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paulinischer

M Motivations, Norms and Criıteria ofauline thıcs
* Motifs, Ormes et erıtleres dans PlPethique Paulin:ienne
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UMMARY and ODVIOUS TO do S WII Mereby confradicting
Ihe quesflon NOW PaU! TO ethical deCIsions, NIS CONVICTION oneMmMenT, OIlINeSss and belong-
and hart ne Cses inem, IS developed INAUC- INg TO Me eschafological Deople Of (S0C hNave NO  S

from CONCreie SITUGTIONS In Pauline Dractice. As been JIevVEe Inrough SAVING OGCTIVITY Of S0C
n ihe death and resurrectIOn Of eSUSs NSspecific eme, tThe eyxNhornation

CONTI! ANd SIN Ve fOor UNITy suggesfts Tsel Because Alongside revelaTION TO e ancient COvenar
NIS Theme IS Dursued 1INOTe OTr 1ess extensively In Deople. ine rTreVeIlGTION Of (SOC In Ine WOTCGCS Of eSUSs
elatiıon redalı Of exIsting congregafions, T AaNnd the apostles nave, for Paul, binding aufhority.
DromIses TO allow Ine AaNnd Criterig Of Pauline Dominical WOTC}dS dre cted, NOT freqQuenTIy, WITM
STNICS UPPDSOUT 4S comprehensively N DOossible, clear CIGIM TOo nOoMAaTIVE STGTUS Because SO0d @i
ANd In ITS VGrIOUS dimensIions eSUS Christ, IS Ine irue originaTtTor Of Ine apoOsTOlC

Droclamation, PaU Cr De confident That Mne CONMN-Ihe foundation OT ethical decIsions n PaU| IMOY
De represented ree evels IThe eVe| Of theo- gregafions wIlE give obedience IS direCcTIONs ©
OgIcal MOTIVATION DriNgs tinhe unfolding Of ine CSIS Of HIS CONVICHON SOd's SAVINO GCTIVITY
SAaVINO GCTIVITV declisively INTO reiatfionshi ITA mMaKes inhe COSINOS recognisable agaln N (SOC’'s
deCIsioNn-MAaKINg. The atonIng death Of EeSUS, NIS Creation, oartıal agreemenTt ©X1S eiween hris-
resurreCTION ANnd NIS COMING agaln Nave Wand Han ANd n_  NsNan STINICS

Iso n elatTIoOn The ethical dimension Of Ihe evel, concrefising orilentation', reiates TO
Christian ıfe Alongside TnIs Christological CSIS 11OY he Dresupposition Of ine apostie Inart ne NndIviduAaI
ISO name salvation-historical, DNEUMATO- ellever IS responsible fOor HIS ACTUG| behavilour,
IOgical, ecclesiological ANd eschaftological MOTIVeS IS, for ine regalisationn Of undergirding TNeOlOgYy
TO Ng NnstTiaNn behaviour. Ihe Christian STNIC IS aNd salvation-historical normiINg n everyday
vallı for ine me Deiween Ine imes, aNnd OCUSsSes Iıfe Ihis realising Of rstTiaNn eyxIstenCce IS govemed

Ihe ension beiween Inhe /  NOW GnNnd Ine NOoT yer; ANd IeC evera| Criteria DY ne HOly ir WNO
ihe Dir| Of S0Od WhO TeNewWws In Christ, elps ine ellever Dercelve e wIlll Of anNnd
enables ıIM the ıll Of S0Od ethical decIsions TO embrace Ng ENAVIOUT ally. DY Iove, N
rei essentlally TO ine ComMUNIIY Of ine faltnful e ine ellever understanding and experience
ANnd TIne eCINCAATI Of Ine congregaftion; the In Ine VerT reCurring questIONn, NOW ON OUGg TO
teaching OU COomMINO jJudgment agalinst behave In Darmicular situaTION: DY tInhe existing
unfounded Of ECUTY, ANd The Tnhoughft Of authorities, DY 160CSOT)], DV CONSCIENCEe aNnd DY ihe
reward ENCOUTAgES the altnful Crferion Of missioNary eTfeCTIvVvenNness Of CONM-

Ihe SECONG eVE| OT Pauline ethical eCISION- gregaftion
mMmaking IS Ihart Of DINAING MOMITTIS PaU! begins WITN In regard Daradoxical Juxtaposition Of DBINd-
MNese n NIS underpinniIn aNnd concrefising Of ng INg MOIMTYTIS anNnd Cmenda which tend 'Owards INAMAUG
Christian DeNaviOoUr. FOT Paul, Ora IS fulfilied responsibility, Of IQW aNnd SPirit, Of Oobedience and
Inrough eSsSus aTfonINg dealn tThe and IS IOVEe, Of Od’'s WII and ihe rTeedom Of ihe Christian
mMmade Dowerless eN CONAAIMIO ef7 VIQ Alufis (Q biblical-Jewish correiation Of IOQW and WISdOM IS

AaNd WUY Of alvation) eMmMAaINS, nNOoweVver, relievan L OW and SpIrIt, COMMANd and IOve,
N Ine |IOaw Of Christ” revelatTion Of Od’s valı willl obedience and responsibility: inese @ |(-. NOT CONITA-

dichonsFOT this 1eCSOT, ine apostlie CCH } 0 [0(0)0) OT SIMPIY
USSUMS®, specific ÖOld Testament Texts eN f ral
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RESUME DOUT jJusfifier des CNOIX Etnhiques, TOUT Stant CONMN-
Comment Paul Darvient CUX decisions d’ordre VOINCU, eT SONS Ccontredire, qu’expiation, San  '_
eiInIque. COomMMeEeNT Ies Jusfifie, decouvre de 10N, e? apparenance e IiqueaCconN INAQUCTIVEe ODSEIVOArY Ies SstTuGNONS CONCrTSTES de Dieu SONT SOIMAGIS GCQquIises DAr Oeuvre IviNne
de vIe L’exhortation ( sSsumMNONTETr les dissentments SGIluT accomplie Iq MoOTT et IC resurrecTon de
e7 ( rechercher ’harmonie offre, (} cet Jesus-Christ. Outre IC 0N donnee “ancien

me Drometteur. He est NCNe- Deuple l'Alllance, SONT CIUSS| les paroles de
menTtT aboree rapport VeC IC vie CONCreTe SUS e7 des apötres quli font AuToriTe Paul cite
de COMMUNGAUTSS reelles, ef? VT IONC DemME  e, DOS Ouvenrt les Daroles de SonNn Seigneur, MAaIS

'espere, ODTeNIr UuNe VUuSeedes MOoOTIFS Chaque 'OlIS Il le falit, elles sSONT indubTablemen
des MNOMMESS eT des Crieres de '’ethiqgue DaulinienNnNe, normMAatIıves. est Dieu, el Darmiculierement CUu
GNS leur diversite Christ QUE Drocede d’abord IC Droclamationl es GISONSs Justifiant les deCISIONS d’ordre EMMIque, apostoliqgue: volil DOUFrQUON Paul aTTen fermement
che7z Paul Deuvent Sölre decrites SUT trois olans QUE Ies COMMUNGUTESS ulvenrt se5s NstTructfions

Le plan des Mofifs IheOlogiques Insere le ‚omme, DOUT |Uul, ”’OeUuvre divine de SCIHUT US-
deploiemen de l’action salvifigue de Dieu ANSs le Mrend ( 1NOUVSOCU ssible reCcoNNATltTE ANSs
DTOCESSUS condulsanrt Iq dE  SION, IVSC röle le COSTINOS IC Ccreation de Dieu, 1 existe CONMNSSNSUS
fondateur. 1G MOr expiatoire de SUS, QUl DTrOCUTE eInIque Dartıel nire |eMIquEe chrefienne et eihiqguele sGaIlufT, resurrectTIon e7 SOT) retour, ont CUSS| MON chretfienne
UTOTITe DOUT IC dimension eEiINIque IC vie Trolsiıteme Dlan, CaractTense DOT le MOT d’ordre
chretienne. Outre Ce$s fondements Chrisftologiques ONeNTaNON Cconcrefsante, Dresuppose Que le CroyanrtU men jen 1 GUuT NOmMMeEeT Ies est responsable condufe, C’est-A-dire de IC
MOTIfS DNeEeUMAaTOIOgIqUES, ecclesiologiqgques e7 mise OeUVre, ANS vIe quofTidgienne, CUu e_
eschatologiques, s C l’histoire du sCIIluTt: | eEINIQque ment Meologigque Iique e7 IC SOUMISSION
chrefienne lje DpS «enltre Ies TemPS», e7 GCUX MOMITMESS [Vees de I’histoire U salurt. ette
Nent COMPpTE de I eNsIion nire lje «déjö» T le realiısation de ’ eyxistence chreflenne est 'eMIMNIN!

L’Esprit de DIieu, renouvelanrt celul QUul e7 guidee selon Dlusieurs CrTeres. Premierement, DOTCrol JEsus-  NS le rend capable Galre IC le Salnt-Esprit. Iide le Croyanrt discerner IC
VOolonte de Dieu Les deCISIONS d’ordre ethique ONT VOlonTe de DIeU e7 ( COoNnduire N! || doit

len essentIe| VeSC IC COMMUNGAUTI des CrOoyanrs ANs Iq vVIe de TOUS les Jours FN SECONG JEeU, DAre7 SOr} Sdlfiıcation Le reNVO| Jugemen C Vvenıir 'amoOour ] alde = Croyanrt C uerir CONNAISSANCE
mefTt COnNTre OuTe SsECUrIiTe, tandıs Que e7 experience DOUT reponNdre |nliassable question,Idee de IC reCompense ENCOUFrAgE les CrOVanNTS «Comment dols-je agır AGNns eTile situation

L e deuxieme polan U DITrOCESSUS de IC dEe  SION CONCrefe’”?, NTIN, DOAT les institutons ablies, DOT IC
eiNIque ’"IMDOSITION des NOMMESS ralson, DOT IC CONsCIENCE, 21 selon le Criere
devoIlrs. Pour fonder 7 CONCreTser le Juste COoMPOre- VefficacitTe MilssiıoNNAGIre de Iq COoMMuUNAGUT|
menTt chretien, Paul OQUr IN de epa des Daradoxe JUXTO  ser NOMmMNMNESeSsS obligatfoires
MOMITNESS obligatoires. POour IUl, IC MO expiatolre de e? cCriteres Qul susciTenTt IC responsabilite DersonnNelle,UuSs SUT IC CTOIX Aaftlsfait Ies exXigences de I Ora IO ef7 spri| Obeissance eT volonte de DIeU
7 Ic (Z)ale CAaduqQue N: CONAAIMO ef VIQ Oalufıs. e7 Iiberte CUu chrefien L Correiation ANs IC
MAaGIS lle reste Vigueur MMM «JO dUu Chrisb» Ible e7 le Judaisme nire IOl e7 5SUgESSE MONTre
M revelation de IC Olonte de Dieu est IC| Derfinente. LON eTt ESPTIT, OrdoNNANCEe e?

ı apÖTre serm de on naTurelle e7 obeilssance e7 responsabilite, edisent
VigdenTe de es vetero-Testamentaires DamMculiers DOS

ZUSAMMENFASSUN sender eIse die Mofivierungen, Normen Uund ITe-
Die rage wie Paulus ethischen Entscheidungen rlen der Daulinischen In inrer erkennen

UNG wie Jjese Degründeft, Ira UKTIV C(US Aassen
konkreten Situationen der Daulinischen PrGaxIs enT- DIe Begrundung eihischer Entscheidungen bei

Paulus SS sich In drei Frbenen darstellen DIewickelt Als spezifisches md bletet SICh die Manh-
NUNg ZUT Uberwindung Vor Streit UNG tTreben der Thneologischen Mofivierung bezieht die ntfal-
nach Eintracht die IMIlQuf die Wirklichkeit der TuNg VOT) s Heil  anden gru  l  nd In die
real eyxistlerenden Semeinden eIlaTIV JS- Entscheidungsfindung eIn Der nells
uhrn Ira UNG deshalb verspricht, In möglichst UMTAS- UNNEeTO: Jesu, seINeE Auferstehung UNGd seINe Wie-
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derkunft en LCH IM INDIIC auf die ETNISCAHE fl  chmMit eindeutigem Normierungsanspruch
Dimension der christlichen XISTeNZ OC UNGd Auto- zitlert el|oDZW ESUS NMSTUS die wahren Urhe-
! dieser Christologischen Srundlegung Her der apostolischen Verkündigung SINd, echnert
SIN heilsgeschichtliche, pNeumMAatologische, le- Paulus CGS die (5emenden seInen Anweisun-
siologische UNG eschaTtologische Mofivierungen ICH- gen eisten werden u  ru seINner Uberzeu-

christlichen Verhaltens nmennen das NSTI- gUunNg daßes Heilshandeln In eSUSMlden
che OS gilt für die Zeit zwischen den Zeiten Uund KOSMOS wieder als es SChöpfung erkennbar
vAl die zwischnen dem Jetzt UNG dem Desteht AIn partlieller ethischer KOoNsens ZWII-
Noch n derISesder den schen Christi-cCher UNGd nicht-christlich
{lSlaubenden ermeuer, erseTtzt diesen In die Die dritte MT dem STicCchwort
Lage den Willen Sß Tun: ISe|- konkreftfisierende Orientierung' bezieNt SICH quf die
dungen SIN wesenna Dezogen QufTf die emeIn- Voraussetzung des DOS  / SS der einzelIne IÄU-
SC der Slaubenden UNG dieAder
emeInde: der INnwWEeEeISs Quf das OomMMENCEe ericht

Dige für semnn konkretfes Verhalten fur die Verwirk-
iCchung der Iineologischen Grundlegun und der

Wrn VOT Gller Sicherheit während der Sedanke der neilsgeschichtlichen Normierung IM des All-
Belohnung die GSlaubenden TAgS veraniwortlic IstT ljese Verwirklichung chrisftli-

( Die zweite en der eiINIschen cher X] ird VOT) menNnreren Kriterien eSTI
Entscheidungsfindung ST die der verplichtenden UnNndlVOellleIs der dem Glauben-

den Nilftf den Willen erkennen Uund dasNormierung. Paulus geht In seIner Begrundung und
Konkreftisierung echten christlichen Verhaltens VOT) IC  l Verhalien IM Alltag erfassen: VOT) der
bindenden Normen QUuSs FUr Paulus ST dieOlUurc die den Släubigen Frkenntnis und Frfan-
Jesu reuz erfüullt und als CONAGITIO VIG 1UuMNO n der immer wieder gestellten uhrt wie
Galuftis QUuUSSeET Kraft geseTzTtT sIe DleiDT bDer Gls ese 1117 sich In eIner konkreien SituaTion vernalien sOll:
Christi Offenbarung VOTesgulfigem Willen Des- VOT) den bestehen OÖrdnungen, VOT der Ver-
nalb Kann der Apostel fur die Begründung ethischer dem ewilssen und dem Kriıterlum der
Entscheldunge Cuf QANZ Turlich-selbstverständli- missionarischen Wirksamker der emeInde
che eIse spezifische altestamentliche exiTe UDer- Im Il Cuf das Daradoxe Beleinander Von VeTl-
nehmen der VOorausseTzen, hne S@!- Doflichtenden Normen UNG Cuf ndividuelle Verant-
nNel Uberzeugung widersprechen, SS Suhnung WOTTUAl drüngenden Kriterien, VOor UNd

VOT) eNorsam UNGd VOorn ‚e VOT) es ille UunNndHelligkeit UNG /Zugehörigkeit ZU  3 eschatologischen
Volk es Uurc Cdas Heilshandeln es n VOT) der des Christenmenschen erwelst SICH
10d UNG Auferstehung Jesu Christ! erworben werden die biblisch-jüdische Korreilation VOorn und Ver-

der dem alten Bundesvolk egebenen SIN als elevan UNGd eIs (»@-
UOffenbarung Paulus uch die Offenbarung DOT UNG lje Sehorsam UNd Verantiwortung SiNd
es n den Jesu UNG der Apostel erbind- eIne Gegensüäütze.
! AufTtoritaTt HerrenworTe werden ZWGOGIT NAU-

1er Vorbemerkungen Z vorgegebenen Formulierung ‘paulinischer Ethik’ durchaus
Formulierung des Themas sınd ansge- angebracht: Paulus reflektierte nıcht 1Ur

bracht. ber Fragen der Christologie, der Heils-
(a) Wenn WITr be1l der Untersuchung der geschichte oder der Ekklesiologie, sondern

Theologie des Paulus VO  - Ethik’ reden, bın uch ber das Handeln der Jesus hrı1-
ich M1r der Tatsache bewußt, daß 1mM StTUS Glaubenden.? Wenn Ina eine

alternatıve Begrifflichkeit verwenden will,eıgentlichen ınn des ortes ur schwer
mögliıch 1st, VO  — ‘der Ethik’ des Apostels ıst dem Begriff ‘Paränese’* das Wort
sprechen‘ WenNnn 1119a  —; den BegriffEthik‘’ 1M ‘Paraklese sicherlich vorzuzjiehen.
INnn eıner rationalen Konzeption, ystema- (b) Wenn WIrTr uns ber die rage Gedanken
ıschen Explikation und methodischen machen, W1e Paulus se1ıne Ethik entwickelt
Verifikation menschlichen andelns VeTl- hat, soll nıcht den Aufweis eıner
STEe Wenn INa allerdings den Begriff theoriegeschichtlichen KEntwicklungderethi-
Ethik’ allgemeıner als ‘Beurteilung, Be- schen Konzeptionen un: Perspektiven des
schreibung un ÖOrientierung der menschli- Apostels VO  > seinem ersten bis seınem
chen Lebensführung” faßt, ıst die etzten Brıef gehen Im Mittelpunkt unNnseTeTr
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Diskussion stehen substantielle Fragen der den ersten Blick unscheinbarun nıicht allzu
apostolischen Ethik belangvoll für die heutige ethische Diskussi-

(c) Außer acht bleiben soll ebenfalls eiıne Und doch läßt sıch bei näherem Zusehen
forschungsgeschichtliche Darstellung der die Relevanz dieses Themas nıcht verken-
aupt- und Nebenpositionen, die 1M Blick NnNe  - eıne Relevanz, die sowohl die theoreti-
aufunserThemaeingenommen werden.‘Nur sche Ekklesiologie als uch das praktische
soviel Se1 angemerkt: Wenn VO  - seıten der Gemeindeleben berührt. Die Frage ach der
kritischen Theologie heute fast allgemein Stellung der Frau 1ın der Gesellschaft un 1ın
bestritten wird, daß eıne bıblische der Gemeinde, die Frage ach der Behand-
Matenalethikbt, da sıch das biblische Zeug- lungder Sklavenproblematik, die Frage ach
n1ıs mıt se1lner Reduktion des Willens Gottes der richtigen und der möglichen Haltungauf das Liebesgebot und der gegenüber staatlichen Autoritäten mMag als
neutestamentlichen Betonung der christli- anregender un aufregender empfunden
chen Freıiheıit ın dem WortAugustinsam et werden. Eın umfassenderes und deshalb
fac quod ULS zusammenfassen lasse,‘ ıst grundlegenderes ethisches Problem ıst Je-diese Kınschätzung der neutestamentlichen, doch mıt Sicherheit die Frage ach der Über-
nıcht zuletzt uch der paulinischen Ethik windung VO  — Streit und dem Erreichen VO  —
aufgrund des tatsächlichen Befundes als Eintracht: eın Blick ıIn die Kirchengeschichte,
inadäquat zurückzuweilisen. Diese moderne 1n die zeıtgenössiısche kirchliche aucCc
Interpretation der neutestamentlich- evangelikale) Presse un In die Wirklichkeit
paulinıschen Ethik 1M ınn eıner ‘autono- real ex1istierender (Gemeinden wird daran
INe Sıittlichkeit"® verdan der oTral- keinen Zweiıfel lassen.
phiılosophie Kants? und eiıner einseıtigen Ich untersuche 1mM folgenden die relevan-
Lutherinterpretation!® mehr aqals eıner ten Stellen mıt dem Hauptaugenmerk auf
voreingenommenen Lektüre der Briefe des den angesprochenen un:! vorausgesetztenPaulus. Motivatıons-, Normierungs- und

(d) Schließlich ann nıcht unNnsere Aufga- ÖOrientierungsebenen. “* Ausgeführte Begrün-be se1ın, eıne systematısche Darstellung der dungen für die exegetischen Entscheidun-
Quellen, Formen und materijellen nhalte SCN,; die 1M Rahmen eınes zusammenfassen-
der paulinischen Ethik bıeten.!! Voraus- den Essays meıst 1Ur In ihrem Ergebnis
setzung der folgenden Ausführungen ist die dargeste werden können, entnehme INa  -
Kınsıcht, daß die Ethik des Apostels Paulus der angegebenen Literatur.
1Ur unter Berücksichtigung der theologi-
schen Fundamente und Impulse se1nes Den- XEGETISCHEens un Glaubens erfaßt un beschrieben
werden ann Gottes Handeln 1n Jesus Chri- Gal 5,15-6,10 Die 1M Galaterbrief einge-
Stus, der als der Auferstandene der Kyr10s LOINTNENE Abwehrfront besteht 1n der Ver-
der Gemeinde 1st, begründet, impliziert und teidigung der Wahrheit des Evangeliums
inspırlıert christliches Handeln.*? die Gefährdungdurchjudenchristliche

Die rage, W1e Paulus ethischen Ent- Observanz der (kultischen) ora Ich inter-
scheidungen (0)008881 und W1e diese be- pretiere nıcht qals Behandlung aktuel-
gründet, soll nduktiv aus onkreten rage- ler Verhältnisse 1n den galatischen Gemein-

sondern alsstellungen der pauliınıschen Ethik entiwık- den, prophylaktische
kelt werden. Ks bietet sıch eın Thema der Widerlegung möglicher Einwände das
Mahnrede Heidenchristend das elatıv paulinische Evangelium und damıiıt als Be-
breitausgefüwıirdundeshalb verspricht, standteil der 1m Brief entfaltenen
In möglichst umfassender Weise die Motivie- Rechtfertigungslehre,*® als allgemeine
rungen, Normen und Kriterien der Mahnrede. Paulus vergleicht Streit zwıischen
paulinıschen Ethik 1n ihrer Vielfalt erken- Gläubigen mıt dem Verhalten wilder Tiere,
nen lassen die Mahnung ZUT ‘U berwin- die sich 1mM Kampf Beute gegenseitig
dung VO  — e1ıd un Streit, Streben ach anfallen un zerfleischen (D Er ma
Liebe un Eintracht’.» ZUTr Liebe ZU acnsten (V.13- 14) un ZU

Das Thema ‘Streit und Eıntracht; ıst auf en 1M Geist Ich mache auf fol-
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gende otıve der Begründung VO  —; richtigem ist somit keine natürliche menschli-
sittlichem Verhalten aufmerksam. che Fähigkeıit, sondern eıne soteriologische,

pneumatische Realıtät Für Paulus gründet(a) Schon der hyperbolische Vergleich mıt
der bestialischen Aggressivıtät VO  > Raubtie- richtiges christliches Verhalten 1ın der Wirk-
ren enthält eıne Begründung: Menschen VerTr- lichkeit der Christusherrschaft.
halten sıch nıcht W1e€e Tiere, die sıich (e) Die als angemahnte richtige
gegenseılt1igvernichten. Paulus Seiz1erstill- Verhaltensweise ist eın Befehl des Gesetzes:

‘Denn das Gesetz ist 1n einem Wortschweigend die Ordnung der Schöpfung Got-
tes als Krıterium mensch-lichen, un beson- erfüllt, 1n dem ‘Du sollst deinen acnsten
ers christlichen Verhaltens VOTaus lieben W1e dich selbst’ Lev 9,18!] (3

(b) ])as Verhalten VO  — Tieren, die sich 1M Paulus zıtiert das Alte Testament als Norm
Kampf die eute anfallen und sıich uch des christlichen Verhaltens. Die

Formulierung hopas bezeichnet nıchtgegenseıtıg zugrunde ıchten (analısko), VeTl-
die Gesamtsumme der einzelnenbıetet sıch für den Menschen schon deshalb,

we1l die Konsequenz olchen Verhaltens auf Stipulationen der Torah, sondern das Ge-
der and hegt Selbstzerstörung ist el- setz, das als SanzZzes Ausdruck VO  - Gottes
nüniftig Idıe Wiırkung der bissıgen Ironıe VO  - ıllen ist.!‘ Paulus spricht nıcht VO  ; eıner

materijellen Reduktion der ora auf dasO, ergıbt sich nıcht uletzt Aaus dem Urteils-
vermogen der menschlichen Vernunft, die Liebesgebot:*“ das der L2ebe ıst als e1s
die offensıchtlichen Folgen VO solch logos1 ınn des jüdischen helal das ‘“Grund-
bestialischer Aggressivıtät chnell erkennt pr1InNZ1ıp oder ‘Generalnenner’ der Torah.?
und deshalb die Selbstzerfleischung VO  - 1I@e- Der Gläubige, der ın Christus ist un 1mM
ren lächerlich findet (Greist ebt und dessen Glaube 1ın der Liebe

(c) Vergleiche böser aten mıt dem Verhal- wırksam wıird (5,91) erfüllt das Gesetz als
ten VOoO  — wılden Iieren 1ın der grı1e- Sanzes 1mM Liebesgebot. uch für den Gläubi-
chisch-hellenistischen Literatur bekannt.!® gen geht die Erfüllung derTorah nıcht
Paulus scheut sich nicht, emente der als Heilsweg, sondern als ‘(G(resetz des

Christus’ (6‚2) 20 I)hhe ora hat 1MmM Sühnetodzeitgenössischen Ethik aufzunehmen. Chri1-
sten und Heiden haben offensichtlich Jesu, der der ess]las 1st, ihr Maß, als
wichtige moralısche Normen dıe ffenbarung VOoONn Gottes ıllen eınen
Unterschiedenheit VO  — Mensch und Tier, die Umfang bekommen: Was sıch 1M Tod OChristı
Motivation der Selbsterhaltung gemeın- eın für allemal ereignet hat und mıiıt dem
sa schluß diesen möglıch wird Gerech-

(d) Paulus SEetz das angeprangerte ‘t1er1- tigkeit, Rechtfertigung, Sühnung VON Sün-
sche Verhalten 1ın Gegensatz de) Z Liebe de, Aufhebung VO Schuld, Vergebung,
zwıischen Nächsten,Wer den Heiligkeıit mußS Von dem mıt Christus Iden-
deren lıebt, bekämpft ihn nicht: Wer sich tifizıerten nıcht ımmer wieder Ne  e nach-
liebt, verletzt sich nıcht Dıie des ]äu- vollzogen werden. Deshalbenweıte Teile
bıgen wurzelt 1ın der Laiebe Gottes und 1mMm der ora. Vor em die Kulttorah, faktisch
en Christi: ‘Und nıcht mehr lebe ich, keine Gültigkeit mehr. ber 1ın der
sondern Christus lebt ın mMIr; Was ich ber Relation ‚Jesus Christus bleibt die ora
jetzt 1MmM Fleisch lebe, ebe ich 1MmM Glauben, ffenbarung Von Gottes Wıiıllen.“!
und ZWAaTr 1mM Glauben| den Sohn Gottes, Paulus erläutert die Mahnung ZU
der miıch geliebt und sich selbst für mich gegenseıtigen Liebe un:! ZUr für Christen
hingegeben hat’ (2Die Liebe des G läubi- eigentlich selbstverständlichenUnterlassung
SCn bedeutet uch für diesen Selbstopfer: S1e VON egoistischem Streit mıt dem 1Nnwels auf
gewınnt in speziıfischen Zeichen der Selbst- den Geist °Ich sage ber Wandelt 1MmM Geist,

un ihr werdet die Lust des Fleisches nıchthingabe onkretie Gestalt C douleuete
allelois). Die Liebe ist konkret und spezl1- erfüllen’ (5‚16) Der Geist Gottes versetzt den
fisch S1€e außert sich 1n einem Verhalten, das laubenden ın die Lage, den ıllen Gottes
frei ist VO  a gegenseıltiger Bekämpfung. Die tun Wer durch die Identifikation
Liebe ist Konsequenz des Glaubens (5,6) un mıt ‚Jesus Christus Iın eıner Lebens-
gehört A Frucht des Geılistes (5: Dıie wirklichkeit STEe 2,19-20), 1ın welcher
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durch den Geist Gottes seıne wahre Kxistenz geschichtliche Spannung erklärt das eDbDen-
hat (zomen pneumatı), der ann 1ın Überein- einander VON Indikativ und Imperativ (0,20
stımmung mıt dem Geist leben (pneumatı stoiıchomen.).
stoıchomen, 0,298) Die Ethik des Paulus ist (1) Sowohl KForm als uch Inhalt des 141
pneumatologisch motivıert. gend- un des Lasterkatalogs erinnern

(g) Mıt dem einleitenden Verwelis auf die 1ın ohl griechisch-hellenistische Paralle-
Jesus Christus erfolgte (Q;4) Berufung UT len“* als uch Jüdische Verwendungen
Freiheit un ZU Erbteil des Reiches solcher Kataloge.** Paulus hat ZWAaTr nıcht
Gottes wıird deutlich: die umfassend- einfach tradıitionelle ataloge VO  — solchen
ste Begründung pauliınıscher Ethik ist (Got- Quellen übernommen oder seine Botschaft
tes Heilshandeln 1ın Jesus Christus. Die ıIn den moralischen Perspektiven anderer SYy-
un:! mıt Christus geschenkteeleutheria meınt Steme vollständig angepaßt.“® Auf Nier-
die Freıiheit VO  - allen anderen Heilswegen, chiede Z hellenistischen un uch ZUTr
die Freiheit VO  I der Sünde aqals beherrschen- Jüdıschen Tradition solcher Kataloge VOoO  >
de acC die Freıiheit VO  — dem Todesurteil "F’ugenden’ und Lastern wurde immer wl1e-
des Gesetzes eıne Freıiheit, die sıch In der der hingewiesen.?‘ ber die ähe INan-
Fähigkeit ZU Dienst Nächsten als real chen Gesichtspunkten dieser Tradition,
erweiıst.“? Der Gehorsam des Christen ohl 1ın termıinologischer w1e uch 1n
(douleuete, 13) ist Beweis und Prüfung des substantieller Hinsıicht, ist nıcht leugnen.Glaubens. Die christologische Motivation Paulus ann sıch 1er un: anderen Stel-
christlichen Handelns STE qls grundlegen- len“ auf eıne 1MmM Mıittelmeerraum ın den
derFıngangssatz Beginn derpauliınıschen konventionellen Moralvorstellungen weıt
Paraklese 1n Gal 5- verbreitete Anerkenntnis der atsacne be-

(h) Paulus warn 1MmM 10728 Lasterkatalog dıie rufen, daß Phänomene des gesellschaftli-laubenden VOoOrT konkreten Handlungen der chen Lebens gibt, die verurteılen un
sündigen Natur des gott-fernen Menschen vermeıden bzw belobigen un fördern
5,19-21) Die acht auf das Gemeinschafts- sSınd.** Paulus scheut sıch nıcht,leben bezogenen Begriffe WFeindschaften, zeıtgenössische moralische Krıterien In die
er, Eıfer-sucht, christliche Ethik mıt aufzunehmen.Zornausbrüche,
Selbstsüchteleien, Zwistigkeiten, (k) Schließlich verweıst Paulus ZUTr Be-
Parteiungen, Neıidau-sbrüche dıe VO  — fünf gründung seıner Mahnungen auf das bevor-
vorausgehenden un Zzwel folgenden Termini stehende rbe des Reiches Gottes Unheils-
W1e eiıne inclusıi0 umrahmt werden,“*hängen androhung ach dem Lasterkatalog D, 21).alle mıt e1ıd un Streit Die 1M auf das Gericht Gottes ber alle, die ihn
Lasterkatalog implizierten Mahnungen, die durch die Verachtung se1nes Geistes und
ın 21b mıt eıner Unheilsandrohung abge- selıner Frucht verspotten (6‚7)‚30 auf das
schlossen werden, setzen die Überzeugung Endgericht mıt seınem doppelten Ausgang
VOraus, daß Anpassung un Angleichung 1n Verderben un! ewıgem en (V 8)31 un
die Verhaltensmuster der VO  = der SUrX be- auf die reiche Trnte des Segens Gottes V.9)
stımmten Welt für den Christus Glauben- Die Zukunftshoffnung der Christen hat Ge
den immer och eiıne Möglichkeit darstellt. wiıicht für ihr gegenwärtiges Verhalten. Das
Der Gläubige ann immer och VOoONn eiınem Verhältnis VOI Saat un Ernte ‘“enthält
Fehltritt ‘Uübereilt’ werden, ohne daß VOT- tıvierende Kraft für das Handeln des Men-
sätzlich gehandelt hätte (prolemphthe C: schen 1M gegenwärtigen Aon)’:>2 der Indikativ
6, Der christlicher Ethik ist be1l Paulus sıch fort. 1MmM Imperativ als ‘Appell die
bestimmt durch die heilsgeschichtliche Zeıt Verantwortlichkeit des Menschen, nıcht
zwıschen der Auferstehung Christi un S@e1- müde werden 1m Tun des Guten’.® Der
NnNer Parusıie. Die Gleichzeitigkeit VO  > altem, eschatologische Bezug der paulinischen Er-
och gegenwärtigem ‘bösem), VO Fleisch mahnung betont 1mM Blick aufdie Gegenwart

das Noc nıcht) und beeinflußtund bestimmtbestimmten Aon un9bereits begon-
VO Geist bestimmten Aon der durch den warnenden und verheißungsvol-Schöpfungentspricht der Sıituation des Jau- len Verweis auf die Zukunft das Verhalten

benden ‘zwıschen den Zeiten). Diese heils- der Jaubenden.
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Wie Naft Paulus seIne entwickelt? Moltivationen, Normen und Kriterien paulinischer 1

RömTIn der Gemeindeermahnung Richtiges Verhalten 1n der Gemeinde, das
armonisches Verhalten ın der (jemeindeRöm 12,1-15,183,; ın der Paulus das 1n Kap.6-

grundsätzlich Gesagte für das Verhalten als ‘Leib ın Christus’ ermöglicht, ist
derGläubigenkonkretisiert,“ schaltetPaulus theozentrisch motivıertunchristozentrisch
ın Kap.12-13 eıne allgemeıne Paränese VO  — normıiert.

(c) Schließlich begründet Paulus seıneAuch ]erkommt mehreren Stellen auf
die Überwindung VOIN eıd un:! Streit un Mahnung ZU Selbstbescheidung ın der Ge-
das Streben ach Liebe und Einheıit SPTE- meıinde der gebotenen Eintracht willen
chen. mıt dem Satz ‘Denn ich sage durch die (ina-

(a) Wenn Paulus ah 128 aufdas Kriteriıum de, die MI1r gegeben wurde, jedem unter euch‘’
12:38) Das lego hat 1er WwW1€e uch ande-des Verhaltens 1M UOrganısmus der (Gjemein-

de sprechen ommt, rma-hnt die en Stellen be1 Paulus eıiınen imperativischen
Gemeindeglieder zuerst, es vermeiden, 1nnn un ist ‘Ausdruck sSe1INes Sendungs-
Was die Gemeinschaft der laubenden, die bewußtseins, SgeENAaUECT sSe1INeEes apostolischen
verschiedene Gnadengaben aben, Berufungsbewußt-seins’.* Mıt charıs meınt
könnte. Keıner soll höher VO sıch denken, Paulus W1e 1ın K se1ın Apostelamt, das ott
als denken sich gebührt’, sondern jeder ihm 1ın se1ıner (Ginade als Gnadengeschenk,
soll ach dem ıhm zugeteilten ‘Glaubens- iıhn berufend und befähigend, gegeben hat
ma ’ besonnen seın Selbstüber- un! utLoOor1La für die pantı ontı hymın
schätzung führt e1ld un Streit. Krıiter1- impliziert.“ Paulus betrachtet offenkundig

se1ıne apostolischen Instruktionen un An-für die richtige Selbsteinschätzung ıst
par’ho del phroneıin: das VO  —; ott gesetzte weısungen als normatıv für das Verhalten
Maß für se1ıne Gesinnung“® (theozentrische der laubenden ın den (jemeinden.
Normierung christlichen Verhaltens), oder (d) In 1214 mahnt Paulus, Feindseligkeit
die aufgrund der Erneuerung se1nes O00US nıcht mıt Feindseligkeit eantworten

wWenn 1es gegenüber Verfolgern gilt, annnmöglıche Vernünftigkeıit. Wenn Paulus mıiıt
dem ohl traditionellen Wortspiel mıt dem INSO mehr gegenüber dem Bruder inner-
erb phronein®‘ auf emente geme1ın- halb der (jemeinde. Der Grund der Mah-
griechischer Ethik anspielt, 1ın der die Nnung, die Verfolger SCHONC, ıst das
sophrosyne als unst, 1n den verschiedenen JesuswortMt 5.43f; 6271aufdas Paulus

ohl doch bewußt anspielt.“ Die Aussage ıstSiıtuationen des Lebens die vernünf-tige un
sinnvolle finden un bewahren, als Wort esu nıcht kenntlich gemacht: viel-

den Kardinaltugenden zählte, ıst. die leicht deshalb, weil Herrenworte für Paulus
zweıte Möglichkeıit viel-leicht vorzuzlehen. eıne VO  — selbst verstandene, natürliche (3Ul-
Paulus beruft sich annn aufdie Vernunft der tigkeıt besaßen, die nıcht VOIN außerlich-recht-

lıchen Zitierungsformeln oder formalerGläubigen als Krıteriıum brüderlichen Ver-
naltens betont, daß der NOUS, Buchstabenkorrektheit abhängıg ist.®
der durch dıie Sünde unbrauchbar geworden (e) Die Mahnung VOoONn wıird ın 12,16

un:! unfähig WAar, ber dıe rkenntniıs wıeder aufgenommen: Paulus ordert die
des Guten und die ‘Beobachtung seıner e1ıge- Gläubigen auf, ‘gleichgesinn gegeneınan-

der se1n, die brüderliche VerbundenheıtNen Ineffizienz’39 hinauszukommen
VON der FErneuerung des Menschen durch und Eintracht wahren. Die Mahnung,
Christus ebenfalls berührt wird. allen Hochmut abzulegen sınnt nıcht auf

(b) Als zentrales Krıterium richtigen Ver- hohe Dinge 163) entspricht der Aufforde-
haltens nenn Paulus 1n 1236 das ‘Ma ß des rung ‘seid nıcht klug be1 euch selbst’ 16d)

Da Paulus ın diesem Abschnitt eıneGlaubens’, das Gottjedem einzelnen zugeteilt
hat Bei SgENAUCIHMN Hinsehen entdecken WITr Reihe VO Motiven Aaus der jüdischen
ZWel Kriterien: das ‘zuteilende’ Handeln (jot- Weisheitstradition zusammenbringt, hat
tes un die pIstLSs als Evangelıum VO  — esu 1n dieser Aufforderung sehr wahrscheinlich
Sühnetod un se1ıner Auferweckung, das für die Anspielung auf Prov Dı (vgl uch Jes

R: Prov’ bewußt eingesetztalle laubenden gleichermaßen gılt un ih-
Nnen 7U Maßstab metron), Norm bzw und be1l den Lesern vorausgesetzt, daß S1e
Kriterium für es Verhalten gegeben ist.40 das Zitat un damıt die biblische Begrün-
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dung für die Mahnung erkennen.*® (‘alle Brüder 1ın ganz Mazedonien)’, V.10a)
Das Zauel der allgemeinen Paraklese ın und Notwendigkeit (chreian echo, V.9) wird

Röm 19.13 ist die lebenslange Verpflichtung VO Geist Gottes gewirkt.®!
auf das Liebesgebot ‚8-10 wWer den äch- (c) Wenn Paulus die prophetische Aus-
sten hebt, tut ihm nıchts Böses (V.10a) Sapc Jes D4;13 denkt,°* die Söhne des
Paulus begründet das Liebesgebot mıt den Jerusalem “Unterrichtete Gottes’ hei-
Geboten der ora die vier VO  e der zweıten ßen,® schließt sich 1er viel-leicht ‘“eine
Dekalogtafel zıtierten Gebote V.9a sınd 1Ur breitere urchristliche Tradıtion’ an:° ach
eıne Auswahl und Was immer SONS Joh 6,45 zıtiert ‚Jesus diese Stelle un be-
Geboten g1bt’, 9b) Wenn die VO  > ott (Ge- zieht S1e auf alle, die se1ıne Stimme hören.
1ebten der Laebe Gottes ıIn der Liebe ZU Möglicherweise verstie die frühe (Gjemein-
Nächsten entsprechen, erfüllen s1e das Ge- de 1ın Anlehnung Jes 934,13 ihr konkretes
setz die 1e ist das Jün, 1n dem das Gesetz Leben als Erfüllung prophetischer Verhe:i-
erfüllt, etan wird.*' Die LeueTrenNn Kom- Bung für das endzeitliche Gottesvolk: als
entare verweısen zurecht auf das große Angehörige des Bundes®® sınd sıejetzt,Gewicht, das dieser °christlichen Rezeption 1n der heilsgeschichtlichen Siıtuation,derTora für das christliche Leben’®®zukommt. VOI ott gelehrt. Die Konkretisierung der

Mahnungen ZUT Überwindung VO  —; Streit Bruderliebe als Ausdruck des Lebens 1mM
un ZU Streben ach Liebe und Eıintracht Aon unfer den Thessalonichern wird
finden sıch nıcht 1Ur 1ın allgemeinen Mahn:- Von Paulus nıchtgeschildert: nebenast-
reden, sondern uch ın sıtuatıonsbezogenen
Zusammenhängen. Im folgenden soll die

freundschaft un Reisegeleit könnte INan
Fürsorge für Wıtwen un Hilfe fürArme und

Anwendung der allgemeinen Mahnung auf Schwache denken.
konkrete Gemeindesituationen sk1ızziıert (d) Wenn Paulus annn 1ın 10b trotzdem
werden. schreibt: Wır ermahnen euch aber, Brüder,T’hess 4,9-12 Paulus hält 1ın nbe- reichlicher zuzunehmen), kommt arın das
tracht der tatsächlichenVerhaltensweise der Bewußtsein selner apostolischen Autorität
Gläubigen ın Thessalonich nıcht für notwen- U Ausdruck, die offensichtlich mıt der
dig, das der Bruderliebe einzuschärfen: Autorität Gottes koordiniert. Daß die Ge-
die Thessalonicher sSınd ‘selbst VO  — ott BO- meinde VO  — ‘“G’ott gelehrt’ 1st, schließt eıne
lehrt’ (auto. theodıdaktoi, V.9) Die TUuder-
hebe entspricht dem ıllen Gottes. Au  N

erneute Ermahnung durch den Apostel nıcht

(a) Wenn Paulus sıch das Unterwiesensein (e) In wiıird deutlich, daß die Mahnung
VO ott als durch die apostolische ZUTE Bruderliebe eın diffuses Wohlwollen
Verkündigung des Kvangeliums vermittelt meınt, sondern 'Tichtungskonstante Inhalteund durch den Heılıgen Geist wirksam DC- und Signaturen’” implızıert. Unter derÜber:
macht) denkt,* impliziert diese Formulierung schrift der Bruderliebe betont Paulus die
die göttliche Autorität der apostolischen Pflicht u eigenen Arbeit die Begrün-1CLa Paulus bezeichnet die apostolische dung für das beıiten mıt den (eıgenen)Unterweisung, einschließlich der Händen lıegt für Paulus 1n der Bruderliebe.
parakletischen Mahnung, als Lehre Gottes’, Die Liebe ZU Bruder hat eıne engaglerte®ohne qualitativ zwıschen apostolischer Mah- Lebensführung ZU olge, das Leben
NUuNng un göttlichem Wiıllen dıfferenzie- derer nıcht mıt dem eıgenen Leben elaste
renNn wiırd: ‘Der rang der eigenen Erfahrung soll

(b) Andere Kommentatoren beziehen das nıcht ZUr Last des anderen werden, 1Ur
von ott gelehrt' mıt 1nwels auf Jer 31,33- seıner Befreiung darf wıirken)’.” In 12b

auf die Wirksamkeit des Heiligen (ze1- begründet Paulus die Mahnung ZU Arbeit
stes:> WEe1nn dieser Bezug VO den mıt der Unabhängigkeit VO  - Personen: ‘da-
Thessalonichern verstanden wurde, implı- mıt ihr nıemanden nötıg Die Bruder-
ziert. die pneumatologische Grundlage und liebe gebietet nıcht NUur, dem anderen
Motivation der Bruderliebe als Kern un:
Prinzıp christlicher Ethik Verständnis un

helfen, sondern auch, sıch nıcht mutwillig
ZU Last anderer machen. Für eıne

Praxıs der Liebe ZU er ach Umfang allgemeinen angel teilhabende Gemeinde
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WAarTr die Mahnung ZUTr eıgenen Arbeit und die innergemeindlichen ‘Parteien’ ann 1er
amı gegebene Unabhängigkeit VO  - ande- nıicht ausgebreitet werden.® So wichtig die
re  > vielleicht lebenswichtig: ‘Die (Gjemein- Beantwortung der anstehenden Fragen für
schaftwürde sich ohne se1ine Beachtungselbst die paulinische Argumentatıon un damıiıt
zerstören).° So könnte INa  - 1er neben der uch für seıne Paraklese ist, will ich mich 1m
Bruderliebe als ıterıum christlichen Ver- folgenden auf die skizzenhafte Erulerung
haltens eın (indirektes) ekklesiologisches der Normen und Kriterien richtigen Verhal-
OL1LV der paulinischen Paraklese heraus- tens konzentrieren.
hören. (a) In ‚10-13 ermahnt Paulus ZUTrT Kınıg-

Die Motiviıerungfür die unruhige Lebens- keit 1n der ede (to uto legein), 1n der Über-
welse, InNna  - sıch anscheinend 1ın die Ange- ZeEUgSUNg (to autos nOous) un ın der Gesin-
legenheıten anderer einmischte und sıch der Nnung (he ule gnome) Die Mahnung ist 1ın
Arbeit verweıgerte, ist sehr wahrscheinlich V.10 grundlegend ekklesiologisch und
ın eıner konsequent übertriebenen aner- christologisch motiviert. In der (jemeinde

Gottes2 sind alle ‘Brüder)’,° die ott alswartung sehen.°© Wenn Paulus die
unausgewogSeNe€E Eschatologie der ihren gemeınsamen ater un amı Gnade
Thessalonicher zurechtrückt®*? 1ın 415 71- und Friedenhaben . 3) Die Wendung‘durch
J1er ZU!TF Begründung se1ıner Antwort auf den Namen unNnseres Herrn ‚Jesus Christus’
die Verwırrung der Thessalonicher eın gibt den Grund der Mahnung die Herr-
Herrenwort und ın diesem Zusammenhang schaft Christiı ber die Gemeinde, die uto-
den Müßiggang verurteilt und ZU hbeıten Miß Christi ber die ihm UÜbereigneten.®
un:! einem en In ruhiger OÖrdnung (b) In 1.13a operlert Paulus wıeder mıt der
ma  n wırd die esondere heıls- ekklesiologisch- christologischen Grundlage
geschichtliche Perspektive urchristlicher der Mahnung A Eintracht. Die Parte1-
Ethık deutlich. Die Parusıe ıst och nıcht biıldung gefährdet die Einheıit des Christus-
geschehen, die alte OÖrdnung der Welt des- leibes: für Paulus gehören Christus und Ge-
halb och nıcht aufgehoben: ‘Der Zugriff der meıinde unmittelbar 3:Wenn
Zukunft annn nıcht dıe kreatürliche rhal- sıch 1MmM schluß alexandrınisch-jüdı1-
Lung des Lebens heute negıeren. och SEetz sche (philonische) orstellungen verschie-
sich der Lauf der Geschichte fort, och gılt ene Heilsmittlergestalten nebeneinander
C iıhm entsprechen).°“ dazwischenschalten gerade uch 1mM Fall

der ehauptung diırekter Christus-(g) Paulus begründet die angemahnte
Lebensweise ın V .12 miıt der außerhalb der abhängıgkeıt durch eınen eıl der (Gjemeinde
christlichen Gemeinschaft herrschenden zerfällt dıe Einheıit Paulus betont dagegen
Konvention, die zeıgt, W as unanstößıg 3,18-23) die Gemeinde selbst ist als
euschemonos) ar 9 Christliche Lebens- Christus-unmittelbar, un:! die Apostel sind
führung entspricht, zumındest Was Ordnung funktional der (Gemeinde untergeordnet (3,5)
un Arbeit betri{fft, dem Urteil der Welt ‚Jesus Christus und das mıt ıhm geschenk-
Christen erfüllen cdıe Anforderungen, die die te e1l begründen dıe Einheit der Gemeinde,
Welt das en stellt. Dabe!1 Setz Paulus die nıcht zerteilt oder aufgeteilt werden darf
den Gedanken voraus, daß das Urteil der mer1z0 1.:13)
Welt ‘sehr weıß, welches Tun der Ord (C) In ap.l-2 verurteilt Paulus den
NunNng Gottes entspricht'.  ? 65 Der Grund für die- innergemeindlichen Streit als Phänomen el-

Ner unangemessCNCH ‘Weisheıt). Die andereMahnung ist. ohl nıcht Nur dıe Absıcht,
‘Weisheıt’, die Paulus für aAaNSCHMNECSSCH hält,jeglichenAnstoß un!amıDiskriminierung

un Verfolgung vermeıden, sondern, viel- ist der verborgene, VO  - ott beschlossene
leicht prımär, die missionarische Wirkung Heilsplan, dessen Inhalt 1ın der euzıgung
der Gemeinde.®® des Herrn der Herrlichkeit besteht ‚17/7-3}

2,6-10). “ amı estätı sıch: die umfas-In Kor T muß Paulus aufgrund kon-
kreter Mißstände wiederholt, unter anderen sendste Begründung paulinischer Ethik ist
desıderalta, ZUT Eintracht mahnen. IDıie fort- Gottes Heilshandeln ın ‚Jesus Christus, “* 1mM
dauernde Diskussıion AAUR rage der ÖOpposi1- Kontext VO  — Kor 1 betont der Sühnetod
tıon ın Korinth und der KEixiıstenz VO esu Kreuz.
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(d) In .0“ begründet Paulus die Notwen- lerdings nıcht wirklich stichhaltig: e_
digkeit VO  - Eintracht mıt eiınem rational- wähnt, daß ‘die Heıilıgen' die Welt un
intellektuellenArgument: die Korintherkön- die Engel (1im Endgericht) richten werden,
Ne  — keine neumatiker se1ın, weil S1e strel1- erklärt ber nıcht, WAas dieser Sachverhalt
ten wahre neumatiker provozleren keine für se1ıne Mahnung bedeutet, Christen soll-
Trennung ‘Im dualistischen Denken Philos ten die heidnische Gerichtsbarkeit meiden
ist. gerade die Zweiheit (Entzweıung) Merk- und Streitigkeiten VoOrT Vertretern aus
mal des abgewerteten Irdischen, Sarkischen, der Gemeinde beilegen V.5) Verständlich
während die Einheıit Merkmal des Geistigen wird die Mahnung VOIN Paulus aufdem Hın-
ist Damıt schlägt Paulus die neumatiker tergrund der jüdischen Haltung bezüglichmıt ihren eıgenen Mitteln’. ® echtshändel die Synagoge verwıies ihre

(e) Wenn Paulus ın ‚21-23 den Appell VO  — Mitglieder die eıgene Gerichtsbarkeit.‘®
‚10-12 ZU Abschluß bringt, begründet Fürden Juden War dieVerwaltungdes Rechts
dieAufforderung, nıemand solle sıch 1M Blick keine disponible Angelegenheit, sondern eın
auf Menschen rühmen, heilsgeschichtlich- ‘'gottesdienst-licher Akt’, 1n dem der Richter
theozentrisch Als Resultat des Heils-
handelns Gottes 1ın ‚Jesus Christus sıind die

1M Auftrag Gottes und In Bindung Gottes
(Gesetz eCcC sprach; eıne Übertragung der

Essentijals menschlicher Existenz Welt, Jurisdiktion Heiden würde die Relevanz,eben, Tod, Gegenwart, Zukunft der Gültigkeit und Autorität des Gesetzes BO-
Verfügungsgewalt Christi als streıten.‘ Wenn Paulus 1ın heidnische
(Sschöpfungsmittelnde) Weisheit Gottes und Rıchter als apıstol bezeichnet, S1e ın V1
yT10S unterstellt und den 1ın Christus’ le- jedoch adıkol nennt, ® und Paulus 9anz BC-benden Gläubigen als ‘Freiheitsbesitz’ wıiß nıcht alle heidnischen Rıichter als nge-geeignet. ““ Fragen bezüglıch derApostel un! rechte bezeichnen will, annn INa  ; anneh-
Lehrer der Gemeinde, der Welt, des Lebens,
des Todes, der Gegenwart un der Zukunft InNenN, daß 1ın V3 Nn1ıC selbst formuliert,

sondern sich die Redeweise der Synagogeun die Antworten, die INa  ; geben ann und anlehnt:” ‘Die sprachlıche UÜbernahme
die ımmer wıeder unterschiedlich sınd signalisiert die UÜbernahme der sachlichen
dürfen nıcht das Leben der Korinther be Entscheidung”.“ Paulus begründet das VO  —
stiımmen: diese Essentials ‘besıitzen'’ nıcht iıhm angemahnte Verhalten nicht:;: die Ord

tum der (Gemeinde. Über em steht die
die laubenden, sondern sınd Jetz Kıgen- Nung des Gesetzes Gottes ıst selbstverständ-

liche Norm christlichen, uch heiden-
vollständige Eıiınheit Gottes als Einheit VO  - christlichen Verhaltens.®!
ater und Sohn die Herrlichkeit des (b) In 6, kommt der ekklesiologischegöttlichen Wiıirkens ın ‘allem'’ hat es der
(jemeinde zueıgen gemacht, weiıl ott ihr

Kontext der Paraklese prägnan ZU Aus-
druck wer echtshändel VOT heidni-schen

ott geworden ist. ® Und weiıl der eiıne ott Instanzen austrägt, bringt damıt seıne
der (Gemeinde ‘alles’ gegeben hat, istjegliche Geringschätzung der Gemeinde Z Aus-
parteisüchtige Verwendung der Gaben (zö0t- druck, eıne Haltung, die Paulus als NeT-
tes, aller Streit und alle Uneinigkeit, fehl
Platz träglich abwehrt Wenn dıie Heıiliıgen die Welt

richten, ist der Gemeinde uch das Urteilen
In Kor 6, i weıst Paulus die Oorınthner ber zwıschenmenschliche Streitigkeitenzurecht, weiıl S1e zulassen, da [3 anvertraut Darın liegt eıne Würde (vglınnergemeıindliche Streitigkeiten (es han- anaXl10L, V.2): die INnan nıcht mıßachten darf.

delte sich ohl eın Kıgentumsdelıkt oder Diese Würde der Gemeinde beinhaltet die
eın ergehen ın geschäftlichen Beziehun- ompetenz, Rechtshändel®?? selbst ausSzutra-
BCNH, apostereo, Y TT VOT weltlichen Gerich- SCH und entscheiden allgemeın: Ent-
ten ausgetragen werden. Paulus betrachtet scheidungen ber das, Was ZU alltäglicheneın solches Verhalten als schwere en gehört (kriteria biotika), treffen.®
Entgleisung 1) (@) Im Kontext V S wird die

(a) Paulus ordert die Gemeinde äuf,
Rechtshändel intern schlichten Die eschatologische Motivierung paulınischer

Ethik deutlich Angesichts der Berufung der
eschatologische Begründung 1ın VLB ıst. ql- Heılıgen sind alltägliche Streitigkeiten 1m
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Nie hat Paulus seine entwickelt? Motivationen, Normen und Kriterien Daulinischer S  $

Vergleich mıt dem, Was 1M Weltgericht ent- In Kor S8-10 (vgl Röm 14-15)” behan-
schiedenwird, Kleinigkeiten (elachiston, V.2) delt Paulus das Problem des rechten Um-
Angesichts dieses eschatologischen Or1zon- mıt Götzenopferfleisch 1ın der
tes bezeichnet Paulus überhaupt als ‘Feh- innergemeindlichen Auseinandersetzung
ler’”, daß unter Gläubigen Rechtshändel VOT- zwıischen Starken un Schwachen.?°! Paulus
kommen 7} Dem Verursacher des Un- STEe theologisch auf der Seite der ‘Starken)’
rechts wird die unumstößliche atsache, daß Röm 15, die keine Bedenken haben, Opfer-
Ungerechte 1mM Lasterkatalog V.9b-10a fleisch @ solidarisiert sich jedoch mıt
emplarisch-konkret ausgeführt derkom- den ‘“Schwachen)‘. Er gesteht den ‘“Schwa-
menden Herrschaft Gottes nıcht Anteil ha- chen’ eıne andere Entscheidung und plä-

diert für brüderliche Toleranz un (jemein-ben werden a, als Warnung VorT

ugen gehalten. schaft. ‘Die eınen sollen die anderen aufneh-
(d) Dem Bruder, dem gesündigt wurde men, nıcht den anderen DE eıgenen

un der den Prozeß anstrengte, bedeutet Lebensstil bekehren oder dessen Ent-
Paulus, daß uch 1M Fall e1ınes Jur1sti1- scheidung geringschätzig abzutun, sondern
schen Sieges eıne Niederlage erleidet (holos ohne Vorbehalte, mıiıt allem Respekt Damiıt
hettema, V .7a) ® Er sollte als Bruder bereit ist die Möglichkeit veschiedener Entsche:!i-
se1n, sich (von eiınem Bruder) unrecht tun dung und eın mandatum concretissımum
und übervorteilen lassen Eıne Be- grundsätzlich anerkannt‘.°%
gründung für diese die bestehende Ordnung (a) Die grundlegende Motivation für das
des Rechtsempfindens un:! der Rechtspflege eıgene Verhalten ın dieser für die Einheıit der
durchbrechende Mahnung g1bt Paulus nıcht Gemeinde schwierigen Situation ist 1ın der
die folgenden Sätze 8-10 gelten dem, der ekklesiologischen Dimension sehen. Er-
das Unrecht verursacht hatte) Wahrschein- kenntnis ohne Liebe führt hochmütiger
ıch Seiz Paulus VOTausSs, da ß die orınther Wichtigtuereıi (DhysL00): Kriterium für rich-
die Begründung für diese auffallende, ungsge- ıges Verhalten ist die Liebe un die Auf-
wöhnliche Aufforderung kennen: konkrete erbauung der (GGemeinde (o1:kodomeo, 8,1)
Worte ‚Jesu® W1e 627528° (par Mt 9,43- Das eigene Verhalten, die eıgene Freiheıit,
44) und Mt 5,39-40®" (par 6,29-30), dıe darf dem Bruder nıcht A Anstoß
Paulus uch 1ın Röm 12,9-2 un!: ess Y (proskomma) werden, darf ıhn nıcht ZU
voraussetzt.® Fallen bringen (V.9), W as geschieht, wenn

(e) Paulus äßt prinziıpiell verschiedene der andere einemVerhalten verleitetwird,
Möglichkeiten christlichen Verhaltens offen: das diıeser ın seiınem (jewıssen nıcht verant-
die Gemeinde ann Christen als Schlichter worten annn N :10:11) Dies ware Sünde

den Bruder un: Sünde Christuseinsetzen un aufkommende Streitfragen
innergemeindlich entscheiden oder 12) Krıterium für richtiges Verhalten ist
Christen können auf ihr Recht verzichten deshalb die rage, ob durch meıne Entsche!i-
-Ausgeschlossen ist der Rechtsstreit dung der Bruder Fall kommt skandalıizo)
VOorT heidnischen Instanzen. Diese beıden und dadurch zugrunde geht OL1LV

un Ziel der eıgenen Entscheidung 1mMmMöglichkeiten stehen ZWaTr nıcht gleichbe-
rechtigt nebeneinander: Paulus g1ibt dem Kontext der (jemeinde ist n1ıcC der eıgene
Rechtsverzicht den Vorzug. ber grundsätz- Nutzen, sondern das Wohl des Bruders (to
ıch beläßt der Gemeinde eınen fou heterou, ’ der Vorteil der vielen
Entscheidungsspielraum.® (symphoron fon pollon, ZU Erbau-

Zum Abschluß verweıst Paulus och ung der (Gemeinde.
einmal, und jJetz ausführlicher, auf die (b) Der heilsgeschichtliche Horizont der
christologische und pneumatologıische Moti- Problematik omMm ın 6 ZU uSdruc
vierung richtigen Verhaltens 1n der Gemein- Paulus m.E das Krıterium D NniscNel-
de 1MmM Alltag VO  . Sünde un! Streit Die dung der rage, ob das Essen VONN Opfer-
durch Jesus Christus un durch Gottes Geist fleisch gestattet ist oder nNn1ıCcC (weil ull-

gewirkte Sündenvergebung, Heiligung un reinıgt), nenn Das Krıterium ıst der Glaube
Rechtfertigung ıst Grundlage und ott den ater un Schöpfer aller ınge
Ermöglichung eınes geheiligten Lebens als Glaube ‚Jesus Christus, der yTr10S ıst
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und dem dıe Jaubenden ihre Eix1- In 5,/-12 un 10,25-29 ist das Gewissen
stenz verdanken hemeis dı  z  autou) In der Krıterium für die richtige ethi-sche Entschei-

heilsgeschichtlichen Siıtuation, dung. Dije syneidesis ist für Paulus die In-
Jesus Christus der yT10S ist, mMacC Speise stanz 1M Menschen, die das eıgene oder (ge-

anders aqals 1mMm alten und den Menschen legentlich) das Verhalten andererI Kor 4,2;
nıcht mehr ‘angenehm’ VOT ott V.8) Die .1 beurteilt un bewußtmacht ach VOT-
Logik des theologischen Problems ist VO.  — der gegebenen und anerkannten Normen. Das
‘Wahrheit des Evangeliums’, VOoO  e der heo- Gewissen beurteilt bereits abgeschlossene
logik des Handelns Gottes 1mM Sühnetod esu Handlungen, ann den Vollzug der and-
Christi, erschließen. lung un die Entscheidungsfindung

(C) Angesichts des heilsgeschichtlichen begleiten. Es trıfft die ethische Dzw relig1ö-
Horıizontes der christlichen Exıistenz we1lß se) Entscheidung nıcht selbst, sondern prüft
Paulus ber auch, daß dem ‚Jesus Christus un beurteilt Gedanken, Worte und Taten
ehörenden ‘alles’ erlaubt 1st, daß ber nıcht auf ihre UÜbereinstimmung mıiıt dem als Ver-
alles nützlich ist (ou pantasymphereli, pflichtend un gut rkannten.° In Kor
Deshalb warnt Paulus die Gläubigen, sich mac die synelidesis der Schwachen für
VO den vielfältigen Versuchungen diese unmöglıch, Götzenopferfleisch
(peırasmos 1n acht nehmen, die uch 1M SE  S das Verhalten 1mM Alltag stımmt mıt der

Bund, der VOo  - Freiheit bestimmt ıst, auf Grund der Normativität der (kultischen)
S1e herantreten 10.13) orabzw der Normativität der Bekehrung

(d) Mıt der Mahnung, dem Bruder keinen weg VO  a den Götzen‘’ {A ess 1,9) getroffe-
STO geben,9vgl Röm 14.15.2U) e  - Entscheidung überein. Paulus eLiz sich

die zentrale Aufforderung 1ın der gesamten nıcht mıt der rage auseinander, ob die theo-
Diskussion spielt Paulus offenkundig auf logischen Voraussetzungen der Schwachen
die Jesusworte 9.42; Mit 18,6-7/; LGU1- zutreffen Sınd oder nıcht obwohl keinen

an.” uch die theologische Posıtion, die Zweifel daran läßt, daß die Position der
Paulus als die richtige vorstellt daß nıchts Schwachen nıcht für richtighält S1e ist durch

sıch selbst unreın iıst (8,8; 10,25-27; vgl synetheıia ‘Gewöhnung' un mangelhafte
Röm geht auf Aussagen esu zurück ZNOSILS bestimmt (L Er NS WA sıich vielmehr
(Mk 15par).“” mıt dem Verhalten der Starken auselınan-

(e) Krıteriıum für das Verhalten der läu- der ihr Insistieren auf ihrer ZNOSILS und
bıgen ist uch die Ordnung der Schöpfung: PXOUSLA bewirkt be1l diesen nıcht die Förde-
Paulus geht VOIN der Existenz eıner Norm rung der Erkenntnis und der Erneuerung
richtigen Verhaltens dUuS, die die Heiden des NOUS, sondern ‘Verwundung des Bru-
TOLZ ihres faktıschen Fehlverhaltens aAaNSgeE- ders, dessen (Gewissen seın angepaßtes, ber
bunden Sind. In 10,32 formuliert grund- innerlich Nn1ıC nachvollzogenes Verhalten
sätzlıch ‘Se1i1d unanstößiıg, sowohl für Juden verurteıiılt. ‘In dieser Sıtuation der akuten
als uch für Griechen als uch für die Ge- Gefährdung des Bruders muß der Rücksicht
meılinde Gottes’ Paulus hält offenkundiıg auf die ach vorgegebenen Normen urteijlen-
für möglıch, VorT Judenun Griechen un den den nstanz syneıdesis Vor allen den O0US
Brüdern leben, dalß sıch keiner qauf- betreffenden Normendiskussionen die abso-
grund des eigenen Verhaltens VO  — ott ab- lute Priorität eingeräumt werden)’.?‘Die Wen-
wendet, sondern ihm hingeführt und für dung dıa ten syne1desın ın 10.25.2%7 beschreibt
den Ruf des Christus empfänglıch wıird.? das (Gjewissen zugleich als nstanz, ‘die den
Das Bestimmende sınd 1er nıcht ethische Menschen ZUT Verantwortung ruft und den
Normen der nichtchristlichen Umwelt, S((O1I1- Gläubigen durch die Entsprechung der Ver-
ern das missıonarische OL1LV der ahrung
der Attraktivıtät für Außenstehende. Im ott hinweist).

antwortlichkeit aufseine Verantwortung VorT

Kontext dieser Motivation sind allgemein (g) Die grundlegende, entscheidende Moti-
akzeptierte und erwartete Verhaltensweisen vierung für ethische Entscheidungen VO  —
durchaus ein Krıterium ZU Entscheidung Gläubigen iıst wieder theozentrisch: “"Tut al
der rage, W1e INa  H sıch In dieser oder jener
Sıtuation verhalten soll

les Ahre Gottes’ vgl Röm ’6'7)
Miıt diesem Satz ıst zugleich der Annahme
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gewehrt, die ethische Pluralıtät könne auf braucht;*° zweıtens moralische
alles un jedes bezogen werden: g1ibt ‘ke1- Unanstößigkeit (aproskopos): eın tadelloses
NenNn neutralen Bereich, ın dem der Christ Aaus Verhalten, das Vor ott ohne Makel ist un
der Verantwortung VorT ott entlassen wäre, 1 Endgericht nıcht Fall bringt;* drıt-
uch nıcht eım Essen oder Nichtessen VO  — tens vollkommene!19 Gerechtigkeit
Fleisch, eım Tagehalten oder Nichttage- (dikaiosyne): jenes Essential des Menschen,
halten’.” ‘das diesen DSanz se1ın läßt, W1e 1mMm

hıl E Bın wichtiges Thema des Verhältnis ott un den Menschen sSe1ın
Philipperbriefes ist die Einheit un! Integra- so117111 und iıhm 1n ‚Jesus Christus als Heils-
tıon der Gemeinde. !® uch für die Christen gabe zuteil wiıird un! deshalb Vor ott (zu
ın Philıppi konstatiert Paulus das Vorhan- se1ner ‘Herrlichkeit’ und seinem ‘Lob-
densein VO  — gape, be1l gleichzeıtigem (‚ebets- prei1s’) Bestand hat als konkretes Handeln
wunsch für eın kontinujerliches Zunehmen menschlichen Verhaltens (karpos uch 1M
dieser Liebe (1,9) und ist der heilige, gerechte, gute

(a) Die Liebe bleibt uch 1er nıcht °a b- Wille Gottes Norm des Lebens
strakte Totalıtätsforderung', sondern wiıird (d) Paulus nenn ın ‚10-1 wichtige, fun-
konkret:!0! das Tun des Wiıllens Gottes, das
die Glieder des Bundesvolkes ‘lauter

amentale Motivierungen christlicherEthik
das Endgericht als "Tag Christi, die infolge

un unanstößig' seın äßt soll des Heilshandelns Gottes ın Jesus Christus
annn und verstanden werden V.9) Eıne erwirkte Gerechtigkeıit, die Verherrlichung
sıch STELTS steigernde Liebe, die richtigem, Gottes 1M Lobpreis un der Kontext der

(Gjemeijndell® als Ort des Erkennens des Wil-ott gefälligem Tun führt, mu ß einhergehen
mıt ep1gNOsSIS: Erkenntnis 1M ınn VO  — intel- lens Gottes
lektuellemVerstehen un ex1istentiellemD (e) ach dem Bericht ber se1ıne Lebens-
erkennen des Wiıllens Gottes, die 1mM atsäch- umstände (1222 konkretisiert Paulus die
lichen Verhalten des Erkennenden wırksam 1ın seınem Gebet für die (Gemeinde entral
wird.SOWI1Ee miıtaıisthesis, ethischer Urteils- betonte Liebe weıter. Das Gemeinschafts-
fähigkeit.*”® Im Kontext VO  — 9.10 ıchtet en der (jemeinde (polıteuesthal)* findet
Paulus gerade nıcht die als ‘Norm des 1n einem außerlichen Kontext VO

Lebens 1 Gegensatz ZU Norm des
Gesetzes 1m Judentum und ZU Norm der

Außeinandersetzungen und Kämpfen
sSta '*4wohingegen das Zusammenleben der

ernun ın der Stoa quf:!9° dıe Laebe wırd Gläubigen VoNn Einmütigkeit charakterisiert
reguliert durch die Kriterien der Vernunft- sSeın soll 1,27-30) Die Norm des (jemeinde-
erkenntnis und der rationalen, durch TIa lebens (AxXL0S, ist ‘das Evangelıum des
rung geübten Urteilsfähigkeıit. *”” Christus’, die durch ‚Jesus Christus

(b) Paulus beschreibt 1ın 1,10 die Funktion autorisıerte Evangelıumsverkündigung, de-
des OUS als dokimazein, eın Begriff, der die ren soteriologischer Inhalt ist.1!
Fähigkeit des prüfenden Unterscheidens’!%® Paulus begründet die als Handlungs-
bezeichnet. Die Gläubigen sollen ın der Lage einheıit verstandene Einmütigkeit der Ge-
se1n, erkennen, prüfen un ent- meinde, mıt der allen Glaubenden geme1ın-
scheiden, Wa 1ın spezifischen Lebens- Existenz 1 Heiligen Geist (LZAC)®
sıtuatıonen der Wıiılle Gottes ist und W1e S1e SOW1e mıt der Notwendigkeit V.29-30), den
sıch folglich konkret, dem ıllen Gottes ent- christlichen (Glauben apologetisch verte1ı-
sprechend, verhalten haben Der egen- dıgen und m1issıonarısch verbreıten
STAn des vernunftmäßigen Erkennens der (V2708) I)ıe ermöglıchte Einheit ermö0g-
Gläubigen ist. ta diapheronta: das, woraufes lıcht den gemeınsamen Kampf für den Jau-
ım Jeweiligen Augenblick ankommt, WAas sıch ben eın ampf(f, ın dem die Kombattanten
entscheidend VO  —; Gottes ıllen untersche!1- sıch nıcht als Einzelkämpfer profilieren, SOI-
det, 107 ern sich wıe eın Mann’ (mıa DPsyCHhe);“ VO  —

(C) Norm christlichen Verhaltens ıst ach derselben Lebenskraft beseelt,
1,9:11 erstens moralısche Reinheıiıit für das gemeiınsame Ziel einsetzen
(e:likrinelia): absolute Re  1C  eıt, die uch (synathlountes). Die 1n Gottes Heilshandeln
eıne Prüfung der Sonne nıcht scheuen ın ‚Jesus Christus gegründete, 1ın Liebe be-
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stehende Kınmütigkeit der Gemeinde wird kämpfern Zzwel Frauen, KEvodia und Syntycheuch 1M amp für den Glauben un 1mM
Leiıden für Christus nıcht erstört.

ausgebrochen Wa  — Wenn der vorausgehen-
de Kontext 3, 17 ursprünglich ist, begrün-(g) ach dem Aufruf ZU einmütigen det (hoste, 4,1) Paulus die Mahnung ZU

amp für den Glauben mahnt Paulus e1IN- Versöhnung und Kınigkeit mıiıt der Auferste-
dringlich Eıntracht, Liebe, emu un! hungun der Parusie Christi. uch der Hın-
Uneigennützigkeıit ( ‚]-'4) Diıie Einheit der Wels auf das ‘Buch des Lebens’ be-
Lebensgemeinschaft der Gemeinde ıst. eine gründet die Mahnung eschatologisch.Einheit VO  — Denken un Wollen (to uUto Ich breche 1er ab Es ließen sıch och
hen phronein),}‘$ VO  — Glauben und Handeln weıitere Perikopen finden, 1ın denen Paulus
ten auten agapen echontes) un VoNnNn Fühlen Z UÜberwindung VO  —; Streit un ZU Stre-
un:! Denken (sympsychos, V 2) 119 Grundle- ben ach Liebe und Eintracht ma Die
gend für die Einheit der (jemeinde ist die behandelten Stellen Sınd paradıgmatischeDemut als bescheidene Selbsteinschätzung Beispiele für die ArtunWeise, 1n derPaulus
(tapeinophronsyne, V.3b), die unabhängig VOoNn ethische FEntscheidungen begründet und be-
jeder sozialen Rangordnung den anderen wertet Die Grundlagen und Kriterien der
höher einstufen Jäßt als sıch selbst. 120 Die Entscheidungsfindung 1ın der Paraklese des
VO (Geist geschenkte Einigkeit wird 1ın der Apostels sollen ın eınem zweıten Abschnitt,(;emeinde bewahrt, WenNnn jeder se1ıne eıgene systematisch!*® zusammengefaßt, thesenhaft
Person zurücksetzt und auf den Vorteil der dargestellt werden.
anderen bedacht ist

(h) Paulus definiert diıe angemahnte Kıın-
YS  SCHE VERDICHTUN:'heit uch negatıvo: 1ın der Kinıigkeit der

Gemeinde ist weder Platz für eıinen VOIl „ Theologische MotivierungSelbstsucht estimmten, aufsich selbst kon-
zentrijerten un auf das eıgene Wohl abzıe- Diıie verschiedenen Grundmotivationen
lenden ıgennutz (erıtheia), och für prahle- paulinischer Ethik sınd alle wesenhaft auf
rısche, Ehre und Herrlichkeit be] sıch selbst die Entfaltung VO  e Gottes Heilshandeln be-
suchende, mıt den anderen konkurrierende Diese theologısche bzw theozentrische
und deshalb leere Ruhmgsucht (Renodoxia, Grundlage der christlichen Kxıstenz, die bei
2,3a) 121 Eiıntracht besteht dort, INa  ; nıcht Paulus unter einem christologischen Hor:1-
aufden eıgenen Vorteil spä un:! 1ın ego1sti1- ZONLT ste wıird vielen Stellen deutlich.
schem Individualismus die eıgeneabe- Vgl Kor 6,20; 10.,31:; Röm 14,6-7
treıibtaSelbstsucht, Prahlereı un KgoO- CL) Christologische Motivierung. Dıie fun-
1SmMus beeinträchtigen, ja zerstören das Le- amentale christologische Motivatiıon
ben der (emeinde. faßt die Vergangenheıit des Todes und der

(1) Paulus motivıert die Mahnung ZU Eın- Auferstehung esu Christi, die Gegenwart
tracht 1ın Z 18a mıt dem 1nwels auf die VO  — eıl un Herrschaft Christi un! die
apostolische Verkündigung un! Paraklese Zukunft der Wiederkunft Christi. Paulus
und seıne eıgene Praxıs der gütıgen, schreibt ganz offensıichtlich dem he1i1l-
erquickenden ede und Liebe, ** 1n mıt chaffenden Sühnetod esu un seıner Auf-
der VO Geist Gottes gewirkten Eınheıiıt un erstehung ac und Autorität Z uch 1M
der VO  — ott 1n ‚Jesus Christus geschenkten Hıinblick auf die ethische Dimension der
un emonstrierten FHürsorge un Barmher- christlichen Exıistenz. Vgl Kor ‚14-15;
zıgkeit.*® Die christologische Motivation der Röm 6; 14,8-9; 1530 Phıil 2,9-11; Eph .25
Mahnung Z Eıntracht wıird uch In V .5ff (2) Heilsgeschichtliche otıvierung. Das
angesprochen: das Denken un Handeln der christliche 0S gilt für die Zeıt ‘zwıschen
Gemeindeen ihr Mal OChristus Jesus, den Zeıten un zıieht die Spannung ZW1-
der als Kyr10s das Gemeinschaftsleben der schen dem Jetzt’ und dem OC nıcht) 1n
Gemeinde bestimmt..1*4 Betracht. Diıie Dıialektik zwıschen dem Heıl,

(k) In 4,2-3 greift Paulus eınen onkreten das sich 1ın und mıt Jesus Christus bereits
Einzelfall AaUus der (GGemeinde auf, Streit 'ereignet’ hat un ‘Eıgentum'’ des Glauben-
zwıischen zwel Mitarbeitern und Mıt- den ist und dem Heıl, das sıich 1ın der Zukunft
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1mM Endgericht och ereignen wiıird un:! erst In un durch ‚Jesus Christus und seinen
ann ın vollkommener Weise den Gläubigen Sühnetod Kreuz als rfüllt das (Gesetz

als condıtıio el V1a salutis ist außer Kraftgehören wird, ist die heilsgeschichtliche
Grundlage und Begründung für die Dialektik gesetzt, bleibt ber als ‘Gesetz Christi’
7zwischen dem Indikativ un dem Imperativ. Offenbarung VO  - Gottes gültigem ıllen
Der alte Aon wurde VON ‚Jesus Christus Paulus ist überzeugt, daß 1n der durch JesusEnde gebracht, ber 1ın der Gegenwart och Christus inaugurlerten mess]anıschen Ara
nıcht endgültig beseitig. Der eue Aon hat das mosaische Gesetz nıcht annulliert, ber
bereıts begonnen, hat ber och nıiıcht un1ı- doch NEeu qualifiziert wurde. Da der Tod des
versale Fülle und Vollkommenheit erreicht. essl1as die Sünden der Welt sühnte un
Vgl (:al 79'2> Thess &Z Kor ( dem Sünder durch Identifikation mıt diesem
1028 Röm 2,2 Tod 1M Glauben der Weg 1ın den Heilsbereich

(3) Pneumatologische Motivierung. Der Gottes hinein ebnete, wıird das Gesetz 1mM
Heilige Geist ist die Gegenwart Christi 1mM Licht des es un der Auferstehung esu
gegenwärtıigen Leben des Christus lau- Christi qualifiziert und modifiziert. Eın
benden. Die abe des (ze1istes ist grundle- gewichtiger 1nwels auf die fortgesetzte
gende, die christliche Existenz bestimmende Gültigkeit des Alten Testaments für das
un formende aCcC als Kraft eiınes christliche Ethos ist die atsache, daß Paulus
Lebens Der Christus Jaubende wıird aufSanz natürlich-selbstverständliche We!1l-
durch den (Geist erneuert Der (Geist Gottes einzelne alttestamentliche extie über-
Versetiz ihn 1ın die Lage, den Wiıllen Gottes nımmt. Vgl (Gal 6’ 9 Röm 8,1-4; Kor 1159
un Vgl Gal 9,13-16.22-25; Röm 8,3- O18 6,12- 20; Kor 0.,15; 9,

(4) Ekklesiologische Motivierung. Die Paulus thematisıiert keiner Stelle, W1e
paulınısche Paraklese ist wesenhaft bezogen und In welchem Ausmaß das mosaiıische Ge-
auf die Gemeinschaft der Glaubenden. Seitz durch den Tod und die Auferstehung
Grundlegende Argumente für richtiges Ver- esu berührt un modifiziert wurde. Es iıst
halten sind das Verhalten anderer (emein- jedoch offensichtlich, daß zumiıindest die
den, die gegenseıtıge Verantwortung der kultischen Bestimmungen des Gesetzes be-
Gläubigen und die Auferbauung der (jemein- rührt sınd, welche die Sühnung VOoO  - Sünde
de Vgl Kor S} LE16: 1 Röm 12.16: 150 regeln, SOWI1E die zahlreichen rıtuellen Be-
Phıil 2) 9 4, stımmungen W1e die Beschneidung un die

(5) Kschatologische Motivierung. ach Speisegesetze, die Heıligkeit und Reinheit
herstellen un dıe Grenzen des Volkes (Got-Paulus hat die Hoffnung der Christen 1MmM

Blick aufdie Zukunft Gewicht für ihr 1MN- tes markiıeren: Sühnung, HeilıgkeitundRein-
wärtiges Verhalten. Der 1nwels auf das heıtunZugehörigkeıt ZUeschatologischen
kommende Gericht warn Vor aller Sicher- olk Gottes werden Jetz durch das Heıils-
heit und bekräftigt die Verantwortung des handeln Gottes 1ın Tod un Auferstehung

esu OChristi erworben.Kınzelnen. Der Gedanke derBelohnungspielt
ebenfalls eıne wichtige Rolle Vgl (:al 6,7/- 10; (2) Diıie Worte esu Herrenworteenfür

Thess 5115 Kor ’1'1, 47 9 ‚24-25); Paulus verbindliche Autorität. Wo der Herr
Kor 9,9-10; Röm’Phıil 3a,14 gesprochen hat, g1bt für die (GGemeinde

nıichts mehr erwägen: S1e weıß, Was sS1e
Verpflichtende Normierung tun hat Vgl Kor 710 9.14; 11.23-24;

Thess 4.1  O
Paulus geht In seıner Begründung un (3) Diıie Weısungen der Apostel. Für Paulus
Konkretisierung des christlichen Ethos VON sınd apostolische Weıisungen normatıv. Er
iındenden Normen Au  N Die Voraussetzung ist. sich als Apostel esu Christi der Tatsache
und Anwendung bindender Maßßstäbe 1M
Verhalten der Christus Glaubenden e_

bewußt, daß 1im Namen Christi und 1mM
Namen Gottes spricht: ott bzw Jesus Chri-

gibt sıch schon aus egriffen W1e anangke, STUS sınd dıe wahren Urheber der
opheilein, del, kanon. Vgl (Gal 6,16; Thess apostolischen Verkündigung un TMAN-
4,1-2; Kor 1110 Röm 13,5-8

CE) Die Torah Paulus betrachtet die ora Nnung Er stellt ganz natürlich die Erwartung
ın Rechnung, daß die Gläubigen seınen An-
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weısungen Folge eisten werden. Deshalb überwindet die sündige Neigung des Flei-
annn uch 2A17 Nachahmung se1nes Vor- sches, WenNnn der Gläubige sich VO  — iıhr führen
bıilds aufrufen. Vgl Thess Z 19 4)]" Kor äaßt Der Geist hılft dem Glaubenden, den
2’ 9 Kor ’6'1‚ ELE Phıil 4,9; a LX Willen Gottes erkennen, das richtige Ver-

(4) Die Ordnungen der Schöpfung. Paulus halten ın speziıfischen Situationen erfas-
ist überzeugt, daß Gottes Heıilshandeln ın SI und damıit den Anspruch Gottes 1mM
‚Jesus Christus den Kosmos wieder als (z0t;- Alltagsleben verwirklichen. Vgl Röm 8,4-
tes Schöpfung erkennbar macht Der Kos- 9.9-13; Gal ‚6'17 Kol 1,9-10
INOSs iıst eınerseıts immer och der VO  - ott (2) Die Liebe Die ın der Sendung des Soh-

11eS offenbarte Liebe Gottes ist für den läu-abgefallene, VO Feind Gottes beherrschte
Bereich des sündıgen Menschen; ann bıgen eiıne soteriologische Realıtät, der jJetz
deshalb nıcht unbedacht Norm christlichen uch für die spezifische Realisierung des
Verhaltens se1n. Andererseıts wurde un Wıllens Gottes 1M Alltag zentrale Bedeu-
wiıird der Wiılle des Schöpfers VON, durch un tung zukommt (1 Kor 13) Die Liebe ıst VO  -
1ın ‚Jesus Christus rfüllt ist dıie entscheidender Bedeutung, wenn arum
Manıfestation der Weisheıiıt Gottes un: der geht, eUuUe Siıtuationen meıstern. Wahre
Mıttler der Schöpfung. Deshalb gehört die Liebe des laubenden verleiht die Fähigkeit
rde 1n ihrer Totalıtät dem ‘Herrn deshalb der Prüfung der Dıinge, auf die ankommt,
ist für den Christus Jaubenden alles und führt Erkenntnis und Erfahrung ın
reın. Vgl Kor 8’ ’ 1L0.26:; Röm 14.20; uch der immer wıeder gestellten Frage, W1e INa  -
Röm 1416° Thess A:1 : Kor 10.,32 sıch 1ın eıner onkreten Sıituation verhalten

Somit besteht eın partıeller ethischer soll Vgl Kor ‚4-5.306- 38; 3, 18; hıl 1,9-10
oOnsens zwıschen christlicher un nıcht- C3) Die bestehenden Ordnungen. DIie Stel-
christlicher Ethik Normen christlichen Ver- lung des Gläubigen 1m Herrn’ bedeutet el-
haltens 1M Kontext der Schöpfung un! 1M 1nen potentiellen und effektiven Vorbehalt
Kontext heidnıscher Ethik sınd die atiLur gegenüber den Schöpfungs- und Gesell-
mıt ezug auf Gottes ursprünglichen schaftsordnungen, Vor allem aufdem Gebiet
Ordnungen für dıe Schöpfung und auf DC- der Konventionen: die Schöpfung ist eıne
schichtliche Urdnungen W1e Brauch und gefallene Schöpfung. Paulus hatte die Frei-
erkannte Tradıtion), Ordnungen der chöp- heit, Elemente der säkularen
fung W1e Ehe, Staat und Arbeıit, SOWI1e zeıtgenössıschen Ethik aufzunehmen. Diese
Rücksichtnahme auf Konvention. Vgl Röm tradıtionellen Ordnungen und Konventio-
1,26; Kor 11.13; { Röm 13147 Thess Nnen sınd nıcht LDSO un uch nıcht ständig
u14 Thess 3,06- DAr Röm 1313 Kor identisch mıt dem, Was 'angemessen'’ ist, Der
T 19 14,40 Prozeß kritischerAuswahl un Sichtungg1bt

vielen tradıtionellen, zeıtgenössischen Kon-
zepten und Verhaltensweisen einenKonkretisierende Orientierung Inn das Iın Christus’ ist nıcht 1Ur eıne

ach Paulus ist der einzelne Gläubige für Formel! un verändert oft iıhre Sub-
sSe1ın konkretes Verhalten 1MmM Alltagsleben STanz Vgl Thess DD Kor 10,32; Röm
verantwortlich Diese Verantwortung hat 122
ZWe] Aspekte: der Glaubende hat den bın- (4) Die ernun Paulus beruft sich für die
denden Normen des christlichen 0S rkenntnis des Wiıllens Gottes 1n den Spezl-
entsprechen, un hat den ‘Gehorsam des fischen Siıtuationen des Alltags uch aufdie
Glaubens’ 1M en des Alltags konkret kognitiven Fähigkeiten der Gläubigen. Der
verwirklichen. Diese Verwirklichung christ- menschliche Verstand iıst durch die Sünde
Llicher Existenz wırd VO  - Krıterien bestimmt unbrauchbar geworden, wıird ber trotzdem
und geleitet. als innere nstanz angesprochen, die rich-

(1} Der (Greist Gottes Der Geist (Grottes ist erlich zwıschen Gut un Böse untersche!i-
nıcht 1Ur die Grundlage un dıe aC des den ann In der Paraklese geht darum,

Christus Glaubenden, sondern uch eın daß der ‚Jesus Christus laubende 1ın die
Führer ın das ‘Wıe’ christlichen Verhaltens. (rıchtige) Erkenntnis gestellt’ wiıird
Dıie 1M Gläubigen präsente Kraft des Geistes (nouthetein), weiıl die Erneuerung des Men-

78 Ca FuroJTh



ehat Paulus seIne entwickelt? Motivationen, Normen und Kriterien DaUliNISCHEeT

schen 1ın Christus un 1mM Geist Gottes uch Paränese wird Martin Dibelius als exegefischer terminus technicus Gls
den OUS umfaßt. Vgl Röm 1:28; Kol 2A16 "Mahnungen allgemein iMichen eINEeN Adressaten genchtet

definiert: M.Dibelius/H. (Sreeven, Der Brief des KEK, GöÖftingenEph 4A17 Röm “ 21°280 8,0; 14,9; 15,14; Z >1964, 6-18:; vgl J.Thomas, (1983) 5f.
So betont Anton Grabner-Haider, Paraklese und Eschatologie bei Paulus,Kor 10,5; Phıil 1,9-10; 4,8' n

(5) Das (jewissen. Für Paulus ist das (3e- Münster 1968, vgl jetzt uch Kudolf Schnackenburg, Die sitliche
Botschaft des Neuen Testaments, Zweiter Band: Die urchrishichen Ver-

w1]ıssen jene nstanz 1mM Menschen, die ach kündlger, HTK Supplemen  nd reiburg 1988, mit Anm.2
Hierzu konsullere Mar Fumish. !heology, 42-2 \gsenstTOa| Modellevorgegebenen un anerkannten Normen das DauliNiscCher Ethik, 115 IaInz 977 20—13)eigene oder (gelegentlich) das Verhalten 50 referlerend W.Sschrage. "Zur formalethischen Deutung der Dauli-

derer beurteilt un bewußtmacht Das Ge- nischen 'aränese‘' Zeitschnfft für evangelische Ethik. 760) /-233; 207,
wıssen bezieht sıich auf das Bewußtsein des mf er wels auf Bultmann, (‚laguben und Verstehen, Tübingen 21954,

229ff234f. Nennen KÖNNTE Man uch UNIS|Gläubigen, VorT ott schuldig oder schuldlos 241 H.D.Wendland, Ethik des Neuen estamen GöÖftingen 970
86f: ‚anders, CS n fhe New 'estaments, 975,se1n, richtige Entscheidungen getrof- -.Lohse, Kirche IM Alitag: !wÄägungen ZUr Meologischen Begründungfen, richtiges Verhalten den Tag gelegt der FTNIK IM Neuen estament”, FS OMKAMM., Hrsg. ührmann

en Das (Gjew1issen wırd VO  ; der Liebe al., übingen 1980, 401—415, Des. 401-406, 412-414.
Vgl die Ollken A.Auer, Autonome IOra UNGd CHristik IQulZn Bruder gelenkt un:! damıt VO Glauben USSeICO| 1971: Korff, I!heologisch Ethik, reiburg 975 -.Böckle,gesteuert. Vgl Kor 837' y 10,25- B Kor uUuNndamenta! Moral München 977 UNd die Protestaniten \ardson,

5,16; Röm 141023 ’Qul's Ethic of Freedom, 1979: 'eCker, Autonome ICuNnd das
roprium der christlichen Fthik DEl Paulus’ | (1979)Diıie Sendung Eıine nıcht betonte, ber (Serardsson,. Ihe Fthos ofe Philadelphia 981 64-71

manchen Stellen implizierte Motivierung Vyl asenstTaI 263 L.Honnefelder, Die etnhische ationalitärt
ist die mi1issionarısche Wirksamkeit der (30- der IQNADUC! der Chnstichen Ethik. Freiburg/Güterslol 1978,

19—46: 34-36; Klaus Bockmühl, Geselz und Geilst, Eine kritische Würdigungmeinde. Vgl Thess 442 Kor 10632 Phıil des Frbes Drofe:  ischer EthIk, jeßen 987 522
10 Vgl jetzt OCKMU| (>eselz uUnNd E1IS] 52LZ7 vgl 1ım D

Im Blick aufdas paradoxe Beieinander VO  —; Gesamtdarstellungen Vvgl. IMS 1968; Sanders, Ethics, 975
J.L.Houlden, CS and he New estamentT, ondon/Oxford 1979; JF

verpflichtenden Normen un aufıindıviduel- ‚ollange. De SUS Paul, Genf 980 Gerhardsson EThOS, 981
Schrage, EThik, 982 Schulz, Neutestamentliche E7hIk, Zürich 987le Verantwortung drängenden Krıterıien, VO  .
Schnackenburg, chaff . 0988Gesetz und Geıist, VO  — Gehorsam un: Von 12 Vgl Merk, Handeln QUS (/aguben. Die vierungen der Dauli-

Liebe, VO  - (Gottes Wille un VOo  — der Freiheit nischen Ethik, MInS Marburg 19  S der das rste Kapitel SeINeT Disserta-
des Christenmenschen erweıst sıch die HON MT denm "DIe GIls Voraussetzung UNd Begründung

Seins UNG 5.5) überschreibt. Schnackenburg,biblisch-jüdische Korrelation VOoONn Gesetz und otschaff || UDerschre!l den ersten Paragraphen SeINET Paulus-Ethik mit
Weıiısheıt als relevant. uch die VO  — Gottes "DIe rundlage der Daulinischen Sitenlehre: Der VOrT (SO17 In Jesus

Heıilshandeln ın ‚Jesus Christus TIiaAahNten Christus eröfnete Heilsweg (5.14) Vgl SChrage, 10 (1982)
stehen unter dem Anspruch des heilıgen 13 hnackenburg, tschaff, 63, der dieses Ihema—zusammen mit der

Aufforderung ZUT Heiligung des Lebens UNd der Wamung VOTr Unzucht undWıllens Gottes, en ber gleichzeıitig als
VOo Geist 1n dıe Freiheit derer Gottes Habgliler UunNnd der Mahnung Abstand VvVon der elt Uund Ihren

erführungen—als zentirales Ihema der heidenchrnstfichen 'araklese des
Geführte. Gesetz un Geist, Gebot und 1 422- ostels neNnT, jedoc! D  D INe deskripfive Skizze NICH hinausgeht.

1 DIie Begriffe IONS: und Orientierungsebenen entehne ICch VOorNbe, Gehorsam und Verantwortung sınd ke1- ‚Schrage IV“ 10 1982) nterscheide DEr eINne
Gegensätze. Christliche Ethik ist für Normierungsebene; vgl E.J.Schnabel, Law and Sı SIra

Paulus weder legalistisch motiıvıert, och Paul: TadMon USTONCO) ENQUIIY INTO e Kelation of Law. WiSsdOom, and
EIICS, 2/16, übingen 1985, 2099—342 DAaSssIM.antınomistisch exekutiert, och sıtuations- 15 Vgl F, Mußner, Der „alaterbnef, HIHK IX reiburg 374 H.D.Betz,
(>alatians, Philadelphia 979 277 Bnefethisch prıvatisıert. Gottes Heilshandeln 1n

Jesus Christus chenkt den laubenden Regensburg 1984 189 jJüngst auch J.Rohae, Der Brief des Paulus an
die (>alater IRHK Enl 0989 226f. Anders [UC®, ‚ommentaryGerechtigkeit und Heıiligkeit, den Geist und (>alatians, NIGNTC, AaN! Rapilds 982 2042

die Liebe die laubenden antworten mıiıt Vgl lier, Der Bnef an KEK / Öffingen 46 Anm.
217 Anm.43.einemenach Gottes Gebot, konkretisiert 17 Vgl BD 275 Mußner 370 Bruce 241 Z luch

ın der Kraft des Geistes und mıt der Liebe Hübner, Das (>ese!7 bei Paulus, 119, Göftingen 3/f.
18 Contra Hübner 38f. /6f: Öisänen. Pauland LOWw. WUNIT 29, TübingenChristi, 1ın Verantwortung gegenüber dem 983 26f. Der (/e10) ist kein UNd I090S In V.14 mußBruder un der Welt, mıt dem Ziel der Dbedeuten!

Verherrlichung Gottes. Vgl Bruce 241 uch Der Brief an die KÖöMer EKK VI/3, Zünch/
Neukirchen-Vluyn 982 f 7Of MT DEZUg RÖöM 13.8 und al 5.14.

20 ZuU dieser Interprefation Vgl . Jüngel, Iu/us UNd Jesus, 2, Tübingen
a Victor urmish, Iheology and FtNICS In Paul, Nashwville 968 8-—-2) Avan Dülmen, Die Iheologie des sesehes ’QUIUuS, SBM

Kendtorff. “Etnnik VAIl. Neuzeit”, IRE 10 (1982) 481-517 481 'gal 968 U.Wilckens, "Zur Entwicklung des Daulinischen
(Sesetzesverständnisses NTS 28 (1982) 54-191 75f; ICdeMm,SO Wolfgang Schrage. dQes leuen Testaments, (Srundrisse ZU[T)

Neuen estamen Band ÖMNngen 1982 13f IM Jick auf Cdas IeUue 3.71f; 179, Schnabel 27 : vgl "Das (>6setz7ver-
estamen NSı stÄäNdNIS IM KÖMET-UNG Salaterbrief”, 76 (1976) 5/.
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IlCkens ‚Dricht von Gottes ‚ese! QUuS der die Christen die zurück, daß mf der Ul  N  g nirgends en Was des andelns
verbindliche Weisung ZUum Leben INn Gerechtigkeit Uund In eren angegeben werde und das Liebesgebot seinem Wesen nach keine
Erfüllung christliche Gerechtigkeit wirkliche Gerechtigkeit s} formulierten positiven  immUnNgeEN itmann, s christ

liche Gebot der Nächstenliebe Glauben u  '/erstehen22 Nelderwimmer N (1980) 2-10' R
23 Mußner 38] 735 ıdem Iheologie  s NNeuen Testameants Tübingen >1965 570)
74 Dazu INg Die Uugen! und Lasterkataloge Neuen Testament 58 V1la ohl)  ila  Imeisthai nach Ehre(stellen) agen INn hellenistischer

Ind ihre Traditionsgeschichte RZI  Z 25 Berlin 0959 Kamlah abgeschwächt "sich engagiert, mit ganzem Einsatz um etwas  mühen
ränese IM  Testament, Tübingen 1964 vgl GS.H.R.,Horsliey Documents lustrating Early Christ

25 Vgl SapsSal 14.23-3]1 AMakk 2.15:1Rub TLev F IJud IQI Macquarie Universiiy 1981 No.48 5.88) Die eigene "”Ehre ist hier
16 ZHen 0.4-5 ApcBar 8.5 13.4 QS 4.2-14 Ilo CrAbr 32 ISO Kriterlum christichen Verhaltens

26 D.G.Dunn, Romans 38 allas 988 1:6/7 IM MIC| auf den 59 SO nichtig Holfz 181 auch wenn im Kontext von "Befreiung NIC|  lje
Lasterkatalog RKÖM 2931 Ist

27 Bner 329-395 bez Ckens  2 ım Kontext von  m 1.29 60 HOlz 181 GrSNOaI 117 zieht die Mahnung Drimär QU! Außenste
28 lugendkataloge 2Kor 5.6 Sal 529 23 PhIl 4.8 Eph 2-3. 59 KOol henden Paulus sorgt sich dal  hristen Schmarotzer der Gesellschaft

CR Lasterkataloge RÖM SR IKor 5.10-11 6.9-10 2KOor werden
172021 salb.19 Eph 431 5,3-5 Kol 3.5,8 Vgl Mußner 380 Anm.33 S Paulus stellt diese Verbindung ZWGT NICH EXDTESSIS verbis macht

29 Dunn 1:67 jedoch im Kontext wahrscheinlich (vgl. die Bemerkungen zum Müßiggang
3() Mußner A04f || 41112 UuNnd 5.14 als 'ahmen den

Vgl Schlier 217 Mußner 405 267 4.13-5.11). Vgl larshall I7 Bruce 9 DACE Holtz 178, der Cuf eINe
37 F.Hauck, 32f MNNSre ErTegUNGg über den Slauben UNG die Meue MEeINSCH
33 ONı FEWNT 2 359 'ekumert

Wilckens 3,° vgl Yhess 2.] 12 WO In 3.6-12 noch einmal das Problem
35 P Stuhimacher Der Brnief an die Römer NID 6 ngen 089 12 vernachlässigter SEIgENET ZUr prache gebracht wird

HOlTz 18136 W.Grundmann MT EeZUg Cuf RÖöm 12.3 llen (SOles
begründeten Notwendigkeit” vgl W.Popkes n 668—-6/ ] der, hne IGrSNOa 117 180
allerdings RÖM 3 NeNNeN, Gls Aussage versteht die zumelst Holfz 180 mit Hinweisen RÖM 3.13 4-1 il
mehr Oder minder lre| als göffliche Setzung verstanden wird 669) Vgl Val Pet 2.12 1Kor 0.32 MT 5.16 vgl ähnliche jüdische Aussagen Vgl
CKeNs D.Daube Jewish ISSIONOTY Maxıms In 'qaul 58-164

37 hyperphronein—sophronein van Die KÜüCKsSICHT Cuf die 'C der Nicht-Christen als
38 lcCkens JUunn 721 Motiv || der afchristichen 'agränese Sparsa Collecta NoviT ‚uppi 30
30 H.D.BeTZ, "DOas roblem der Grundlagen der Daulinischen ETNIK (Röm Leiden 980 3()/ 3° Merk, Handeln 52 HOITZ 180f

1-2) ZThK 85 (1988) 218 214 67/ Val dazu Jüngst Serhard Jlin Das EIMNIS er  /e1| und das
40 Cranfield Ihe STIE 10 eKomans, K X: Edinburgh 1979 Rätsel der hristuspartei (zZU Kor 1-4) ZNW 73 (1982) 6996 der MUur

CKeNS 117 Stuhlmacher 172 TTOTZ der »egenargumente VOT) unn INEe IVO| zwischen einer Paulusgruppe UnNnd Apollospartei
annimmt. Die traditionell  Annahme von vier  ppen vertritt Friedrich

Hübner FEWNT 2:856 Vgl uch die KOoMMeEeNTAre ZUT Stelle LANG Die Briefe an die Korinther NTD / GÖftingen 1986 23-26 rcon
4° Vgl ens 10 Unnn 2: 720 Fee, Ihe FHirst SE 10 Ihe Connthians FAn Rapids 987 4-15
43 SO F Käsemann An dIe mer HNT 8g übingen argumentlert für INe gEMEINSAME Opposition der gesamften meinde

lCkens 3.M Stuhlmacher 176 Paulus M ‚paNNUNGgEN zwischen Innergemeindlichen Gruppen
Vgl Unnn /44f IT Ainreichender Begründun Mal ZIOÖkonNnomMmIsSsCheN Unien
Vgl Schrage EK 201 iıdem |\V/“ IRF 10 68 HIstes VT Vorkommen des Vokaftivs n Kor
MIt unnn 2:747 Die Anspielung quf Prof y wird VOT) vielen ommMmen dia tou onomatos Tou kyriou bezieht sich vielleicht auf die Taufe T der
Ialoren vermerkt Paulus In 13 argumenfiert

A/ IlIcCkens 70 Jlin 03095
70 MT INeT konzentlierten arlegung des IgenZzusam: 69  99

menhangs des BrefkornpDus als IONZOMN! der Ihese VOTr) 13 8-10 Unnn 781 72 Vgl Schrage 10 (1982)
Stuhimacher 8/f (ebenfalls MT ausführlicher Begründung) /3 Jlin 8° mMT Hinwels Dyihagoreische Zahlı  spekul|  IOM

49 50 ol Der Srste //e)} die IThessalonicher FKK AIl Urich/ 74 Vgl W.Grundmann, IHWNT S die Betonung der FHreihelf vorn allen
Neukirchen Vluyn 1986 175 Mächten und (sewallen UurC| die Bindung Christus uch Fee

5( Jüngst -F.Bruce I!hessalonians, WBC Waco 982 90 H 75 ASchlatier Paulus der Bote  SU ggl 141
Marshall ON Ihessalonians, NCBC 1983 115 -H.  CC 76 Jos  r  ( Vgl CAUrerT Ihe History of }he Jewish People in

Christologie be! Paulus GTA 18 GöÖffingen 21984 149 e Age Of Jesus NS} ‚evised English Edinburgh 1986
Bruce 90 stellf (implizit) NST lormilerung der Bruderliebe ZUT Vgl 1.Holtz, "Zur rage der inhalflıci Weisungen el Paulus 106
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