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Gordon McConville, enera Edıtor/Redaecteur chef/Herausgeber)
R Editorial

he present 1SsSue of introduces ıt. below.
EuroJ’I'h) consısts maınly of Papers 'The conference took ıts topıc ‘Salva-

gyıven at the 1994 EET conference, al the tıon and the Plurality of Relıgions’. 'The
Neues Leben Zentrum, Wölmersen, (jer- subject of relıg10us pluralısm has een

tackled by prev1ous conference ofINa Y, It 1S5 specıal expanded 1SSUe,
appearıng Symposı1um 1ın ıts OW and indeed by the Journal,
rıght hıs 15 NOot only because thınk before EuroJTh Z and SPCE Iso

Burkhardt’s artıcle “Jesus un:! dıeit contaıns ımportant maternal (Götter’ 1ın 241° 'The focus of the presentımportant subject, but Iso because 1sSsue salvatıon, however, buulds the
want TO mark Nne closer relatıonshıp foundatıons laıd there, and makes
between the Journal and FEET/GEE'T/ ımportant contrıbution LO thıs mMOSt SS-AKEKTE the organızatıon of Evangelıcal ıng of contemporary theologıcal debates.
Theolog1ans ın Kurope, whose Chaırman, As usual, contrıbutions COINE from broad
Professor Howard Marshall of Aberdeen, of European perspectives.

Edıtorilal

-  ‚ numero du Journal Europeen de fesseur Howard Marshall, d’Aberdeen, pre-
T’heologıe comporte princıpalement des sentera c1ı-dessous.

etudes donnees la conference de l’Assoc1la- Le theme de la conference etaıt salut
tıon Kuropeenne de Theologıens Evan- et la pluralıte des relıg10ns’. Le suJet du

pluralısme relig1eux avaıt de)ä et, abordegelıques de 1994, Qquı s’ast tenue
Allemagne Neues Leben Zentrum, lors d’une precedente conference de
Wölmersen. est Nnumero specıal et, de faıt, ans le Journal (JE 2 O1r

Quss1 ’artıicle de Burkhardt “Jesus et lesapparaıssant Symposı1um part divinıtes  ? dans le numero Z21) Toute-fo1s, laentiere. Cec1 NO  H seulement 0191° L1OUS

PCENSONS qu'1il contijent des extes ımportants presente 1vyraıson QAXEE s{ le salut ase
S {I1L le ondement pose alors s ce

Sı suJjet important, mals QqusSss1] question et appo contrıibution 1mpor-
Uue NOUS voulons saluer nouvelle ante debat theologıque actuel. Comme
relatıon plus etroıte entre le Journal et. d’habıitude les artıcles provıennent de
V’Associ1ation Europeenne de Theologiens regıons geographiques 1verses Quı refletent
Kvangeliques, qQue SO  } Presıdent, le Pro- notre Jlarge perspective europeennee.

Leıitartikel

1e vorlıegende Ausgabe VO  - AauSs Referaten, die der FEET-Konfer-
ETZ KEuroJ’Th) besteht hauptsächlich e 1994 1M Neues Leben Zentrum 1n
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Editoriall

Wölmersen, Deutschland, gehalten WUT- Thema der Konferenz War ‘Diıie Tr15ö-
den Es handelt sıch hiıerbei 1ıne SUNg und dıe Pluralıtät der Relıgıonen..
erweıterte Ausgabe, die als eıgenstän- Das "Thema des Pluralısmus der Religio-
diges Arbeıtspapıier gilt Der rund hıler- Ne  . wurde bereıts be1 eıner vorherge-
für besteht nıcht NU darın, daß 316e henden Konferenz der

und uch 1ın der Zeitschriftunserer Meınung nach wıchtiges Materıal angeschnıtten EuroJ’TIh 22 siehe uchüber eın wıichtiges "Thema enthält, SOIN- Burkhardts Artıkel “ Jesus und dieern uch darın, daß WIT elınNne NCUC,
CENSECTEC Bezıehung zwıschen der eıt- Götter’ 1ın Zu1) Die vorlıegende Ausgabe

der baut Jedoch schwerpunktmäßıg auf denschrift und T/GEET/AETE, dort geschaffenen Grundlagen auf un:Gemeinschaft Evangelıkaler Theologen ın stellt eınen wichtigen Beıitrag ZU.  — dring-Kuropa herstellen wollen. Der Vorsıt- Llichsten der zeıtgenössıschen theolog1-zende dieser UOrganısation, Professor schen Dıiıskussionen dar. Wiıe üblıch
Howard Marshall ın Aberdeen, stellt 31e stammen die Beıträge Aaus einem breıten
VOT Spektrum VO  - Siıchtweisen AaUuS Europa.
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The Fellowship of European Evangelıcal
Theologıans
L’Assocıatıon Europeenne de Theologıens
Evangelıques
Dıiıe Gemeıinschaft Evangelıkaler Theologen
Howard Marshall, erdeen

I/Assocıatıon Europeenne de T’heologıens dıfferents DAYS et regıions geographıques
Evangelıques doit Son exıstence d’Europe presıide Dar le Professeur Klass
prıncıpalement une ınıtıatıve de ohn Runıa de Kampen (1 Pays Bas Uet

Stott Il le besoıin d’une organısme decıda de ettre OeUuUVUvTe les
organısatıon DOUTF NCOUrager le ILOVETLS SULVANTFS: La enue d’une
developpement de la theologıe conference LOUS les CUX mNns DOUFr
evangelıque nNLIVeAau. academıque dıscuter de questions theologıiques
Europe. La sıtuatıon A Uune vıngtaıne presentant ınteret ımportant. Le
d’annees etaıt varıee. Les Pays d’Europe recrutement de membres quı paıeraıent
de l’Est etaıent DOUFr Ia plupart COoupes de LUNe cotısatıon annuelle et recevraıent
CONLACIS VvVec l’Ouest, MALS A exıstaıt de regulıerement un lettre de nouvelles leur
facon ındıvıiduelle quelques liıens entre donnant des ınformatıons detaıillees SuUur
les pasteurs evangelıques, des theologıens les actıvıties et les pubdlıcatıons de
et des IMLS de l’Ouest. Dans certaıns chacun. Le soutıen des socıetes
DAaYS la scene theologıque academıque theologiques evangelıques natıonales.
etaıt largement SOLUS le contröle de La collecte de fonds DOUFr apporter des
theologıens LO  \ evangelıques. Dans bourses des etudıants DrOo  rSs et
d’autres, A avaıt des ınstıtutions DOUFr financer des conferences donnees
evangelıques de dıfferentes sortes, Dar des specıalıstes lors de vısıtes dans
MOLNS Uune faculte rattachee UNe des etablısements approprıes.
Uniwersıte (d Oslo) et certaın nombre Au des dıx huılıt (Ll quL Sonft
d’ınstıituts bıblıques et de facultes de ecoules deputs Ia fondatıon de,
theologıe ındependants. Dans d’autres Programm. ete realıse Vec SUCCES dans
DAYS ENLCOTE, ıl aAvaıt des theologıens des proportions raısonnables. Les
evangelıques, MALS tres DEU, DOUrFr DaS conferences ont ıen lıeu FfOUS les deux
ıre AaUCUNe d’institutions etablıes. II ans, la plupart du m NeuesLeben
avaıt grand besoin d’encourager les Zentrum, Altenkırchen-Wölmersen
ındıvıdus, partıculıer CeuUux quLı etaıent Allemagne, et LT grande varıete de
eloıgnes geographıiquement de leurs suJets ONnTt ete traıtes, tels GUE
collegues, creer des etablıssements l’ınterpretation bıblıque, Ia chrıstologıe,
d’enseiıgnement et d’encourager la verıte et dıalogue, l’Eglıse, la place de
croLssance des etudes bıblıques et l’experiıence dans la theologıe chretienne,
theologıques plus haut nNLIVeaAu le salut et le pluralısme relıgıieux, etc.
academıque DOUFr GUE la VOLX evangelıque Des membres ONTt et recrutes dans Ia
DULSSE 8ag2ner “ecoute qw’elle Avalit deJjä plupart des DAYS d’Europe. Nous
dans d’autres partıes du monde. Ia FroLSsancCe du Vercle de Travaıl

Une conference pılote S  est enue DOUFr la Theologıe Evangelıque
1976 Heverlee, Belgıque, et A Allemagne et d’un 2roupe sımılaıre
resulta la ereatıon d’un organısme, VvVec SuLsse, et des dısposıtions sSonft traın

comılte representatıf de theologıens de etre prıses DOUFr developper des 2r0oupes

UuroJIn 5



Howard Arsnal ®

France el mU Pays-Bas. Il meme des unıversıtes d’etat, ıen QUEC la qualıite
suffisamment d’argent dısponıble DOUFr de plus plus haute de leur ravaıl

ermelttre week-end d  P  e  tude DOUT des academıque et leur ıntegrıte scıentıifique
pasteurs Athenes et DOUF accorder un soıent telles GUEC cet etat de choses
bourse ötudıant d’Europe de l’Est OUTTA plus durer longtemps. Il
Il AauUSsSsL la parutıon du Journal Loutes les nouvelles OCCASLıONS GUE creent
Europeen de Theologıe quL LrOouUUVve etre les recents changements Europe de

aıt le Journal de Pendant l’Hhist OU, JUSqu ä present, ’Assocıatıon na
perıode, la lettre de nouvelle Pas eNCOre etre tres actıve. Eit A

temoıgne de la CroLSSaNCEe, quantıte et eNnNCOre des DAYyS O0OU la theologıe
qualıte, de P’actıivıite theologıque des evangelıque est representee Dar quelques

membres de l’Assocıatıon. J} est ındıvıdus, quLı ont grand besoıin de NOsSs

probablement Ural de dıre QUE le nombre prıeres et de notLre soutıen, plutöt QUEC
d’Europeens OCCUPAaAN maıntenant des Dar des ınstıtutıons.
pOostes enseignants dans des Instıtuts Je profite de lPoccasıon DOUT
bıblıques et facultes de theologıe est plus recommander le ravaıl de (1

grand quw’ıl na JAamalıs ete et qu’ıl lecteurs du Journal Europeen de
MOLNS de dependance erLvers des Theologıe, et DOUFr leur demander Lout
professeurs ”non europeens. specıalement de prıer DOUFr nOoLre ravaıl

et de OS soutenır actıvementDans fout CeCI, consıdere GQUE
SO  e röle est NO  s seulement d’a ermır devenant membres DOUFr CEeUX quı e
DTrODrTe posıtıon UTLE fin SOL; SoNnt DAaS eNnCOTre Les renseiıgnements
MALS plutöt d’etre organısme de CONCeEerNan ’adhesıon peuvent
servıce DOUFr aıder la theologıe et les etre obtenus aupres de MMe Claıre
theologıens evangelıques prosperer Powell, Al Natıons OChrıstian College,
Europe. Il restie eNnCOre beaucoup faıre. Easneye Ware, (319 de
Il est touJours vUral QUE l’enseiıgnement Herr ert Haın, Karl-Broll-Strasse L;
des etablıssements evangelıques est DaS —35619 Braunfels Allemagne. La
Juge acceptable dans certaınes Eglıses prochaıne conference tiıendra dans le
officıelles et A est DaS facıle DOUFr des COUFanT de V’ete 1996 et O45 esperons
evangelıques obtenır des pOostes Mmans ıen DOUS rencontrer.

Dıie Gemeinschaft Evangelıkaler Ländern <gab evangelıkale
Theologen Ln Europa wurde auf eıne Instıtutionen unterschiedlicher A  '9

mındestens eıne unıversıtare Fakultät (ınInıtıatıve 919)  s ohn Stott gegründet.
Er sah dıe Notwendigkeıt für eıne Oslo) und eıne Reihe unabhängıger

Bıbelschulen und Seminare. In wıederOrganısatıon, dıe dıe Entwiıcklung der
evangelıkalen Theologıe auf eiınem anderen Ländern <gab och einıge
akademıschen Nıveau ın Europa fördern eiınzelne evangelıkale Theologen, dıe sıch

ber nUur ın schr gerıngem Mal eiınersollte. Vor etwa zwanzıg Jahren War dıe
Sıtuatıon anders. Die osteuropdıschen ınstıtutionalısıerten Bewegung

zusammenschlossen. Es bestand eınLänder weıtgehend DVO Kontakten großer Bedarf, dıese einzelnenmLt dem Westen abgeschniıtten, Jjedoch fördern, besonders dıejenıgen, dıe
<gab einıge Verbindungen mLıt einzelnen geographıiısch DO ıhren Kollegenevangelıkalen Pastoren und Theologen N, Lehranstalten einzurıchten un
und Freunden LM Westen. In einıgen das Wachstum bıblıscher und
Ländern ar dıe evangelıkale Szene theologischer Studıen auf höchstem
weıtgehend unter der Kontrolle akademıschen Nıveau fördern,
nıchtevangelıkaler Theologen. In anderen den evangelıkalen Stimmen das (iehör

uroJIh



K Ihe Feilowship of uropean Evangelical Ih®  ®

verschaffen, dıe S1Le ın anderen Teılen Stipendium finanzıeren. Diıe
der Welt bereıts haben Herausgabe des European Journal of

Versuchsweiıse wurde 1976 eıne Theology, dıe eigentlıch dıe Zeıtschrıft
Konferenz LM belgıischen Heverlee der LET LST, hıng ebenfalls damılt
abgehalten, und daraus entstand eıne USGAINMen

Während dıeser eıt Wa derOrganısatıon, deren Vorstand unter dem
Vorsıtz UVO. Professor Klaas Runıa AaU.: Rundbrief eın Zeugnis für dıe wachsende
Kampen ın den Nıederlanden sıch Anzahl und das steiıgende Maß
repräsentatıv LU Theologen theologıschen Aktıvıtäten durch
verschıedener Länder und Mitglıeder der E ET Man annn
geographischer Regıonen LNM Europa wahrscheinlich» daß dıe Anzahl
zusam men setzte Man beschloß, dıe Zıele Lehrern (mUsSs europädıschen Ländern
dıeser Organısatıon folgendermaßen Colleges un Semıiınaren höher ıst als Je
verwirklichen: Ile wel Jahre sollte und daß MMa daher wenıger auf
eıne Konferenz abgehalten werden, nıchteuropdische Lehrer zurückgreıfen
theologıische Themen UO. aktuellem muß
Interesse dıskutıeren. Exs sollten BeLi dıeser Entwiıicklung sıcht EET
einzelne Mıtglıeder geworben werden, dıe ıhre Aufgabe nıcht sehr ın der
für dıe Lahlung eıiınes Jahresbeitrages Stärkung der eıgenen Posıtıon, sondern
regelmäßıg eıiınen EundöOrıief mıt eher darın, der evangelıkalen Theologıe
Informatıonen ber Aktıvıtäten und und evangelıkalen T’heologen ın Europa
Veröffentlichungen erhıelten. Hılfestellung beı ıhrer Ausbreıitung
Evangelıkale theologısche Bewegungen geben Es gıbt och vıel Eun Es ıst
auf natıonaler Ebene sollten unterstutzt ımmer och SO, daß dıe Ausbiıldung Lın
werden. Fınanzıelle Mıttel sollten evangelıkalen Instıtutionen ın eınıgen
beschafft werden, begabte Studenten Landeskırchen nıcht anerkannt ıst, und

fördern und Vorlesungen ıst nıcht leicht für Evangelıkale,
finanzıeren, dıe geeıgneten Orten Lehrstühle staatlıchen Uniwersıtäten
stattfanden. erhalten, obwohl dıe Qualität ıhrer

Waäahrend der er  ne Jahre akademıschen Fähigkeiten eın hohes
wurde dıeses Programm mıt einıgem Nıveau erreıicht hat, daß sıch dıese
Eirfolg durchgeführt Dıiıe Konferenzen Sıtuatıon auf lange Sıcht verändern
wurden alle wel JJahre hauptsächlıch wırd. Durch dıe Veränderungen ın
LmM Neues Leben Lentrum Lım deutschen Osteuropa, 'K KT bısher aum aktıv
Altenkırchen-Wölmersen durchgeführt; werden konnte, haben sıch vıele e
wurde eın breıtes T’hemenspektrum WLe Möglıchkeıiten ergeben. HKs g1bt ımmer
Bıbelauslegung, Chrıistologıie, Wahrheit och Länder, Lın denen dıe evangelıkale
und Dıalog, dıe Kırche, dıe Stellung T’heologıe eher UVO.:  S einzelnen vertreten
persönlıcher Erfahrungen ın der wırd, dıe Gebet und UNnNSere
chrıstlıchen Theologıe, Erlösung und der Unterstützung brauchen, als durch

Instıtutionen.Pluralismus der Relıgıonen USs

abgedeckt. Dıiıe Miıtglıiedschaft erstreckt Ich freue mıich ber dıe Grelegenheıt,
sıch auf dıe meısten Länder Europas. In dıe Arbeıt der ET den Lesern der BFT
Deutschland entstand der Arbeıtskreis (171L5 Herz legen, und ıch hbıtte Sıe
für evangelıkale Theologıe, ın der besonders, für UNnsere Arbeıt beten
Schweiz eıne Ahnlıche Eınrıchtung, und Un Urn aktıv unterstutzen, ındem
AkRtıvıtäten Z Gründung ähnlıcher Sıe UNnserer Vereinigung beıtreten, Wentnt
Kreıse ın Frankreich und den Sıe nıcht schon Mıglıed sınd. Nähere
Nıederlanden sınd ım Gange Es Informatıonen ber eıiıne Mitgliedschaft
genügend (jelder vorhanden, eın erhalten Sıe beı Mrs (laıre Powell, AIl
Wochenende zZu. Weıterbildung vVO  s Natıons Chrıstian College, Easneye,
Pastoren Lın Athen durchzuführen und Ware, Sg12 8 UK, der heı Herrn

eınem Studenten mU Osteuropa eın ert Haın, Karl-Broll-Str. /,
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—35619 Braunfels, Deutschland. Sommer 1996 SLCa und wır freuen UnNns
Unsere naächste Konferenz findet mM darauf, Sıe dort begrüßen dürfen!

he Fellowshıp of Kuropean Evan- ular newsletter, wıt detaıls of indıvıdual
actıyıtıes and 'Thegelıcal T’heolog1ans Wes ıts exıstence publıcatıions;

princıpally LO ınıtıatıve by John encouragement of natıonal evangelıcal
Stott He sa the eed for SOTINE kınd of theologıcal socıetles; 'The ra1ısıng of
organısatıon LO ur  e the develop- funds LO finance promısıng students and

lectures by visıtıng scholars ıIn TO-ment of evangelıcal theology a ACa-
em1Cc level ın Europe The posıtıon SOINE prlıate locatıons.
Lwenty agOo W as varıecd 0)]81 'The Durıiıng the past thıs PTO-
countrıes of Eastern Europe wWere largely STAMIMME has een carrıed Out wıt.

reasonable eEAasure of SUCCESS 'The COIN-cut off from contacts ıth the west, but
there WerTrTe SOITINE lınks between ındıyıdual ferences CVEOTV LWwoO have een held
evangelıcal pastors and theologıans an maınly at the Neues Leben Zentrum,
friends 1ın the WeSst. In SOINE countriıes the Altenkiırchen-Wölmersen, ın ((Germany,

and have covered wıde varıety of themesacademıc theologıical Was largely 1ın
the control of non-evangelıcal theologı1ans. such Biıblical iınterpretatıon, chrıst-
In others there WeTe evangelıcal instıitu- ology, truth an dıalogue, the church, the
tıons of Varı0ous kınds, at. least 0)]81 Un1n- place of experı1ence ın Christian theology,

salvatıon an the pluralısm of relıg10ns,versıty Faculty (ın Oslo) an number of and Members have een enrolledindependent Bıble Colleges and Sem-
inarıes. In other countrıes still there WEeTe from MOStT of the Kuropean countrıies. We

have SEEN the growth of the Arbeıtskreıisindıyıdual evangelıcal theologıans but für evangelıkale Theologıe ın Germanylıttle ır anythıng by WaYV of institutional and sımılar STOUP 1ın Swiıtzerland, andevelopment. There W as great need LO
ur  e indıvıduals, especlally those actıve steps ATe being taken toO develop

1n France and the Netherlands. Atwho WeTrTeEe geographically isolated from
0)81 point there W as sufhcıent financetheır colleagues, LO develop teachıng iınst1- avaılable tO enable teachıng weekendtutions, and tO e  ur  e the growth of

bıblıcal and theologıcal studıes al the for pastors 1n Athens and tLO qassıst
student from Europe wıt scholar-hıghest academıc level LO gaın for the shıp. There has Iso een the relatedevangelıcal vo1lce the kınd of hearıng inauguratıon of the European Journal ofhıch it already has 1ın other parts of the Theology which 1S 1ın effect the Journal ofworld EET.

pılot conference Was held at Heverlee T’hroughout thıs per10d the Newsletter
iın Belgı1um 1n 1976, and resulting from has borne testıiımonYy tO the growıng vol-
thıs organısatıon Was set ıth un and level of theologıcal actıvıty byexecutiıve commıttee representatıve of members of EET. It 1s probably true to
theologıans ın the dıfferent countrıes and Sa v that the number of Europeans NO
geographical of Kurope and chaıred holding teachıng posıtions ın Colleges and
Dy Professor Klaas KRunıa, of Kampen, Seminarıles 1S greater than EVer before,Netherlands. 1+ determıned to fulfil ıts and there 1s less dependence teachers
1ms by Varıous including: 'The from outsıde Europe.
holding of conference LWO In al thıs EET SEeECS ıts ole nOot
for discussion of SOINE theologıcal topıc of much to strengthen ıts OW posıtıon
pressing interest; The ecruıtment of en! ın ıtself but rather TLO be servıng
membership of ındıyıduals wh would DaYy and enablıng organısatıon that wiıll help

annual subscrıiption and reCelve reg- evangelıcal theology an theolog1ans tO
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Aourısh 1ın Europe. Much remaıns LO be prayver an SUpport rather than by
one It 1S5 stil] Lrue that educatıon ın institutions.

apprecılate the opportunıty to COIN-evangelıcal instıtutions 1sS not acceptable mend the work of FEET LO the readers of1n SOINE of the STLATLE churches, and ıt. 15 NnOt
Cas V for evangelıcals tLO gaın posıtıons 1n ELJT, an especlally tO ask for VOUr PrFaVy-

eTrTSs for OUuUr work an for VOUTr actıveSLATLE unıversıtıes, although the increas-
SUPpOrTt by Joıning ıf VoOu AaTre notingly hıgh quality of theır scholarshıp and

theır scholarly integrity ATe such that thıs already member. Detaiıls regardıng
posıtıon cannot continue for much longer. membershıp Ca be had from Mrs Claire

Powell, All Natıons Chrıistian College,There AT all the 111e opportuniıties CT@- Easneye, Ware, SG12 8 Herr
ated by the changes 1n Kurope where ert Haın, Karl-Broll-Strasse f ] 8
EET has far not een able LO do Braunfels, Germany. We shall be
great deal there AT st1il] countrıes holdıng next conference 1ın the SUIMNN-
where evangelıcal theology 1s represented InNner of 1996 and look orward to see1ıng
bDy ındıyvıduals wh: greatly need 0108 vVou there!
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EET READINGS
B Titus 1in

Tıite
® Tıitus

Howard Marshall, erdeen

Le Passage QUC OUSs medıtons 11 est le appo l’adjectif sıgnıfiant
doctrinal de l’epitre Tiıte, et 'apportant le salut‘ plutöt qu au verbe

meme, pourralt-on dıre, des FroLs epitres s’est manıfestee‘ el, DOUF DAartT, T
pastorales. Il comporte plusıeurs partıes. CFroLs QUE ‘tous’ do1t etre DFILS dans
La premıere (2:11—14), est la conclusıon sens absolu, referant Q- LOLLT

etre humaın. Maıs cecL ımplıque QUE, S61du debut du chapıtre quı renforce
ordre donne Tiıte d’enseigner Ces Dıeu OUTUUMUL salut DOUF LOUS les

choses. Une nouvelle sectıon hommes, Aautre n’exıste nL
ensulte E vVec des ınstructions SUur est possıble. est le seul et unıque
la anıere dont Tite doıt former Ia de salut Tous peuvent etre SAUVES

de anıere seulement, plutötcrommMUunNnAaute general et Vl’exhorter
entretenır les relatıons quLı convıennent peult etre SAWUVE S1 est
VvVec les gens du dehors. Cet Dar

La seconde consequence est qu’ıl Nn Yenseiıgnement recoıt So  R LOour
Support doctrinal quLı deerıt DaS d’autre de salut GQUE celu: de
comment Dıeu SAUVeE les membres de Dıeu. C—ecı est soulıgne DAr "auteur de

l’epitre quLı dıt QUE est DasS Dar lesl’Eglise dans le but qu’ıls accomplıssent
Ces choses bonnes dans leur U1Lie bonnes actıons QUE OS faıtes GUE

OS SOIMMes SAaUVveS, MAaLS dequotidıienne. Aınsı les
doctrınaux SONnL Ia DOUr donner la (WSe miıiserıcorde. Il dıt Ia zen d’etrange.

est l’enseiıgnement unıforme dude l’ethıique. Dans le cadre de OUUVEAUL Testament, MALS LCL, cela estconference, notre ınteret davantage exprıme d’une manıere partıculıerementSuU la partıe doctrinale et qw’elle O0US marquee et dans des Lermes absolus. Ilapprend SuU Ia natiure du salut Il N Y rıen QUE O15 DULSSLONS faıre quıdıfferents poinNts auxquels A O0OUS faut pourraıt 0145 SAWUVDeEr.
preter attentıon, GUE OUS decouvrons Le deuxıeme point ımportant est QGUE le
ıncıdemment du salut vıent de Dıeu DVertu de gracePremıerement le Passage soulıgne GUE manıfestee dans la de JSesus. De
le salut vıent de Dıeu et est dü plus, Dıeu uL-meme est appele Sauveur
entierement grace, bont et Son et ı1 partage tıtre Uec JSesus

S71 des gens Sont SAWUVES de leurs selon GUE Je consıdere l’exegesepeches et recoıvent la Uvıie eternelle, rc’est CoOrrecte de verset. Un tel langagede la bont de Dıeu et seulement laısse place autre Sauveur La
de cela. Par consequent ıl s’ensulLt desecrıiption de l’’apparıtion de la grace de

CUX choses ımportantes. Dıeu u ındıque qu'un cte lıeu
La premıere est qu’ıl Nn Y quun seul LUNe fOoLs DOUFr LOoutes DOUFr O01lS5 racheter

d’etre SAUVE, DOUFr LOULT le monde. du peche Aucun autre Sauveur
La grace de Dıeu s’est manıfestee DOUFr tıent quelque part ’horizon, ıen GUE le

le salut ‘*ous les hommes:‘. Je monde antıque aıt yn de nombreux
CFroLSs QUE expression e tous’ per.  es quL Oont VECU tıtre
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on troısieme point ımportant est GQUE le ’acte decısıf OChrıst. Il N Y
salut vıent de Diıeu MAaLS reclame UTE d’etre SAUVE Sans Ia redemptıon
reponse de ’homme. Il est DOUTF CEeUX quı du peche qu’ıl accomplıe. II est claır

confıent Dıeu et aılleurs dans GUE CeuUuX quLı eroıent Dıeu DAr Jesus
[  E E  epitre Ia necessıte de la fo1 est presentee Sont SAQUVES de cet cfte
ftres celaırement (le mMOt OL est fait le redempteur. Ce quı es  : celaır nulle part
erme theologıique quL revıent le plus ans le OUVEAL Testament c’est qu ıl
sSsOouvent dans les epitres Pastorales). le est de CeEeuUuX quı on  t DAaS entendu
mene R Ur ULie transformee dans parler de Jesus. Maıs O0OUS devons dıre
laquelle les gens abandonnent l’iımpiete QUE, de facon ordınaıre, CEeUX qul
et adoptent la pratıque de la bonti et de entendent l’Evangile et le rejettent sont
la pnıete. Aınsı Ur U1Le transformee consıderes perdus et qQUe LOUS les
manıfeste DAr des sıgnes visıbles. hommes SONTt consıderes
Certaiıns de Ces sıgnes peuvent besoin d’etre SAUVvES; la predıcatıon de
apparaitre chez des gens quı SONnLT DAaS l’Evangile dıt JAaMmals; ‘“Seuls certaıns
SAaUVvES; la bont es  $ DaS ’Pexcelusivite des d’entre DOLULLS Oont beso1in de message‘.chretıens. Maıs quı est sıgnıfıcatıf LCL, ’autres parmı DOLUS sont ans UnN
c’est QGUE S11 Ces sSıgNnes SoONnt DaS bonne sıtuatıon, meme o’ıls ont
presents, l’experience personnelle du JAaMmaLs entendu auparavanit.salut doit etre serieusement mMmLSE Il semDle, troısıieme lıeu, QUEdoute point partıculıer quL est 0045 devons l’Evangıle CelulXsoulıgne est QUE changement de
comportement est dü renouvellement quı SoNn£t adeptes d’autres relıgions

autant qu 'a CeuxXx qul ont AaAUCUNEopere Dr le Saınt Esprit. Une ULie relıgıon. Avec fout quL doit etre dıttransformee est due l ”’ouvre de la respect et Ia tolerance R AaQvoLrDuUuLSSANCE dıvıne. - l’egard des autres relıgions-et c’est laDe Ces FroLs poınts O0XUS DOUWUWUVOTLS tırer
quelques conclusıions rapport VecC le point SuU  - lequel A faut ınsıster!-, et

VvVecC LOLUF quLı do1t etre dıt DOUFrsujet de notre conference. reconnaitre la bont et meme Ia pıete deLa premıere est QUE le salıut est Un

experıence actuelle quı ımplıque Un U1Lıe CeuxX quLl professent d’autres relıgıons, le
devoır ım ÖrLeUX subsıste DOUF O45transformee et U ConnaLlssance actuelle

de Dieu On peut Aavuancer qQUE la d’offrır vangıle (1 adeptes des autfres

questıon de la possıbılıte d’etre SAUVE relıgıions. L/exemple du OUUVEeAL
Testament OU voıt l’Evangile precheLIravers AauUutfres relıgıons

ındependamment de la revelatıon (1 JSuifs et 1U  &2 proselytes, adeptes de la
relıgıon qul est sürement la plus prochechretienne est LrOD SOLULUenNnT DOsee du Chrıstianısme etfermes de c  S  alut final c’est-a-dıre

l’acquıittement lors du Judgement dernıer quLı etaılt, Jusqu’ la du Chrıst, la
seule verıtable relıgıon, est argumen.Maıs le salut est present AUSSL ıen qQUe

futur, et ıl s’avere QUE le salut present ındıscutable emontrant Ia necessıte
ımplıque des facteurs quı peuvent etre d’annoncer l’Evangıle LOLUT le monde et
presents dehors de la connaLlsSssance et LOut lieu Tous ONnft peche et LOUS ont
de l’experience de la grace dıvıne besoin d’etre SAUWUVES.

Maıs quatrıemement DOSE lamanıfestee esus-Chrıst.
Par consequent, quoL QUE OUS questıion: S57 LOUS ont peche, QUE faıt Dıeu

peNsSLONS du sort final de CeulXxX quı ont de CeuxXx quı ont JAMAaLs entendu
DaS entendu l’Evangile, ıl de solıdes ’Evangile? Eit specıalement SL, le
ralsons de les evangelıser les amenant dıt Passage, le salut offert Christ

faıre l’experience des benedıictions et est accessıble LOUS. Notre
des JoLes presentes du salut donne AaAUCUNeE reponse - questıon.

Le deuxıieme poLnt est qQUE le salut est Maıs A Lrouve ans LUNne lettre quı
dü Ia grace dıivıne manıfestee ans ınsıste SsSUur la necessıte de precher
12 FuroJIh
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’Evangile et ce oblıgatıon FEDOSE SU Seigneur nOotLre Dieu; les choses revelees
sSont DOUTF NO0Ss descendants perpetuite,O0OUS. CeUX quı Iuz demanderent: N’y

Aul QUE DeEU de gens quL soıent Sauves?”, afın QUE OUS obeissıions Loutes les
Jesus repondu: Efforcez-vous d’entrer‘”. paroles de CcCe or (Dt
Assurez-vous QUE DVDOLLS etes SAWUVES. Neanmoıins OS CFOYOTLS GUE la nature
S’imagıne qQUE S1 posaıt Uune question secrete de Dıeu est Ia meme QUEC
semblable aul “Peut-on etre SAUVeE nature revelee, quı est saıntete et grace,
dehors de l’Evangile 2’ A re ondraıt: et O0OUS faısons confiance Q-
Efforcez-vous de precher vangıle! miıserıcorde erLUers e monde, tandıs GUE
alheur MOL S1 Je preche PDasS O0OUS obeissons meme m C, SO  s

’Evangile!” ‘Les choses cachees sSsont commandement de proclamer l’Evangıle.

Der Abschnuaıtt, den wır heute Mmorgen ext enthaält verschıedene Bemerkungen,
lesen, ıst das Herzstück der Lehre des denen WLr besondere Beachtung schenken
Titusbriefes und, mMa hönnte 2a mussen, und dabe: stoßen wır OZUSagen
ag  ‘> der rel Pastoralöbrıefe. Er besteht ach und ach auf bedeutsame Fakten.
mU mehreren Teılen. Der erstie Teıl, Z Als erstes unterstreicht der Abschnıtt,

dafß Erlösung VO  = ott kommt und11—14, bıldet den Abschluß der
alleın sSe1INer Gnade, Tuıte und Liebevorangegangenen Verse, ın denen Titus

Anweısungen darüber bekommlt, WLLE verdanken ist. Wenn Menschen DVO ıhrer
Sünde werden und ewıiges Lebendıe verschıedenen Gruppen vVO  e empfangen, ıst dıes einzıg und alleın aufMenschen ıhrer Sıtuatıon angemesse

belehren soll Der Abschnuiıtt liefert dıe dıe üute (iottes zurückzuführen. Daraus
folgen wel wıchtıge Dıngelehrmäßige Begründung da D Dıiıe erstie Konsequenz ist; daß für

dıe Gruppen sıch auf eıne bestımmlte jeden Menschen eıinen Weg A RettungWeıse verhalten sollen. Dann folgt Lın Z bt. (jottes Gnade ıst erschıenen,
dıe Zusammenfassung des anzen allen Menschen Erlösung brıngen.

Kapıtels, worıin der Auftrag Titus, Meıner Meınung ach ıst der Ausdruck
dıese Dınge lehren, och eiınmal ‘allen Menschen ’ eher m1Lt dem Adjektiv
betont wırd. Kapıtel &n B A Nne  S eın 'heılbrıngend" verbunden als mıt dem
mıt Anweısungen darüber, wWLe dıe rrb ıst erschıenen,, und ıch glaube, daß
Gemeinde ınsgesamt unterrıichten soll sıch das Wort C  (  F6 dırekt auf jeden
und S1Le der riıchtıgen Art DO Menschen bezıehlt. Wenn ott dıe
Bezıehung Menschen außerhalb der Erlösung für alle bewirkt, folgt

allerdıngs daraus, daß heıinenKırche anleıten soll Dıese Anweısungen
bekommen wıederum ıhre lehrmäßıge anderen Weg geben ann. Dıiıes ıst dıe

eınzıge Art un Weıse z2U Erlösung. IleBegründung Lın D worın Menschen können werden, berbeschrıeben wırd, WLe ott dıe Glıeder
der Gemeinde ereite hat, damılt S1Le nuU auf dıese Art der anders
dıeses rechte Verhalten zın ıhrem ausgedrückt, heıner ann auf eıne

andere Art und Weiıse werden.täglıchen Leben verwiıirklıchen. Diıe
lehrmäßigen Passagen sınd Iso Die zwelıte Konsequenz ıst, daß

keinen Weg SA Erlösung 1ıbt außer
eingeflochten als Grundlage die Gottes Weg. Der Autor betont dıes,thık. ındem Sagt, daß WLr nıcht durch gute

Im Zusammenhang mıt dıeser Werke, dıe wır haben,
Konferenz ınteressıert un mehr dıe werden können, sondern alleın LU
Lehre sıch und W as S1e unNns über das Gnade Er sagt 1er natürlıch nıchts
Wesen der Erlösung n hat. Der Ungewöhnlıiches. Dıes ıst dıe einheıtliche
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Lehre des Neuen Testaments, doch ıer Dıiıe erstie Folgerung ıst, daß Erlösung
ıst SLe besonders deutlıch und absolut eıne Erfahrung der Gegenwart ıst, dıe
ausgedrückt. HEs g1bt nıchts, Was WLr Fun e1iın verändertes Leben und ıne
hönnen uUuUNnserer Erlösung. Erkenntnis Gottes ın der Gegenwart

beinhaltet. Man ann argumentıeren,Die zıuwelrte Hauptaussage besteht
darın, daß Erlösung VO  } ott kommt daß dıe Frage der Erlösung Lın anderen
und se1ıner Gnade verdanken ıst, dıe Relıgıonen oder außerhalb der
1M Kommen esu Gestalt annımmt. ott chrıstlıchen Offenbarung mıt den
selbst wırd Heıland genannt un dıesen Ausdrücken ‘“Vetztendlıche Erlösung‘ der
Tritel teılt sıch mıt Jesus. Die Freispruch eım etzten Gericht‘
Bezeichnung ott wırd 2 ın 2 formulıert ıst ber Erlösung ıst sowochl
auf Jesus bezogen, IW0as ach meıner gegenwärtıg als uch zukünftıg, und
Auffassung dıe rıchtıge Auslegung dıeses gegenwärtıge Erlösung scheınt Faktoren
Verses ıst Solch eıne Ausdrucksweiıse beinhalten, dıe Ahne Erkenntnıis und

Erfahrung der göttlıchen Gnade ınäft heınen Raum für ırgendeinen
Chrıstus nıcht vorhanden seın hönnen.anderen Heıland. Dıiıe Beschreibung der

ın ıhm erschıenenen Gnade (Jottes weıst Daher hat dıe Evangelısatıon
darauf hın, daß eın eiınmalıges Ereıignis unabhängıg davon, Was wır ber das
stattgefunden hat, un vO. Szıinde letztendliche Schicksal der UO

Evangelıum unerreıichten Menschenbefreıen. Keın anderer Erlöser erscheınt
ırgend.wo Horıizonlt, obwohl dıe glauben, eıne umfassende Begründung
Antıke eıne Vıelzahl DO Gestalten mıt darın, daß ıhnen dıe gegenwärtıgen
dıiesem Trtel kannte. Segnungen und Freuden der Erlösung

Die drıtte Hauptaussage besteht darın, gebracht werden.
Dıie zweıte Folgerung ıst, daß Erlösungdaß Erlösung VO  - ott kommt, ber eıNe

Antwort des Menschen erfordert. durch göttlıche Gnade bewiırkt wırd, dıe
Erlösung gılt denen, dıe ott vertrauen, sıch ım entscheidenden
und uch anderen Stellen des Brıefes Chrıstusgeschehen manıfestıert. Es g1bt
wırd dıe Notwendigkeıt des Glaubens keinen Weg ZU Erlösung ohne die
mehr als deutlıch. “Glaube‘ ıst übrıgens Befreiung VO Sünde, die erwirkt hat,
der Lın den Pastoralbrıefen HKs ıst klar, daß dıejenıigen, dıe durch
meıstverwendete theologısche Begriuff.) Er Jesus ott glauben, aufgrund dıeses
führt einem veränderten Leben, ın Erlösungsaktes sSınd. Was LmM
dem dıe Menschen dıe Gottlosıgkeıit anzen Neuen Testament unklar bleıbt,

ıst dıe Frage, LÜOCQ. mıt denen geschıeht,ablegen und üte und Gottesfurcht
praktızıeren. Es g1bt Iso sıchtbare dıe nLıe DVO Jesus gehört haben ber wır
Zeıchen eınes veränderten Lebens. MUSSeCN feststellen, daß Menschen, dıe
Sıcherlıich findet Ma eiınıge dıeser das Evangelıum hören und ablehnen,
Zeıchen uch beı Menschen, dıe nıcht normalerweıse als verloren gelten, und

daß alle Menschen als erlösungsbedürftigsınd; (‚üte ıst nıcht auf gläubıge
Chrısten beschränkt. Es geht vzielmehr gelten. Dıiıe Predigt des Evangelıums
darum, daß dıe Erfahrung der Erlösung enthalt nLıe eıne Ausnahmeklausel WLe
beı eiınem Menschen ernsthaft bezweıfelt ‘Nur einıge UO euch brauchen dıese
werden kann, WenrnT dıese Zeıchen fehlen. Botschaft; manche DVO euch sınd

e  et, uch Wenrnt S1ıe SLe nNnLıe gehörtBesonders hervorgehoben wırd dabeı,
habendaß dıese Anderung des Verhaltens

durch dıe Erneuerung des Heılıgen Dıiıe drıtte Folgerung scheınt meıner
(teıstes geschieht. FEın verändertes Leben Meınung ach seın, daß WIT dıe
wırd durch göttlıche Kraft bewiırkt. Verpflichtung haben, das Evangelıum

Aus dıesen dreı Hauptaussagen sowochl den Anhängern anderer
können einıge Folgerungen das Relıgıonen bringen als uch solchen
'"Thema unNnserTeTr Konferenz gezogen Menschen, dıie gar keiner Relıgion
werden. angehören. BeL all dem, Was ber
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Respekt und Toleranz anderen Rettung Lın OChrıstus allen offen ıst Auf
Relıgıonen gegenüber 2l ware dıese Frage gıbt Abschnıtt heıne
und g1bt durchaus Grund, 1es Antwoaort. ber steht Lın einem Brıef, ın
betonen! und beı allem, Was ber dıe dem UVUO der Notwendigkeıt, das
Anerkennung der ıite und 2 der Evangelıum predıgen, dıe ede ıSt,
Gottesfurcht vVO Lehrern anderer und dıese Verpflichtung betrıfft Ur  n Als

Jesus gefragt wurde, ‘Werden nu wenıgeRelıgıonen 2l ware, ıst dennoch
gerettet?®, antwortete Af Rıngt danach,UNsSsere unausweıichlıche Pflıcht, das

Evangelıum den Anhängern anderer daß ıhr durch dıe enge Pforte eingeht.‘
Relıgıonen anzubıeten. Das eht Z daß ıhr seıd. Wenn mMa

Paulus dıe Frage gestellt hätte, ‘Könnenneutestamentlıche Beıspiel, daß das Menschen Ahne das Evangelıum e  €Evangelıum Juden und Proselyten
verkündıgt wurde, Iso Anhängern der werden?’, stelle ıch mMLr UOTVT, daß
Relıgıon, dıe dem OChrıstentum sıcher ge  el hätte, ‘Bemüht euch, das

Evangelıum predıgen. Wehe mIr, IwWwennnächsten verwandt ıst un dıe DOr dem ıch das Evangelıum nıcht predıgte.‘ ‘WasKommen Chrıstı dıe eine, wahre Relıgıon
WT, ıst eın unschlagbares Argument für verborgen LST, ıst des Herrn UNnNseres

Gottes; WWas ber offenbart ıst, das gıltdıe Notwendıigkeıt, das Evangelıum allen un und UNnNSern Kındern ewıglıch, daßMenschen überall verkündıgen. Alle WLr fun sollen alle Worte dıeses Gesetzes
haben gesündıgt, und alle MUSSCN Mose 29, 28) Ungeachtet dessen

werden. glauben wIr, daß das verborgene Wesen
Dıes wırft allerdıngs, vıertens, dıe Gottes dem offenbarten Wesen entspricht,

folgende Frage auf: Wenn alle gesündıgt das ım Heılıgkeıit und (inade besteht,
haben, W1€e verfährt ott annn mıiıt und WLr vertrauen seınem Erbarmen
denen, die n1ı€e das Evangelıum gehört ber dıe Welt; gleichzeıtıig gehorchen wır
haben? Besonders wWEeENTL, WLe der seiınem G(rebot, das Evangelıum
vorliegende Abschnuıtt feststellt, dıe verkündıgen.

he passage before thıs mornıng 1S recCcelves doctrinal backıng 1n 3.:3_ 8
the doctrinal heart of Titus and, 0)]81 hıch deser1bes how God had saved the

might SaY, of the three Pastoral Epistles. members of the church wıth the a1ım that
It consısts of Varlıous sections. The first they mıght do ese rıght thıngs ın theır
section,9 forms the conclusıon LO daily lıves. AuUSs the doctrinal
the earher part of the chapter which gave (adre ıncluded g1Lve the basıs for the
Tiıtus instructions about the teachıng that ethıcs.

In the ontext of thıs conference OUThe Was LO Pass to Varıo0ous of
people accordıng LO theır partıcular sıtua- CONCEeTZMN 1s INOTeE wıth the doectrine ın ıtself
tiıons. It provıdes the doctrinal backıng and wıth hat ıt has SO about the
hıch explaıns why they ATe to behave 1ın nature of salvatıon. 'There ATe Varı0us
these specıfic WaYyYs hen final notes LO which eed to DaYy attention,
recapıtulatıon tO the chapter iın 2:15 1SCOver incıdentally, ıt WEerTrCcC,
hıch reinforces the command to Tıtus to sıgnıficant facts
teach these thıngs There 1S esh STart First, the passage underlınes that sal-
1ın M E hıch g1ves hım instructions vatıon from (10d and LS due entırely
about how he 1s LO traın the congregatıon LO hıs M hındness and love people
1ın general, an to urge them LO the rıght AT sSaved from theır SINS and recelve

eternal lıfe, ıt 1s because of the kındnesskınd of relatıonshıps wıth people outsıde
the church 'T ’hıs teachıng 1ın ıts turn of and only because of the kındness of
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(God Therefore, LWwO thıngs follow that AaATre goodness and godlıness. hus there ATe

of ımportance. vıisıble S1gNs of changed lıfe Certainnly,
SOINEC of these S1gNS INaYy be SCcECI1 ın people'The Afirst. OoONSCQUENC:! 1S that there LS

ONeEe WOY of salvatıon for everybody. od’s wh ATeEe not saved; goodness 15 not COIl-

9raCce has appeared LO brıng salvatıon TLO fined to Chrıstian behevers. But the poıint
all people. believe that the phrase °to al 1S that, ıf these S1gNSs ATe not evıdent, then

the ındıyvıdual’s experl1ence of salvatıon 1Speople’ 155 connected ıth the adjectıve
bringiıng salvatıon’ rather than wıth the ser10usly called ın question. One Dar-
erb ‘has appeared’, and for myself ticular poıint that 1S sıngled Out 1s that
belıieve that ‘a ]] LO be taken straıghtfor- thıs change 1ın behavıour 15 due LO renewal
wardly LO refer to human being But by the Holy Spırıt changed lıfe 1S due tO
the implıcatıon of thıs 15 that, ıf God has dıyıne empowerıng.
provıded salvatıon for all,; then other From these three poınts Ca be drawn
WaY exısts 15 possible. 'T hıs 1S the OI SOrne econclusions for OU conference
and only WaYy of salvatıon. All people Ca ontext

T’he Hirst 1S5 that salvatıon LS presentbe sSaved only ın thıs WAaY. Or rather
nobody G be saved, eXcept 1ın E WAAY. experıence whıich ınvolves changed [ıfe

'The second CONSCQHUECNMNLC 1S that there LS and present knowledge of G(God It 15
other WUOY salvatıon other than od. arguable that LOO often the question of

salvatıon 1ın other relıg10ns apar fromWO'Y. 'T ’hıs 1S emphasısed by the wrıter
the COChrıistian revelatıon 1S5 couched ınsSayıng that ATe not saved by go0od

deeds that have one but because of terms of Tinal salvatıon), ‘acquittal at the
hıs* He 1S, of9 sayıng nothıng last Judgment. But salvatıon 1S present
strange here. hıs 1S the unıted teachıng ell future, and present salvatıon
of the New Testament, but ıt 1S expressed appCars tO involve factors that Cannot be
partıcularly pointedly and ın absolute present apart from knowledge and experI1-
terms here. There 1s nothıng that Ca EINCE of the divine STACE shown 1ın OCOChrıst
do that Ca SAaVe Therefore, whatever mMaYy believe

about the final en! of people wh: have notThe second maın poınt 185 that salvatıon
from and L5 due hıs heard the gospel, there 1S ample Justifica-

expressed ın the cComıng of Jesus. God tıon for evangelısm ın bringing them LO
hımself 15 called Savılour, and thıs tıtle 1S5 experıence the present blessıngs and ]JOyS
shared wıth .Jesus. Moreover, the actual of salvatıon.
tıtle of God 1S used here for ‚Jesus 1ın 213 T'he second poınt 1S that salvatıon 1s
accordıng LO what regard the correct due LO diviıne STAaCE that expressed iıtself 1n
exegesı1s of the Such language the decısıve aCT ın Christ. There LS WUO'Y
leaves 1TOOI for an Yy other Savlour. The salvatıon wıthout the redemptıon from

SNn that he achıeved. Clearly those whodescr1ıption of the epıphany of (+0d’s STaCcCe
1n hım indıcates that once-for-all actıon behlieve 1n God through ‚Jesus ATre saved
has taken place ın order LO redeem because of thıs act of redemption. What 1s
from S11n No other Savıour stands allıy- not clear anywhere 1ın the New Testament
where the horızon, although the 1s hat happens tLO people who have not
ancıent world NECW of plenty of figures heard of ‚Jesus. But have TO SaVvy that
wh: WerTe gıven thıs tıtle ordınarıly people wh: hear the gospel and

'T’he thırd maın poınt 1S that salvatıon reject ıt ATe regarded lost, and that all
from (i0od but demands human people ATrTe regarded 1ın eed of aalva-

It 15 for oSse wh trust ın (G(0d, tıon; the preaching of the gospel
and elsewhere 1ın the letter the eed for contaıns the comment: ‘ Thıs message 1S
faıth 1S made abundantly clear. (‘Faıth’ 1sS needed only by SOITINE of VOU, others of VoOu
ın fact the MOST. used theologıcal Concept Ar a ]] rıght EVEeNN though VoOu have

heard ıt before’.1n the Pastoral Epıistles.) It leads tO
changed lıfe 1ın hıch people abandon It LO LO follow, thırd, that
ungodlıness and embrace the practice of (Mve oblıgatıon take the gospel
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people wh adhere other relıgıons tıon offered ın Christ 185 OPCNH to everybody.
much people who (Ave relıgıon at 'To thıs question OU. passage g1ves
all Wıth a]l that must be sald about AaNıSWEeT. But ıt stands 1ın letter which

deals wıth the eed LO preach the gospel,respect and toleratıon for other relıg10ns-—
and there 1s SOTNE need tLO emphasıse and that oblıgatıon rests uDOIL When
this!—and ıth all that mMust be saıld about people asked Jesus, ‘Are those wh are

recognısıng the goodness and Eeven the Saved few”?”, he replied, °Strıve tO enter 1n
Make SUTeE that VOU AT Saved. fancygodlıness of professors of other relıg10ns,

it 15 nevertheless OUT inescapable duty LO that ıf aul WerTrTe asked the equıvalent
present the gospel LO adherents of other questıion: ‘Can people be saved apart from
relıg10ns. The New 'Testament example of the gospel”?”, he ould reply, ‘Strive tO
preachıng the gospel tOo eEewWws and SC- preach the gospel; WO® 15 ıf do not
lytes, adherents of the relıg1on that 1sS preach the gospel.’ "T’he secret thıngs
surely the nearest LO Chrıistianıty and belong LO the ord OU. God, but the thıngs
which WaSs, untiıl Chrıist Came, the ONC, revealed belong LO and tO Ou. chıldren
true relıgıon, 18 invıncıble argument for CVET, that INaYVy follow all the words

of thıs law (Dt Nevertheless,for the need tO preach the gospel LO all
people everywhere. have sınned, and beheve that the secret nature of (0d 15
al] eed tO be sSaved. the SaInlle hıs revealed nature, which 1S

But, fourth, thıs ralses the question: ıf holıness and STaCEe, an trust ın hıs
all Aave sınned, hat 0es God do about owards the world, hıle al the
t+hose wh hear the gospel? KEspe- SaImne tıme fulfil hıs command LO pro-
clally ıL, thıs passage Say>S, the salva- claım the gospel.
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Psalm God, Our God
Psaume Dıeu, Notre Dıeu
Psalm Gott, Unser Gott

Henr1ı Blocher, Vaux-Sur-Seine

RESUME temoıgnage de la volonte dıvıne de salut
DOUFr LOUTLeEeSs les natıons.Lie SAaUMeE 67, ont ’interet DOUFr FfOouUtes Les ınterpretations mınımalıstes—-lesles natıons COMPArFE celu: d’Esate

49, rısque de DasS retenır Uune natıons seraıent QUE spectatrıces-—
echouent Sur Finsıstance du SAaUe.ecture LrOP rapıde. Pourtant, la

sımplıicıte de So  S style cache Uune T/audace de Calvın, quLı OSe VOLF
prophetisee Ia 1SSıon chretienne, rejoıntcomposıtıon rıgoureuse, et LUNe forte MLECUX I’ıntention de auteur, meme S1 Iaorıgınalıte theologıque.

I/analyse de Sf£ructiure montre un revelatıon du mystere’ d’Ephesıiens
[u: avaıt DasSs ete faıte (D qQUE lebelle symetrıe concentrıique: (LU..  &2 et

(oU entend echo de 6,245$ss) Psalmuıste veut proclamer resume dans
repondent les et - l’invocatıon, la formule du Diıieu, notre Dieu;
Passurance de la benediction; les et notLre Dıeu est le Dıeu unıversel, le Dıeu

sont ıdentıiques, encadrant les FroLs de la erre est le Dıeu d’Israel. Il
VDAauUlt la peINE de medıter theologıenlıgnes centrales, le du SaUMeE.

Celui-cı est le seul dıscerner dans Ia verıte 110 dıialectique—ce qu esquısse
benedıiction accordee Israel le la FtroLsıieme partıe de artıcle.

USAMME  'AS göttlıchen Heilswillen für alle Völker
erkennt.Psalm 67, dessen Interesse allen Mınımalıstische Auslegungen S1eVölkern sıch mLt dem Lın Jesaja der behaupten, daß dıe Völker ledıglıchvergleichen Läßt, verleıtet eıner Zuschauer seıen scheıtern dem

oberflächlıchen Lektüre. Jedoch verbırgt Nachdruck des Psalms. Dıie Kühnhelılit
sıch hınter dem einfachen tıl eın schr Calvıns, der wAagt, 1er eıne
strenger Aufbau sSOowLe eıne theologısche Prophezeiung der chrıstlıchen Mıssıon
Eıgentümlıichkeit. sehen, trıfft dıe Absıcht des Autors

besser, uch Wwenn dıe Offenbarung desBeLi der Strukturanalyse erkennen WLr
eine rıngförmiıge Symmetrıe: Auf dıe “G(Geheimnıisses’ VO  \ Epheser ıhm nıcht
Verse und (wo WLr das cho DO  S zuteıl wurde. Was der Psalmıiıst

verkünden wIillL, wırd ın Vers6, 24ff. hören) antworten dıe Verse und
Auf dıe Anrufung folgt dıe zusammengefaßt ın der Formulı:erung:

Gott, Gott; (jott ıst derVergewisserung des Segens; dıe Verse unıversale Gott, der (iott der anzenun sınd ıdentısch, S1Le umrahmen dıe Welt ıst der ott Israels. Es Iohnt dıe
dreı zentralen Lınıen, das Herz des Mühe, als T’heologe dıese nıcht-
Psalmes. Dıieser ıst übrıgens der einzıge, dıalektische Wahrheit medıtıeren
der ın dem Segen, der Israel und das wırd LM drıtten eıl des

Artıkels ohızzıert.zugesprochen wırd, eın Zeugnits für den
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ote TLO the 67th Psalm 1ın the 1956 be rendered by present future,
French Jerusalem Bıble reads: "The ongoıng an OPECI present—we ‘hear’ the

refraın reflects that unıversalısm which 1S Psalm INOTeE SoONg of faıth than
taught 1ın the second part of Isa1ı1ah: hea- supplıcatıon for raın. The Verses between
then natıons called, by the example of the would rather be 1ın ]Jussıve tone: ‘Let the
chosen people and by the essons of peoples . ıth the second dıvıne) PeT-

SO1Il1: ‘You rule and guı1de 1ın theIsrael’s hıstory, themselves tO SCTVEC the
only (Go0d’ hıs 15 enough LO hıighlıght the ındıcatıve present future
relevance of the Psalm LO the burning Coming back tO the symmet. 1n STErUuC-
topıc of the Chrıstian theology of other ture, the ending of the Psalm discreetly

aMn SWEeEeTITSs toO the beginnıng: the s AINeEe themerelıg10ns.
At first readıng, however, might of blessing 155 stressed, together wıth the

ave felt the pınch of slıght pang of expected effect the natıons; 1ın each
ordınary dısappoıntment. 'The Psalm 1Ss Case, three verbal forms AaTe used

(Heb borrows the words of the solemnsımple, deceptively sımple, lıke draught ‘Aaronı1c’ blessing of Numbers 6, wherebyof water! No strıkıng metaphor to arrest
u orıgınal choice of words! Yet, ir 15 the prıests would put the LORD’s name’
ell composed, an deep ın ıts sımplı- the people; Heb 11 use rather

the devıce of repetıtıon, emphasızıng theCIty, that SOINE of the older interpreters iıdea of blessing. 'T he overall correspond-dared LO call ıt. ‘the Old 'Testament
Paternoster’ (Delıtzsch). 'T ’hıs homiletical EICeEe between the openıng Juss1ves and the
exaggeratıon 1S worth passıng OIl, ıt MaVYy final statements CXPDTECSS the SSUTAaNCc

that the praver invocatıon shall not be
OPCIL OU. CYVYCS tO the beauty of the POCIN. 1n vaın.

the harvest festival W as the 0OccasıonAnalyzıng the structure of the
salm for the SONg, 1S commonly accepted, ıt 15

remarkable that the mentı]ıon of the fruıt
increase’ of the earth should COINEStructural analysıs, and EVeEenNn the dıs- late, ın the penultıimate Weıserof chıiasmus, MaYy be INOTe sub-

Jective than they purport LO be, but consıders thıs LO be hıghly sıgnıficant:
prior1ity 1s gıven to personal relatıonshıpsSymmetry ere Ca hardly be disputed. ıth God, tO hıs favour and acceptance, tOo'The repetıition of ‘refraın’ makes ıt hıs sovereıgn 9raCce and revelatıon 1n hıs-obvı0us, the SAarinle LWO lınes aAaPPCAar 1ın

and Hebrew: and LOTY, Velr agaınst the Prov1s1ons of earthly
exıstence. ‘A Copernıcan revolution’, heHow should translate them? 'May claıms-Just the 1TEVEeTrTSEC of John Hıck’s

(or let) the peoples praıse VOu "The clever uUusSe of the SAa metaphor.peoples 111 shall) praıse yvVoOu Most hen the central pıece ın the
commentators ralse the question of the arrangement: celebratıng unıversal ]JOVtenses, verbal aspects, 1ın the Psalm flowıng from 0d’s unıversal rule 'The
Grammatıcally, MOST. forms INaYy be inter- usual Massoretic divisıon of the words of
preted either INeTe imperfects (wıth (Heb ıimplıes the of three
future sense), ]Juss1ıves, LO CXPTECSS lınes, instead of LWO four thıs CpP-commands wıshes; Ven the perfect 1ın

y tıon, ın the Psalm, InNaYy sıgnal the central-
(Heb (D “"The earth has gıven 1ty of the both for structure and

INa Yy be understood ‘precatıve’, that 1S, meanıng. (We eed not deal here wıth
Praver (Dahood), ‘'prophetic’. Dahood’s rıval 1Vv1sıon NOr wıth the
'The openıng MUusSt be Jussıve (‘make Sınaılticus addıtion.)

shıne’ 1S found 1n the specıal Jussıve form), How intrıgulng that Psalm enthralled
whereas the probable links wıth harvest by 0d’s blessing upon Israel should gıve
thanksgıvıngs Justify preference for the prıde of place LO hıs leadıng, shepherdlıke,

of the natıons! We SUrTMI1SEe that the maınindıcatıve mood 1n the closıng part of the
Psalm ımperfects and perfect ATe thus tO iıntention of the POCIN 1s precısely tO relate
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the ON  D tO the other God, OUuU. (GJ0d (v.6, (yadäh 15 rendered exomologoumalı 1ın the
Heb Such 1S5 the specıfic, well-nigh LXX) It ındeed that they 111 NOW
un1ıque, burden of thıs Psalm Kraus the Way and Salvatıon of God experıen-
Says ın hıs commentary (ad loc.) H+ 1S5 tıally, that salvatıon which shall reach to
remarkable how thıs blessıing 1n Psalm the ends of the earth accordıng LO Isa1ah
alone 1s understood wıtness tO the T’he possıble allusıon TO Isa1ah 11:4
salvıfıc realıty and the salvıfıc actıvıty of would strengthen the Case of the stronger
Yahweh earth’ 1:  ’ of the larger hope.

'T the inspired wrıter, the ‘mystery' of
IL Discerning the intention of the Ephesıans had not yet een revealed 1ın
salm clarıty: the full ingrafting of the Gentiles

ınto the Israel of God, theır inclusıon ınto
May describe 1n greater detail and the (One Covenant equal footing

wıth the “sons of the Kıngdom). But heprecısıon the orıgınal ıntention? As ıt 1S
often the Case, possıbılıtıes fall between W as gıven the SSUTAaIl that OUur (G0d 1S
mınımal pole and axımal OTl the God of all the earth, that OUur Savıour

At OIl en of the interpretatıve SP God 1s5 the Savıour (z0d of all peoples. He
Lrum, ON  D could ımagıne that the natıons expected that ıt would be INOTeEe manıftfest
AT iınvolved only wıtnesses, specta- 1ın the future-—at the tiıme when the Pro
tOors of the exceptional g0o0od one LO Israel. 1ses AT fulfilled He, therefore, wıshed LO
When they hear of Israel’s miraculous STress that Israel’s election and blessings
prosperiı1ty, they wiıll realıze od’s WaVYV WeTe somehow desıgned LO benefit SAaV-

iıngly al the natıons: 1ın faıthfulness LO thewıth Israel, the advantage of hıs OmM1n-
Abrahamıc a ]] blessed107 When they See how he delıvers hıs perspectıive,

chosen people, they 111 fear hım an through ONEe. Spurgeon’s sımıle 1sS apt
praıse hım, SsSayıng ‘Israel 1S fortunate here: raın fallıng the LOp of mountaıns
indeed TtO have such and effica- waters the whole land, valleys an plaıns;
C10US God!’ 0d’s rule of al peoples 1S such 1S the STAaCcCE bestowed Israel.
really for the benefit of Israel, wh Ca

eN]JOY safety and faır treatment qt the 11L Meditating upon the truth of the
hands of the others. salm

At the opposıte end, could locate
such interpretatıon Calvın’s. YHor the 'The meanıng Chich the inspıred Psalmıiıst
French Reformer, the Psalm foretells the wıshed LO CONVCY, provıdes food for theo-
spread of salvatıon LO all peoples 1ın the logıcal mediıtation.
Church, through ‚Jesus Chrıst Its unıver- As X Xth CeNtUrYy theolog1ans, InNaYy
salısm 1S5 that of the Gospel, of Christian ponder the logıic involved: the assocıatıon
m1]1ss1ı0n. Old Testament scholarshıp today of the Particular and the Universal o0eSs
shyly retreats from Calvın’s COhrıstian not get dıalectıc ınto motiıon. They do not
boldness. work together opposıng princıples

whose bond and frutfulness 1S theır veAgaınst minımalısts, Calvın’s argument
Carrıes much weıght: ıf natıons ATe Just antagonısm. hat Abraham 1s the channel
by-standers, why heavy insistence? of blessıng, that salvatıon 1S5 of the Jews,
Why al the repetitıon, and, ould that od’s favour tO Israel will lead a ]]
add, the emphasıs Dy of the STErUuC- natıons to know hıs salvatıon: thıs INaYVy be
Lure the theme of the natıons? In V. paradoxıcal, but ıt. 1Ss not dialeectical. It 1sS
Heb ö); they reJoıce because (G0d rules acknowledged 1ın peaceful naıvete the

111 rule Ver them, ıf they Iso WeTe Way of the ord
sheep of hıs pasture; ıt must be for theır In other words, (G0d 18S NOt the God of a ]]
OWT) benefnt. 'Theır Tear’ 15 I1NeTe the earth although he 15 the (10d of Israel;
respect for foreıgn Numen, an the rather, because he 1S, and vlce-versa.
praıse 1ın the refraın borders confess1ı1on Already Eixodus 19:5 had displayed thıs
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splendıd paradox: ‘You 111 be peculıar Psalm? Blessing 1S character1ızed by LWO
possess10n hbecause Ri) the whole earth 15 features. First, ıt. 1S good bound tO the
MıNEe We Ca follow the thought: 0d’s word (as Greek and Latın etymologıes
choıice of thıs partıcular people demon- would underlıne). Secondly, ıt INaYy both
trates hıs freedom: he chooses Israel Wa bless the G0d wh blesses
because he has the choice! He has the 'These traıts ATe not unrelated, perhaps,
choıice because he 1S local deıty, 1910)8 tO the combınatıon of partıcular election

and unıversal love hıch have eenINeTe aspect (be ıt. the deepest) of the
COSINOS he 1S truly the Lord, the whole meditatıng: for the Word Cuts through
earth 1S5 hıs. And, conversely, by being the indıstinct nOo1sSe sılence, ıt decıdes ın
(G0d of thıs partıcular people, (G0d demon- partıcular event of speech-and ıt 1s able,

also, LO spread LO the ends of the world,trates hıs concrete, lıyıng character: that
he 1S5 not Idea, (0d of abstract and LO CONVEYV LO all the benefits of the
heavens, but the (G0d of all the earth! One event. kKecıprocıty 1ın blessıiıng sunts

The concrete blessıing hıch the Psalm sıtuatıon where the hiıgher STAaCcCE of final
mentijons 1s the produce of the earth, of salvatıon 1S offered LO all but 1S not COINM-
the ground. hıs ındıcatıon nıts the 1N€es- ferred automatıcally: only through partıc-
sage perfectly. It ıimpliıes God, Our (G(0d, ular decıisı0n.
the Creator and the Provıder-two unıver- Our medıtatıon could lose ıts WaYy 1ın
aq] eXercCcIses of hıs lovingkındness. 'T’he golden mısts. 'The foundatıon shınes
1SSue@e of common ground’ surfaces when briıght the at 1100171 1ın the Psalm,
iınter-relıg10us dıialogue 1S5 discussed: nostra res agıtur, AT of these peoples
would poıint tO the God-gıven ground and whom God has brought LO the knowledge
the blessings of provıdence COI- of hıs salvatıon, whom God has gıven
IN0O  - possess10n. cshare 1n the blessing of the saınts under

further, the word an Concept of the rule of hıs 9TraCle, shepherdlıike. Let
blessing! Why 1S ıt. promınent 1n the be glad an sSıng for JOV (GG0d 1S OUr (G0d!
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Romans: 95ff
f 8 Romaıns 25ss

Romer 25ff
Sıegfried Liebschner, Hamburg

SUMMARY the end suffer Lın the SUamne way?
sSermün about Israel’s faıth, ıwhıch LS T’he church LS mean learn the

the tOPDLC of the DAaAsSsage under followıng from the apostle’s aNnswe

relationshıp Israel whıich LSconsıderatıon, LS placed ın the Tea of
theologıcal controversıes of Romans characterızed by hope and ıntercessıon.
Ya F What LS he clarıfied? T’he relationshıp dıstant from unerıiticızed

glorıficatıon from dıstınguishedpsychologıical mystery of ONe people’'s
exıistence? Paul’s personal sıtuatıon after dıissocıatıon.
hıs conversıion € No, the SECITTNLOTL deals T’he church LS mMean rethınk the

Logıc of od. WUOY salvatıon, L.e. thatıth somethıng MOTre fundamental.
Nothıing less than od.  Z faıthfulness LS salvatıon L5 connected ıth od.
the actual tOoDLC whıch needs fO he ımmedıiate zll SAMVvEe pneople OUTt of

and ıth OU bıtter resıstanceclarıfıed. Why? od. faıthfulness LS
magnıfıcently reaffirmed AL the end of agaınst Fhıs WWO'Y.
Chapter However, thıs does not T’he church LS Mean LO hbe reinforced

ın theır ın od.  S faıthfulness. 'hıstogether ıth Israel’s rejection and
faılure. Have od  z promıSES become should not make them thoughtless, but
ınvalıd ® Moreover, could the church LNM theır amazemen about hıs WUaYS

pourrait-ıl atteıindre AUSSL l’Eglise fin
I/ne prediıcatıon Su  - la destinee d’Israel—- de compte?
Car C  est la le t+heme du prevu-—, De la reponse de apotre, l’Eglise doıt
penetre SuU. le erraın des controverses tırer les lecons SuU1Vvantes:
theologıiques quı ont surglı dans Zle doıt AQUOLF VEec Israel UNne

relatıon marquee Dar l’esperance etl’interpretation de Rm S Qu est-ce
l’intercessıon. Cecı exclut AWUSSL ıen UunNnequı do1t etre explique? Lie mystere

psychologıique d’une exıiıstence natıonale? glorıfıcatıon ıncondıtionnelle qu’une
ındıfference presomptueuse.La sıtuatıon personnelle de aul apres L} gl  Lıse doıt apprendre SULUre laconversıion? I! s’agıt une question

beaucoup plus fondamentale. La Logıque) du plan redempteur de Dıieu,
determınee la fOoLs DAr la volonte

verıtable questıion quL doıt etre eclaırcıe ınflexıble de Dıeu de SAAUver unıquementest rıen MOLNS QUE celle de la Aiıdelıte de Dar grace et Dr nOLre opposıtıonDıeu. Pourqgoi? (Cette fidelıte est affırmee acharnee plan.d’une anıere eclatante Ia fin du L’Eglise doit etre affermıe dans
chapıtre Maıs le refus de l’Evangile confiance dans la fidelıte de Dıeu. Ce
Dar Israel et defaıllance cadrent es  $ Das f  te DOUr VLUre dans
DasS ıen Vec Ces affırmatıons. Les l’insoucıance, MALS cela dout OS ıncıter
DTOMESSES de Dıeu sont-elles de faıt etre pleıiıns d’admıratıon DOUrFr la
aneantıes? De plus, sort analogue sagesse des vOLES dıvınes.
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wenn eın oder zweımal 1 Jahr der1eses große Wort ıst der Abschluß der
Kapıtel a 1 ZU. Geschick sraels. Judenmissıonar aul Taılıne be1

Und wWer könnte azu ın eıner Predigt Besuch WAaTr, oder ob iıch den EUT’O-

etiwas sagen? Zumal WEeNnNn einem bewußt päıschen ba ptistıischen Kongreß 1ın Lille-
wird, ın welchem Spannungsfeld VO Kon- hammer VOT einıgen Wochen denke un:!

die kleine Zahl VO  - Judenchrıisten,troversen dieses olk und se1ın schıck
un: uch dıie Auslegung dieser Kapıtel welche dort teilnahmen. der denken WIT
steht Die eıiınen halten S1€e 7 B für 1ıne dıe mess]ianıschen Juden Wır hatten
der jJüdıschen Schranken des Paulus. 1ın Lillehammer Gespräche mıt Jordanı-
Andere WwW1e uch Leonhard Goppelt, eıner schen Chrısten darüber, W1e€e S1€e dıe INeSs-

s1anıschen Juden erleben 1n ihrermeıner Lehrer, sieht 1ın diesen Kapıteln
die umme der Erfassung des Heıilsge- Sonderexı1ıstenz mıt der Vermeıdung aller
heimnısses Gottes. christlichen Bezeichnungen und Symbole.

Ich wıll miıich unter arsamer notwen- Schließlich denke iıch ıne akade-
dıiger Einbeziehung des (janzen auf Kapı- mısche Veranstaltung 1ın unNnserenm T‘he-
tel 2Bff konzentrieren. Z welI%, ologıschen Semıuinar 1mMm vergangsenen
Zaielsetzungen stehen MIr dabe1 VOorT Semester. Wır hatten eınen bekannten
Augen Eınmal das Nachzeichnen der Alttestamentler als Gastreferenten ZU

abschlıeßenden bıblıschen Antwort ZULIN ema ‘“Christen und Juden be1 uns Er
Geschick Israels, vergewI1S- erwähnte die mess1anıschen Juden nıcht
SCTIN, 1mMm Spannungsfeld kluger e1ıgen- einmal un be1 entsprechender Rückfrage
mächtiger christlicher Deutungen, die ahm widerwillig Stellung.
entgegen der Absıcht des Paulus nıcht Mıt dieser Sıtuation War damals für
ausgeblieben sınd (11, 25) ber genügt Paulus und ıst für bıs heute das
nıcht, die richtige Lösung kennen. Problem gegeben, das ZU Klärung her-
Wenn enn sSe1N kann, möchte iıch ausfordert. ber wor1ın besteht eıgent-

2000 Jahrenermutıgen seiner der Teilnahme lıch genau? Nach
Geschick Israels, W1e S1e beispielhaft christlicher und jJüdıscher Geschichte for-
Paulus selbst deutliıch wırd Unser dern doch viele Fragen und nıcht NU.

ema ist Iso 1M Duktus des Tagungs- eiıne Frage Klärung heraus, WEn WIT
themas formuliert: Das Heıl un Israel. all dıe Deutungen denken, die

Dıe Sıtuatıon, dıe damals Klärung diese Geschichte bıs heute erhalten hat
herausforderte, bestand Ja 1ın nıchts wen1- Vor allen Dıngen ber fordert diese
CT, als daß eın olk seınen ıhn verheıiße- Geschichte selbst heraus. Diıese
111e  . Messıas, selinen Chrıstus, ablehnt, Geschichte, die mıiıt Feuer, lut un
während eıne wachsende Zahl VO  - Heıden Iräanen geschrıeben worden ıst, und
durch ıhn LE Heıl Gottes findet Ihese der uch Kırche un!:! Theologıe reichlich
Sıtuation ıst nach nunmehr 2000 ‚.JJahren mitgeschrıeben haben Ist da nıcht eıne
17 wesentlichen die gleiche geblıeben. Betrachtung, W1€e WIT S1e heute mMorgen
WIT 1U einmal akzentwmwert hören, Rö 11 versuchen, eıne ungeschicht-
daß eıner sagt Nur eın est ist bıs heute lıche UÜbung? Müßte INa nıcht ach

diesem Heıil gelangt, oder ob WIT 2000 Jahren eınen ganz anderen ext
posıtıver, hoffnungsvoller ausdrücken: wählen, oder den bıblıschen ext über-
Schon eın est -'- W as mehr dem Gelist haupt beıiseıite lassen? In Deutschland
VO  - Kapıtel 11 entspricht. Es ist doch 7z B hat sıch ın bestimmten theologıschen
bısher nıcht mehr als eın Anfang Eın Kreısen dıe Formel eingebürgert, INa
udenchrist 1ın eıner christlichen Ver- dürfe über dıe Juden 11UTr noch nach
sammlung ist eıne außerordentliche Ausschwitz’ eLtwas n So, als ob nach
Erscheinung, W1e Karl Barth einmal Ausschwitz’ eıne eEUuUe theologısche Sıtua-
gesagt hat, Das ıst 1n der Tat ich tıon gegeben ist Ist Iso ıne Betrachtung
NUuNMN Gottesdienste 1M Hause meıner Rö IL: 25ff lediglich eıne ungeschicht-
Eiltern denke, immer 1ıne knisternde, liıche UÜbung? der ıst vielleicht gerade
faszınıerende Atmosphäre herrschte, hılfreich un heılend, immer wıeder
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dıe fundamentale Antwort, dıe hıer SCcCHE- Kapıtel. Eınmal die erste Antwort 1ın 9,
ben wiırd, buchstabieren? ene Ant- 6—29, dıe vielen meısten schaffen

macht Dann dıe zweıte Antwort 1n 9,WOTrT, be]1l deren Befolgung dıe Geschichte
zwıschen Chrıisten und Juden anders aus- 30—10, 21 und schlıießlich die drıtte Ant-
gesehen hätte Also noch einmal die WOTrTtT, deren Schlußteil Predigttext
Frage Was steht 1ın diıesen Kapıteln ıst
eigentliıch n  u ZU Klärung? Nun, das Diese drıtte Antwort ıst doppelt eıgen-
Geschick sraels. ber 1n welcher Hın- tümlıiıch: Eigentümlich ist S1e eiınma[l
sıcht denn? twa qls psychologısche der darın, daß S1e au 1ne Frage antwortet,
apologetische Frage, W1€e geschehen die bereıts durch die ersten beıden
konnte, daß das besten vorbereıtete Antworten erledigt se1ın scheıint. Näm-
olk sSe1nNn Heıil verfehlt? Das ist der Ansatz liıch dıe Frage ach 2anz Israel. In Ant-
mancher Klärungsversuche. der geht WOTrT e1INSs wırd Ja festgestellt, daß be1

die persönlıche Betroffenheit des Pau- Gottes Berufen ımmer das wahre
Ius? Es geht sicherlich uch all das Israel aus Juden und Heıden gng In der
ber geht mehr. Die Wucht der zweıten Antwort wırd festgestellt, daß
Herausforderung ergıbt sıch unmıiıttelbar Israel als (GJanzes schuldhaft die (Gnade
Aaus dem bısherıgen Verlauf des Römer- abgelehnt hat Und 1U kommt über-
brıefes, welcher direkt VOT den Kapıteln raschend och einmal die rage ach
0211 ın Kapıtel nde mıt dem SsSoge- 2anz Israel auf den I1ısch Diıie Fıgentüm-
nannten Hohen 1ed der Heıilsgewißheıit hchkeıt besteht ferner darın, da ß diese
schließt. (enau diese Heıilsgewıißheıt der drıtte Antwort Schluß ausmuündet ın
(Gemeılinde des Bundes erscheınt die seltene Form eıner prophetischen Mıt-
durch das Geschick sraels ın Frage g - teılung e]ınes göttlıchen eheımnı]ısses
stellt SEe1IN. Denn ıhnen gehören doch— über sraels Weg IDhese Prophetie ist

der Anfang VO  } Kapıtel 9—von eben Inhalt unNnserTes Predigttextes und ist W1€e
demselben ott her die Kindschaft, dıe folgt aufgebaut:
Herrlichkeit, der Bund, das Gesetz, der

VersGottesdienst, die Verheißung, die Väter,
und Aaus ıhnen kam der Christus. Ange- Dıie Kennzeichnung als prophetische
sıchts dessen drängt sıch doch dıe Frage Offenbarung eigenmächtige Gedan-
auf, dıe Paulus vorsıchtig 1n eınen Lob- ken über sraels ukun
preı1s ın Q, kleıdet, und dıe ann 1n 11.29 Vers
ın uNnNseTeM ext auftaucht: ob enn Der Inhalt der Prophetie: IDıie Term1nnıle-
Gottes Wort hıinfällıg geworden ist? Das der Verstockung Teilisraels bıs ZU.
ist dıe Frage, dıe 1mM Kern 1n diesen Rettung der Vollzahl der Heıden.
mächtigen Kapıteln geht Ist ott sıch
selbst treu geblieben? Es geht Iso Vers

Der Höhepunkt der Aussage: Dıie Kettungnıchts wenıger als die Gottesfrage 1n
Rö 9—11 Und Z W ar einmal sıcherlich für £2anz sraels
Israel, annn ber uch für dıe (Gjemeıinnde. Vers 26—927Denn: Was ermutigt unNns Ohrısten Aaus den
Heıden angesıchts des Geschickes des Hıer folgen die Schriftbelege, W1e S1e Pau-

ersterwählten Volkes, gew1ß W1e 1ın Rö lus als Bestätigung der Verheißung fin-

nde dıe umme ziehen? Darum det, Goppelt nennt das ach der
Mitteilung des Geheimn1isses Folgendebedeutet uch dıe Plazıerung der Kapıtel 1ne Prüfung, eıne ınterner Verihizije-G: 13 keinen zufällıgen Eixkurs 1M rung der Prophetie, 1ın der Analogıen derRömerbrief. Genau diese Stelle gehört Schrift und des Geschichtshandelnsdie Probe auf die Realıtät der Treue und

Verläßliıchkeit Gottes 1M Neuen Bund Grottes benannt werden.
VersDer Klärung dieser Fundamentalfrage

ach der Treue Gottes und der erl- Diıie Feststellung des 1n IL: 11 usge-
aßlıchkeıit sSE1INES Wortes dienen die TEl führten Paradoxes, daß die Juden Feınde

FuroJIh ® 25



Siegfried Liebschner

des Evangelıums sınd, u71 zugut Dann derkommende Jesus Chrıstus spricht se1ın
dıe Bekräftigung der Aussagen VO  - Evangelıum, sSe1Nn ‘“Selbstwort). In der
Anfang, daß S1e Gehebte der Väter Begegnung mıt ıhm ereignen sıch Glaube,
wıllen sSınd Bekehrung un Rettung. Auf jeden all

wırd das eın Ereign1s hne gleichen se1ın,Vers W1€e enn Paulus dıe Annahme mıt Leben
Idhe Spıtzenaussage ZUTX Treue Gottes, aus den Toten vergleıicht (LE 15)dıie durch alle Kapıtel hindurch gerungen Das Verhältnis sraels Weg 1 Sınne
wırd Seine Gaben und Berufungen kön- aller Facetten des Begreiıfens führt uch
NnNe  - ıhn nıcht gETCUECN. einem nüchternen Verhältnıs Z

Vers 30—32 gegenwärtıigen Volksganzen und Dr

IDıe Zusammenfassung der eigentümlı- Staat Israel. 119 1U vorsichtiger mıt
chen Heılswege ottes, der alle 1ın den Goppelt akzentumuert eın bekräftigendes

Zeichen, nıcht mehr, oder ob INa  5 deut-Ungehorsam einschloß, sıich aller
erbarmen. lıcher mıt Sıegfried Kettling akzentwmert:

Vers 33306
ıhre Erhaltung insgesamt ist 1ın der 'Tat
‘“Gottesbeweis’”. So wen1g das gegenwär-Der Lobpreıs, ın welchem dıe N tıge Israel schon 1es zukünftige Israel

Erschütterung und das Staunen und die VO  ; Römer 11, ist, wen1g kann INa  -
Arbeıt des Schritthaltens mıt Grottes auf der anderen Seıite VO  = dem dort
Selbsterschließung nachklıngt. gezeıgten großen Horızont abkoppeln und
Im Folgenden versuche ich, einıge Hılfen dıesen Horızont für Israel als (janzes
die christliche Gemeinde heute ignorıeren. alt doch gerade 'ganz

Israel’”. Nüchtern meınt eın Verhältnıis,aufzuzeıgen: das N fern VO  . Gloriıfizierung und
KEıs ist. notwendıg und hılfreich für dıe blinder Soliıdarıtät miıt dıiıesem olk 1ın

christliche Gemeinde, daß S1e eın Verhält- aller Welt un spezlell dem Staat Israel
nNn1ıSsS Israel und seinem Weg hat und ıst, W1€e auf der anderen Seıite VO  5 vorneh-
dabe!1 dıe verschıedenen Facetten der InNner Dıstanz, W1e 316e heute ZUIN e1l uch
großen Kapitel zusammenhält, welche be1 Chrısten anzutreffen ist, Das kann
menschliche Klugheıt uch theolo- praktısch für einıge W1€e für eın Werk
gische Klugheıt nıcht zusammenbe- unserer Freikirche Inıtiatıve ‘DDienste
kommt, sondern stattdessen immer 1n Israel’ führen, für viele Chrısten möglı-wıeder 1n der Gefahr ıst, einzelne Aspekte

iısolıeren der ideologıisıeren. cherweıse mutıgen und unpopulären
Stellungnahmen, WEl Israel oder

Der Glaube sıieht nüchtern, daß TST eın die Juden polemisıert wırd
est das Heıl gefunden hat Er soll dıe
unls zugemutete Antinomie AauSs göttlıcher Eıs ist notwendıg und hılfreıch, daß dıe
Verstockung und sraels schuldhafter christliche Gemeinde eingeweıht ıst 1n
Ablehnung erkennen. Er soll ber VOoT Gottes Heıilswege mıt Menschen, dıe

1n beıspielhafter Weıse besondersallem wı1ıssen, daß dies schıick term1-
Israel deutlich werden un! dıenıert ıst. und daß nde der Tage eın

Rettungsangebot für ganz Israel 1ın Aus- unNnseTrTem ext auf den unkt gebracht WeTr

siıcht steht und dalß S1€e ergreıfen WTl - den Diese Wege SINnd ın der Tat
den Das soll die Gemeinde ZU Fürbitte unbegreıflıch un unerforschlich Zu NenNn-

NECI), WenNnNn nıcht dıe erwartete Logık e1n-anleıten un! eıner lebendigen Vor-
freude und Erwartung dessen, wWas ott trıtt ıe Juden Zzuerst und annn dıe

nde tun WIT: Wiıe das geschehen Heıden, W1e 331e ja 1ın Rö 1, uch 1ın
wiırd, wırd nıcht ausgemalt. Sıegfried Ket- dieser Reihenfolge erscheınt. Sondern

wWenn umgekehrt geht rst dıe Heıden,tlıng schreıbt, daß Se1 ohl denken,
daß 'ganz Israel’ be1 der Wiederkunft esu annn die Juden Unbegreifliıch sınd Gottes
das wıderfährt, W as Paulus als Wege uch darın, W1e sraels all Z
Prototyp be1 amaskus erlebte: Der WwIe- Heıl der Welt umfunktionı.ert bzw. ın sSe1n
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gnadenhaftes Handeln einbaut. Zum VO  } Gottes Wegen, W1€e S1€e mıtgeteılt
eınen 1 'Tod esu un! annn dadurch, daß hat und enthält Israel das EL Wunder
das Neın sraels die Botschaft ın die der Rettung Aus Gnaden VO  — Unser Zeug-
Völkerwelt hinausdrängt. Keıner ıst be1 nıs gegenüber Israel allerdings muß abge-
dieser ‘Log1k’ Gottes Ratgeber SEWESCH sehen VO  - allen damıt verbundenen
ers 34) Freılich annn diıeser Unbe- Problemen durch die ast unserer

Geschichte als Basıs eiNe chrıistliche Kix1-greiflichkeıt der Wege Gottes uch eın
StenNz haben, welche sıch arın übt, nıchtBegreifen aufleuchten: Wır erkennen den

Grundsatz der Heilsverwirklichung durch aus Gnaden gerette se1ın, sondern
Christus deutlich, der den ganzen Weg Israel gegenüber ın der Leichtigkeıt und
des Heıls VO  - den Erdentagen esu bıs Demut der (Gnade leben, ohne cıe

kennzeichnet: Wiıe Bedrückung durch christliche Ansprüche,se1ner Wiederkunft Besserwıssen un Drängereı. Wır mMUSSeEeN‚Jesus dıe Gerechten den Sündern hın- bereıt se1ın, ott se1ine unbegreiflichenzurıef, wırd Israel den Heıden hın-
zugerufen werden. Die Heilsgeschichte Wege zuzugestehen.

Ks ist schließlich notwendıg un hılf-kommt nıcht gradlınıg A Zael, sondern
in der durch das Kreuz gesetzten Bre- reich, daß dıe christliche Gemeıinde dıe
chung, dıie alles Rühmen der Menschen Treue und Verläßlichkeit Gottes kennt,
zunıichte macht Ist das ZU eınen ın der W1e€e G1E hıer äahnlıch W1€e 1n Römer nde

ın 13 zusammengefaßt WITrd: Seine'Tat unbegreıiflich und unerforschlıich, (GGaben und Berufungen können ıhn nıchterschließt sıch hıer andererseıts für das
glaubende Verstehen der ınn der Aussa- gereuen. Das meınt allerdings eın allver-
gCN VO Vers 30—31 mıt der Zusammen- söhnerısches Weltbild, uch keine Auffor-
fassung ın Vers ott hat alle derung, VO  - der bıllıgen Gnade leben,

sondern MU. ebenfalls wıeder mıt alleneingeschlossen ın den Ungehorsam, damıt Facetten des Begreıfens dieses Gottes un!sıch aller erbarme. Im Hınblick auf Sse1Ner Treue ZUSammen gesehen werden.ott wırd arın auf den unkt gebracht
Se1IN unbedingter Wılle, Se1IN Heıl Aaus

einerseıts ımmer wıeder dıe unbe-
greifliche 'Ireue und Barmherzigkeıtfreiıer Ginade gewähren un nıcht erkannt werden als dıe ' Ireue des Gottes,

n Zugehörigkeıt und Verdienst. Im der bereıt 1st, halsstarrıgen Leuten en-Hınblick auf uUu11S wırd unübertroffen deut- über beständıg : seı1ın Gnadenangebotlıch erbıtterter un fassungsloser
Wıderstandu diesen Weg her- machen (Kapıtel 10), muß heute beson-

ers uch dıe hart erscheinende Lektion
ausgestellt. amıt ıst klar War sraels VO Kapıtel gelernt werden, da ß die
Weg mıt seinem Neın der exemplarısche ITreue un:! Verläßliıchkeıit, VO  - der WIT
Ausdruck dieses Kampfes Gottes reden, dennoch cdıe Treue des SOUuveranen
Gnade, wırd se1INE Annahme keiıne
andere sSe1Nn als Annahme durch das KEvan- Schöpfers un Herrn ist, der keinem

Rechenschaft schuldıg ist Nur 1ın dıiıesem
gelıum der freıen Gnade 1n Chrıstus Diıie Zugleich der Antworten VO  - Kapıtel 9-11
heute theologisch oft vertretene Lehre wırd daraus das Staunen und der Lob-
VO  ; den 7We]1 unterschiedlichen Heılswe- preıs selner Wunderwege, 1n welches WIT

heute schon das Heıl für Israel e1IN-gen für Juden und Chrısten und dem
schließen dürtfen.Neın ZU Judenmissıion versteht nıchts
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The ature of Christian Salvatıon
La Nature du aiu Chretien
Das Wesen Chrıstlıcher rlösung
Howard Marshall, erdeen

RESUME Chrıst et serecoıt DGr la foL
La premıere partıe de artıcle presente, Une seconde partıe presente
de facon resumee, Ia nature du salut rapıdement les experıences de salut dans
chretı:en selon le OUVEAL Testament. CVe dıverses formes de relıgıon ans le
salut comporte des elements de Ilıberatıon monde du OUVEAL Testament et les
du Jugement DOUTF le futur et de COMPDAAre salut chretıen. La relatıon
transformatıon du croyanıi dans le du Chrıstianısme la relıgıon de
present. Il offre LCL1 et maıntenant UNe Uv1ie ”’Ancıen Testament est AWUSSL eXamıNne€e,
nouvelle, hbasee Su  - changement de ALNSL GUEC le de ‘salut offert Dar les
nature (nouvelle NAaALSSANCE) caracterısee dıfferentes relıgıons ancıennes. I! est
Dar un nouvelle relatıon UVecC Dıeu soulıgne QUEC les Comparaısons doıvent
(Pere, Fıls, et Saıint-Esprit) quı etre faıtes NO  S seulement Dar rapport
manıfeste ensulte DGr des experiences de but final d’une U1ie future, MALS AUSSL Dr
filıatıon, d’unıon Uec OChrıst et de rapport des experiences de pardon, de
DULSSANCE de l’Esprit. TD salut est communıon vec OChrıst et de la U1ıe
communautaıre, A faıt entrer les nouvelle communıquee Dar l’Esprit. Ces
croyants dans le peuple de Dıeu et les caracterıstiques sSont absentes des autres
conduıt NOUDEAU style de ULE relıgıons ancıennes. La destinatıon et la
et Uune nouvelle ethıque. Il est (Aase voLe quı mene Sont Loutes deux tres
entierement surla grace dıvıne revelee dıfferentes.

USAMMENFASSUNG zZU LR (jottes hınzufügt und S1Le
Im ersten eıl der Arbeıt ıst das Wesen eınem Lebensstil und eıner
chrıstlıcher Erlösung gemänß dem Neuen Ethik hınführt; und S1ıe basıert
Testament zusammengefaßt. Erlösung ausschlıeßlich auf der Gnade (Grottes, dıe
umfafßt Elemente der zukünftıgen ın Ohrıstus offenbart wurde und durch
Befreiung UO: Gericht und der (G(ilauben angeeıgnet wırd.
gegenwärtıgen Veränderung LM Im zweıten eıl werden dıe
Gläubigen; S1ıe hıetet 1er und Jetzt eın Erlösungserfahrungen zın den

Leben, das auf eıner Veränderung verschıedenen zeiıtgenössıschen
der menschlichen Natur beruht Relıgi:onsformen der neutestamentlıchen
(Wıedergeburt), durch eıne CC Welt betrachtet und mıteiınander
Bezıehung ott (Vater, ohn und verglıichen. Dıiıe Beziehung des
(reıst) charakterısıert ıst und durch OChrıstentums z2U alttestamentlıichen
nachfolgende Erfahrungen der Glauben und T Judaıismus wırd
Sohnschaft, der Eınhelit mıt OChrıstus untersucht, danach uch dıe Art DO

und der Kraft des Heılıgen (Jeıstes ‘Erlösung, dıe DO  - verschıedenen antıken
seıinen Ausdruck findet; Siıe ıst Kulten angeboten wurde. Der Aufsatz
gemeındebezogen, ındem S1Le Gläubıige betont, daß dıe Vergleiche sıch nıcht auf
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das letzte ıel eiınes zukünftıgen Lebens Dıiıese Kennzeıichen fehlen sämltlıch Ln
beschränken, sondern uch dıe den antıken Relıgıonen. Sowochl das zel

als uch der Weg zZuU. zel ın dengegenwärtıge Erfahrung der Vergebung,
der Gemeıinschaft mıt OChrıstus und das antıken Relıgıonen weısen bedeutende
e Leben ım (Gieıst einschlıehen sollten. Unterschiede D OChrıstentum auf.

he PUurpoOsSec of S} 1S twofold: to relig10ns, and therefore iıdeally should
establısh basıs for the discussıon ın be consıderıng Chrıstian salvatıon ın rela-

the conference of Chrıstian salvatıon 1n tıon LO other experı1ences and cConcepts.
hıs 15 Tea 1ın which haverelatıon LO pluralısm, and LO make

limıted contrıbution LO the question of competence. 'The MOST useful thıng that
salvatıon 1ın relatıon tO pluralısm 1ın the INaYVy be able tOo do 1S5 tO Lr y tOo consıder

Chrıstian salvatıon 1ın relatıon LO otherHirst CeENTUFrY. begın wıt SOTNE prelımı-
Na remarks that wiıll a1m LO define OU.  — relıg10ns ın the ancıent world In thıs
task connection it partıcularly 1MpOor-

Although thıs subject 1S5 of central tant LO LO ask what W as involved 1ın the
experıence of salvatıon, SINCEe have theimportance 1n the Bıble and 155 reated 1ın
hunch that Vou experıence certaın thıngsthe standard theologıical dietionarıes and

encyclopaedıas, it has had remarkably Chrıstian belıever which VOu don’t
lıttle attention directed LO ıt. 1ın theologıcal experıence elsewhere. have 1n mınd the

fact that the language of relıg10us eVO-monographs. 'T ’he 0)81 recent work that 1S tıon and spıirıtualıty INnNaYy be vVer y sımılaraddressed diırectly and specıfically to sal-
vatıon 1S the very valuable monograph by 1ın different relıgz10ns, and that people tend
Michael Green.* The question 1S whether TLO thınk of Chrıstianıty and other relı-

10NS offerıng dıfferent routes LO thethe subject has een otherwiıse neglected SaIinNe goal. 'T00 ften the attentiıon centresbecause scholars thınk that there 15 noth-
ıng Ne LO Sa V about ıt and that iıt 15 not the final goal, 1n the popular iıdea that

INa y dıfferent roads lead LO heaven, and
sıgnıfıcant other theological COIl- that ıt doesn’t matter hıch OIl VoOu take

cepts shall hope tO show that ıt. 1S5 both beheve rather that the road ıtself 1S
ımportant and rewardıng toO gıve ıt experıence of salvatıon, an thınk that
consıderatıon. the strongly SUPPOrTtSWe ATe dealıng ıth cConcept and 'The contrıbution of thıs aper, there-
not Just word-group, and therefore fore, 111 be to delıneate the understand-
cannot confine OU. attentıon sımply to the ng of salvatıon 1ın the New Testament and
soterıa word-group, whiıich 1S hat artıcles
1n reference works tend tO do On the 0)]81

LO ffer SOINE cComparısons wiıt. other relı-
g10NS of the tıme. From thısuit IMNaYy

hand, then, shall not be lookıng aT the be possible tOo TAaW SOTNE essons for Our
usSes of the ‘save’ STOUP of words hıch AT contemporary sıtuatıon.
concerned wıt. health, TESCUE irom dan-
ger an the lıke On the other hand, alvatiıon ın the New Testamentshall be lookıng at. aspects of salvatıon
whiıich are expressed 1n other termınology. First of all, then, ıntend LO SUuUmMMATISE
We shall have LO take the rısk of openıng hat thınk Ar the maın poınts 1ın the
the floodgates tO MOST of the soteriologıcal understandıng of salvatıon 1ın the New
termınology ın the Nevertheless, 'Testament My choıice of comments 15
shall restraın ourselves from discussıng made wıth 1eW to future Comparısons,
the whole of the N'T! but hope that nonetheless ıt 1S 1Te4SO0O1M-

partıcular COINlCEeT'I) of thıs COI- ably comprehensıve and not bıassed 1ın
ference 1S Chrıstianıty 1n relatıon TtO other an partıcular direction. Our startıng
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po1ın must be the understandıng of salva- already Justified already redeemed
t1o0Nn the early church rather than already reconcıled LO God hus salvatıon
consıderatıon of the teachıng of Jesus and Ca be understood present pOSSCS-

S1011 and there element ofthe CEXDECTIENC of people durıng hıs
lıfetiıme about 1T regardless of differences VeTr the

question whether PeTrSON Ca ‘lose sal-
vatıon It has sometımes een argued that

Future delıverance Paul 0€eS nOot speak of people beıng
SLAtTEe of salvatıon ere an 110 but thısThe rıght place to begın ıth the use of

salvatıon termıinology wıt. respect tO the conclusıon reached only by regardıng
future STLALE of indıyıduals Whether Ephesıans (wıth iIts clear statemen
nOTt regard 1T being necessarıly Hirst pOoSt Pauline and Dy evacuatıng

ımportance central element the other EXTS of theır clear MeEeaNINS Rom
Concept of salvatıon the hope of 8:24 Cor 1:18 21 15:2 2 Cor 6:2 hıl

eıng saved from condemnatıon al the 12) What have here, then
last Judgment It has een noted that afırmatıion that people Ca already know
sıgnıfıcant number of references tO beıng that they AaTe rıght relatıonshıp ıth
saved Paul and elsewhere Al the (30d and that the final Judgment 11
future tense and refer to being delivered confirm thıs exıstıng relatiıonshıp rather
from the wrath to COTNE Rom than establiısh 1T for the Hirst Liıme
Cor 3:15 Phıl 1:28 eb 9:28 1 Pet

Other language pPO1NTS the SaImne
diırection Entry 1Into the kıngdom of (G0d Present transformatıon

regularly the future tense and the It 1910) of quıte eruc1ı1al ımportance TLO
language often iındıcates that future emphasıse that VaTrıl0us WaYyYsS B Pr

ent CEXDECTIENC of salvatıon 90€5S beyondex1ıstence wıth God envisaged The COIN-

cept of eternal lıfe vVe clearly refers tOo merely beıng placed 1T WerTe 1E

lıfe which never-ending the future CategorYy, that of people wh AT forgıven
Sıgniıficant thematıc sect1o0ns aul ATe and reconcıled Salvatıon makes vıtal
concerned ıth the resurrectıon of the dıfference tO people here and 110 hıs
dead and heavenly ex1istence wiıt. the expressed INan y dıfferent WaYysSs for 1T
ord The word saved’ used thıs multı faceted CEXPETIENCE
ontext because the thought of beıng One broad understandıng of thıs CXPECTIN1-
delivered rescued from Judgment the EINCE terms of 1ie birth rebıirth
wrath of (J0d and destruction al of which Although thıs terminology not all that

ITAT the fate of those whi do nOot know God frequent the New Testament
do nOot accept the gospel Inevıtabily, the sufficıently wıdespread LO iındıcate that

language aCQUlLTES posıtıve tones because early Chrıstians regarded themselves
the alternatıve tO beıng ‘lost’ ınf1i- havıng entered 111e kınd of ex1istence
nıtely desıirable whiıich due RO SOINE dıyıne actıon upOoN

them In the ancıent world the language
of 111e birth W as quıte COININOIN and Was

Present SfAaEiuUSs used tO CXPTECSS anı y kınd of decısıve 111e

ımportant corollary of thıs hope of begınnıng, the WaY which might
future salvatıon ı the CEXPDPETIENCE of pres- speak of the rebırth of natıon of
ent forgıveness of S1115 Usıng Varı0us dilapıdated TEa of Lown of ınter-
CONCeEePTS the wrıters depict the PTFCS- est, partıcular kınd of 1T not
ent sıtuatıon of the Chrıistian ONeEe necessarıly CONVEYV the iıdea of spirıtual
which they Ca be SUTeE of thıs future metaphysical change A+ however
salvatıon because decısıve event has S INOTE arTrOW that the Concept
taken place theır lıves whiıich TeMmMOoo{oVes used the New 'Testament tO ındıcate

that real change takes place thefrom them the fear of Judgment Already
they have wıth God they AT indivıdual that they have 1E
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nature ATrTe brought ınto ex1istence bıblical wrıters sımply do not yıeld LO thıs
111e plane (spirıtual opposed to mate- temptatıon, except perhaps 1ın margınal

instances. Overwhelmingly when (+0d 18ral thıs-worldly). 'The baptısm of
OChrıistian behievers becomes INOTE than spoken of Father, he 1S the father of hıs
rıte of ınıtıatıon ınto NEW community faıthful people. 'To have God Father ın

enrolment iınto the hıst of those wh AaTrTe biblical terms 1S to have relatıonshıp
hıich 1S nNOt COITINIMMNOIN to humanıtyforgıven; ıt. signıfies the real en of old
whole and which leads hıs sıde tOlıfe and the begıinnıng of NDNEW. It needs TLO

be distinguished from adoption and divine partıcular love and CONCETIMN for hıs
sonshıp ıth which it 1S connected; 1E children.
birth 15 INOTE concerned wıt the begın- (b) second aspect of thıs experıence

1S that the saved people AT brought iıntonıng of Nne lıfe than wıth the establısh-
ment of DE W parenthood whereby SOTNE kınd of relationshıp wıth Jesus
OChristjans ATre reckoned to be children of Chrıst. T’hey Ar’e saıld LO be 1ın Christ’.
God hıs expressıon 1S used wıth remarkable

frequency ın the wrıtıngs of Paul, SOINEC
160 tımes ın the whole Pauline u  9

Spirıtual relationshıps and Iso 1ın Peter, and ıt. 1sS of absolutely
Alongsıde thıs Ne ex1ıstence, however, central ımportance 1ın understandıng hıs
there 1S5 Iso the 111e relationshıip tO God theology of salvatıion.* It 1S used ın LWO
whiıich mMuUuUSt NO be separately discussed related Ways On the 0)e1 hand, ıt 18 used

matter of great ımportance 1n ıts OW. adverbiıally to CXPTCSS the WaY ın hıch
rıght We have LO do ıth the establıish- (30d cts owards hıs people, both ın
ment of lınks between behllevers and theır Conveyıng hıs blessıings tO them and ın

makıng hıs demands upOoN them HeGod which beyond merely formal rela-
tiıonshıps and ınvolve Varıo0ous kınds of grants spirıtual blessings 1ın Christ’ and
spirıtual assoc1ılatıon. 'The word ““dentifica- he calls them to lıve In the OoTrd’
tion 18 sometımes used ıth reference LO convınced that Neugebauer 15 correct ın
SOINE of these, when people Sa y that We hıs understandıng of thıs phrase S1g-
AT identified ıth Christ 1ın hıs death and nıfyıng that the lıfe of the saved people 1S
resurrection’, but 1ın V1eW of the notor10us determıned and controlled by the fact of
slıpperıness of the term deliberately the erucıfied and rısen Savıo0ur. But,
refraın from usıng it; ıt Causes much the other hand, the phrase 1sS Iso used
confusıon. hıs 1E relatıonshıp Ca be adjectivally to speak of people who ATe 1ın
helpfully categorısed 1n terms of the three Chrıst., and here, whıiıle Neugebauer’s
PeTSONS 1ın the Godhead. interpretatıon 15 correct, ıt. 1S difficult not

(a) 'T’he first aspect of thıs relatiıonshıp tO SCEC Iso SOINEC element of close spırıt-
1S wıth (iod the Father. 'T ’hose wh. ATrTe ual relationshıp between the saved people
saved 110 have God theır Father an theır Savlour; SOINE of OU. modern
trust that do not eed LO remınd thıs translatıons 1n fact paraphrase the word-
audıence that 1n the Bıble whole the ıng ın such form ‘to OSe wh: ATe ın
fatherhood of (+0d 18 concept that unıon ıth COhrıst). Whether not thıs
CXPTeSSECS hıs relationshıp LO those wh latter understandıng 1S correct, there 155
ATe hıs spirıtual children by adoption and doubt that un1ıon ıth Christ 15
not hıs relationshıp to humankınd 1ın genN- expressed ın the language which refers LO
eral 1ın that he 18 theır creator. 'The temp- behevers dyıng and rısıng wıth Chrıst.
tatıon LO thınk of God the father of all T'here 15 SOINE kınd of relatıonshıp
people by viırtue of ecreatıon 15 powerful spirıtual plane between behllevers and
ONC, strengthened by the fact that ın theır ord In the Johannıne wrıtiıngs thıs
INan y other relıgı1ons the SUPTEME 1S 1s5 expressed by language which refers LO
the unıversal father of the human TAaCce Christ being 1n belıevers and belıevers
But thıs 1s not the Case 1ın the Bıble, and ıt being 1ın hım, and the SaIinle kınd of thıng
18 thus all the INOTEe impressıve that the 1s saıd about the Word and the Father
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ıth the Greek word MmenO being CSPEC- place 1ın the ame of Jesus!’. There 1S
clally used LO CXDICSS the relationshıiıp. experıence of cComMmMmMUNıl]ıoON ıth (+0d 1n the
Here, then, the Janguage of recıprocal actual PTraVer. There 1S Iso the makıng of
indwelling 1S used to CXPICSS profound petitions LO hım hıch ATrTe answered,
spirıtual unıty. that Varı0us events 1ın the world Ca  - be

(c) And, thırdly and inevıtably, understood 0d’s LO the PraYy-
have the relatiıonshıp of the saved people eTrTs of hıs people. recognıse that both of
LO the Holy Spırıt. hıs 1S found ın varıo0us these thıngs Ca be interpreted otherwıse.
ypes of express10n, of which sıngle out 'The knowledge of God 1ın praver Ca be
LWwWwO explained ın psychologıical terms, and the

Fırst, there AT frequent references to events that ın anıswer LO prayver C
be understood fortunate coıncıdences.personNs ‘havıng" the Spirıt, expressed 1ın

WaY which suggests that the Spıirıt 1S In other words, ıt 155 hard LO provıde ‘hard
SOTNE kınd of transformıng hıch evidence’ of these spıirıtual experl1ences
Ca gıve them the abılıty for these charıs- that would be compellıng LO 11011-
matıc and ethıcal qualıties. And, second, behever. recognıse Iso that the question
there AaATe places where the Spiırıt 15 COINl- of the attıtude of (10d LO the Pravers of
ceived personal ın the Sarine WaY the non-Christians needs further discussıon.
Father the Son, that the belhıever 1S5 (b) Second, there 15 the relatıonshıp
not much gıven hat miıight be ar- ıth ‚Jesus which 1S sımılar LO that wıth

the Father. 'The language of Chrıstianded impersonal but rather
iınto spirıtual relatiıonshıp wıt. pıety includes references LO 'knowıng

PeTrSON. COChrist’ havıng cCOoMMUN1]1ON ıth Chrıist
It wıll be evıdent that these three Sets which agaın suggest SOTINE kınd of spırıt-

ual experıence that 1S Ve real to behev-of relatıiıonshıps overlap Ver v consıderably
wıth ONe another, and that ıt 1S not T'  N In partıcular, for INa y Christians
possıble to dıstinguısh sharply between thıs experıence 1S especlally lınked ıth
them, but SOINE experı1ences AT INOTE the sacraments. At least, ıt 1S tied LO the
aptly and easıly expressed 1ın terms of ON Lord’s Supper which 1S interpreted
relatıonshıp rather than the others. fellowshıp ıth the ord and 1S regarded

have developed these poınts rather ‘means of blessing”. Cur10usly, spırıt-
fully because, sald, they aAaTe of eruc1al ual experıence 1S5 nOot usually lınked LO the
ımportance. They lead LO ımportant baptısm of behevers 1ın the Sarmne kınd of
conclusıon. Salvatıon ınvolves the CTE WAaY, and the reception of the Spirıt at
tıon of personal relatıonshıp between baptısm and the eNtry ınto 1E rela-
the saved PEeTSONN and the trıune G0d tiıonshıp LO God 0€eS not normally lead tO
ımportant aspect of salvatıon, therefore, spirıtual experı1ence, although wıthın

SOTINE Chrıstian cırcles baptısm INaYy be1s the lıyıng Out of thıs personal relatıon-
shıp. There 1S somethıng that Ca call accompanıed by speakıng 1ın tongues
Chrıstian experıence. sımılar iındıcators of spırıtual experı1ence.

ote ın passıng that ıntense JOVY aPPCars
LO have een accompanıment of bap-
tısm 1n thePresent spırıtual experiences

My ext po1ın 1S ın effect second conclu- hıs INa y be the approprılate Juncture LO
S10N drawn ifrom hat have Just saıld mentıon the fact of mystical experı1ences
about the realıty of thıs personal relatıon- 1n which person MaVYy have SOTINE kınd of

dıirect experıence of (G0d It 18 TeCa ofshıp ıth God It 1S the basıs for number
of experı1ences and other phenomena hıch have close knowledge, and
hıch characterıse the sSaved people an shall nNnOot attempt to develop ıt beyond the
make them dıfferent from other people I1NeTe observatıon that ıt needs to be
wh AarTre not Saved. included 1ın SUTVC Y.

(a) Fırst, the relationshıp wıth God (c) Thırd, COINE LO the relationshıp
Father 1S5 the basıs for DTayer which takes wıth the Holy Spiırıt; here there T1SEe
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number of ıdentihable and observable wonders 1n theır mıdst (Gal 9245 It
traıts of character an specıfıc actıyıtıes. IMaYy be possıble to analyse these events
Beıing saved, 1n short, makes PCIrSoN ultimately being indıyıdual experı1ences,
dıfferent ere an NO First, have but ıt. 1S hard to avo1d the impress10n that
reference LO Varı0us ‘gift8’ of the Spırıt God deals ıth congregatıons n  e-.
hıch AaTe imparted to people, 1VINg them gatıons and that they Ca collectively
Varıo0ous abılıtıes which are apparently not experı1ence hım (I’hıs should nNOLT surprıse
theırs by nature-the capacıty LO reCeE1IVve when ear ın mınd that ordınary
revelatıons from God, the capacıty LO human qss0oclatıons Ca have collective
CENSALC ın inspıred speech (whether 1ın experı1ences and COITININONMN ‘'hıstory'.)
theır OW. language ın ‘other| ton-
gues’), the capacıty tOo work miıracles such

healıng, the capacıty LO take certaın ne VWUO'Y of lwwvıiıng
kınds of leadershıp role 1ın the church. Wıthın thıs STroOuUp salvatıon 15 experienced
Second, there ATre Varı0ous ethıcal qualitıes and expressed ın relatıonshıp of mutual
whose 1ın people’s lıves 1S asSCr1- love Thiıs relatiıonshıp naturally leads LO
bed LO the effect of the Spirıt; the key esh understandıng of ethıcs, the
reference here 1S Gal 5:929f. wıth ıts devel- framework of the WaYyY>S 1n which people
opment of the metaphor of frunt behave owards ON another. We need tO

explore whether the experıence of hrıs-In these Varıous WaYys, then, the exper1-
EINCE of salvatıon leads LO certaın things tıan salvatıon leads LO 1e ‘standards’ 1n
happenıng 1ın people’s lıves which they that the Christian WaYy of lıfe Sets ıdeals
Ca regard the evıdence of salvatıon that AT not recognısed elsewhere 1n SOC1-

eLYy and ın that it Iso offers the possıbılıtyand whiıich they would Iso regard
being peculıar to saved people. of hıgher level of attaınmen through

the of the Holy Spirıt In anı Casc,
dıstinctive Chrıistian ethıc eMETSECS, and

Corporate experıence of salvatıon the adherence of people LO thıs rather
'The experı1ence of salvatıon have than LO SOINE other WaYV of lıfe INaV ell be
deseribed it. 1S ındıyıdual and personal. regarded specıfic outworkıng of salva-
Nevertheless, ıt. cannot be experienced ın tıon. 49 SOTINE extent at least ıt could be
ı1solatıon from other people. 'The 9rTr0uD of regarded specıifically ‘learned’ behav-
saved people constitute the church/', an 10Ur behavıour that 1S induced through
thıs fact 1S expressed 1n number of PCCI wıthın the STrOUD, and ıt.
concepts. What 1S sıgnıfıcant for ou.  — PUTFr- could be regarded being facılıtated by
POSC 1S that the church 1s5 not sımply membershiıp of the STr0UuUp (ın the WaYVY 1ın
assocl1atıon of lıke-minded people. which people 1ın general INaYVy behave dıf-

Fırst, the church 1sS deser1bed 1n WaYS ferently 1ın and INaYy find that they
hıch gıve ıt spıirıtual exıstence, such have the determınatıon an capacıty for
the ‘body’ of Chrıst, Christ 15 the V1IN! behavıour that ould not normally be
tOo hıch believers AaTe Joiıned. There 1s characterıstic of them)
thus spirıtual, corporate Sroup brought T’hıs leads LO sıgnıfıcant negatıve
into exıstence by God, which 1s the COUTNN- observatıiıon. Chrıstian salvatıon 1s
terpart of the Ne indıvıdual. In full understood ın the New Testament 1n polıt-
development of the topıc ıt ould be 1cal terms, that 1s tLO SaY, Ne COITININU-

NECESSATYV LO emphasıse that thıs SroOup nal STLAtEe of affaırs brought about by
stands 1n continulty wıth ‘Israel’, the PCO- powerful ruler 1mMpos1ing and law
ple of (+0d that ex1isted from the call of and order. It exısts wıthın polıtical sıtua-
Abraham onwards. tıons that mMaYy be ınımıcal to it at worst,

Second, the church, lıke the ındıvıdual, neutral, rare 0OCcCas]ıons INOTeE less
Ca ave spırıtual experıences. aul talks Chrıstian 1ın inspıration. But salvatıon 1S
of God bestowıng the Holy Spirıt the not brought about by polıtıcs and it 15 NOt
communıty and performıing S1gNSs and expressed 1ın polıtical terms. Rather, the
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church 15 meant LO sShow the SOTrT of have the to control human lıfe
character whiıich polıtical salvatıon Nothing Ca separate behevers from the
miıght achıleve. It should be the kıngdom love of God COChrıst has trıumphed OVeTr
of God ın local manıfestatıon. whatever POWEIS there INaYy be Chrı1s-

tıians have freedom from fear.
Yet there 1S SOINE uncertaınty here:

Satan continue to be actıve an to bePhysıcal salvatıon ®
further negatıve poınt should Iso be foe wh: must be resisted, an there 1S

made We have noted that salvatıon W as War agaınst spirıtual POWCTIS. There 15
foe, but he 15 defeated foe hus haveaccompanıed LO certaın extent by S18NS something of the SAaImne ‘already but noOotand wonders of mıraculous nature. But

there 1S5 anı suggestion that the yet fully’ tensıon that ave already
human body wiıll be free from physıcal found tOo be characterıstic of the New

Testament understandıng of salvatıonlımıtatıons, iıllness and decay, NOr that
generally.believers 111 be delivered from hostilıty

and opposıtıon. Salvatıon o0€es not 106411

the outward transformatıon of the body.
But ıt o0es INnecan that there 1S kınd of Girace and faıth

Salvatıon 15 always regarded the gıft ofspirıtual change go1ing which wıll be
brought TO completion at the awaıted God LO people who accept ıt 1ın attıtude
second Comıng of the ord that 1S5 summed faıth Faıth

We could Sa y that both of these negatıve includes repentance and commıtment, but
ıt. excludes doing thıngs that AT regardedpoınts refer LO experıence of salvatıon ın

the present world-order. It wıll be dıffer- makıng the person worthy deserving
ent ın the world tO COIMNC, when (z0d 1S al of 0d’s gıift, and ıt. Iso excludes al ıdea
1ın all, when a ]] opposıtıon tO hım 1s that people receıve salvatıon through

heredity through belongıng tO anı y Dar-quelled, and when corruption 1S5 replaced
by incorruption. One could SaY, there{fore, ticular SrTroOuUp natıon. The New esta-
that the hope of polıtical salvatıon and ment teachıng about faıth best
freedom from physıcal corruption 1s5 ohıf- understood corollary of ıts under-
ted tO the world tO COINE ın the New standıng of the character and actıvıty of
Testament. It 1sS not lost, but ıt 1s deferred, G0d lovıng and SrTaC1l0uS, and thıs could
and all that have ATe intımatıons, brief lead ınto discussıon of the biıblical
antıcıpatıons of the future ın the lıfe of doectrine of the nature of God hıch 1s5 the
the church an 1n the g1ıfts of the Spirıt basıs for all that has een sa1ıd But the
hıch (:0d g1ves accordıng tO hıs OW. 111 temptatıon mMusSst be resisted because OU.  —
and not regular accompanıment of a1m 1sS tOo focus attention salvatıon
salvatıon. rather than tOu the whole of Chrıs-

tıan doctrine 1ın OUT attempt TtO COMPDATEC
Chrıistianıty wıt. other relıg10ns. Sufhfhce

Princıpalıtıes and 0Wers ıt. tO SaVv that salvatıon 1S5 from Hirst tO last
the result of divıne 9raCle, an ıt 1SOne exception MaYy need tOo be made LO

thıs statemen Because of ıts ıimportance receı1ved by faıth, the attıtude of Ltrust and
1n relatıon LO other relig10ns 1ın the commıtment tO the Savıour which
ancıent world ıt constitutes specıfic excludes an Y suggestion that human

works of rıghteousness, belongıng tOopoınt tO be made for ıts OWIN sake,
although it mıght have een ıncluded the rıght STrOUpPp of people Dy birth
passıng remark under another headıng. whatever contrıbute to ıt. 'To be SUTr'
Salvatıon 1S5 understood LO ınclude delıv- there 1s paradox here 1ın that behevers

ATe called tO SETVE God an to work OutEeTalNlcCce of people from whatever spirıtual
POWETS of evıl there MmMaYy be actıve 1n the theır salvatıon; faıth works by love But
world ate and demoniıc POWECTI'S longer the insıstence that Ca do nothıng LO
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gaın salvatıon Dy Our OW.: efforts 1S abso- object of Praver LO Yahweh, whether ın
lutely fundamental. petition for hıs actıon 1ın thanks for
These poınts hopefully SU. the maın hat he has done, there 1S nothıng SPDEC-

clally relıg10us spıirıtual about hataspects of salvatıon ın the New Testa-
W as ogranted, and the spıirıtual sıde ofment. They AT concerned wıth the exper1- thıngs hes rather 1ın the general ontext ofENCE of believers after the Easter and

Pentecost events. 'The sıtuatıon before sıtuatıon where people believe that
Kaster 1ın the lıfetime of Jesus 1, these benefits COMNE from Yahweh and

DPTaYV to hım concernıing them In otherhınted, somewhat dıfferent, and not
SUTeE that ıt 15 profitable for 1 thıs words, they ATre Seen ın rel1ig10us ONtText

to ınvestigate the relatıonshıp and thereby ave spirıtual aspect LO
between discıpleship before Easter an them
salvatıon fter Easter. thınk it 15 true tO (b) 'The word ‘ssalvatıon’ Ca COME TtO
SaVvy that the discıples of ‚Jesus WerTe the denote the general welfare of the indıvıd-
recıpıents of salvatıon prıor tO hıs death, ual, includıng the benefits Just referred LO
but for PUrPpDOSC it 1S not sensıble TO but Iso encompassıng general whole-

NEeESsSS 1n lıfe, of securıty anddiscuss thıs rather academıc question. CONSCIOUSNESS of 0d’s favour. hus theAt the SaIne tıme, it Ca be saıd that
surely these poıints ATe equally character- dıvıdıng line between dıfferent kınds of
istıic of contemporary Christianıity, should benefit 18 nOt hard and fast

want LO COMPATE OUT OWIN Concept an (c) The lınk wıth such specıfic benefits
experiıence of salvatıon wıth that of other forgıveness 1sS not absent. Conse-
relız10ns. Or, tLO put the poınt otherwise, quently, Ca surely speak of genuıine
ould hope that hat have sald far experıence of salvatıon the part of
could be regarded erıterion for SOTNE of the people of Israel, an could
OW: Christian experıence; the New Testa- probably attest the somewhere
ment shows hat OUuUrTr experıence of other of MOST of the ingredients ın the
salvatıon should be liıke Chriıstian package, whıiıle admıtting that

alt an y gı1ven poınt there 111 be INOTeEe of
IL er Religions ın the Ancient selection an less of the whole package
or an that certaın elements ATe eıther

absent less developed; here 0)81 thıinks
The ext aspect of Our topıc 1s COIMNDAT- obvıously of the absence of relatiıonshıp
1son between the Chrıstian understand- tO ‚Jesus Chrıst an TLO the Holy Spirıt But
ing of salvatıon an the understandıngs the lines of continulty AT such that
that WerTrTe prevalent ın the ancıent world ATe speakıng of the Same basıc
Here freely confess consıderable indebt- experıence.
edness LO the valuable study of (d) Where the dıffers from the
Green. 1S 1ın the WaYy 1ın hıch ıt. regards Israel

saved communıty TLO which people
T’he Old Testament belong ‘automatıcally’ by being raclally

In order LO proceed quickly tO the maın part of: In theory al Israel ATe Saved. At
ODI1C, go1ng to deal faırly brıiefly ıth the SaImne tıme, however, SOINE indıvıiduals
the Concept of salvatıon 1ın the Cut themselves off from God by S1INS, and

others CXPDTESS close relatıonship to hım(a) There 185 extensıve terminology
of ‘salvatıon’ words 1n the Old JTestament, 1ın the language of the Psalms. The QUeS-
and iıt 1s ımportant to note that the word tıon of the relatiıonshıp between outward
‘Save’ o0eSs not automatıcally connote SDIT- belonging tO the people of God an spırıt-
ıtual salvatıion. ften the reference 15 to ual experı1ence 1Ss not raısed. We have LO
deliverance from enemıles LO LTESCUE remember Iso that the Concept of
from immınent death tO healıng from after-lıfe 1s margınal tO the OT, and the
disease; eVen when these thıngs are the decisive question of who wiıll share ın
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future lıfe 1ın the of God 1S5 sımply omMe backıng for thıs general 1e W 1S
nOot raı1sed for the MOST. part afforded by the fact that, Contrary to the

wıdespread V1eW that first-century EewWwSs
1n genera! belıeved that al CIrCcumMcCISeEedJudaıism

'The question becomes the INOTe acute ews would be saved, there W as number
when INOVEeEe Out of the ıtself ınto the of which held LO remnant theol-
Juda1sm of the time of Jesus. they beheved that only smaller

group wıthın generally apostate natıonOur problem here, whiıich Cannot dıs- would CSCaPDc dıvıne Judgment, and thatCUSS ıth the detaıl that iıt really
demands, 18 ollows: Granted that thıs smaller SroOup W as to be ıdentined
Juda1sm professed tO be the diırect COTMN-

ıth theır OWTI partıcular SeCTt wıth ıts
partıcular pattern of godly behavıour.tinuatıon of the relıgı1on of the Old Testa- 'T ’hıs V1eW 1S clearly reflected ıInment, why W as ıt that the early church wrıtings of the inter-testamental per10d,reached the conclusıon that ıt W as

longer acceptable LO God Rom 0°'311.)7 includıng Jubilees, Enoch and Ezra,
'The sımple ALLSWEeT 1S that by and large ıt ell the ead Sea Scrolls.® hat 1S5 LO

SaY, have close parallel to the WaY ınrefused to accept ‚Jesus the Messıah; whiıich early Chrıstjans for theır partews wh looked forward, 1n accordance regarded themselves the saved r’eIMN-ıth prophecy, to the cComıng of the Mes-
sıah not accept that ‚Jesus W as the nant; there Was nothing unusual about
Messıjah. hıs opposıtıon Was related by the development of yet another Sroup

which behlhıeved that ıt W as the truly savedaul tO lack of belıef Iın God and LO the people an that those outsıde WerTe lostdevelopment of relıgıon whiıich went Now the corollary of thıs 1e W 1S, ofabout thıngs 1ın the NWAaY, depending
the works of the law for Justificatıon COUT'SC, that people ın these SEeCTs regarded

instead of faıth 1n Chrıst Chrıstian themselves, rıghtly wrongly, being
saved (whatever the precıse termınologyews iıdentihed themselves the p10us they used) 1+ would, therefore, be iınter-remnant of true belıevers, remnant esting tO determiıine how far the character-which W as of COUTSE@ enlarged LO include istıcs of Chrıistian salvatıon Ca be tracedthe belıeving gentiles. hus they Came tO 1ın the dıfferent Juda1sms of the per10d. Inbeheve that ıt W as faıth 1ın God, 1ın T’O- V1eW of hat have Just sald, there 1s

prılate terms for the per10d before the 1e45S0N tO doubht that ere Ca ave een
Comıng of the Messıah, hıch W as the genuıne experJıences of salvatıon wıthın
true erıterıon of the people of God Those
ıth true behef 1ın God would take the

these by godly indıvıduals. It 1S5
equally possıble that SOTINE people IMNaYyrıght step orward and beliıeve 1n ‚Jesus have used the rıght language and had

the Messıah, Just ‘Abraham Sa form of godlıness but lacked the
day and rejoı1ced’ (John 8:56) thereof, Just happened 1ın first-centuryWe ca then, talk of real experience Chrıistianıty (2 1ım 310 and Just hap-of salvatıon the part of devout Jews, PCNS today when people SINg hymnstypıfıed Dy Zecharıah an Elızabeth, OCor- Sa V Prayers wıthout really belıevıngnelıus an others, whi welcomed the COI- understandıng hat they AT doing Er
ıng of the Messıah, but ıt. ould SEEIN that perhaps should Iso be saıd that ıt 1s
theır experıence of all the blessings of possıble for people LO be doctrinally 1n
salvatıon W as partıal. Other Jews, the 1Tr0OTr morally sınful an yet to have
kınd of Sadducees an Pharısees who had genuılne experıence of (+0d and of
become worldly and self-rıghteous, would salvatıon.
have cut themselves off from such bless- From Chriıstian poınt of V1EeW, which

claıms that the Messı1ah Christ hadings. In terms of eNtrYy ınto the final STATtEe
of salvatıon, wh Ca doubt that Corne- COTNIE 1ın Jesus, the test of genuıne Jewısh
lıus, had he diıed before he met Peter, relıgıon lay 1ın acknowledgment of hım
would have een saved? 'The decisive question 1s expressed 1ın .JJohn
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6:42, where ‚Jesus 1S represented SaVy- tO confer thıngs that Cannot be
ıng tOo the Pharisees: °If God WeTe VOUr gaıned by ordınary human effort. They
Father, vVvou ould love I] for Came control that which 1s beyond human COIN-
from God and 110 ere have not trol Alongside such benefits there W as
COINE OW. but he Sent me. 'T’he test Iso the kınd of benefhts that could be
of whether people wh claım LO ave God bestowed Dy polıtical figures. capable

Father really ATre children of God 18 ruler could SaVe hıs people from theır foes
whether, when they hear of Jesus, they and gıve them PrFrOSPCrOUS and SECUTE
love hım the test 1s negatıve, then theır lıfe The Roman CINDETOT W as regarded
claım to ave (God Father 1S5 EMPTY. the Savıour of hıs people because he
i should, therefore, not surprıse established throughout the empıre.

that there 1S whole host of parallels to Durıng the ımperal per10d there Was
Christian salvatıon-language ın the wrıt- the whole freedom ifrom iınternal conflict
Ings of Judaısm, especlally 1ın the pıety by contrast wıth the Herce Cıvıl WAars

durıng the Hirst CeNtUrYy B notexpressed 1ın SOTINE of the ead Sea Secrolls.
forbear from analysıs, but thınk that it forgetting that there Were good

would be true toO SaVvy that there AaTre paral- and bad and that there W as cıvıl
lels tO IMNanYy indıvıdual ıtems ın the hrıs- War ın 69, the VCar of the four CT-

OT'  N The people wıthın the empıre WerTeEetıan package but not LO the package
whole, princıpally because of the lack of safe irom external enemı1es, although
knowledge of ‚Jesus Christ hımself. there WeTITe border where conflict

raged There W as ımposed unıty
the peoples ın the empire, andHellenıistic Relıgion-the Search for

Salvatıon Man y of them en]Joyed prosperı1ty an
We 110 INOVeE into the Tea of Hellen- wealth. It W as thus plausıble LO develop

polıtical ıdeology of the kınd found 1n theistıic Relıgıon 1ın general. Augustan pOoets, Vırgıl and Horace, wh(a) Green takes the finding of
Ramsay that lots of people ın the acclaımed the CINDECTOTF the bringer of

ancıent world prayed hyper soterıas. What and plenty, and for LO
celebrate theır OW: achıevements for

wWerTe they hoping to get? 'The term theır subjects. The tradıtıon of dubbingAPDPCATS tO multitude of thıngs and ruler Soter/Salvator/Conservator,ıt could perhaps best be summarısed
‘well-being”’, embracıng good health an

which SO€ES back at least far Phıiılıp of
Macedon, W as naturally taken VeT for

FECOVETV from 1seases and accıdents, the Roman ruler-cult, whiıichTeedom from War and sımılar perıls, fer- DgaVve dıvıne honours LO the ruler, hadtılıty for the farmer, and 1ın general the
thıngs that make 0)81 contented an already developed Hellenistic

rulers, and for OUT PUrposSes ıt. 1S uNnNnNneces-happy wıth lıfe People belıeved that anı Sa LO discuss the extent LO which theand all of these thıngs could be bestowed element of worship Wa attached to ıtby the gods, Just aÜas bad thıngs Iso Came
from the gods We have, therefore, the

1ın hat precıse the ruler W as ar-
ded diıvıne. It would certaınly not bebasıc belief that well-being and disaster surprısıng ıf PCeTrSoN who could provıde

AaTe both due LO divıne influences, an these benefhits W as regarded superhu-therefore people PraVy and sacrıfice and INa  m} and divine ıf he his sStTAate-
CarrT’ y Out other relıg10us duties ın order TtO machıne felt entitled TtO claım thıs status
SCCUTE divıne favour. But the actual bless- for hım
ıngs for which people PTaYy AaPPCATr tO be But the poınt tO be made here 1S that
natural benefhits opposed toO spirıtual the benefits 1ın question WerTe polıtical and
goods; the ontent of salvatıon 1S VE thıs-worldly. They WeTe ınevıtably fragıledıfferent from hat Was experı1enced ın an easıly destroyed, an they WeTe of
Christianity. limited extent-—-Caesar Ca gıve(b) The gods have the authority and from War but he cCannot gıve from
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SOTrTOW’ (Epictetus). What 1S5 covered by devotees and cult which included CeTrTe-
the term ‘salvatıon’ ın thıs ontext 15 mon1es of iınıtıatıon and continuıng INEeNM!-

purely polıtical, and agaın, therefore, ıt bershiıp. 'The cults fulfilled soc1al
stands lıttle comparıson wıth the spirıtual function Iso ın that they gathered people
salvatıon which Chrıstians claımed tOo together 1n relıg10us communıty which
en] W as sharply defined from socıety DYy the

rıte of inıtıatıon and the esoterıc nature of
Some Specıfic Forms of Hellenıstic the proceedings. 4 15 generally sa1d—-and

NOW of strong evıdence LO the COIN-Relıgıon trary-that there W as hlıttle emphasısSuch natıonal well-being depended partly
observance of relıg10us cults 'There moralıty, although rıtual cleanlıness W as

W as natıonal relıgıon alongs1ıde prıvate certaınly requırement the part of
inıtiates.cults hıch offered other things TLO theır 'The points of comparıson wıt. hrıs-devotees. The SUCCESS of the ruler depen- tıan salvatıon stand Out faırly obvıously.ded the favour of the gods So there

W as cult aımed at wınnıng the favour of There 0€eSs nOot SEEIN LO be anythıng COTTE@-

spondıng tO the Chrıstijan experıence ofthe gods tO aCct directly for the benefit of present salvatıon. There 1s5 correspond-the cıtızens LO confer blessing and ıng spıirıtual change ın people.SUCCESS the ruler Green makes dıs-
tinction between thıs relıgıo and the pr1- (b) Magıc, Astrology and Dıvınatıon

We 110 COINE to three hıch miıghtate relig10us actıyıtıes of indivıiduals ADPCAr to be termed relıg10us’ only byhıch ATe covered DYy the term superstıtıo. Courtesy. But glance at. the shelvesThese latter WerTe concerned ıth the
benefits that WerTrTe NnOt covered by the devoted TO relıgıon' 1n alıYy contemporary

bookshop wiıll show that OU. world haspolıtical ‘salvatıon)’ conveyed by the STLAate broad of the term which 111-cult, and 110 turn tOo them modate anythıng 1ın the ancıent world and(a) T’he Mystery Relıgıons Pre-eminent INOTeEe 'The first TEa 1s that of magıc. The
n these prıvate cults WerTe the Mys-
Lery Relıgions. T’here W as whole host of

ancıent Mediterranean world has bequea-
thed LO the archaeologıst 1ın partıcularthese and ıt 15 usual tO regard them ast collection of magıcal materı1als, luckyfamıly ıth simılarıties 1n structure, COIMN- charms, spells and invocatıons, descr1p-tent an soc1al funection. Whatever theır tiıons of rıtual practices which WeTe used

or1g1ns and hıstory, hıch ATe usually ın order to get specıfic thıngs lıke healıngtraced back LO prımıtıve fertilıty rıtuals, from 1seases and the expulsıon of
elements of hıch still persısted, ıt demons. Frustrated lovers used magıc to
APPCAaTrs that primarıly they offered hope
of better lıfe beyond the STave They get from the objects of theır

passıon, and barren couples sought tOo
conferred ımmortalıty theır devotees. gaın conception. Spells WerTrTe cast
On Occasıon the vocabulary of rTebıirth'’ 1S enemı1les LO brıng dısaster an EVEIN death
used, although ıts force 15 debated. There upoN them 'The whole thıng Ca be 75 K1s g00d evıdence that thıs language W as ded relıg10us 1ın that ıt Was attemptwıdespread ın the ancıent world to refer to infÄiuence spırıtual DOWETS, and 1ın that
to an kınd of 11e begınnıng, and there- ıt called uDOI Varıous gods and divıine
fore should not attach LOO precıse POWETS by aine., Jewısh and Chrıstian
force tOo ıt when encounter ıt 1n the dıyıne Aare found alongsıde Pan-
ontext of the Mysterıes. Nevertheless, ıf theon of non-Chrıistian gods and heavenly
ıt Was used, ıt ıdentihne the devotees and chthonic beings.
those who WEeTEe destined for eternal lıfe 'The second arca, closely connected wıth
after the STaVve, an thus the Mysterıes do the prevı1ous ONE, 15 that of astrology. 'The
provıde sıgnıficant parallel tOo the hrıs- heavenly bodıes WerTe conce1ved being
tıan faıth Further, there W as cChurchly’ either dıvıne beings closely lınked to
element ın that there W as STOUD of divine beings, and they WEeTeC regarded

uroJIh K 309



Howard Arsnal

havıng control VeT different aspects of includes braef section Gnosticism.
have een uncertaın whether notuman lıfe an dıfferent people. Heavenly

mMoOovements of the Stars and planets WerTe should follow hıs example, SINCE Gnosti1-
regarded S1ZNS and portents of thıngs c1sm properly so-called 1S5 STrOUP of relı-
happenıng earth Here should INeN- 910US Systems clearly attested only from
tıon the belief 1ın ate Fortune (Tyche / the second Century and do not

1S(Fors) Fortuna). 'T’hıs word NOW how wıde followıng they had
conspıcuously absent from the and 15 SUSDeEeCLT that ıt Was consıderably less than
found only tımes 1n the (Is 6O:11,; of that of the Mysterıes. Nevertheless, the
people wh: worshıp KFortune and Destiny: attıtudes that fAowered Gnostic1ism ın
Gn S0111 of happıness g00d fortune; the second century AT 1n fact older, and
Macc 1:37 of ne’s personal lıfe); yet it 1S therefore the phenomenon 1S5 worthy of
accorded columns ın the standard mentıon here.
Greek Lexıcon, whiıich 1S quıte lengthy by Gnostics 1ın general sought LO attaın
the standards of that work. 'The belhief ın final unıon wiıt. the divine through
chance and uncertaınty became hardened knowledge of cosmologiıcal myt. They
for Man y ınto impersonal regarded salvatıon release from thıs
divine being materı.al world and the DOWEIS which held

ıt ın thrall, that the soul could make ıtsAstrology W as the SC1IENCE of determiın-
ıng hat W as tO happen by observıng the WaYy upward LO God 'T he Gnostics WerTe
celest1al S1eNS. wrıtiıng these words those wh had thıs knowledge and thus

afternoon ın May day when had the certaınty of ultımate salvatıon.
NOW that there wiıll be partıal eclıpse of They had COINE tO NOW theır tru!l identity
the SsSiL at 1830 BST, and do not regard an thus LO ESCADC from the darkness of
ıt supernaturally infiluencıng lıfe 1gnorance. T’hey regarded the body evıl
ÖOne Ca imagıne the wonder of ancıent and therefore salvatıon ıncluded ECSCADC
people at such arTre event and the from ıt, 'T’heır beliefs could iınclude

Redeemer wh descended LO the earthtendency LO assıgn sıgnıfıcance tLO ıt do
not know whether astrology extended LO from above and then returned.
tryıng tO infÄiuence the heavenly bodies What 18 NnOt clear 1S how far thıs led LO
an theır rulers. It 1S certaınly the Case present spırıtual experıence of an Yy kınd
that people felt themselves LO be under maJ)Jor problem 1s separatıng off the

elements 1n Gnosticeism which WeTetheır contraoal.
Along wıt. astrology should lınk derıved from Chrıstianıty Judaı1sm.

thırd VerYy characterıstic element ın Elements that resemble the character-
ancıent superstitıion, dıvınatıon, hıch istıcs of the Christian experıence of salva-
W asSs the art of foretelling the future and tıon have delineated it above INaYy
determıinıng whether the gods would pLr well Sprıng from the Chrıstian ase of
DCTI impede person’s actıon Dy al INa y of the Gnostic ystems 1ın the second
kınds of portents, the ancıent equıvalent CenturYy. So, for example, when find
of readıng fortunes from tea leaves; Ssacrı- teachıng about freedom from wıckedness
ficıng anımal and examınıng ıts 1n the Secret ooR of John,* thıs INaYy ell
entrauils, especlally ıts lıver, for unusual be Christian. 'There 1S VeEILYV Chrnıistian
S1gNsS, W as well-attested Roman colour to the Gospel of Iruth, which
practice. speaks about knowing the Father an

commends love But when set asıdeWe INaYy SCECINMN to have rather moved
aWAaV from salvatıon at thıs poıint, but ın the Christian elements, what ATe left
effect are looking al the kınd of thıngs ıth tıme and agaın 1S Sımply account
hıch 1n the ancıent world, 1ın the of myth, and ıt would SEEeTIN that the
modern, functioned kınd of substitute relıg10us actıvıty of the Gnostics lay 1ın the
and had strong followıng. composıtıon of these myths and

(c) Gnosticısm and the Hermetiıca In ably 1ın recıtatıon and medıiıtation based
hıs u of the ancıent world Green them
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So far Ca tell, Gnostic salvatıon 15 specıal problem 18 posed by the Cor
LO be understood ın terms of redemption DUS Hermeticum which falls wıthın the
an thıs 0eS nOot take place until the death general cCategory of Gnosticism.® Here
of the ındıvıdual.® What precedes redemp- there 15 much INOTeE explıicıt teachıng
tıon 15 probably better understood about present knowledge of (0d and
relıgıon, 1.e. Set of human behefs and experıence of rebırth through which
practices, rather than salvatıon, ın the person Ca be already ‘dıvıne) (CH 1L:26°

of the reception and experıence of 10:9) and iımmortal (CH 4  9 10:4)
dıvyıne transformatıion and entry ınto ‘Nobody Ca be saved before rebırth’ CCH
relatıonshıp wıth (G0d Gnostic behavıour 1s 183:1) The knowledge of (+0d alone 1s
all LOO scantıly attested; hear hlıttle of salvatıon (CH hıs knowledge
Varıo0us cultic rıtes and the usSe of psalms AaPPCAI’S LO be largely concerned ıth
and Pravers. But agaın do nOot know learnıng cosmologiıcal myth, 1ın Gnos-
whether ATr hearıng Chrıistian matenal ticısm (CH 1), but ıt LO beyond

purely Gnostic. 'Thus Rudolph quotes the thıs 1ın the WaYy ın whiıich knowledge about
des of Solomon examples of Gnostic PeTrSoN an knowledge of PeTSON mMaYy
hymns, and they speak of fellowshıp wıth tend tO wıth ach other Inıtıates
God 1ın strıkıng way.® But thıs 1S surely enter ınto lıfe and lıght (CH 1:32) the
OChrıistian materıal. It 1S5 thus extremely result of the rebırth 18 ethıcal trans-
difAhcult to ısolate an y strıctly Gnostic formatıon ıth the departure of the
materı1al tO COMMNDATEC wıt the Chrıistian. twelve afflıctıons evıl| passıons and

Koerster discusses the use of the theır replacement Dy ten LE qualities
salvatıon word-group ın Gnosticism. He (knowledge; JOY; continence; steadfast-
notes that the term ‘Savıour’ o0es not Nne Justice; fellowshıiıp; truth; goodness;
aAaPpPPCAar apart from Christian iınfluence, ın lıfe; lıght) which ear remarkable
documents where Christ 1S the Savılour. resemblance LO the frunt of the Spiırıt 1n
He comments the personal element 1n Gal (CH 13:8—10) There 1s ırı
SolLer 15 less promınent ın Gnosticısm; the hıch God 1sS ın certaın people 1n the form
Redeemer 1Ss the bearer of redeemiıing of mınd, that they AT 1n effect gods
SUINIMNONS., When the actıvıty of the (CH ‘Rebirth 1n fact 1S the ıdenti1ı-
Redeemer g0O€eS beyond the bringing of the ficatıon of INa  » ıth through the
call Aare usually 1ın the vıcınıty of iındwelling of the logos’.* ıthout g01ng
magıcally understood sacrament, INaYy ınto detaıl, ıt sSeEeEMs clear that here
be SEEI) from Act hom At thıs point have somethıng much closer LO the
Gnostie1sm becomes part and parcel of the bıblıcal ıdea of present rebırth and salva-
mystery relig10ns’.‘ Lıkewise the erb SOZO tıon than ave found elsewhere ın
1S not COINIMNON 'Terms indıcatıve of release the ancıent world T’he question of the
and delıverance AT used wıt. reference relatıonshıp between thıs teachıng and
tO the setting free of the soul from the that of the naturally arTl1S@eSs: 1s there
hostile POWETS. dependence 1ın eiıther direction? We shall,

So far OD  b tell, then, there of COUTFTSC, ote that the documentatıon 15
aAaPPCATI’S tO be world of dıfference later than the New Testament second—
between the Gnostic understandıng of fifth centurı1es), and that, ıf eritical bıb-
salvatıon and the Chrıistjan. Gnostic sal- hcal scholars Are extraordıinarıly hesıtant
vatıon 1S S  al delıverance for those wh LO ascr1be ıdeas found 1ın the late first
have knowledge. 'To the extent that they cCentury LO early Chrıistjans and ‚Jesus
have thıs knowledge they AaTe destined for hımselTf, should perhaps be equally
salvatıon, and they partıcıpate 1ın relı- caut.ıous about readıng back Hermetic
g10N, but there 1S5 hlıttle evidence of the ıdeas iınto the per10d before 100
decısıve change brought about by being Scholarly opınıon the matter
saved ın the COChristijan relıgıon eXcept dıvıded, but the hypothesıs of COININON
where Gnostic and Chrıistian motifs have relıg10us mılıeu 1n hıch Chrıstianıty,
een welded together. especlally Johannıne Chrıistianıity, and
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the Hermetic relıgıon developed 1S PCT- character. 'The evıdence has accumulated
haps the MOST. wıdely held opınıon. * that vıtal part of the distinctiveness of

Chrıistianıty hes ın ıts ‘rTealısed eschatoaol-
OSYV , iıts present antıcıpatıon of the JOys of

111 Conclusions heaven.
We have Iso SeEenN incıdentally that

In SUINMAT V, hat have one 1s tO place Chrıistianity ex1ısted ın pluralıst world
the Chrıiıstian ‘package’ alongsıde ıts COTN- ıth wıde of possıble relıg10us
petıtors 1ın the ancıent world hope that attıtudes. T’here WeTeEe Man Y which
the ımpact of discussıon of Chrıistjan- claımed exclusıvıty. At the SaIine tıme,
1ty has een tO show that the package 1S5 there Was go0od deal of syncretısm, an
coherent and integrated 0)81 and that ıts there W as Iso the kınd of pluralısm
princıpal characteriıstic 1S5 that salvatıon hıch Ca allow ındıvıdual LO belong to
15 present, transformıng experıence of several relıgı1ons at ONCE and not sımply
the love and of God which antıcı- maıntaın that an y 0)81 relıgıon IMNaYy be
pates future lıfe wıth hım firm valıd an other, that ıt 0€eSs not
belıever 1ın the unıty of the New 'Testa- matter LOO much hıch 0)81 VoOou choose.
ment, 1ın the that the dıfferent Christianıty clearly falls ınto the exclu-
authors wıtness tO the SaImne basıc under- S1Ve, non-synecretistic CategorYy. Second,
standıng of salvatıon, an would hold Chrıistianıty stands apart from the S  -
that thıs COINMMON basıs 1S far from beıing creti1ism of the ancıent world generally.

hlıst of COTNINON beliefs and exper1- Despıite suggestions ften made that ıt
'The New Testament wrıters testify succeeded precisely because ıt W as SYN-

LO remarkably rich and broad under- cretistic, Ca sSeeE evidence of thıs for
standıng of salvatıon. the New Testament per10d. 'There 1S5

Alongsıde thıs understandıng of salva- ındıcatıon that Christians somehow amal-
tıon have SEeEEeN the broad character of gamated theır belhliefs wıth those of other
salvatıon 1n Juda1sm and 1n the broader relig10ns, EVEenN though there W as ınevıta-
Hellenistic world Kor the interesting bly infÄiuence ın the use of Janguage and
fact 18 that, wiıt. the exceptions of .Juda- the development of cConcepts. There 1S
15M an the Hermetica, have found certaınly evıdence of New 'Testament
nothıng that 1S really comparable wıt Chrıistianıty allowıng behevers the optıon
Christian salvatıon. Non-Chrıstian COIMN- of continulıng LO follow other relıg10ns
ceptions of salvatıon Are remarkably 11a7 sımultaneously. Moreover, argued at.
TroO an superficıal compared wıt EET conference several agO,
Christianity. The thıng that struck sSCE evıdence that early Chrıstians
MOST. 1ın makıng thısuof the Hellen- entered ınto the SOTrT of dialogue ıth
istic world W as the almost complete other people ın which they hoped TtO learn
absence of much that characterıises the INOTeE an EeVen alter theır OW: belhefs:
Christian pılgriımage Iın thıs world; the New Testament evangelısm Wa the PTFüC-
thıngs that hrıstlans experı1ence, lamatıon of gıven message.* Or rather,
claım LO experı1ence, for the MmMOST part ATe it W as the proclamatıon of hıstorical
sımply not there hat 15 why have used PCISOUN, Jesus Christ, Savlour, and that
the word “experi1ence’ quıte lot, because hıstorical basıs determined the message
have een tryıng tO sShow that not Just the through and through.
theory theology 1S5 dıfferent, but Iso In short, the MOST sıgnıfıcant eature
the actual ‘lıfe’ of the Saved PCISON. 'The that has COINE tTO lıght for ın preparıng
diıfference 1S not sımply that Christianity thıs 1s undoubtedly the unıqueness
offers dıfferent route LO the SAaImne desır- of Christianity N first-century relı-
able end, namely by putting orward g10NS 1n ıts understandıng of salvatıon
Christ the WaYV tO salvatıon; rather the and ıts experıence of ıt 'Thıs 1S not al al
destination 15 dıfferent, and the Journey LO surprısıng, gıven the figure of ‚Jesus
the destination 1S ıtself vVerYvy different 1n Christ an Christian experıence of hım
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Savlour. But it would requıre another ambrıdge, 1993, 138—144; Neugeba-
uer, In Christus: eıne Untersuchung zZuUto do Justice tO "T’he Chrıstian
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figures SECN, 1961
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ecrıts de Luc  , 23, 1973, 296——307; Rudolph, Gnosıs, KEdınburgh, 1983,
George, Etudes SuU ”oeuvre de Luc, A I

Parıs, 1978, 307—320; Hill, ree
Words and Hebrew Meanıngs, Cambrıdge, A Rudolph, ü cCıt:; ZAL, cıtıng Sol

1967; Va  - Unnik, Sparsa ollecta, DNT VIIL, 1020
See the EXTS ın Grant, Ö CIt:,Leıden, 1973, 1, 16—34; e  S, T’he
209— 9233Search for Salvation, Leıicester, 1978;

Foerster and Fohrer, DNT VIIL, Dodd, T’he Interpretation of the
965——1024; Liefeld, ISBE IV, Fourth Gospel, Cambridge, 1953, 48; cf.
28'7/—2905; uter, Jr., DPL 967-869; 10—53
Morriıs, DPL 8I8—8062; Radl, WNT 10 TITrumbower, Anchor Dıctionary
ILL, 7166—770; chneı1der Brown, LEL 156f.; cf. Schnackenburg, Das
TDNTT HT, 033D T YFor OW: PIC- Johannesevangelium, Freiburg, 1965, L
VIOUS SUTVEYS of the ‚ODP1C SEE arsh- 1181900
all, DJIG, /19—724; NDIT, 610f. N 1alogue wıth on-Chrıstilans the New

Donfried and arshall, T’he Testament’, Evangelıcal Review of CO
eology of the Shorter Paulıne Letters, OSY 16: 1 anuary 1992, B AL
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® God, Realıty and Religions: The Understanding
of God and Realıty ın Other Religions and OoOme
Assessments of theır Truth Cla1ıms
Dıeu, Ia realıte eft les relıgıions, Ia notıon de Dıeu
et de Ia realıte dans ’autres relıgıions et
l’examen de leurs pretentions proclamer Ia
verıte  °
Gott, dıe Wırklichkeit und dıe Relıgı:onen: Das
Verstandnıs UonNn ott und der Wırklichkeit ın
anderen elıgıionen und einıge Beurte:lungen
ıhrer Wahrheıtsansprüche

Breıivık, Bergen

securıte vıtale dans UnLVers reg. Dar
Une theologıe des dıverses relıgıons Dıeu transcendance de ’Pexiıstence
demande Uune solıde erudıtıon, MALS dans ESPACE et le MD
AuUSsSsSL Uune UU penetrante de la manıere Puıtisqgue Ces convUıLCctioOnNs SoONnt censees

representer Ia verıte et demandent LUNedont Ces relıgıions s’affırment des
eXpressLiONs de la verıte. celt egard, adhesıon de fOL, leur evaluatıon est
PeXaMmMen des convıctıons relıgieuses point crıtıque. Les erıteres DOUFr
cCONCernan[n la nature de Dıeu et la evaluer Ia verıte NLIVeaAu peuvent
realıte est d’une ımportance etre determınes GUE DAr la foL Des

elements fondamentaux dans approchefondamentale. En effet Ces Convıctions bıblıque des relıgions humaınes SONTdetermınent la Uvıiıe presente et future, la
lıberatıon et le salut brievement presentees DAr "auteur.

Cette etude EXDOSE quelques Une saıne elaboratıon de Ces elements
est devoır urgent DOUFr la theologıecaracterıstiques domınantes de la evangelıque. Malgre le ro  Ze posıtıf QUEcomprehensıon de Dıeu et de la realıte, les convıctıons relıgieuses peuvent Jouertelles GQUEC OUS les TOUUONS ans les

relıgions prımıtıves des Indıens
bases DOUFr la ULie socıale et

morale, elles peuvent Jamaıs satısfaıred’Amerıique, dans "Hındouisme et dans les besoins ultımes et profonds de l’etre
les MOUVLEMENLTS du “Nouvel Age!} Ces humaın. En d’autres lermes, ı1/ N Y
tradıtıons offrent des exemples DAasS d’Evangile dans les autres
d’orıentations relıgıieuses dıverses: relıgıons.

USAMMENFASSUNG theologısche Kenntnisse, ber uch
Eıne evangelıkale Theologıe der Eınsıcht ın dıe Wahrheı:tsansprüche
Relıgıonen erfordert fundıerte anderer Relıgionen. In dıesem
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Zusammenhang ıst der ınblick ı dıe Da dıese Überzeugungen den Anspruch
Überzeugungen relıgıiöser Menschen auf Wahrheit erheben und Glauben
bezüglıch des Wesens Gottes und der fordern, stellt sıch drınglicher
Wırklichkeit grundlegend, weıl dıese dıe Frage ach letztgültıgen
Überzeugungen dıe Basıs für das Beurteilungen Krıterıen 21 Beurteılung
gegenwärtıge und zukünftıge Leben für solcher Wahrhelit hönnen nUuU

Befreiung und Erlösung bılden Glauben angenom men werden Es
Diıese Arbeiıt IWeLs auf eıiınıge der werden 1LE dıe grundlegenden Elemente

hervorstechenden der bıblıschen Sıcht menschlicher
Glaubensüberzeugungen bezüglıch Relıgıonen dargelegt deren fundıerte
ott und der Wırklıichkeit den Ausarbeıtung eLNne drıngende Aufgabe
Relıg:onen amerıkanıscher UVreinwohner evangelıkaler T’heologıe LST Ungeachtet
(Ur-Relıgi:onen) Hındutsmus und den der posılıven Funktionen, dıe relıgıöse
New Age Bewegungen hın Diıese berzeugungen als Grundlage für das
Tradıtionen ıllustrıeren verschıedene gesellschaftlıche und ethısche Leben
relıgıöse Orıentierungen dıe Sıcherheit haben, hönnen SLe NLe dıe etzten und
des Lebens vVO  - (Grott geordneten tiefsten Bedürfnısse des Menschen
Unwersum der dıe Transzendenz der befriedıigen Mıt anderen Worten <1bt
gegenwartıgen Kxıstenz Raum und den anderen Relıgıonen eın
eıt Evangelıum

feature of esternONSPICUOU: realıty INean humanıty's deepest COIl-

elıg10us lıfe days pluralısm Vict10Ns LO the nature of Dıvınıty and of
'T'hıs pluralısm not only ımplıes confliet- realıty We shall focus what relig10us
11 and competing aNnSWEeTs LO ultımate INa believes LO be the truth about hımself

and hıs lıfe about the COSI110S5 and theexıstent1jal quest1ions but Iso
feelıng that such aD SWEeTs must be IMNanNnyYy, ultımate SOUTCE of ex1istence These truths
that truth eESSEeNCE plurıform hıs AaTe formulated myths and behiefs They

aTe the innermoOost basıs of rıtual lıfe ofattıtude of pluralısm has SONE deep 1ınto
lıfe and SOC1LELY such We ATeEe dealıngthe present theologıcal study of relıgı10ons

questionıng, and SOTINE openly ıth ex1ıstent1al AaLLSWEeTS Convıctl]lons by
dıscardıng, the VeC bases of Chrıstian which people lıve an dıe, that they

demand faıth hen the question oftruth T’he CMETSCNCE of pluralıstic the-
aSSesSsS1ıng theır truth claıms becomesology of relıgı10ons leaves doubt that

concentratıon the essentıals of Chris- urgen an 1T becomes INOTE than Just
tıan faıth has TLO be ınherent part of theoretical question

As regards method must avo1d SEeN-theological study of relıg10ns eralızıng classıcal but obsoleteevangelıcal theology of relıgıons
takes ıts stand the Biblhlical revelatıon phenomenological WAaY, ACTOSS

embraced by faıth But before Ca
multiple of relıg10us tradıtiıons We must
rather make ontact wıth concrete relı-understand the an SWerTrTs of 0d’s revel- 910US lıfe and focus partıcular contem-

at1lıon the subject of other relıgı10ns relıig10ns Furthermore the
mMusSt Listen tO theır AaNSWEeTSs TtO uman- inexhaustibility of theme makes 1T
ILy S deepest problems of lıfe Our NECESSATYV LO focus few INall pOo1Nts111 be elementary, VerYvY elementary Our selection of relıig10us tradıtiıons to
ındeed contrıbution owards such know- large extent determiıined Dy the 115e of
ledge concentratıng the understand- NeO relıg10us mMoOovements the West By
1n of God an realıty. turnıng TtO Natıve American Relıgions and

By the understandıng of God and to Hınduljsm AaTre focussıng at least
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LWO of the SOUTCES LO which modern S10NS 1n humanıty'’s lıfe and envıronment.
humanıty turns for spirıtual renewal. 'The On the other hand wakan)’ 1S CXPTCS-

S10N of the human experıence of the un1ı-New Age Movement, LO which turn
ın ıts inserutable andlast, 1S5 genuıne result of thıs renewal.

By thıs selection, fundamentally dıfferent incomprehensı1ıble, Ven threatenıng,
relıg10us orJjentatiıons AT iıllustrated dynamıc an spirıtual 1ımens1o0ns. Conse-
ell quently, ıt has een understood

equıvalent LO OUT categorıes "T’he Sacred’
Primal Religious 1S10NS: Native "T’he Supernatural’.‘

North Ameriıica. In hıs Care for food and health the
Lakota, for example 1ın hıs TE-TESCTVA-

Primal relıg10ns AT nOot, despıte centurıes tıon lıfe 1ın the Mınnesota forests, had to
of Chrıistianızatıion an Westernizatıon, comply ıth the wakan pPOWETS, the SDIr1-
phenomena of the past In ManYy tual 1mens1ıons and the spirıts of nature

ForemostNthem WEeTe the four greatthey persıst, directly indırectly influ-
enced by Chrıistianıty, and they form the pPpOWETS, related tO the prımary direections.
basıs of ınnumerable 1ie cultural and In V1S10NSs humanıty entered, and EVEI

relıg10us movements.* Local churches arce, today enters, ınto personal relationshıp
Jargely the basıs of present ecumenı1cal ıth wakan spırıts, prerequisıte for
thınkıng, tryıng LO integrate prıimal tradı- becomıng g00d hunter WAarTIOr. Heal-
tions and Chrıistianıty ın indıgenous ıng 1S dependent upOoN the spırıts and
theology and indıgenous Christianity.® theır ESCHNCC, SEENMN 1ın the modern day
Last, but not least, prımal relıg10ns, Yuwıpı ritual.® In Lakota rıtuals, not least
especlally of atıve Ameriıca, AT 1mMpOor- the Sweat Lodge and the Sun Dance, the
tant SOUTCES ın neorelıg10us movements.* Great Spirıt Wakan Tanka 1S approached
'T’hese trends Ca all be observed N: through the Pıpe, the central rıtual ele-
the Lakota of S which take OUT ment, and representatıon of the total
poınt of departure 1n thıs section.?® unıverse. On the 0)81 hand WakanTanka

One of the mMOStT salıent features of 1sS prayed LO the personal God, chiefly
Lakota, an! of Indıan spirıtualıty 1ın SCN- under the Namle Tunkasıla (Grand-
eral, 1S the unıtary visıon of realıty, of ather)—creator and sustaıner of the
humanıty, nature an! the spirıtual world world On the other and WakanTanka 1S5
Realıty Comprı1ıses visıble and invısıble viewed the totalıty of the wakan forces,
1ımens1o0ns: humanıty and nature the EeVEeN the totalıty of the unıverse iıtself—
OIl! and and the spiırıts and God the the myster10us and incomprehensıble.
other. Humanıty 185 the ord of 'T’he introduct.ion of Chrıistianıty has
nature hıs envıronment 1ın nature, but strengthened the personal dıiımensıons of
he MUST lıve 1ın deep dependence and WakanTanka, hıch ATr promiıinent 1ın
respect for nature. Consequently, there today’s relıg10us lıfe.?
exısted, an exısts today, deep feelıng of On Y,isıon’ quests people achljeve ıntımate
inner harmony between humanıty and personal experıences of the spirıtual
nature.®© world But behef ın spiırıts and ın

SECEVEeTS them from human lıfe anNature, however, W as always greater
than humanıty, incomprehensıble IN YVS- soclety. Relıg10us lıfe aıms, SsCECIN ın the
LerY, confronting humanıty wıth spırıtual rıtes of healıng and the Sun Dance, or1g1-
dimensıons and POWEeTS. It 1s thıs MYSLTEeTrY, nally rıte of cCOSmı1C renewal, qaT securıng

nature an human exıstence ın nature.thıs incomprehensıbilıty of the unıverse,
which 1s reflected 1n the Concept of 'The goal 18 postmortal paradıse,
wakan). Thıs 1s central but MOST. dıffi- but g00d lıfe wıthın the recurrent

rhythms of nature an socıety. 'The 10UXcul  A oncept ın 10UX relıg10us lıfe On the
ON hand there AT wakan)’ POWETI'S, that 1S Case does, however, indıcate features of
spırıts and iınvısıble entitiıes and dımen- Natıve Amerıcan understandıng of (G10d
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and realıty such, features discernıble The World Religions: Hınduism
ın prıimal relıg10ns 1ın general.

Hındui1sm 1S5 general term for extremely
Nature and human lıfe aAaTe realıties of dıversiıNnled complexes of heterogeneous

visıble and invısıble dımensiıons. hat ıdeas and practıces the Indıan subcon-
Realıty 15 essentaally unıty. Spir- tinent. 'Thıs dıversıty the socıal, phılo-

ıts an dynamıc forces of lıfe Aare nNnOt sophıcal and relıg10us level 1S the outcome
unreal, ın agnostıc estern interpreta- of immemor1al revaluatıons of archaıc
tıons, but AT real 1ın the TUues of sStructures an of internal innovatıons
the the word. throughout the centurIıles. Kunnıng
'T’he spıirıtual an dynamıc dimensıons ATe through the dıversıty, however, at least
1ın fact the prımary constituents of lıfe an Lwo recurrent 1ıdeas i1deological COIN-

realıty. plexes Ca be observed: 1) 'T’he polarıty
between the phenomenal world of nature
and of man/’s CONSCIOUSNESS the OMBelief In ultımate refer-

1N1Ce of ex1ıstence 1sS prevalent 1ın moOost hand an the deeper eternal realıty the
socıeties—-God, the all-encompassıng other. The karma-samsara-moksha

and sustaıner of Lıfe As such he 1s complex of human destiny and salvatıon.
Despite the atheıstic nature of domiınantdeus ıncertus, that 1S5 ultımately unap-

proachable, wıth dıvınıtıes, spırıts, COSmI1C phılosophical Systems, relig10us lıfe 1S
forces and ancestors the INOTEe 1immedi- inherently concerned wıth the relatiıon-

sh1ıp of INa and Dıvanıty.aTe reference-points of ex1ıstence. He 1S5 The MOST influential Hindu interpreta-hardly absolute transcendent God,
exıstiıng rather wıthın the closed cırcle of

tıons of God and realıty AT probably
found ın the Vedanta tradıtions. The 1e0O-

human and COosSsmıc lıfe, al tiımes Ven hındu1sm of Vıyvekananda an Radhak-
diffcult to dıstinguıish from that cırcle. rıshnan W as ell founded 1ın Vedanta,(z0d 1ın today’s Afrıcan relıg10ns, hıghly hıch Iso became brıdge to Indıa-
praısed by theolog1ans Idowu an Mbıti, inspıred Ne relıg10us mMmovements 1ın the
185 really God infÄiuenced by Christianity. West, Modern Indian theolog1ıans regard
'The prımary force ın relıg10us lıfe 1ın the Vedantıiıc spıirıtualıty Very highly.*?

In non-dualist Vedanta there exısts onlymaJorıty of tradıtional socıeties, OCCUPDYV-
ing the place of God, 1s rather the 11CEeS- ON realıty-the eternal and immutable
LOrS, representatıons of ıfe iıtself.10 brahman, the ımpersonal absolute which

1S5 ıdentical wıth the eternal human Self—
The fundamental or1ıentatıon 15 atman The phenomenal world of nature

and hıstory an of man’s CONSCIOUSNeESS 1Sowards lıfe an securıty wıthın the
rhythms of nature and socılety, 1ın har- from the absolute poınt of V1eW
INONYV wiıt. visıble and invısıble dimen- ıllusion; that 1S, ıt 1S relatıve an COTI1-

S10NS of ex1ıstence and not transcendent dıtioned. ]gnorant of the truth, INa takes
thıs world LO be the real OI an ctsdivıne paradısal ex1ıstence. We INnean

harmony prımarıly regards theır accordıngly. Man’s present lıfe 1S COIMN-

understanding, an nOot regards COINM-
dıtioned by former karma, present
karma condıtions comıng ex1istences.crete experıence and emotiıions. 'The rela- 1gnorance and karmıiıc actıons bınd INa  } totıonshıp ıth nature INOTE

promınent 1ın Natıve Ameriıca, at least ın SaMSAara, to condıtioned ex1istences 1ın
and tıme, and the world toOtradıtional tımes, whereas the soc1al real- appear 1ın accordance wıth karmic res1-1ty, Comprıisıng lıyıng an dead, ues 'The ultımate a1m of lıfe 1s lıberation

INOTeE promınent 1ın Africa. In an y Case, from SAUAMSATQ Meanwhiıle 0)81 has LO lıve
°the sanctiıfcatıon of life’ remaıns the wıthın the orders of human and soclal
prımary relıg10us orjıentatıion 1ın prımal ıfe—-the dharma, and LO ear the fruits of
socjeties .11 thıs lıfe, hıch INaYy brıng O closer to
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final lıberatıiıon from the eternal cycles of that ON wıth dıvıne realıty. hıs 111
death and rebıirths. gıve human lıfe posıtıve value, but the

What about (0od? God 1sS ultımately hope of humanıty hes elsewhere, outsıde
identical ıth brahman: G0d 1S5 the human lıfe, ın the transcendent.1®
impersonal absolute which Causes 18N0- The Bhagavadgıta had ENOTINOUS

LO produce realıty 1n and infiuence 1ın the development of bhaktı
time. 'The personal gods of devotion ATr al] devotion and bhaktı relıg10us thınkıng
wıthın the INANYO, the world of ignorance.*® theology. In thıs tradıtiıon find the
'To iıllustrate thıs from the interpretatıon iınfiuential RamanuJa and Caıtanya. 'T’he
of Radhakrıshnan: brahman 1S Beıng latter became famous for hıs ecstatiıc
ıtself. 'Thıs absolute 15 OU.  — VerYv Self. The devotion LO Krıshna, the hiıghest deity.*‘
personal divıne being-Ishvara-ıs ıdenti1i- But Krıshna w as not only the personalcal wıt the absolute SEEeN from the Lord, he W as al the SaIinle tıme the ınner
human mınd The world o0es exıst, but ı$ ESSEIlCE of realıty, the world proCesSss beıing1S nOot ultımate realıty. It 15 expressıon
of the ultımate. 'To Radhakrıshnan

the eternal play of God The that
brings forth the external world Iso CTe@-

Advaıta Vedanta represented the un1ıver- tes iınternal love an devotijon. The WaYyYsal relıgıon, the real anıswer to modern of devotion 1s the WaY of lıberatıon, culmı-
humanıty.

Popular Hınduism, practiced wıthın the natıng ın the absorbtion of the Self 1n
(G0d Calıtanya consequently took the

ordınary soc1ıal structures, concentrated amne of Krıshna Caltanya: ‘He whosedevotion tOo personal deıties. The lead- mınd 1S Krishna. 18ıng SsStireams of Hındu relıg10us lıfe to
modern tımes ear the of these 'T he tradıtıon from Calıtanya and hıs
deıties: Vısnu and 1va. In 1snu1lsm SUCCESSOTS has had great importance 1ın

the cultural and rel1ig10us hıstory of Indıa,humanıty 1S absorbed 1ın personal EeVO- especlally In Bengal. Durıng the last CEe1-tıon to Vısnu, Creator and ord of the
unıverse. Alternatively the focus of EeVO- LUury the mMoOovement has een renewed,

ıts messagsge reachıng ven the esterntıon 1S OI} of hıs avatars, of hıch Krısna world The modern movement,1s5 the most ımportant, beıng equated wıth that 1s the International Society forDeıity ıtself. hıs devotion-bhaktı-1ıs the
WaVYV of lıberation. 'T’he WaY of devotion 1sS Krıshna Consc10usness, 1S5 direct COIMN-

central MesSsSase ın the famous Bhaga- tinuatıon of this. strand of Hındu spirıtu-
alıty 1n estern countries.19vadgıta, LO whiıich 110 turn 'T sSummMarıze section Hındu1lsm:umanıty, hıstory and nature, that 1S

realıty ın OUT termınology, 15 orand 'To leadıng Hındu tradıtions (0d 1S PCTI-
cyclıc PTFOCECSS of creatiıon and destruction. sonal, but thıs (GG0d ultımately TLO be

manıfestatıon of the impersonal andBy hıs actıons humanıty perpetuates hıs
eternal Realıty, ıdentical wıth the humanex1istence wıthın thıs PTOCESS, iındeed PCTI-

petuates the world iıtself. Wıthın thıs Self. The world of nature and hıstory 1S
PTOCESS, hıs Spirıt Self 1S held 1n bond- lıkewıise projection of, play DY, thıs

ultımate realıty. Laıberatiıon 1sS prımarılyage At the SAaIne tıme, God, Krıshna, 1sS
liberatıon irom the cycles of bırth, deaththe OIl wh: bınds the manıfold realıty

together, SINCE the whole 1s hıs body and regeneratıon, cycle which of
“"CThen the S()  - of Pandu See the whole contaıns temporary JOVyS, but hıch E11-

unıverse ın One converged, there 1ın the tially 1sS cycle of hopelessness.
body of the (+0d of gods, yet divided Out 1ın
multiplicity’.* God 1S both immanent and Modern Western Spirituality: New
transcendent. He 15 brahman., an brah Age the New Paradıgm
M®a 15 ıdentical wıth the personal God

'The central COTeE of the spırıtual andKrıshna But Krıshna 1S5 God of STraCle,
ready to SAaVE those wh aTre devoted to alternatıve movements generally called
hım The a1m of human lıfe 1s LO realıze ‘N e w Age’ 1sS the creatıon of holiıstic VIeWS
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of humanıty and the unıverse, synthesız- plex. The dıversıty ın nature and human
ıng elements from estern occultısm, lıfe 0)81 Ca deny. But behind ‘al]
Eastern mysticısm and prımal shaman- outwardly manıfested form 15 timeless
1SM, reinterpreted tO meet humanıty's realm of absolute CONSCIOUSNESS. It 15 the
modern ex1ıstentıial Cr1ISs1S. Indıyıduals and great Oneness underlyıng all the diıver-
loosely knıt al Ver the world, Sıty, a ]] the myrıad forms of nature. It
networks drawıng from these SOUTCECS, ATr IMaVy be called God, ıt. INaVy be deemed
propagatıng the total renewal an SPIr1- beyond all namıng-and there{fore, ın
tual regeneratıon of humanıty. More the East, be called 'THAT 0)81  D 15 of
ımportant perhaps than New Age 1ın ıts agnostic turn of miınd, OI Ca refer LO ıt
apocalyptıc v1isıon 1S the general under- “creatıve intellıgence”. But from ıt.
standıng of humanıty, realıty and IDıv- derıve all archetypal ıdeas hıch manı-
ınıty—a 1815 paradıgm propagated wıthout fest ın the phenomenal world HFor that
usıng the N1AaTnle New Age, but wıt. appeal world 1SsSues ultimately from spirıt, and
ın al walks of lıfe

These movements ATe concerned wıth
ıts forms miıght be conce1ved frozen
spiırıt. 'The quality of being permeatesthe vVeryvy exıstence and Survıval of 11a1ll- everythıng, suffuses everythıng. Dıvıinıtykınd, thereby strıkıng the deepest sSeNs1- 1S therefore ınherent everywhere.’*}ıvyıtıes of lıfe 1ın U  — tıme. But Survıval 1ın Another leadıng New Ager 1S avıd

the nuclear age has LO do ıth the Veryvy Spangler, formerly of Fiıindhorn. Matter,understandıng of realıty an of ourselves, Spangler tells u 1S ultımately nexplıcıtely stated by Capra Nn and Spirıt. He speaks 1n fact of ‘the inner
others; the Crses of estern ciıvyılızatıon Christ’ 1ın humanıty and nature. In addı-
ATe manıfold: ın iınternational polıtıics, 1n tıon there 1s the Cosmic Christ, 1ın
econOm1Cs, ın health CaTrce, etc But the hıgher sphere above humanıty and
deepest CY1IS1IS the understandıng nature. hıs Cosmic Christ has partıallyof humanıty and realıty. Here, however, al
the MOST eruc1ı1a|l of all cr1ses, there ATe

revealed hımself 1n the relıgi0ns. TIwo
thousand agOo he became incarnate

solutions LO be found, and consequently, 1ın Jesus, and revealed the possı1ıbılıtıeshope for mankınd al the turn of the latent 1n humanıty. ‚Jesus Christ becamemillenn1ıium.?9 the prototLype, express1ıon of OU.  — OW:'The foundatıon myt of Fındhorn, for
INOTeEe than Lwo decades mıdwıiıfe of New

ıinner Chrıst-consciousness. Today sımılar
incarnatıions ATe gradually takıng placeAge, poıints to the general understandıng all Ver the planet, thereby fulfillıng theof God an realıty pervadıng New Age prophecıes of the return of Chrıist We1deology: Behind iımmedıate physıcal

nature there Are spirıtual entities-devas-— c<hall all become Chrısts, Just lıke ‚Jesus ın
hıs tıme. As the Chrıist-consciousness ofmanıfestations of ultımate inpersonal ‚Jesus inıtıated world-wıde spırıtualCOoSsmı1c N! Through medıiıtatıiıon hıth- growth, the present ıincarnatıons wiıllerto unknown spırıtual an insıght

Was released. The Ne CONSCIOUSNESS PTFO-
brıng mankınd LO fulfilment planetary
regeneratıon and spirıtualization.“%moted osrowth 1n humanıty, 1ın the terraın Important New Age tenets ATe the fol-of Northern Scotland. Harmony of lowıng, formıing the basıs of Newhumanıty, nature and spırıt condıtj]ons

unıversal evolutıon, physiıcally an SPIr1- Paradıgm:
tually. Findhorn became visıble manı- Our Concept of the aal Ärae ıt. has
festatıon of the reahtıes of the Ne evolved Iın the wake of Descartes, Newton
Aquarıan Age and Kant 1S WTOoNg through and through.

ATe LO get fuller understandıng Though the foundatıon of modern cıyvılıza-
of New Age, have toO turn TO theır tıon, it has brought to the edge of
leadıng spokesmen. Among them 1S Sır extinection. total Ne paradıgm, comıng
George Trevelyan. Kor hım, ordınary LO terms wıth the real eSseNCce of realıty, 1S
world of experı1ence 1s dıverse and COIN- absolutely NECESSATYV.: Spirıt 1S proJec-
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tıon of matter, ıt 1S rather the other WaY preting prıimal V1S10Ns of the unıty of
round. humanıty, nature, spirıts and Divinity.®$

General ıntentijons and efforts LO lıveUltimately realıty 15 Spirıt, ntellı- and aCT ın accordance ıth the Ne v1ısıon
n Creatıve nergy ıf ıt. 1s felt of realıty ın all of lıfe, for exampleconvenıent) Dıvanıty, organızıng outer dıs- nutrıtıon, food production an health. Inparıty ınto ınner system an unıty. It
W as thıs ultımate realıty which Wa

thıs WaYVY New Age 1deology 15 continually
revealed became incarnate 1ın Jesus, being iınfused iınto alternatıve mediıcıne,

agrıculture, paedagogıcs, etc More 1MpOor-whereby Christ Chrıiıst-consciousness 1S tant than spıirıtual peak experl1ences ATeEebut another Name for thıs realıty. the 111e styles of lıfe, based uPDON 11E

All 1s One-everythıiıng that exısts 1S V1isıons of ı
ultımately of the SaIne nature and realıty. New Age 15 at the Samne tıme 1e W of
In al ıts varıatıons, New Age VIEeWS of lıfe, style of lıfe and therapy of lıfe Its
realıty ATre onıstiıc. There ATEe funda- formatıve impulses ATr’e legıon From the
mental d1ıv1s10ns, neıther between (God prevı1o0us the continunties wıth Hın-
and humanıty NOr between humanıty and u1sm and prıimal tradıtiıons ATe evıdent.
spirıt, neıther between masculıne and Realıty 1S organıc and evolvıng unıty of
femıinıne 1910)8 between g0o0d and evıl 'T’he unıverse and humanıty, founded In
unıverse 18 ONLC, an iıt 15 ONEeNesSs 1ın absolute and ultımate ESSENICE Spirıt,
iındıvıdual an COSm1cC evolutiıon, C11]!| Energy Intellıgence, nOot renouncıng
gent evolutıon owards hıgher iıntegratıon the world ultımately 1ın Hindu1ism, but
and spırıtualıty. affırmıng ıt 1n prımal tradıtions. 'The

ecologıcal features AT N the mostTurnıiıng LO the question of God, AT promınent ın New Age By declarıng (+0dmerely facıng the New Age understandıng tO be ainle for Spiırıt, an experl1encıngof realıty from another perspective: What
humanıty ın Chrıstianıty an other ıt. absolute realıty, Dıvınıty 1sS absorbed

1ın the total anthropo-cosmic unıty. 'T’hererelıg10ns has experiıenced God 15 1n fact 1s 100IN for personal communıtythe inner ESSEICE of realıty. God 1s but between (GJ0d an humanıty: New Age 1Sanother N1Name for Spirıt, Cosmic Energy,
Intelligence. Humanıty 1S separated from the dissolution not only of Dıivaınıty but

Iso of personal indıvıdualıty. New Age 1S5God only 1ın hıs CONSCIOUSNESS. 'To put ıt 1ın not only den1al of God, but strangelythe christianızed termıinology: humanıty iıt INAaYy sound, equally denıal of realıtyhas LO realıze hıs inner Chrıst-consc10us-
ess of hıch ‚Jesus W as the unıversal and humanıty.

Havıng consıdered S® OTE elements 1ınprototype. the relıg10us lıfe of humanıty, repeat
ONCEe INOTe have LO do wıth convıctionshumanıty 1S5 TtO SUTFVIVe ıts present

threatened extinction, there 18 but OI by which people lıve an die, exıstentıial
WaY possıble: tO realıze the inner nature an SWEeTSs demandıng faıth Fınally the
of iıtself and of realıty. It 1S5 possıble to question of assessing these truth-claıms
dıstinguish between LWO generaäl of becomes urgent.
realhlızatıon: Techniques for alterıng
CONSClLo0UuSNeSS, for the personal realızatıon Assessing religious ruth-claims
and release of the inner ESSENCE through oOme Biblical presuppositions.
mediıtatıon, channellıng, etic These ATe
the WaVYS of direct personal insıght and Assessing relıg10us truth-claıms, PTr’O-
transformatıon owards harmony, ınte- ceed from the descriptive and hermen-
gratıon and creatıvıty. At present sha- eutical level of relıg10us studıes LO the
manıc 1Sdrumming increasıngly normatıve-evaluatıng level, demandıng
popular technıque. Very often ıt 1s part of normatıve erıter1a of truth Such crıter1a,

total neoshamanıc synthesıs, reinter- whether derıved from phılosophy relı-
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910US lıfe, Ca only be embraced 1ın faıth, Hındul1sm and the ancestors 1n prımal
that 1S5 ın convıctional, ultımately 110O11- relıig10ns, representatıons of Life,
ratıonal certitude. Evangelıical theology 15 elevated almost LO divıne realıty.
bound LO explicate the full Bıblhical PC.
pective (G0d and humanıty, hat T’he Biblical revelatıon g1ves ultımate
accordıng TO Biblical revelatıon consti1- 1E4S0O11S for the immanent dimensıons of

relıg10us lıfe, including humanıty ıtsutLes relıg10us lıfe hat 15 The full locus an agen We ave earlıer empha-Biblical truth of humanıty’s creatıon 1n sS1zed that relıg10us convıctions AT thethe ımage of (+0d (Gen 1L:270) Thıs truth
Ca be 1solated from: The full basıs öl humanıty's socıal an moral lıfe

Thıs function such 1S ın accordanceBıblıcal truth of humanıty’s fall and COT- wıth 0d’s creatıon of humanıty, vVen ıfruptıon, which implıes: a) Humanıty has the contents of relıg10us convıct]ons ATtrue knowledge of God, because wh not ın accordance wıth the 111 of Godand how (30d 1sS has become obscure and Wıth ıts or1entatıon owards Life, prımalambıguous (Rom 1.18{7., Eph 2.13) Hıs relıg10ns ATe really copıng ıth the Dıvyınelıfe and ques for God 15 infÄuenced wıthın the orbıt of human lıfe Wıth all ıts
VE determıned by the world of spırıts,
nature and hıstory, not only of emphasıs transcendıing the of
divine but Iso of demonıc infiÄuences reincarnatıons, Hınduljsm structures

soc1al and moral lıfe So far religz10us lıfeRom 128311 Cor 10.19f{.) C) 'T’he trıune satısfles fundamental human needs, but itGod cts humanıty'’s sustaıner and 1S5 satısfaction mıxed ıth fear andSavlour, callıng hım tO conversı1on, the
anıswer tO thıs call being decisıve for the uneasıness, which 15 especlally evıdent 1n

tımes of er181s. At the SaIne tıme, however,COUTSe of relıg10us lıfe (Acts 1E relıg10us onvıctıons an! rıtuals, an the17/254.)
These are, VerVv briefly stated, basıc spırıtual entitıes to which humanıty sub-

Biblical truths about relıg10us humanıty, mıts, keep hım 1ın bondage, leavıng hım
wıthın order of ex1ıstence hıch he 1stogether formıng the ultımate foundation unable to transcend.LO how rel1ıgz10us and soclal lıfe unfolds

wıthın the of human CONSCIOUSNESS 'The problems of lıfe and death, lıbera-
and experıence 1n nature and hıstorYy. In tıon and salvatıon AaTrTe the innermost COIN-

conclusıon, shall relate these truths tO of relıg10us lıfe Despite all iıts
the world of relıg10ns presented earlıer. efforts qaTt. creatıng meanıng 1ın lıfe and

release irom evıl and death, and despite'The understandıng of (G0d 1ın the relı- the greatness of these efforts, there 1S910NS an ın the OChrıstian revelatıon are

essentially dıfferent, vVen ıf analogous wıthın the of humanıty's spıirıtual
attrıbutes and categorıes ATeEe used 1n the poss1ıbiılıtıes gospel final test-case:

The CONCcepts of STaCcCEe 1ın Bhaktı Hınduismdescr1iption of God an humanıty's rela- an Eastern Amıda Buddcdhısm (ortıonshıp wıth (Even unbilased Jodoshinshu). The contexts make ıtdescr1iptive study of relıg10ns makes thıs
evıdent). One test-case: The inner rela- totally clear that these AT not CONCeDpTS of

D9TaCce ın Bıblıcal terms, but the easıesttıonshıp between (G0d an realıty (vıisıble possıble WaYS of self-hliberation. In prımalan invısıble, human and nonhuman) 1ın
prımal relıg10ns Hınduilsm. 'T’he under- socıeties salvatıon 1S essentaally UU
standıng of Go0od 1ın the relıg10ns 1S ambıg- tıon of securıng ex1istence wıthın the lım-

ıts of nature and soclety, by of
uQUS, rangıng from the personal to the actıve rıtual lıfeıimpersonal, from 1110110- tO poly- an Pan-
theism, arısıng from humanıty's inner Despite man’s earnest an innermost
dimensıon of transcendence an feelıng spırıtual longings, there{fore, the deepest
for the dıvıne, an formed by the total problem of lıfe, OUT eternal destiny,
Ontext of hıs spirıtual experıences. ' I wo remaıns unknown an unsolved. !t 1S
other test ar  D 'The plurıform gods of solved 1ın the lıfe, death and resurrection
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of ‚Jesus Christ, od’s salvatıon LO a ]] Hultkrantz Natıve Relıgions of Or
Amerıica, San Francısco 1987people. thıs truth humanıty 15 COINMN-

vinced by the Word and the Spirıt of God, alker LakRota Belıef an Rıtual, Lan
wh regenerates tO eternal lıfe, regardless coln 1980,65{17}., DeMallıe ar
of whether ATEe nurtured ın Christian 1987,29{f£., ultkrantz T’he Relıgions of

the Amerıcan Indıans, erkeley 1979,13f.non-Christian tradıtion. Powers: Yuwiıp1: Vısıon and Expert-The final assessment of relıg10us truth- ence ın Oglala Rıtual, Lincoln 1989
claıms Ca be made 1ın attıtude of üller G(lauben und Denken der SLI0UX,

Berlin Powersspirıtual superlorı1ty. There 1S dıffer- ’  9
EINCE between and people of other 1982,19{{., DeMallıe ar
faıths: AT all tO be saved by the 9rFraCce 1987,28Tf.

We basıcally ıth n1ebel 1n hısof God I 1S God hımself, through hıs recent study the nature of God an theWord and hıs Spirıt, wh CoONvınces of ancCcestors 1n Afrıcan tradıtional rel1igz10ns;the truth, Ven ın the face of the funda-
mental questions posed by the pluralıty of cf. hıs Gottesglaube und Heroenkult ın

rıka, rlangen 1993, p  ıcularlyrelıgı1ons and theır truth-claıms. S6fr£. an
11 Ziuesse: Rıtual ()osmos: T’he Sanctıfica-

tıon of Life Lın Afrıcan Relıgıions, Athenstypıcal representatıve of the pluralistic 1979 ccordıng LO Mantovanı the ultı-theology of relig10ns 15 Paul Knıiıtter; SEE
mate COMNCEeTN of Melanesıan relıg10ns 15hıs well-known book No er Name?, ‘bıi0cosmic 111e An Introduct:on LO MelaLondon 1985 E Ocher’'s thıs

volume. nesıan Relıgions, Goroka 1984, 231
The moOost spectacular, the mMOST stud- As for Natıve America, cf. the above

references LO er.1ed, of ese movements ATe the argo One of them 1S5 Samartha, former leaderof Melanesıa. GE teinbauer Mel of the Dıalogue Programme; cf. hısanesıan argo u  S London 1979 (a SCN-
eral SUurvey) and Gesch Inıtıiatıve and book One hrıst-Many Relıgıons, Mary-
Inıtıatıon, St, Augustin 1985 (study of knoll’
modern movement). 13 Hırıyanna Outlınes of Indıan Phıloso

phy, London,Indiıgenizatıion anı contextualızation of Mınor: arvepallı Radhakrsnanheology 1S of COUTSEe egıtıimate, Hındu1lsm Refined’, aır ed eltı-
NECESSAaAT'Y, COMNCEeTI such. ( T1ienou:
T’he Theologıical ask of the Church ın gıon ın Mı ode_rn Indıa, Manohar 1991,
Afrıca, cCAh1ımo0otLa 1990,9{£. When, however, T’he Bhagavadgıta 1113 quoted from thethe indıgenous ulture 1S saıd LO be Zaehner ediıtion, xfor 1969etermınan to the ultımate AaNnswWwWerTrTs thıs T’he Bhagavadgıta 9:33theology g1ves LO the questions egardıng (F ON! Die Relıgionen Indiıens, 1L,the nature of Dıvınıty umanı u  ga 1963, 115ff. for the story of
indiıgenous theology INa Yy become, an
fact has become, channel of tradıtional

bhaktı devotion an theology.
Eıidlitz: Krsna-Caıtanya: Seıin Leben

spıirıtualıty. Quotation form Setiloane und seıne Lehre, ‚OC  olm 1968
Afrıcan eology: An Introduction, Johan- Stillson Judah Hare Krısna and the
nesburg 986,35 Counterculture, New ork 1974
'T hıs 155 especlally evıdent the SO-Calle D for instance apra T’he rnıng‘neoshamanısm)’, cf. Harnere: T’he Way
of the Shaman: UL LO Power and DE

Point, New ork 1982, part
Trevelyan Vısıon for the Aquarıan

Healıng, New ork 1980 an Meadows Age, London
Shamanıc Experıience, London 1991 pangler Reflections the Chrıst,
Cf. DeMallie Parks SZ0UX Indıan Orn 1981, especlally (F also
elıgıon Tradıtıon and Innovatıon, Nor- hıs book Revelatıon: T’he ırı of New

1987 Age, Klgin 1976
( the iınvaluable study by üller One such synthesıs 1S5 that of Kenneth
Indıanısche Welterfahrung, u  ga 1991 Meadows, mentioned In ote above.

uroJIn 53



TITLES ROM PA'’  "TER

The Biblical O0
ase UudYy of the uUrc. kKeesponse toO Eixtrabi  cal Evıdence

Davıs oung

‘Hıstorically comprehensıve geologically SOound thıs book that evangelıcal
eologıan ınterpreter eXpos1tor teacher of the Book of (Jenesıis oTr! tO
COrrect understandıng of thıs 15 increasıngly ımportant for the evangelızatıon of
scıentifically lıterate SOCIetYy.

&.  ohn Suppe, Princeton University
ISBN 4-67 £14 99

Women in the Church’’s inıstry
'Test. ase for Bıblical Hermeneutics

France
ese 1995 Dıdsbury Lectures explore the ımportant interestıing quest1ons of 1D11Ca.
ınterpretatıon raısed by the EeX1ISTENCE of dıfferıng pOS1L10NS the ordınatıon of LO the
Anglican Praesthood T1ISLLaAaNS who all instinct.ively appeal TLO the authorıty of
Scripture

ISBN 675 99

odels for Scripture
John Goldingay

A refusing LO SUUECECZEC the ole of Scripture 1INTO sıngle category model” he evelops
hıgh doctrine of Scr1ipture that respects the varıetLy of 1ts CONTLENTS functions

—-Rıchard Bauckham, University of 1 ews
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alvatiıon Corporate Experience ın the
Church
Erlösung als korporatıve Erfahrung ın der
Kırche
Le aiu en fanf qu’experiıence collective dans
’Eglise
Peter Cotterell, London

RESUME c’est UNe cromMmMuUunNnauUte NnNnıe dans
Dans dernıer demiı-sıecle, la theologıe l’adoratıon; ıl est enfin socıal.
protestante s’est DasS preoccupee Il regne SOouvent certaın flou
du salut fant qu experıence collectıve. suJet de QUE O0OUS devons consıderer
Plusı:eurs facteurs font qu’ıl est dıffıcıle faısant partıe du salut,
de vOoLr QUEC l’Eglıse un contrıiıbution - partıculıer DOUFr quı la
aface (LU.: problemes du monde, guerıson. L’Eglise doıt determıner dans

partıculıer celu: de Ia souffrance. De quelle INesure Ia guerıson O05 est
plus A des malentendus concernant accordee deJa maıntenant et dans quelle
Ia nature du salut, rapport UVec la Mesure elle est eNncCcCoOore R venır est la
composıtıon de l’eglıse et l’experıience exemple de la ensıion entre les deux
personnelle. pöles deJjä et DasS eENCOTe, Z  est Ural dans

Malgre l’ımportance qu occupe ‘Ze salıt" noOotLre ULie personnelle et dans la ULe
SOC1L1adans le MmOUVLeEmMEN evangelıque, A

PeU d’'ınteret DOUr formulatıon Enfın le salıut de l’Eglise devraıt etre
theologıque. On contente de repeter bıenfait DOUTF la socıete general.

L’Eglise est ‘{la commMunaute OU l’on ledes ıdees LOUTeEeSs faıtes. T/alıenatıon
humaıne est AUSSL collective. prıvılege de connaitre le monde tel qu ıl

Le salut est d’abord ınterıeur, dans est  B Barth) Et de DOUVOLF [u:
l’experience personnelle GUE 0145 Mmessage de salut En annoncan le
faısons maıntenant, MAaLS ımensıon salut, l’Eglise o1t DaS ınsıster SUur les

OUTTA etre verıfee QUE dans aul- guerısons ındıvıduelles, S1 le
delä; A est ensulte manıfeste dans le salut delıvraıt les Croyanıits de
comportement, quı ımplıque un sou1 ‚ rance. Ile doıt app UNe
nouvelle ıntegratıon la communaute; solutıon eschatologıque monde qul

troisıieme Ilieu A est ecelesıal: L’Eglise souffre de PDasS Lrouver de sens
l’exıstence.est plus qu’une collectıon d’indıvidus,

USAMMENFASSUNG Problem des Leıdens. Darüberhinaus
Protestantiısche T’heologıe der etzten g1bt Mıßverständnisse ber das Wesen
fünfzıg JJahre hat dıe Erlösung als der Erlösung, sowochl ın Bezug auf dıe
korporatıve Erfahrung wen1ıg bedacht. Zusammensetzung der Kırche als uch
Verschıedene Faktoren iragen der Lın Bezug auf dıe ındıviduelle Erfahrung.
Schwierigkeit beı, dıe Kırche als relevant Ungeachtet des hohen Stellenwerts UVO.
ın Bezug auf dıe Probleme der Welt 'Erlösung'’ ın evangelıkalen reıisen wırd
sehen, 1es gılt ınsbesondere für das der T’heologıe derselben wenlıg Interesse
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entgegengebracht, stattdessen wırd oft der Zukunft überlassen werden muß.
bereıts fixıerten Vorstellungen Somiıt ıllustrıert Heılung eın allgemeınes

Prınzıp der Erlösung: War schon Jetzt”festgehalten. Menschliche Entfremdung
ber NOC  A nıcht‘ ın vollkommenergeschıeht uch korporatıv.

Erlösung ıst a) ınnerlıch, als Weirse. Das gılt sowochl ım persönlıchen
persönlıche Erfahrung ın der Gegenwart, als uch L7MN gesellschaftlıchen Bereıich.

Schlıeßlich sollte dıe Erlösung derobwohl dıes nUur eschatologisch verıfızıert
werden kann; b) verhaltensbezogen, S1Le Gemeuinde der Gesellschaft als anzes
ımplızıert eıne eue Integration ın dıe Nutzen bringen. Dıiıe Kırche ıst ‘“dıe

Gemeinschaft, ın der eiınem gegebenGemeinschaft; C) gemeındebezogen: dıe ıst, dıe Welt kennen, WLeEe S1Le ıstKırche ıst mehr als eıiıne Versammlung, Barth), und den eıinen der anderenS1Le ıst Gemeinschaft ın der Anbetung; soterıologıschen INWELS geben BeLid) gesellschaftlıch. allen Hınweısen auf Erlösung darf dıeherrscht Unklarheit darüber, Was Kırche sıch nıcht auf ındıvıduelle
als Bestandteıil der Erlösung Heılungen konzentrıeren, als ob dıe
beansprucht werden kann, ınsbesondere Erlösung alles eıd der Gläubıgen
WwWenn Heılung geht Dıiıe Kırche beseıtıgte. Stattdessen so[llte ıhre Antwort
muß erkennen, welches Manß Heılung auf dıe Erfahrung der Sınnlosıigkeit ın
Jetzt beansprucht werden annn und IW0as der Welt eschatologısch se1ın.

he recognıtıion that 1ın the last half- denotatiıve and cognıtıve eSoNamllce. for
Century Protestant north-atlantic the contemporary Chrıistian which AT

theolog1ans have tended tOo thınk LOO arguably absent from the term ekklesıa ın
much 1ın terms of indıyıdual salvatıon, the New Testament Text and the PTre-
and LOO lıttle about salvatıon corporate supposıtıon pools of the first authors an
experıence 1S NO commonplace. As readers of the New Testament. Although
CONSCHUECNC of partıcular eccles10logy the scholar 1sS ell intellectually
Roman OCatholiec and Orthodox theolo- that the term ekklesıa o0es nolt ave ıts
]1ans by contrast have een Ve much referent dıstinctive kınd of bulldıng OT,

of the corporate aspect of salvatıon iındeed, an Yy buıldıng aT all,; the fact 1s that
aT least insofar ıt relates tO partıcular ıts Englısh Janguage counterpar °church’
1e W of Church. does frequently denote buılldıng and

However, thıs observatıon of ıtself for IManYy people the term Car-
iıdentifies OI! of Ser1es of questions that
must be resolved. The fact 1S that the tıtle

rıes largely negatıve connotatıons.
There 1Ss second potential problem 1n

of the 1S multıply ambıguous; the that the Greek term ekklesıa 1sS the reS-
respectıve sıgnıfıcances of the terms ular target of theolog1ans wh wıthout
church, salvatıon an corporate expert- malıce AaTrTe nonetheless occasıonally guilty
eNnCe, must be examıned. of the etymologiıcal fallacy. Escapıng the

denotatıve they define ekklesıia 1ın
The Church terms of called-out people, and then,

swiıftly, congregatıon, called out, SCD-
As Stephen Neıll has concısely expressed arated from, the rest of soclety. In fact the
ıt ekklesıa remaıns whether ın CONgresga-

tıon dıspersed ın ıts non-eccles1alThe Church 1S nOot appendage LO the soclety.Gospel; thırd problem, allıed to both of theıt 1S ıtself part of the Gospel.* precedıing problems, les 1ın the emMergeNCEThe term church, however, has both of the historic state-related churches.
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Wıth pedigree which miıght take and EVEeN powerful comment TLO offer
back LO Constantıne, and wıt varıety of the human experıence. 'To quote Edward

Norman’s Reith Lectures of 1978specılal relationshıps LO theır respective
governments, they represent aspect of T’he Christian relıgıon has lost the
the church which 0€eSs nNnOot aPPCar LO be an Iso the confidence, LO define the
anywhere reflected 1ın the New Testa- of publıc debate, EeVEeN 1ın moral
ment’s admıiıttedly hesıtant characterısa- questions. Instead, ıt, ollows the defin1-
tıon of the ekklesıia.? tıons made by others. Almost ON 110

fourth problem 18 the problem of looks to the Church for soc1al teachıng,popular perception: the church 1S5 DPOPDU- though 1n the T'hird World relıgıon still
larly perceived ırrelevance, PIC- has soclal role. KEven the fears of
cısely at tıme when there 15 impendıng global chaos annıhıllatıioninecreased WAarenes that the ex1istential do NOL ehlicıt relıg10us respONs«es, ONCE
experıence of lıfe demands soter1010gy.
Society 1ın the western world still accords the iıntımatıons of cataclysm would ave

the church SOTNE eAasSurTe of relevance 1ın one The contemporary debate about
world reso0urCces, over-populatıon,the rıtes of passage, although the nuclear catastrophe, 18 accordıng LO the

relıg10us aspects of these rıtes 1Ss steadıly
beıng devalued 1ın biırth and marrılage, ıf analyses of secular thinkers-although

the Churches Lag along, offerıngatill retaınıng ımportance at. death eCU- relıg10us g10SS LO precısely the Samine
lar socıety Iso recogn1ıses the relevance of ıdeas. No 0)81 ıstens 24the church al tımes of suffering,
especlally at tımes of INass suffering, but One urgent task for the church 1s tO
then largely tO decry the Chrıstian construct meanıngful theodicy hıch
relıg10us gloss Ca be both intellig1ıble LO and accepted by

It 18 Dy clear that theNof the people who do genumnely seek LO 1eS$S-

human suffering today 1sS AIı greater CUl God from unrıghteousness the 0)81

than ıt has een 1ın other per10ds of hand and absurdıty the other, between
human hıstory. Iutarch’s aCcount of the the Scylla of wiıllıng the suffering and the
human sacrıfices of Carthage fills the Charybdıs of being unwiıllıng tO prevent
human eart wıt despaır of the SAarmne ıf 'The sımplıstıc characterısatıon of G0d
qualıity that engendered by the current beıng omnıpresent (Psalm 139), Omn1s-
INAasSsSacTes 1ın Serbıla Rwanda: cı1ent (yet cannot know what know, the

The Carthagınılans WerTeEe wont LO slaugh- knowledge that S17 has separated
ter theır OW. hıldren af, the foot of from hım), an omn1ıpotent mMuUusSt gıve WaY

before the all-but unıversal waiıl of suffer-
altars Those wh: had children would ıng that SOCS irom the earth, NO nOt
buy SOINE lıttle ONes from DOOTF folk, an
slaughter these 0)8l o0es wıth lambs merely go1ng tO heaven but trans-

bırds 'T’he mother would be present al miıtted throughout the earth and heard 1ın
almost home.,. waıl that sks for

the sacrıfıce, shedding Lear 107r
answer at the SaIinle tıme it for-

utterıng 9roan Nevertheless at the mulates ıts aCcCusatory questıion: ‘How Ca
ase of the statue, the whole Was
filled wıt. fAute players anı drummers, (30d of love allow ıer

hıs formulatıon of the problem 1S of
that the crlies an SCTEAINS of the ıtself NnAaıve: the problem 1S5 that of

vıctıms should not be heard.® omnıpotent God who 1S intrinsically g0o0d
But faced wıth the problem of human allowıng eviıl, evıl for which there 1S
sufferıng and the inadequate explana- sufficıent consequent go0od which mıght
tıons offered by moOost Chrıstians, lay Justify the substantıve evıl.?
ordaıned, OUTr socıety longer turns to The term church has further problem

attached LO ıt 1ın that there 1s5 generalthe church for explanatıon. hrıs-
tıanıty 1S5 longer perceived tO be hol- agreement wh 15 the insıde an
istic, VvVervV properly havıng meanıngful who, ıf an yvOoNnec aT all, the outsıde. On
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the OTl hand there AaTe those who bunld places soter10logy ın the forefront. of ıts
credal wall around the communıty, al praxıs there 1S5 VerYy lıttle iınterest shown
least ımplyıng that all wh afırm the ın the theology ıtself and certaınly
ereed ATe insıde. On the other hand there agreement how the erucıfixion of
aAare those wh perceıve Christianity not Chrıst effects salvatıon. 'T ‘hıs 18, perhaps,

bounded get, but relatıonal set, not surprısıng sSiınce the hiıstoric ereeds of
communıty determıned by ıts relatiıonshıp the Church offer authoriıtatıve expla-
tO OChrıist. The problem here 1S5 not merely natıon beyond indıcatıng that Chrıist
0)81 of the ıdentıity of the communıty, but Came ‘“tor INe  } an salvatıon., and
of the nature of salvatıon. the COINN- leavıng the reader LO make connect.ion
munıiıty 1S ın an Y at al Saved between that an the afırmation of hıs

erucıfixion.®communıty, OT, put another WAaY, ıf INeN-

bershiıp of the communıty 1sS 1ın SOINE 'The term salvatıon Carrıes Varlı0ous
salvıfıc, then the bounded communıty implıcatıons ın the plethora of relıg10ns
INaV well be expected to ffer SOINeE avaılable for study. Kor Islam, of9
greater eEASUurTe of ethıcal homogeneıty the term 1S almost ırrelevancy:
than the centred set, thıs 1ın turn i£ 0es not normally use the word ‘salva-AaPDPCATS TLO AaSSUuIIMNNe that homogeneıty of
ethıcs 15 somehow of the eSSEeNCE of salva- ON still less regeneratıon), though ıts
tıon. The problem for those wh: hold tOo saınts and mystiıcs NOW full ell the

mysterl1es of ınward evıl, an ıts day-to-the Concept of bounded communıty 1S5 day devotions echo the plea for refugethat boundary far ıdentihed encloses
hıgh, consıstently observed and homo- ir bıds INne fear the Judgement, alk

SECNECOUS ethıcal System. humbly, rely upoN conform LO the
duties of dın an be Cast, wıthout alıYyfinally have the problem of anguılshed INQqUIFrY, uDOIL the cCompassıonhat miıght be SEPEEIM biblical hyperbole, of God.‘the persıstent use ın scrıpture of the

prophetic present. Sweeping generalısa- In the Tradıtional Relıgions salvatıon has
tıons AT expressed whıiıch, taken lıterally, usually meant delıverance from SOINEe CUrTr-
Aare clearly untrue: VOU WEeTeEe washed, rent experıence of dissonance rather than
VOu WeTeEe sanctıiıhed (1 Corinthijans 6:11): from SOINE antıcıpated future Judgement.

ıf anı y 0)81 1sS 1n Chriıst, he 1S e Indeed, .John Mbıiıti has indicated wıth
creatıon: the old has passed AaWAaY, behold, regard LO Afrıcan TIradıtional Relıgion
the 1813 has COINeE 2 Corinthlans O:17). there 1S5 rarely anı Concept of DOST-
We know that OU: old gelf W as erucıfhed mortem Judgement OT, indeed, of anı yıth hım that the sınful body miıght be eschatological framework alt all.®
destroyed, an miıght longer be Christianıity, by contrast, places ıts
enslaved tLO S1N Romans 6:6), thanks understandıng of the ONSCQHUCNHNCES of ıts
be tO God that Vou who WerTe NCcCce slaves soter10l0gy somewhere 1ın the forefront of
of S1N have become obedıient irom the its theology, an consc1lously relates ıts
heart LO the standard of teaching tOo which ecclesio0logy and pneumatology LO ıt.
vYou WerTe commıiıtted, an havıng een get Inevıtabily, however, soter10logy has devel-
free from S1N, have become slaves of oped along lines 1n great eAasSsure deter-
rıghteousness’ Romans 6:17) such mıned by the presupposıtions brought to
WerTe LIrue of all members of the Christian the supposedly authoriıtative EXTSs by
communıty, the ıdentity of that COI1- their exegetes. 'To use the termınology of
munıty ould be wonderfully clarıfied. the hermeneutics of readıng developBut ıt 15 NnOot readıng hıch enables to find

1ın text hat eXpect wısh tO find,
Salvation but hıch effectıively prevents irom

finding anythıng else.? The CONSCHUECNC 1S
It 1s certaınly remarkable that although that 1ın general those wh. started ifrom
contemporary evangelıcal Chrıstianıty indıyıdualıistic premi1ses Came to indıyvıdu-
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alıstıic understandıngs of salvatıon, an of salvatıon, interpreted 1ın terms of
those who looked for ecclesi1astical authentic restoratıon of communıty
locus for salvatıon found ıt. effected 1ın and through the church,

oOmMe few WeTe INOTEe successful. ‚.JJohn restoratıon hıch LO heal ın SOINE

Macqauarrıe began the substantıve part of ECAÄAsSUurTe both the personal, internal ONtoO-
hıs Princıples of OChrıstıian Theology*“ by logical alıenatıon that 15 the outcome of
consıderıng ‘Human Ex1istence’ (chapter S and the anomMLeEe socjetal alıenatıon
three) and W as able LO develop satısfy- whiıich follows from 1ıt, S1V1INg ex1ısten-
ıng an comprehensıve analysıs of the t1ıal experıence of restoratıon LO those
human predicament 1ın terms of the wıthın the communıty, an evıdence that

alıenatıon could be healed LO thosepolarıtıes of human exıstence, the CONCepLT
of LIrue humanıty, and the aliıenations1il outsıde.
which result from the aılure tO resolve
the tensıons 1ın the OIl OT, consequently, tO
realıse the other The PTOCECSS of alıenatıon Corporate Experience
(for ıt. 1S5 PTOCESS and nOot statıc condi- Salvatıon has ıts beginnıngs 1ın the salva-
tıon) MaVy objectıively (and not merely Out tıon of the indıvıdual, but 1n ıts fullest
of theoretical hamartiology) be ıdenti- 1S INOTE than the I1NeTe aggregate of
Hed personally, ıth inward orlenta-

ın socjetal the salvatıon experJıences of the ındı-
tıon, and horizontally, viduals. We miıght wısh LO 1dentify four
orlentatıon. Agaın LO quote Macqauarrıe: aspects tO salvatıon, the Airst beıing funda-

mental and ınterıal, the others beingvery soclety acknowledges its injustices derıvatıve.anı imperfections, anı indıvıdual,
when pressed, acknowledges hıs OW. diıs- 'The 0)81 objectıve soteri0ologıcal realıty
order an hıs share ın the wıder 1S personal. 'hıs 1s the irreducıble M1N1-
disorder.!? INU. the indıspensable SOUTCEe of all else,

the salvıfiıc work of the Spirıt effected,
the foundatıon of theThe personal fracture 1S5 essentially Oonto- somehow,

logıcal, ıdentifhed by Hegel*® ın terms of Passıon.
indıvıdual’s dissociated condıtion. 'T’he use of the adjective ‘objective’ here

From the standpoıint of Chrıistian theology 15 admıttedly OPpCNH tO objection. There 1S
ıt 1s encapsulated ın aul’s formulatıon 1ın WaY ın which thıs ‘objective’ event Ca
Romans 1:5: 94 .14 Martın Heıdegger be verıfed other than through the SUu
would SPE thıs ontologıcal alıenatıon Jectıve confirmatıon of the indıyıdual COIMN-
ırremedıable, permanent eature of ındı- cerned, agaın through the subjectıve
vidual human ex1ıstence. observatıon of the ındivıdual’s subsequent

Durkheim used the SAarImne CoOnNCcept of behavıour, perhaps compared an COIl-
alıenatıon LO refer tO the loss of COIl- rasted wıth the behavıour observed
munıty, LO deser1ibe unnatural soc1al before the ‘objective’ event In princıple, of
condıtion characterised by rampant

hıs 1s uUuNTre-
COUT'SC, the realıty of the event ı11 be

indıvıdualısm, anom.e. verihable eschatologically, an thıs COIMN-
deemed humanıty, pluralıty consıstıing firms OU. suspıcıon that the valıdıty of
of nothıng INOTeE than pluralıty of uUu1Lre- Chrıistianıty 1sS inescapably and iırretriev-
lated monads. It 185 the PUurposCc of hrıs- ably ocated 1ın ıts eschatology.tıan salvatıon to repaır the ontologıcal
fracture and LO TEeINOVE the anom.e INOVE Ver v quickly LO the
through I1NOTeE fundamental, but eNN- second aspect of salvatıon, behavıoural.
tially subjectiıve proCeSS of reconcihation?® 'T’he salvıfıc work of the Spirıt ın

iındıivıdual 18 character1ı1sed by the meta-tO God, resolution of thırd aspect of
alıenatıon, alıenatıon (Godward. phor of NEW bırth, and thıs suggests that

We NO turn LO INOTEe detaıjled COIN- the work inıtıates growth phenomenon,
sıderatıon of the Chrıstian understandıng the objective fact of 1E ereatıon being
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subjectively experıenced by the Ne LOO lıttle, when Christianity MaVy become
Christijan. 'Thıs 1S ell characterı1sed by eıther trıvial iırrelevant both On the
the Orthodox Church understandıng of other hand IMNaVy claım LOO much, when
salvatıon theosıs. 'The experıence itself the church becomes confused because
1s ındıvıdual, varıable and equ1vocal: COIN- hat 1s claımed 1s not 1ın fact g]ven. 'The
versıon experıences AT COINIMNON wıthın CONSCHUECNC:! then 1S5 deception disıllu-
the general phenomenon of relig10n,*6© an S10N. In the contemporary church healıng
the partıcular eXpress10ns of conversıon 1S focal 1SSUe, and ıt 1S ecclesıal
are not unıque LO alı OT relıgıon. rather than personal aspect of salvatıon

However, the bıblıcal understandıng of SINCE ıt appears to ınvolve others besiıde
salvatıon oes SUPPOSE that the former the patıent.*‘
anom.Le wiıll be replaced by reconcılıatiıon It 1sS clearly ımportant that the hrıs-
wıth oneself, wıth the communıty, an tian communıty should ıdentify what
wıth God, leadıng LO truly human eX1S- eEAasSurTe of healıng MaVy be experıenced
tence. cCo-operatıve iıntegration iınto the NO an what 1S5 left 1n the eschatological
communıty 1ın which the CONCETNS of future There 18, for example, the search
others ATre gıven precedence OVeTr personal for the ıdeal church experliencing all that

1S expected result of the Hirst the age of the Spirıt miıght be expected to
aspect. hıs 111e behaviour ıtself has LWO yıeld, whıiıle there 1S5 Iso the placıd

acceptance of church which o0es notelements LO it; the Hirst 1S spontaneous
expressıon of the Ne creatıon, and the aspıre LO being ıdeal On the 0)81 hand
second 15 the expressıon through sSeres there 18 the expectatıon that for the hrıs-
of choices of hat 1S5 cognıtıvely under- tıan a]] ll be well, and the other hand

hat amounts tOo den1al of the IM1IT-stood of the work of the Spirıt It 1s here
that encounter the supportive the aculous. On the OI and there 1s5 ProS-
Suppressıve infiuence of the Christian perıty theology!® anı the other hand
communıty which INaYy radıcally modiıfy radıcal humanısm. The fact 1S5 that 1ın
these LWwO elements of Chrıstian beha- tO Praver offered for healıng

SOINE ATe healed but MOST AT not.V10uUr, the 0)]81 hand lımıting the work
of the dıyvıne Spirıt and the other hand It 1s everywhere acknowledged that
lımıting the cognıtıively directed 111 of INe  b and of faıth, prayed for Dy
the uman spırıt 'T’he result 1S homo- INe  - and of faıth, ATe nonetheless

not healed. John Wımber hımself recordsSECENECOUS but diluted ethıical code accept-
able tO the communıty, but, at least hıs OW. request for healıng Praver ın 1985
inıtıally, confusıng and disappointing for but confesses:
the Ne Christian. wısh could wrıte that al S tıme

We have already entered the thırd completely healed, that longer ave
physıcal problems. But 1f dıd, would beaspect of salvatiıon, ecclesıal. har.!?The church should be INOTeEe than

congregatıon: ıt. should be communıty, 'The expectatıon of healıng 1sS founded
an ıt 1s communıty whether ıt 1S the healıng miıinıstry of Jesus an hıs
gathered together for worshıp d1s- immediıate followers, an there 1s hlıttle
persed iınto the wıder communıty for wiıt- doubht that through hıstory inexplicable
1EeSS The problem, then, 1S to eEeNSUuUTrTeEe that healıngs have occurred*% In World and
ın ıts wıtness the church should proclaım Church Schillebeeckx detaiıls the Cure of
neıther less than 1107 INOTEe than the o00d the leg of Pıeter de Rudder 1ın which
News. part of the patıent'’s shınbone W as

'T’he Christian communıty 15 provıded regenerated ın seconds. 9wıth teachers and ıt 1S5 ımportant that the Schillebeeckx makes clear doctor
teachers identify behalf of the COIN- biologist z do INOTeEe than examıne such
gregatıon hat IMay be claımed part of Case an aBTree that the CUTe 1S5 inexplıca-salvatıon. On the ÖOM hand INaVy claım ble, but cCannot Pass Judgement doctor
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bıologıst whether not (30d has 15 both 110 and not yet 'The Kıngdom
0oes break through 1n healıng, but themiraculously intervened.21

Siınce mıraculous healıng oes totalıty of the healıng of the natıons, and
there ATe those who demand that OUurTr EVEIl of the healıng of the church, 1S not
soteriological ormulatıons should allow yet.“> the SAaIlle 15 tIru of the healıng
for SOTNE regularıty 1ın healıng. problem of OUT personalıty deficıiencles: Chrıstjans
ere 1S5 that have tended to look for AT not unıformly perfected al conversıon.
hat mathematiıcıans desecribe the 'The salvıfıc work of Chrıiıst 1S deseribed 1n
NECESSATYV and sufficıent condıtıon for Ephesıans 1ın terms of socjetal healıng:
intercessory Praver tO recelve posıtıve specıfically the admıtted ‘divıdiıng all of

Such CONCEePTS faıth an pıety hostilıty" 1S5 broken OoOWN and 1e COIN-
Are often posited creatıng the NEeECESS- munıty 1sS created. 'The term mesotoichon
ar Y and sufficıent condıtion. However, 1S hapax but the meanıng 1S5 quıte clear:
aul Helm comments: whatever barrıers WerTrTe there between

Jew and Gentile are, for the Christıian, aTLO have any prospec of being answered,
petiıtıonary Prayer must be warranted by least potentaally removed. thıs

necessarıly has ONSCQHUCHNCE for an YyGod, al least by being permitted. Prayer actual Christian communıty. As Markusto God, al an Yy tıme, under alnıy condıtıon, Barth CXPTCSSECS ıtabout anythıng, 18 not natural human
rıght What exactly the cırcumstances At thıs poınt Paul 0es not discuss the
ATre ın which Prayvyer LO God 18 warranted poss1bılıty, desirabilıty, necessity of the
by hım would be matter for consıdera- saınts operatıng tO wreck anı TEINOVE the
tıon 1ın INOTe detaıled an thorough barrıer. He wants tO proclaım INOTe
treatment of Prayer than Are able LO an! less than even created, fact

out 1ın the present study.“% accomplıshed Dy ‚.Jesus Christ ONCE an
Helm g0O€CS tO cCOomMMent perceptively for all All later ımperatıves demandıng

reconcılıatıon stand uponN the basıs of thıs
fact_.26

the temptatıon LO Sseparate the actıon of
prayıng from the matrıx of er actıons The confident assertions of Chrıstian

unıty made 1ın chapter four are, ıt9an events 1n which it. 1S set, an tO
ounded Paul’s perception of hatspeculate about ‘the of prayer’ ı1n

isolation.%$ OChrıiıst has objectıvely and hıstorıcally
one the fundamental barrıers

Thıs 1s ell sald. Put EVEeN I1NOTE bluntly, between Jew an Gentile AaTre gOoNe and
.John Wımber, havıng spen much tıme 1n SOoNEC not by aCT af: the uman wiıll but
attempting LO produce LAXONOMY of heal-
ing PraVver, lets fall Ver y sımple by divıne actıon then ımportant 11566-

formulatıon: qUENCES follow:

secret LO healıng Prayvyer 1s that ıt. therefore, prısoner for the Lord, beg
VoOu tO lead lıfe worthy of the callıng LO

from God havıng already ouched OUTr hıiıch yVOUu have een called, wıth all
spiırıts; ıt. 1sS agreement wıth God about lowliness an meekness, wiıt patıence,hıs wiıl1.24 forbearıng 0)81 another 1ın love, LO

Thus, far physıcal healıng 155 COI- maıntaın the unıty of the Spiırıt 1ın the
cerned the good EWS must be kept wıthın bond of
lımıts prescr1ıbed by scrıpture and valı- T'here 1S ON body and OTl!| Spiırıtdated by praxıs. Just yYou WerTrTe called LO the OIl! hope

The example of physıcal healıng 1S that belongs LO VOUr call,
taken only iıllustratıve of INOTEe SCN- ON Lord, 0)81 faıth, ONe baptısm,
eral princıple relatıng tOo personal sal- 0)81 God anı Father of all
vatıon wıthın the ONTEeXT of the church, wh\ 18 above all an through al an 1ın
well-established princıple that salvatıon all (Ephesıans 4:1—6)

uroJIh



eier Ollere!

In hat MmMaYy be ıtself symbolıc*‘ aul usSes has arıstocratic, that 1S, clerical an
the word one tımes, but MOST eccles]ijastical flavour; ıt. distingu1shes the
sıgnıfıcantly 1n hıs references tO OIl Lord, (mass of the) ‘saınts’ from the (superı1or
0)81  0> faıth an ON baptısm (incıdentally class of the) officers of the church
wıthout explanatory copula verbal clergy 1S5 110 distinect from the laıty.“*
form, Sımply declamatory). Barth
commMmMments: The problem here 1S that the church has

evolved iınto hierarchically structured
The three Greek combıned ın thıs institution and 1s consequently an 1n
exclamatıon Aare masculıne, femınıne, an classıcal terms, longer goal orıented
neuter respectively. Wıth each the form of sodalıty but ex1ıstence orı1ented
the Greek numeral ne 18 approprlately modalıty.**
changed. The flamboyant rıng of the COT- Barth hımself g1ves four 1TEAaASONS for
respondıng (heıs, M1G, hen) Call- preservıng the essentiial unıty of the
nOot be reproduced 1ın English.*$ saınts 1ın the interpretatıon of thıs eruc1al

passage*® an somewhat defiantly entitlesWhat arth terms ‘*the flamboyant rıng” 1S5 hıs ‘Comment "T’he Church ıthoutLO be understood 1ın terms of lıterary Laymen an Priests’.96 Arguably ıt 18 1ınrhetoriec: the repetıtıon, strıkıng Eeven ın
translatıon, 1S there toO TYTAaW attention tO large CasSsurTe the exıstence of thıs dichot-

expressıon of Christian fundamentals, ‚02801 1ın the church that 1S responsıble for
turnıng the church ınto modalıty: thefact hıch 1s5 confirmed by the later clergy has vested interest 1ın preservıngcredal statements of the church hıch

(interestingly ın Teverse order) WEeTe
the church viable institution, an 1s

eventually produced. hesıtant to rısk prophetic miınıstry
hıch might result 1ın alıenatıion from the'The culmınates ın the refer-
SOUTCES of power.®‘ Robın Gamble putsENCE LO ONe G(od and Father of all, wh ıtLS above all and through all and ın all, the

rhetorıical underlinıng?? makıng ıt clear The church, especlally the Church of
that have here eruc1al Sta 1ın the England, 18 expert al producıng g0o0d-
on-goıng paraclesıs.*“ Here 1ın (:0d 15 the taste prophecy, and remaınıng °coo|
AaW ESOINE ground of ÖOuUu. expected unıty under the collar We wrıte etters LO the
AaW ESOINE the OT} and because of the qualıity OUr MPs, ave
maJesty of God, but the other hand ratıonal debates ın OU Diıocesan Synods,
AaWESOTNE because of the responsı1ıbıilıty an everything 1s one 1ın the best of
devolvıng the church properly LO reflect Englısh usıng artıculate an erudıte
through ıts indıyıdual humilıty and ıts arguments. Our attacks AT cushioned
corporate unıty hat (God ın Christ an wıth cautıous qualıfications, dıplomatic
through the Spirıt has made possıble. decency an apologetic alr.
Schnackenburg CXDTESSCS ıt neatly: The prophets of Israel WerTe obedient LO

Only ıth the look toO the 0)81 God an God, concerned for the exploıited, an
Father of al] o0es the enumeratıon of apologetic LO one.93
unıty-motifs reach ıts peak.®* The fourth aspect of salvatıon

The lesson for today’s fragmented church socıetal.
needs formal explicatıion. In thıs mat- Salvatıon 1S LO be found by socıety
ter, aTt least, AT not saved.°* wıthın the Chrıistian communıty, but aTt

But Ephesıans 4°‘19 takes OU. crıt1que the Samle tıme the Christian communıty 1s
of the church stil] further 1s the gifting of tO brıng salvatıon LO those who AarTrTe the
the church that firstly the ‘saınts’ outsıde. COUTSE those who ATe the
might be equıpped, and secondly that outsıde would not use soteri1o0logıcal Cat-
the work of the mınıstry (by sub-set of egorıes TtO deser1be theır of COIN-
the fiırst) miıght forward? 'T’hıs fusıon, but al the present tıme and ın
iınterpretatıon Europe ıt 1S clear that the general aban-
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donment of faıth commıtment has left vet it. 1S clear that Chrıistianıty
calls for the subordıinatıon of personal andpeople wıthout SECUTE ase for ethıcs

and ıth heightened experiıence of alıen- natıonal c  rıghts tO CONCETN for the needs
atıon. The problem 1S made the INOTE of others: Eof each of YOoU look nOt only fO
intractable and poıgnant by the discovery hıs OW ınterests, but Iso the ınterests
that there tO be vantage poınt of others, (Phılıpplans It
from which V1ECW of the world Ca be that ıf thıs principle of relatıonshıps
obtaıned which wiıll ın SOINE allow between Chrıstjans could be inculcated
the viewer tO ınterpret the world ACTOSS the Chrıstian communıty then ıt.

Karl ! Barth has succıinctly expressed the mıght Iso be extended beyond that COIN-

relatıonshıp between the church and the munıty. It MUST surely be matter for
world ın WaVYVY that provıdes basıs for CONCETN that the church 1S not PCeTSUA-
the salvatıon of socıety: sıvely demonstratıng thıs COMNCET'MN for oth-

eTrTSs wıthın iıts OW communıty, andThe true ommunıty of ‚Jesus Chrıst 15
aPPCAaAIS tLO have agenda that relatesthe fellowshıp 1ın hıch ıt 1Ss g]ven LO 0)81

LO NOW the world ıt is.99 obvıously tO that of the Kuropean Com-
munıiıty, offers commentary the

From wıthın the Christian communıty, polıcıes of the present polıtical partıes
then, ıt should, accordiıng to Barth, be owards the Communıity.
possıble LO u the world, ıdentiıfy ıts Here ıt 1S interesting tO consıder the
problems wıth SOINE ECAaASUTe of objec- Soc1al Creed proposed by the Federal
tıvıty, and al least tOo offer SOINE soter10- Councıl of Churches of Christ ın Amerıca
logıcal comment. INOTE than SIXty agOo, 1ın 1932 The

It 15 interesting that the search for Creed spoke of subordıinatıng speculatıon
New World Order entered ınto by .JJohn and the profit mot1ive LO the creatıve and
Foster Dulles, Amerıcan Secretary of co-operatıve spırıt, control of the eredit an
State ın the (incıdentally the only monetary Systems an the ecCconNOMI1C PFrO-

CESsSES for the COININOIN g0o0d There W asrelıg10us leader of anı sıgnıfiıcance EeVeTr LO
become Secretary of State*9), W as begun reference to mMınımMuUumM lıyvıing wWage and
1n the polıtical ontext of the old League Just and faır share for the worker 1n the
of Natıons but encountered ultımate dıs- products of industry an agrıculture. Soc1jal
ıllusıon. OWever when Dulles encountered insurance W as there LOO, collective bargaın-
Christians engaged ın the SAamImne search he ing, protection öf the famıly by sıngle
transferred hıs actıyıtıes there ın the standard of purıty, and protection of the
expectatıon that he ould be able to indıyıdual and socıety whole irom
infÄiuence secular polıtıcıans through the traffic ın iıntoxıcants and habıtformıng
powerful ONCENSU an detaıled proJec- drugs Problems of the future WEeTe antıcı-
tıons of the church.“} Dulles had discovered pated there W as call for Justice for all,
that fundamental reform of the world and co-operatıon racıal, eCcOoNOMI1C
polıtical could nOot be brought about and relıg10us The ecreed W as pacıf-

ist 1ın iıntent, an looked for the rıght tLO freewıthout objective and selfless ethical
foundatıiıon. He wanted to SEe en! LO speech, free assembly and free press.“®“
WAar, en! tO the 1V1sS10Ns ın Europe, Most of that ereed could be afırmed by
111e Unıited States of KEurope, wıt. Chrıstjans today an yet there aPPCAaArs to
central government, ın Man y WaYsSs antıcı- be INOVE LO place such ecreed before,
patıng current proposals for European Sa Y, the World Councıl of Churches. The
Community. By contrast the current PTrO- question LO be asked 15 whether Ca

posals have theır foundatıon not ethıical recognıse such ereed inductively
but eCcOoNOMI1C crıter1a, and these erıter1a do adduced from Scripture 1ın much the SAaTINle

nothıng to resolve popular and essentıally WaY WEeTe tradıtional creeds, and
selfish perceptions ofnatıonal ıdentity, the whether such ereed ought to be OS-
proposals inevıtably faıl tO gaın genuıne nısed 0)81 aspect of contemporary
popular leadershıp Support soter1010gy.
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Diıisease, illness, death form part of word that NOW 185 not verbum ırae,
broader 1SSUe, the 1SSue of the general word of 9 for all I1Ne  . who Aare

meanıngless of lıfe**, the absence of an Yy sıncere, but verbum mıserıcordiae,
obv]ıous correlatıon between the ethıcal word of iınfinıte mercy.“*‘
qualıity of lıfe lıved and the experıences Urisıs of Belıef, Hodder anı Stoughton,of anomıe, of alıenatıon, of dukkha* 1n

1984, p.258that lıfe How 1S thıs tO be explaıned tO the See especlally Jürgen oltmann dis-Chriıstıan, and EVEIN INOTE toO those wh AT
outsıde the church, ın that socıety which cuss10n of the problem ın The Church Lın

the Power of the Spiırıt, SCM, 1977salvatıon experıence ought LO affect? pp.3171; "The Aate Church an the
One COTNINOMN to percei1ved Sects’

meanınglessness 1S tO poıint LO ‚Jesus Quoted by de Vaux Studıes ın OlLd
Testament Sacrıfıce, Universıity of aleshavıng shared ıt ıth al the CrO0Ss.46

Thıs 0es nOL, ın fact resolve the problem, Press, Cardıff, 1964, 75—84
ıt merely deepens I6 Nor 1S5 the problem of Edward Norman, Christianity and the
dukkha resolved by Tare healıngs. KFor the Or rder, OUP, 1979, p.4

See Davıd Hume’s analysıs hıs Dıa-problem 1S5 rooted ın ıts unıversalıty. It 1S logues Concerning Natural Relıgion,not enough for iındıyıdual Christian especlally arry Whıiıtney, What (are they
EeVven STrOUuUp of Chriıistjans LO have theır Sayıng about G(Gjod and UL Paulist Press,dukkha resolved ıf thıs leaves the suffer- 1989, chapter
Ings of the rest of the world unexplaıned. Jo  S Melntyre, T’he ape of Soteriology,
Indeed thıs 1s precıisely the direction ar. 19992 cIntyre offers
taken by those who are erıtical of claıms outline of hıirteen ma)Jor competing mod-
made of divıne iıntervention the mMı1Ccro els, each ostens1bly explaınıng the mech-

anısm of salvatıon (chapterscale when macro-suffering remaıns unNnNre- ‘Abd al-Tafahum, ‘Doctrine’ erTyheved. 'To put ıt Ve bluntly, hat 1S the
sıgnıfıcance of ON  D Case of the healıng of (ed), elıgıon ın the ıddle KEast, vol Z

CUP, 1969, p.401one Cancer OVeTrT agaınst the of John 1t1, Afrıcan Relıgions and Phılos-
innocents 1n Rwanda? ophy, Heiınemann, 1969, p.161'T’he Chrıstian communıty MUST nNnOot See Thiselton, New Horızons ın Herme-
claım salvatıon that ere and 110 neutıcs, Harper 1ns, 1992, ch:13, "CThe
includes the resolution of al paıns for Hermeneutics ofea the Context. of
belhievers. It that the Chrıstian Literary eo and avı Gunn an!

of salvatıon 1n terms of the resol- Danna Fewell, Narratıve ın the Hebrew
Bıble, OUP, 1993, especlally ch Strat-utiıon of meanınglessness must focus egıes for Readıng" ch 9, ‘Readers anıagaın the eschatological: lookıng for esponsı1bilıty".the redemptıion of the world and the SCM, 1966

revelatıon of the Justice of God the COINN- 11 Ibıd., p.62munıty lıves ın wıt ıtself, patıent Ibıd., p.61
1ın ıts shared palıns and comforted by the 13 Hegel’s oONcept W as en by Marx, de-
Holy Spiırıt. Agaın tO quote ı1dealısed, elated to socıetal alıen-
Schillebeeckx: atıon, an! especlally LO the alıenatıon of

humanıty relatiıon TLO ıts work. See, for
In human dıalogue, 1ın hıch Our example, Oompson, eds),
humanıty 18 always at stake, hat 185 Socıiologıcal Perspectuves, Penguin, 1941,
ultımately al 1SsSue, then, 1s thıs basıc ch. 4(d), S  rl Marx, ‘Alıenate OUTr
question— Passase 1C DSaVve rıse LO diametrically

pposed ınterpretatıions al the Keswiıckhas E humanıty, together ıth man’s Convention SUCCESS1IVE > Dr TNeEesSsabılıty LO g1Vve, ın freedom, meanıng LO Kevan insıstıng that the experlence Wäaslıfe, ıtself the last word, 1s E uman
word, even though ı$ MaYy be absolute

that of the unbeliever, Dr Graham Scroggie
that ıt. Was the experıence of the belıever,nNO’, 1n the long only penultımate where moment’'s, reflection 11l sShow

word, that only God has the last word, that ıt. 15 the COININON experlıence of all

uroJIh A: ]



Salvation Corporate Experience In ine Church

15 The locus classıcus of the doctrine 1S, of 3() chnackenburg, commentıng the DAas-
COUTSC, Corinthlans} Sase, for g00d 1TEe4AS0O0N rejects the currently
‘“Conversıon 15 unıversal phenomenon popular designatıon ‘paraenesI1s’: T’he
€ mMaYy be documente ın non-relig10us Eipıstle O the Ephesians, an arell relig10us experlence’:
Smalley, artıcle ‘Convers1on’, 1ın FYer- 1991, 161

371 Ibıid., 166
QUSON, Wright eds), New Diıctionary 30 Our condemnation 15 not merely because ofof Theology, 1988 See Iso Martın

OUTr dıversıty: R Schnackenburg FOCS LO(070]  an, 1SS1O0N and Conversion, OUP,
1994 show, OUT unıty 15 LO be reiflecie 1ın
ote the partıcular Case of ‚.JJames D:14. dıversıty of the gıfting of the church phe-

S1ans —16 Our condemnatıon 1S5 thepart of per1ıcope 1C requıres Ve.
areful exeges1s. absence of tapeiınophrosynes, prautetos,
See Kenneth Copeland, T’he Laws of Pros- makrothymıa anı agape (Eph 42 from
perıty, Copeland Publications, 19774 and OUrTr relationships.
Prosperıty eoL0O£Y, Relig10us an Theo- 33 Barth El 749
logıcal udent’s Fellowship, 1993 o  re T’he Eleventh Commandment,
‚Jo  S iımber, Power Healıng, Hodder an 1981, 1567 an Orlando Costas,Stoughton, 1986, 162 rıtten 1985 T’he Church and ıts Miıssıon, TIyndale,the sıtuatıon Was unchange 1994, 1974, 168when ıt. WAas known that ımber WAas Iso
suffering from CAanNncdceT. Clearly thıs COINN- Ibıd., 480

36 See Iso Alan Kreider’s ontrıbution O_ment 15 nOoL intended 4s an Yy er1itic1sm of ıshıng the al Paul Beasley-MurrayJohn ımber, but ıt 15 warnıng LO ose
wh: ould beyond ımber’s OW: eaCcNn- (ed), Anyone for Ordination? Marc, 1993
ıng ınvoke generalised principle of 377 See obın Gamble, T’he Irrelevant Church,
healıng 1n erms of uman al Monarch, 1991, ch E “ he Prophetic

Church’20 Although a4as ıth er paranormal phe-
381OINEeNa ere has een mı1ısrepresentatıon Ibıd., 14A41

exaggeratıon. For example, although 30 5  r/ Barth, Church Dogmaklıcs, 1V/3,
examples of glossolalıa ATe COINIMON, 769
T1SEe vırtually a]] relıg10ns, the phe- 40 Ferrell (ed), 'The American ecretarıes
NOINENON of xenolalıa has nOot een COTNM- of ate an eır Dıplomacy, Vol L,TMEe: Max Turner, ‘Spiritual Gifts Then Koster ulles Cooper, 196/7/,an Now  \  9 VOxX Evangelıca, (1985), 41 ohn Foster Dulles T’he oad LO Power,

21 Schillebeeckx, Or and Church, ee Tee Press, 1982, p. 187
and Ward, 1971, 255 The readıng Lrategy COINIMNON LO EeVAal-

gelıcals wh: fear ‘“oc1ı1al gospel’ SsOINE-T’he Provıdence of God, 1993, p. 154 thıng antıthetical LO ‘spırıtu gospel‘2 Ibıd
Power Healıng, Hodder Stoughton, nables them LO DAass OVeTr SsOINE remark-
19806, p.214 able soclal PrOV1S10NS evıdent scr1ıpture.

25 See the invaluable compendium edıte Dy 1dO0ws pens10ns by the church (1
‚.John Goldingay, 1E2NS, Wonders and Heal- o 9—1 AT Ve relevant
ıng, 1989, book gıven partıcular example!
PO1ZNANCY by the ean from 9 43 T’he Federal Councıl ulletin, 16,
shortly fter ıts publication, of ma)]or anuaryCONTIrFr1DULOTr Dr oger Cowley, outstand-
ıng Ethiopic Scholar.

See 1SS1LON and Meaniınglessness,
26 SPCK, 1990'T’heor1l  ( ‚phesians7 Double- 45 One of TEee terms sed Buddhısm LOday, 197/4, p.269, an! SCEC, especılally, hıs characterise the uman ex1ıstence. Dukkhathe possible connotatıons of

the wal erm1inology for eW1S readers, 15 the general unsatısfactoriness of lıfe
pp.283I1£. See, for examples, Gillian Crow, of the

D Russ1ıan Orthodox Church, ‘Only thearkus Barth, Ephesıians 4— 6, 463
28 Ibıd., 429 Condemn (+0d the Independent,
29 Longacre, The Grammar of Dıs- aturday 11 June,

COUTSE, Plenum Press, 1983, 20 Or'| and Church, 185
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Models of Encounter wıth other Religions
Modeles de Rencontre avUec les aulfres Relıgions
odell der egegnung mıt anderen Relıgionen
Henr1ı Blocher, Vaux-sur-Seıine

RESUM charısmatıque, et le syncretıisme, de
LO flot des COoNSAaAcCres [  z  autre cote, relevent du premıer SOUCL.
dıalogue ınter-relıgieux charrıe dıverses TL/excelusıivisme evangelıque tradıtionnel et
proposıtions de modeles’: exclusıvıisme, Iıncelusivisme catholıque eNnCcCcoOore etablı

relevent du deuxıieme. Selon (1Xe duınclusıvıisme, syncretısme, pluralısme
S77l s’agıssalil QUE de classer les SOUCL de verıte, 045 dıstınguons CUX
conceptions du dıvın etranger, le scheme modeles orthodoxes (scolastıque et
de KR, deux foıs trıple, augustınıen-calvınıste) et CUX modeles
superbe d’economıe logıque, l’emporterait. relatıvement relatıvıstes (theocentrıique et
Sur le dıalogue [u:-meme, cependant, ıl chrıstocentrique).
OS ıncombe en esquısser autre Nous suggerons, chemın faısant,

En VvOLCL l’arrangement. Aux Iımıtes, quelques consıderatıons erıtıques, et OUS

concoıt CUNX modeles quı supprıment la melttons enfin relıef les IieuxXx
rencontre I’ıisolatiıonnısme radıcal et le nevralgıques du debat Ia port des
pluralısme total;’ FLl ressemblances, la necessıte d’un erraın
tıent Ces extremes. Dans le champ dont COMMMIMMUN\N DOUFr dıaloguer, la INesure de
ıls SONnLt les pöles 0DpDOSES, OUSs relevons, SAQUVOLF requıse Dar la foL salutaıre, le

FroLs AaXES, FroLs SOUCLS quı rapport ’amour et l’engagement
peuvent predomıner: de la pu1lssance, du relıgıieux personnel, l’usage des themes

chretiens celuL de la kenose, etsalut, el de Ia verıte. T/affrontement des
DULSSANCES’, cher la Troisieme e l’influence du Ze_aitgeist.

USAMMENFAS Modelle, dıe dıe Begegnung Z2anz
unterdrücken: der radıkaleIn der Tut DO  S Werken, dıe dem

ınterrelıgıösen Dıalog gewıdmet sınd, Isolatiıonısmus un der totale
werden verschıedene ‘Modelle‘’ Pluralısmus; ber tatsachlıch halt sıch

nıemand dıese beıden Extreme. Invorgeschlagen: Exklusivismus,
Inklusıvismus, Synkretismus, dem Bereıch, dessen gegensätzlıche ole
Pluralısmus Wenn U darum S1Le darstellen, entdecken wır WLe rel

Achsen dreı Sorgen, dıe vorherrschengınge, dıe verschıiedenen Vorstellungen
des göttlıchen ‘Auslands’ ordnen, hönnen: Diıe Frage ach der Vollmacht,

dıe ach dem Heıl und dıe ach derwürde das Schema DO Wahrheiıt. Dıie Herausforderung derden Sıeg davontragen. Es ıst eın Mächte einerseılts, dıe der drıtten
zweımal dreıfaches Schema UO  \ charısmatıschen Welle vıel bedeutet, und
bestechender logıscher Ökonomıe. Was der Synkretismus andererseıts gehen (mU.
den Dıalog selbst angeht, MUSSCN wır der ersten Sorge hervor Der tradıtionelle
Jjedoch eın anderes Modell ohızzıeren. evangelısche XbIusiıvVisSmus und der

An den renzen erkennen wır zwel och etablıerte khatholısche Inklusivismus
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entsprıingen der zweıten Sorge das Debatte hervor: der Bereich der
Heıl BeLi der Sorge dıe Wahrheit Ähnlichkeiten, dıe Notwendıigkeıt einer
unterscheıiden WLr wel orthodoxe gemeınsamen Grundlage für das
odelle (scholastısch und augustinısch- Gespräch, das erforderlıche Wıssen für
calvınıstisch) und wel verhältnismäßıg den Heılsglauben, der Bezug zU Lıebe
relatıvıstische odelle (theozentrısch und und zU persönlıchen relıgıösen
chrıstozentrisch). Engagement, dıe Verwendung der

Wır em ehlen unterdessen eınıge chrıstlıchen T’hemen, WLEe demjenıgen der
krıtische berlegungen und heben Menschwerdung und Erniedrigung, und
schlıeßlıch dıe neuralgıschen Punkte der schlıeflıch der Eınfluß des Zeıtgeıistes.

salm 18:25—31 Lata by the lexiıcal unıt ın question’.* 'To
ode]’ remaıns fashıionable word, the selection of raıts, it adds kınd of‘Mand MOST. convenıent ONE it. visual, plastıc, assıstance LO the PTFOCECSS

Suggests SOTNE famıllarıty wıth scıentific, of thinkıng. As model 1ın the physıcal,
and EVEeN epıstemologiıcal, talk-by usıng everyday N:  9 1S5 usually mınılature
it 0)81 CSCAaPECS being Judged Boeotıan: ıt. substitute for thıng LOO bıg LO handle,
Iso benefits from aesthetic halo—by model 1ın academıiıc talk 15 stylızed TC-
usıng ıt, OM avo1lds beıng Judged Phıilıs- sentatıon substituting for realhlıties LOO
tine! Among the scholars wh have wrıt- complex for treatment. I$ 1S not far from

LYDE, Idealtypus, and, maybe, from theten the encounter of Chrıistianıty an
other relig10ns, Man y refer to ‘models’ an earlhıer Greek ıdea! metaphorıcal touch
make hsts of such. INaYVy enhance the plastıc qualıity of

Not all, however, g1ıve the term exactly model
Wıth thıs meanıng of model 1n mınd,the Same meanıng; before commentıng

PrFroODOSEC rst LO cast glance at. several'models’, should CommMent briefly
hat INean by the word “mode]!”. hısts of models 1ın OU. lıterature; then LO
Raymond (Raımundo) Panıkkar, fter he dısplay OU OW: choice, arrangement, and

comments; an finally tO TAaW attentionhas defined four maın ‘attıtudes’, offers toO number of sensıtıve 1SsSsues arısıngfour models, he calls them, to assıst from the models and from the confron-1ın dialogue: they ATr e four key metaphors,
which he develops artfully the geographi- tatıon between them
cal, that of the ountaın LOP tLO be reached Sample Iypologiesby Varıo0us paths; the physıcal, that of the
raınbow, of lıght refracted; the geometrI1- Recent interest ın the encounter of othercal, of the topologıcal invarıant, trans- relıg10ns has produced overwhelmingformatıion and homeomorphism: the flood of books and artıcles; the INeTe read-anthropological, of language and lan-
ages, an translatiıon.* But would ıng of reviıew-article, such Schmidt-

Leukel’s,® 1s staggerıng ıthout claımıngnot closely ıdentify models wıth met- CVEeN LO make u of the field,aphors. Although agree that al see1ng
1S see1ıng d that all Janguage (lıving, Wa

present samples have gleaned O the
natural language) retaıns metaphorıcal Panıkkar'’s ‘attıtudes’ correspond to
dımensı1on, model o0es not requıre that hat MOST, other wrıters and we) ould
transfer hıch 1s essent1al to metaphor. call models. As already mentioned, he has
Model 1sS NearTrer LO CONcCepL, ‘that partıcu- four exclusıvısm, hıch he 15 wiıllıng tOo
lar bundle of cognıtıve features, a SSOC1- credıt ıth SOINeEe COUrase, untenable ıt
ated wiıt. the lexical unıt, which makes 1s today ınclusıvism, ıth Hındu
possıble the desiıgnation of all the eno- example; parallelısm , wıth relıgıons
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parallel WaYsS which meet only at. the end; tıans LO the po1n' of ]Jeopardızıng the
ınterpenetratıon, Ven perıichoresıis, which ıntegrıty of the faıth The sSecond 1S
he favours, yet ıth SOINE questions.* 'T’he accommodatıon’s opposıte, isolatıon; ıt
French ıberal Protestant AÄAndre Gounelle has affınıties ıth iıntegralism anı
discerns S1X ‘models’: exclusıvıism, agaın, amounts LO overstatement of COChrı1s-
ıth Jansenists, Evangelıcals (the Franc- tıan ıdentity, LO the poınt of Jeopardız-
fort Declaratıon), Luther, Barth; relıgıons ıng theır responsı1bılıty LO the

preparatıons for the (Gj0spel, from non-Christian world.?
Justin Martyr, the Alexandrıans tOo
Bultmann; multı-storeyed revelatıon, the 'The Chıicago ‚Jesut’s ‘soft’ treatment
MOST classıcal model, which he ascr1ibes LO resembles INOTeEe pastoral exhortatıon
Aquınas, Calvın, Newbıigın, Braaten than r1gorous analysıs.the anoNYyMOUS Chrıst, of Rahner and
Panıkkar: relatıvısm, expressed already The MOST impressıve model of models

from the Lausanne professor arl-by Troeltsch; syncretısm, of which Keller. How o0es gıven STrOUpP egoToynbee Was forerunner, and whiıich
Aourıshes MOST ın America.? The yoOunscr 1e W the relatiıonshıp of theır ‘divine’ to

theologıan ean-Claude Basset, that of another Sroup (alter The ‘divine’
(realıty) 1sS the ultımate reference of thatGeneva, 15 satısthed wıth four divıisıons:

‘Tthe isolationıstic mode]l of the integr- STOUD, ıth prior limıtatıon (Git INAaYy
L allısts, the expansıonıstıic model of the be dialectical 1T64S0ONMN for Marxısts). 'T wo
m1ss1ıonarı1es, the syncretistic model, of maın models emerge: the ON ‘dıvıne’

ıncludes the other, it excludes thethe New Age Lype, and Nne pluralıstic
model which constitutes 1n INanıYy WaVY>S other; but each model 15 found 1ın three
revolution’;° hıs dıstinetion between LWO vers10ns, producıng S1X possıbılıties:
exclusıyıstic LypeS worthwhiıle —Inclusıon by iıdentification: Allah 1s ıden-
insıght, and he 1S of the New Age tical TLO the (G0d of Moses and ‚Jesus
phenomenon. Moltmann expressly calls ('Isa)
models, ‘the tradıtional theologıical mMod- —Inclusıon by hıerarchızation: Shamash
els only the Nature/Supernature scheme, becomes manıfestatıon elegate of
and the suggestion of Hans Küng, that Marduk;Chrıistianıty be cons1ıdered ‘:critical —Inclusıon by relatıvyızatıon: all gods AaTecatalyst’;‘ but, implicıtly, hıs proposal of
mutual vulnerabılıty profile stands for avatara of the ıneffable One;
another model, and probably Iso the —Execelusıion 1ın Juxtaposıtıion: followers of

Yahweh AaTrTe indıfferent LO Kemosh‘prejJudıices’ which dominated prev1ous
ages the Absolutism of the Church’, ‘the (Judges
Absolutism of Faıth’ (of the dialectical —Kxelusıion ın opposıtıon: eıther aal
theologıans, arth et alıı), an ‘the ela- Yahweh, eıther Shıva Buddha:;

—Kxelusıion 1ın negatıon: ‘°only the dıvıne oftıvısm of the Enlightenment)’.® or1g1-
nal attempt, ON MaYy adı to the basket e£0O ex1sts; the divine of alter 1S nothıng
Franz .Jozef Va Beeck’s dipolarıty of °Con- but chımera an human self-justification’;
structiveness’, involvıng afırmatıon and the MOST radıcal and ıntolerant of all

capacıty for aggressıon and outrıght models.*0
hostilıty”, and ‘receptiveness’, EVEIN to the The clarıty, ymmetry, an logıcal full-
poınt of patıent endurıng of persecutıon; ess of Keller’s outlıne ould render
he WAarTrıls of LWO temptatıions: superfluous an y other attempt OU:  —

The first, accommodatıon, has affınıtiıes part—-were it not for the diıfference of
topıcs: AT LO chart, strıictly, not thewıth modern1sm; ıt amounts LO OVerTr-

statement of Christian Accom- relatıonshıps between dıivıine realıtıes, but
modatıon when hrıstlans models of encounter between Chrıistianıty
constructive assoclatıon wıth non-Chris- and other relıg10ns.
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Mapping odels Surmı1ıse that hıs dialectics would provıde
rich 1ESQOUTCES for strongly posıtıve affır-

Encounter requıres 9 matıon of theır value pDOost Chrıstum,
SOINE sımılarıty: ın absolute strangeness, eventu gratıae.
totally foreıgn entitıes cCannot meet, Even In the diırection of pluralısm, which
less than Ca yards and pounds metres cComMentators usually SCeEe the opposıte
and kılograms). At both nds of the SDEC- of Barth’s, the lımıting model Iso would
trum of tendencıes ın the theology of 1InNean non-encounter. Utter (unthiınkable)
relıg10ns, SEr10uUus doubts T1SEe LO the pluralısm dissolves Anı YVy COTININON INEASUTE

possıbılıty of encounter: LWO models of and togetherness; the elements, being
cannot meet. Nonon-encounter Aare thus suggested. No radıcally sıngular,

ONC, TO be SUTC, entertaıns them 1ın PUTC thınker, to knowledge, advocates thıs
form, but they Ca play lımıting role, model However, ıt provıdes sıgnıfıcant
wıth SOINEC profit for orlentation. reference lıne: 0)81 Ca  - SECE the °‘drıve) of

relıg10ns AT utterly devoı1d of INOTeEe moderate posıtıions owards that
value ULS ULS the Gospel that relatıon- lıne, and the tragıc efforts of theır
shıp IMaV be posıted between them and defenders they Lry to avo1d the COI-

Revelatıon, OChristian faıth Ca hardly (followıng Derrida’s claım that
encounter them Karl Barth’s condemna- deconstruection 1S destruction); and, 1ın
tıon of relıgıon ın hıs Church Dogmatıcs, WAaY, OT} Ca SEPE the CONSCYUECIHNC hap-
Dara Jal hıs equı1valence of the ESSEIICcE of pPCN already. When Phillıps refraıns
relıg10n wıth unbelıef, 1s ften interpreted from passıng Judgement child sacrıliıce

extreme of exclusıvısm, and it INaYy ın SOINE remote tribe, 4 1S5 iıt not obvıous
be SEENMN tOo INOVE owards the Airst lımıtıng that pluralısm SUPPTESSCS encounter?
non-encounter model Barth’s zeal for the Such 18 the respect of the other that ıt
freedom of STAaCcCEe LO radıcally results 1n 1solatıon. In pluralıstic SOC1-
all connectijons ıth human relıgıon. eLtY, the feelıng 15 already there that the
Would ıt. not deserve the predıcate ‘“1sS0O- unbrıdled cult of dıfferences breeds Nar-

cissıistıic indıfference. 'T’hıs obtaıns ın relı-latıonıstic”? Or, SCEIN from another angle,
SINCEe the Chrıstıian relıg10n fares bet- g10US matters; Carson quotes
ter, SINCE ıt falls under the QaSS1IVve No 1n Jewısh leader who complaıns that there 1s
the SAaINe WAaY, ıts relatıonshıp toO the other pluralısm: °In publıc school, EeWSs don’t

meet Christians. Christians don’t meetrelıg10ns 18 undefined, and of hıttle inter-
est indeed: there sıgnıficant Hındus. Everybody meets nothing’.1®
encounter. The other models, models of encounter,
Yet, all know, thıs 0€es nOot happen could be arranged 1ın lınear fashıon,
1ın fact, neıther wıth arth hımself 1910148 between the LWO poles. We have found ıt
wıth the Barthıan miıss1ologısts. Com- INOTE convenıent, however, LO classıfy
mentators should nOot overlook the them 1n accordance wıth the domiıinant
dialectical character of Barth’s TONOUNCEC- CONCETT!N eıther 9 salvatıon,
ments: the Aufhebung of relıgıon remaıns, truth Sınce ıt 1S ımpossıble entirely LO

wıth Hegel, two-edged tool, abolısh- dısentangle each from the others, SOTITNE

ıng and assumıng, takıng relıgıon iınto theologıans MaVYy aAaPPCAaTr al INOTE than OIl

Justificatıion. In practice, the Yes and the place 1ın the scheme.
No AT kept 1ın balance-but who Ca  - tell In INanYy relıg10ns, the holy dıvıne 1S
the rıght balance? Apart from AMexıble marked Afirst an foremost by We
control of Scripture (not wıth the ortho- IMaYy recall the Hebrew word f  e  3: used for
dox, indısputable, authority of Revelatıon miıght and abılıty (yesh le’el yäd  L,
ıtself) it Jargely to be intuntıive able) I wo models emphasıze 1ın
matter. Barth applıed hıs dialectics TtO relızı0ns: the “I’hırd Wave’ Power-Encoun-
110O11- Christian relig10ns ın conservatıve, Ler, and, less dıstınctly but effectually,
exclusıyistiec WaYVY (ın spıte of hıs iınclusıv- syncretıism. They AT far apart, but, Ven
ıstıc Chrıstology relatıng to persons); final foes, resemble each other tO
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degree 'The word melee LO M1N: for confronting 1ın LWwO forms maınly. Syn-
eretı1sm affects the so-called independent’both 1ın the of struggle, and 1n the

other (ın French) of MIX1Ng. churches, indıgenous ‘“Christian’ cults,
Power-encounter Alan Tippett 15 sa1d especlally 1ın Afrıca; the search for

LO have bound the LWwO words together) 1s 1S Overt motive there It 1S less obvıous
1n the swarmıng spirıtualıties under thetheological model of encounter ıth relı-

910NS. rallyıng C 1ın the post-charıs- ‘New Age umbrella, but ıt 1S implıed 1ın
matıc movement whose best-known the attempt LO dissolve anxıetles and to
leader 1S .John Wımber, :t has een elabo- gaın mastery of nNne’s  D lıfe
rated by theologıan Peter Wagner.*® It It 1S5 not CasS y to find theolog1an wh:
embodies reactiıon agaınst the intellec- would advocate the syncretistıc model
tualısm of Western, especlally Protestant (Eugen Drewermann?).*‘ Its de facto
Chrıstianıty: spırıtual lıfe 1S not much attractıon, however, should stimulate

question of knowledge, ıt 15 of> reflection. Denıs Müller, of Lausanne,
In non-Chrıistijan makes penetratıng comments the needsupernatural

relıgı10ns, people aAare enslaved by demonıc LO face the underlyıng 1SsSsues and not
POWETS, Holy Spirıt 9 evıdent 1ın sımply despıse an dısmıss strange M1X-
S18NSs and wonders, 15 tO defeat the tures regardıng reincarnatıon and

astrology. 18OPPTESSOS and TtO free theır captıves. In
recent 9 the mode| of spırıtual WAaT- Relıgions INaYy be defined "Ways of
fare has gıven INOTeEe and INOTE ımportance salvatıon., Panıkkar observes,**
tO ‘territorial spiırıts’, wıth strategıes although the soteriological iınterest looms
developed to assault theır strongholds: larger 1ın Chrıistianıty than 1n others.

ome models SseEEIN LO focus the ACCessMOST. places, terrıtorıial unıts (small
large), AT e sa1d to be controlled by to salvatıon. So 0€eSs tradıtional exclusıv-
demonıc POWEIS (hence, for example, the ISM , hıch has played ımportant part

results of evangelıstic efforts 1ın 1ın the M1SS10NAary mMoOvement. SO Iso 0es
the mode]l of catholıc ınclusıvısm, takıngthe past) 'The maın Bıblıcal evıdence 1n

SUPPOrT of that 1eW 1S the connection of ‘“catholiec’ 1ın the all-embracıng S  Nn  3 SS

gods wıth cıtıes countrıies-1t c1ated wıth the great Namnlle of Karl
being understood that gods AT Rahner.

St Cyprıan’s exXIira ecclesıam nulla salusactually demons @ Cor.
model 0€eSsT’he Power-encounter has een for centurıes, wıth Councıl Sanlc-.-

TeCOVeTr neglected diımensıons of New 'Tes- tıon ateran 1V, 1215,; refers LO 1t20) the
tament Christianity,** and ıt. 15 ell- formula of Church exclusıyısm. Protes-
known that the convıctiıon tO demonıc tant orthodoxy has maıntaıned parallel

wıtactıvıty ın heathen relıg10ns W as QX10- r1g0ur, ‘Gospel faıth’” replacıng
matıc for mMoOStT Church YFathers. church membershiıp the decısıve factor:
Especıally, they interpreted the S1M1- ın somewhat awkward fashıon, Clark Pın-
arıtl]les between these cults and Biblical nock charges the maJorıty Evangelıcal
relıgıon the frunt of demonıc ımıtatıon. posıtıon ıth being ‘hbased
St Augustine, still, VIEWS such influ- readıng of the ancıent Lext ın Cyprıan
ENCE the ver y soul of pagan plety. *° “Outsıde the Church, salvatıon” "_thıs
Nevertheless, 0)]81 cannot but deplore 'imperl1al particularısm' maıntaıined, he

cıtes, by Fernando, Demarest,strıkıng dısproportion 1ın the WarT-
are model when compared ıth Bıblical Erickson.*1 Evangelıical exclusıvısm, of
relıg10n—so sober, free from demono- 915 INOTE concerned to honour Scr1p-
logıcal obsessı1on. The eviıdence for strıict tural authorıty than Cyprian’s!
iıdentificatıon of gods wıth demons Clark Pinnock 15 ready LO beyond
1S slender-—far from convıncıng.?® hat ‘lenıent vo1ces’ N Evangelıcals

Syncretism, the combınatıon of hetero- have suggested.“% They envısage the DOS-
SCNCOUS, sometımes incompatıble, ele- sıbılıty, the basıs of General Revelatıon
ments drawn from Varıous relıg10ns, 1S5 and of the work of the Holy Spirıt, of
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savıng faıth ın Christ, 1ın the twılıght it mMust be for OCatholıic theologıan LO
were’.23 He buulds debatable inter- CESCAPDEC from that logıc! We ould question

the soc1o-hıstorical emphasıs, and claımpretatıon of the ‘Powers’ ordered by God
and subjugated by Christ LO gıve relıgı10ns INOTeEe transcendence for the iındıvıdual

posıtıve role: (together ıth transcultural ıinvarıants).
As Protestants, would challenge the'T’he relıg10ns LOO, being part of the typıcal notion of STaCce somethıng chan-SLrUCLUFre of the old age, present wıth

mıxed sıgnals. nsofar they bestow nelled by the instıitution, and the under-
order anı meanıng they are not eviıl. Iyıng V1eW of relıgıon the WaYy of

salvatıon—ın truth ‘Tthere 1S5 salvatıon 1ınThere 18 much that Ca apprecılate relıgıon because relıg10ns don’t SAaVe. Notan build Only they claım ultımacy
for themselves aAare they demonic.*4 Ven Israel’s relıgıon saved them)’.% Also,

surely, less indiscreet use (or abuse) of
He, then, praıses insıghts iınto STaCcCEe od’s salvıfic will would be INOTeE
found 1ın Eastern relıg10ns and suggests becomiıng TLO the Chrıstian theologıan.

ultımate salvatıon (won by Chrıst) Truth 15 the thırd Maın CONCETN,
attrıbuted 1001018° the basıs of 1gnorance, knowledge of the Deıty, the Ultimate, the
yearnıng, lovıng behavıour, than of eal 'The antıthesıs of true and false has
faıth.*> He Iso entertaıns the hope of post played great part 1n the constitution of
mortem second chance, hope hıch Gab- relıg10us 1dentities, and ıt 1S not SUurprI1s-
rel Fackre cherıishes likewise.26 ıng ıf Man y models focus truth ın

What Pınnock trıes LO do for KEvan- relıg10ns. On the exclusıve sıde, final an
gelıcal doctrine, 1ın WaYV which faıls LO decisıve truth 1sS denı:ed tO non-Christian
1mpress u Karl Rahner, the doctor sub- relıg10ns; the inclusıve sıde, that of
tılıs of a9gC, has one 1ın the Roman pluralısm, better, relatıve relatıvısm,
tradıtion. W hether nOot Rahner’s teach- truth 1S monopoly of Christianıty.
ıng st1ill] embodıies ‘Tthe maiınlıne OCatholiec We would dıstınguısh LWO ‘“orthodox’
view’2'_we have doubts—we ould be ill- models. The scholastıc OI usSes LWO-
advısed LO dismiıss it hastıly ın contemp level tructure the basıs of General

outrage’.%s Rahner 1S careful not tO Natural Revelatıon, EVEeN sınful 119a  - Ca

infrınge dogma, hıle he radıcally acquıre SOTNE true knowledge of God, and
interprets ıc that hıs work forcıbly chal- Ca diıscern ıt 1ın relıg10ns; but ıt 1S
lenges the orthodox. partıal and 1mprecı1se, nOot Savıng. Opın-

There 18 INOTEe LO ıt than the phrase 10Ns VaTrYy LO the corruption of thıs level
‘anoNymMOUS Christians’. Whıle affırmıng of truth, due LO human sinfi_11ness, but
strongly the unıque medıatıon of Chrıst Demarest’s conclusıon quıte
and the prerogatıves of the Church, Rah- representatıve:
Nner asecr1ıbes hıgh degree of lawfulness general revelatıon affords a ]] peoplean valıdıty toO non-Chrıistian relıg10ns, of a ]] tımes an places rudımentaryWaYS of salvatıon. 'The model produces
thıs result through the interplay of three knowledge of God Creator and moral
factors: first, the unıversal salyvıfıc wiıll of law-gıver. It Iso affords the Chrıstian

evangelıst sıgnıfıcant poınts of ontactGod; then, ın order for thıs wiıll nOot LO be ıth the non-Chriıstian world, therebyEeMPUIY words, the need of salvıfıc, uDeT-
natural, Chrnristiec STAaCE being offered QCTU- serving valuable pre-evangelıstic
ally LO al (and then ıt CAannot faıl tO effect tool General revelatıon, however,. o0es

not yıeld that gher knowledge of (G0dhat iıt Was iıntended LO—Wwe have CVCETYVY that 1s redemptive.**1TeEeaASON to think optimıstically of God);
thırdly, the soc1al and historıical nature of 'T’he radıcal Augustınıan model-ınspired
Man, whiıich requıires that STAaCcCEe be COT- by the eredo ut ıntellıgam-—denıes the
veyed LO hım through the s0Cc1al channels quality of truth LO that dıstorted and
1ın hıs hıstorical sıtuatiıon-through hıs repressıve perception of General Revela-
relıgions.* We Ca feel how diıffcult ıt tıon hıch SiInnNers harbour. 'T’heır images
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of (30d (mental ell metal) ATe ıdols, later that relıgı10ons are the prod-
ucCcts of the ımpulse owards absolutecrystallizatıons of falsehood, not truth At

the Samle tıme, they ATE AaANSWEeTs LO Rev- objectıve truth that they all Aare tend-
elatıon, they ‘retaın’ od’s truth (kate- ing 1ın the SaImnle dırection, and that all
khontes, Rom.1:18), and the sınner cannot SEEIN impelled Dy inner force LO strıve

hıs ‘old man’-the ON  D God CTE@- upwards 730 Hıck trıes tO maıntaın
ated Common 9TFaClEe ENSUTES that sınful CONVeErSCNCE and Tamıly resemblance’,
distortions AaTre kept wıthın bounds. EVEeN 1n reply tOo Robert (Cook’s SECVEeTC

Appeal Ca be made LO the truth critique,*° whiıich Iso Harold Netland has
repressed, nOt confessed. In practıce, developed.®‘ Hıck’s reference poıint and

Cornelhus Van Tl quası erıterıon 15 the ch1 from self-Abraham Kuryper,
centredness LOFrancıs Schaeffer ATre not far from the Reality-centredness-a

prev10us SroOup Calvın hımself uses aoclal-ethical test number of theolo-
imprecı1se, metaphorical language; Luther Y1ans gıve EVEN INOTE weıght LO the eth-
would aflırm natural knowledge, but 1cal, orthopraxıc, reference, they load ıt
the dreadful knowledge of legal condem- wıth INOTE precıse polıtical contents, and
natıon, of the wrathful Deus absolutus, 1n the model becomes, 1n aul Knıiıtter’s
sharp antıthesıs wıth the truth of the words, lıberatıon theology of
Gospel. religions’.*®

Other theolog1ans prefer OChrısto-'T wo maın orJl1entatıons Iso appCar
n ‘relatıve relativists). 'T ’he pıoneer centrıc vers10n, but the central Christ 15
thinker, TNS Troeltsch, followed Dy property of the Chrıstian church. For
Wılfred Smith, and the MOST. eloquent Panıkkar, al least 1n the bulk of hıs work,

“ °’he Ohrıiıst 1s the only medıator’, butspokesman 1ın debate, .John Hıck, favour
theocentrıc model Hıck proclaımed Ne 1S actually present and effectiıive 1ın CVETV
‘Copernıcan revolutıion’: whereas the tra- authentic relıgıon, whatever iıts Namnlle

dıtional model placed Chrıstianıty at the form 'The Chrıst 15 the symbol hıch
Christians call Christ of the always tran-centre, the Ptolemaıiıc system dıd the

earth, an hıle people lıke Rahner Lr y tO scendent, and equally always humanly
salvage the old paradıgm wıth epicycles ımmanent, Mystery’.°” He 1S clearly the

240added, have COINE tO realıze that G0d key tO the ‘cosmotheandrıc experıence
1S the Su. the orıgınatıve of lıght an calls for the ‘dekerygmatızatıon of the
and lıfe, whom al relıgı10ns reflect 1ın theır faıth’.41 Younger wrıters ın the SaIinlle lıne
OWI) different ways’.> ‚Jesus represents sShOow much hıgher degree of sophıstıca-
OTl of the manıfestatıions of the Dıvyıne tıon: they follow the vanguard thinkers of
ultımately Real; the Incarnatıon, aCCOord- post-modern1sm, mostly French, and they

ATe deeply infÄiuenced by Buddhism. avıdıng LO .John Hıck, 1S mythological ıdea,
figure of speech, pıece of poetic ılmagery. Tracy, of Chicago, brilllantly mM1xes Lacan
It 1s WaY of sayıng that ‚Jesus 1S5 OU.  — an Meıster Eckhart, Ehade and Nägär-
lıyıng ontact ıth the transcendent juna.“*% We could call hıs Christ “apo-
G0d’. Hıck Iso uses Kantıan categorıes: phatıc’, and Iso the Chrıist of freedom,
relıgı10ns AT the phenomena of the Iracy strıves LO affırm, from the prophetic
unreachable Noumenon.“* What creates angle, the responsıble agen Joseph
dıfficulty, then, 1Ss the effort tO maıntaın UO’Leary, of Tokyo, unfolds ma)Jor SYIN-
COTININONMN MECASUTC, unıfyıng bond how- thesıs, dazzlıng intellectual feat, 1ın

which he that the °centre 1S5 theEVeTr loose), LO avo1d indefinıte wanderıngs
the SC  Q of boundless pluralıty. Deus ıncarnatus, the incarnate, hıstorical

Troeltsch, who, al the en of hıs lıfe, forms of diıvıne revelatıon, not the Deus
eriticized hıs earher posıtıon and realızed nudus, abstract construction the

words ‘Iıberatiıon), evuen 'vacuıty’ COMEethat ‘the actual hıstory of relıgıon knows
nothıng of the COTINIMNMNOIN character of a ]] INOTe easıly than ‘God’, SIınNcCe that
relıg10ns, of theır natural upward trend proper OUunNn has become for DOST-
owards Christianıty', claımed few modern nmen the '1mproper noun’.% But
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O’Leary’'s Chrıist 15 by restricted features of relıg10ns, would first
tOo 1st CeNtury Palestine: °In ach relıgı0on broach the topıc of sımılarıty. Many SEEIN
the divine logos wıshes LO be heard, an LO TeESUPPOSC that the INOTEe alıke LWO
he o0es ın sovereıgn ashıon 1ın SOINE relıgı10ons ATe found to be, the INOTEe homeo-
great realızatıons, lıke those which focus morphic the role of theır ods medi-

the figures of ‚Jesus and Buddha’; the ators, the INOTEe peaceful, cooperatıve,
Ohrıiıst he preaches, he calls the ‘VAaCUOUS unıtıve at. the end, theır encounter wiıll be
COChrıst’. The character of the Christ ın Thıs, however, [0125 not follow from Bıb-

hıcal hınts the whole idea of demoniıcthe “Christocentriec’ model shortens the
diıistance irom the *theocentric’ OTl ımıtatıon, ımportant to the Fathers,

The prımary target of erıtics of relatıve agaınst allurıng lıkeness; ın the
New Testament, the antıkhrıstos themerelatıyısm 15 the self-destructive incoher-
calls for the dıscernment between auth-ENCE of the thesıs. ‘A radıcal pPeTrSPCC-

tıvısm disqualıifies ıts OW: posıtıon entic and counterfeıt, and the ımage of
SEer10USs partner 1in theologıical COMN VeT- wolves under the gu1se of sheep. Personal

loyalty IMaYy SEeeE temptatıon ın-satıon’, wrıtes Fackre; and he sks
th found here there? But ere 1S blances: 1S fallıng ın love wıt

there, there-only ıllusory claıms an mMoOst lıke nes wiıfe somethıng Ise than
interest-laden agendas rıpe for decon- adultery? Ar the Sarmne tıme, dıssımılar-

ıt1ıes do favour presumptıon of essentı]jalstruction'; AT actually fallıng back dıfference, and the unıque features ofiınto ‘“confessjional tribalıism'.®© Irue, OU.
wrıters wısh tO resıist complete relatıvısm: Biblical chrıstianıty IMaYy rıghtly be called

to wıtness.but Ca they? Once breach 15 made ın The need of COMMMOON ground ıfthe dike Craig Gay ably CXDOSCS how frut  S encounter healthy dıialogue 1s TtOthe LO orthopraxy begs the QUCS-
tıon of norms.46 Carson SEES through take place INaYy hardly be dısputed. But

what 1S common ground”? 'T00 often, it 1STracy’s efforts aT. preservıing respons!ı1- assumed that ıt. mMuSt be Op1N10NS, values,bılıty: ‘Despıite the hıgh-flown language of experıences acknowledged and owned byTracy’s moral CONCETNS, do not SEE how
he QaVO1ds the radıcally arbıtrary.”“' One both partners. Diıifficulties T1SEe wıth the

condemnatıons of ıdols and theır cults,
IMaYy discern 1ın ıt. mırror reflection of the wıt. the noetic effects of S1n, the darkenedsociologıcal condıtions of OU.  - secular, COI- mınd, ıts er inabılıty LO recelive the
sumeriı1st, society“®, ‘pıck and thıngs of God Why not recognıze that
facılıty. ome observers note how Western hat al] have 1ın COTNINOMN 15 precıisely(and EeVEeN imperalıstic) 1s the pluralıstic the ground-the H‘eld of General Rev-
agenda.“ At deeper level, contemporary elatıon LO hıch al human beıngsthıinkers remaın remarkably intolerant, respond? It renders conversatıon possıblelonger pluralısts, when thıngs that Eeven ın dıisagreement. hıs ınvolves the
really matter for them ATe at stake, thıngs uUusSe of logıc and the testing of proposıtionsthey really believe.° by facts, Denis Müller has ell PCI-

ceı1ved, an hıch he nds lackıng 1ın the
Knots ppearıng New Age.*}

'The classıcal analysıs of faıth notıtıa,
et fiducıa, ralses the question of

As have approached the models of the aMmMoOount of notıtıa requıred for Savıng
encounter wiıt. other relıgı10ns, SOTINE SC1I1- faıth tO OCCUTIL. ‘We AT nOot Saved by know-
sıtıve 1SSues have surfaced, and nOt all ledge 7152 Debates between harder an
theolog1ans have faced them knots, (iJ0r- softer Evangelıcals hınge uponNn thıs 1sSsue.
dian not Gordıan, TtO Cut toO untie. We T’he basıc argument for the broader VIEW-
would ffer brief comments selectiıon poınt refers LO the Old Testament
of them behlıevers, especlally those of earhest

In the direction of the INOTeEe ‘objective’ tımes. Can sufficıent notıtıa be iınferred
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from (General Revelatıon, including Provı1- fuses between langue and parole, code
dence? In that Casc, Demarest’s model and message.°

Practically al the apostles of dialogue,miıght be expanded. Could thıs knowledge
establishedbe channelled through inclusıvısts and pluralısts, insıst vulL-

pagan) relıg10ns, and would they nerabılıty, the need LO rısk oneself
acquıre degree of awfulness? ind1ıs- entirely, wıth nes MOST cherished
putable 1n Scripture lean the beliefs.” ‘1 °h@ 1ssue 15 complex and delı-
negatıve sıde: the rıghteousness of works cate. Certainly, there 1S5 arrogant
avaıls nothıng; the root of human p.. neurotiıc defensıyveness hıch brıngs
tıon 1S found ın relıgıon (Rom 1):; the honour to the Gospel. Certaınly, 1n WAaY,

of heathen ceremonı1les 1S demonuiıc. always Yrısk’ ourselves 1n authentic
encounters: ATeEe actually there, not'The only reference to PUTC offerıngs beıng

made to (30dnthe natıons, 1n Mala- part of ourselves only. Certaıinly,
ch1 LD 155 best understood eschato- should remember the fraılty of OU.  — Srasp
logical promise.°® But boundarıes ATe nOot of Revelatıon and be ready LO be taught by

an yvOoNC. But 1S nOot the INeTe thought thatCas V LO TAaW.
c  could’ orsake OU.  — ord breach ofOther poınts T1SeEe 1ın connectijon wıth

subjectıve commıtment. Is love 1ncompat- loyalty owards hım? Would not the
ıble wıth polemiıcs? Panıkkar feels that - thought, when encounterıng SOMCONC, of

beheve that OU.  — ne1ghbour 1S5 EeENIMMNE- possıble change of marrıage partner
shed 1ın EeETTOT an superstitıion, Ca already be betrayal of the vows?
hardly love hım ourselves 7054 (Giran- Symmetry ın the encounter wıth 110O11-

ted that, ın the weakness of OUT DaSs- Chrıstian friend ould 101e 4a1 the annul-
s1ıonate natures, all find ıt difAfcult to ment of the gıft of STaCce MONStrOUS

ingratitude. Maybe the solutiıon hes 1ın thestrengthen personal relatıonshıps hıle
AT fighting the other’s ıdeas. Yet, 1ın realızatıon that AT not OUT OWI)l POS-

princıple, an confusıon ould be TrUu1lNOUS. SEeSS10NS, that Chrıiıst’s hold of has full
It 1S5 possıble LO separate. there 15 an Yy prlor1ty OVeTr OUT hold of hım We Ca

subjects, only testify to the victor10uscallıng to truth, then to fight the
that dısfigure and destroy neighbour STaClCEe of hıch ATe the objects.
unawares 15 the WaYy of love. Lewıs 'T ‘hıs leads LO the use made of ma)Jor
remarks somewhere that he used tOo thınk Chrıstian themes ın the construction of
that the formula ‘lovıng the person/hatıng SOINlE theologıes of relıig10ns. 'The praıse of
the person’s S1N. WwWas bıt artıfic1al—-until the final, unfathomable Mystery, the CONMN-

he realızed that he W as doing the SaIne all sequent relatıyızatıon of proposıtıons,
the tıme, ıth regard TLO himself! doctrines, belıefs-human, all 1K019 human-

Panıkkar ften STresses Iso that OT  D indeed have appearance of wısdom,
ıth theır delıberate pIety, theır humilıtyCa understan relıgıon wh 0eSs nOot

belıeve 1ın it.° 'T '’hıs looks lıke replıca of but they lack an Yy value ın restraınıng
Augustine’s dıctum, but ıt 15 not: ıt the arrogancdce of 1645011 Craıig Gay takes
ınvolves beıng Chrıstıan, Hındu an off the mask
Buddhıist al the SAamne tıme (he claıms ıt ıt 15 al best kınd of mıstaken humıilıty
for himself>®©) 9 ould COIN- that has the effect of rendering ınvul-
mend empathy and imagınatıve efforts 1n nerable LO revealed truth because Al

the endeavour to know the other, but the 1O LOO modest to beheve that ould
princıple stated would make ıt 1MpoOS- know truth EVEeNN ıf ıt. WEeTeC revealed LO

ussıble tLO brand anı y ETTOTNL. Verıtas
ındex S7211 et falsı! Only 1ın the lıght of God (30d 1S5 subtly forbıdden to ınform 1n the
do Judge rıghtly works of darkness Strong S  Nn  9 actually tO rule OUT mınds.
(Ephes. 5:13) Panıkkar’s confusıon tıes ın (30d 1S5 ‘gagged’.

Sımilarly, OT 18 SUSPICIOUS of inter-wıth hıs V1CeCW of relıgıon Jlanguage the
iınterpreter must belıeve the relıgıon he pretatıon of the ncarnatıon the
must speak the language.*‘ But thıs COIN- tO bınd the ord Christ LO finıtude, LO the
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invıncıble relatıvıty of hıstorical plural- Franz Jozef °Chrıstian al
1SM); of the henösıs and the Cross the Theology 1ın Encounter ıth Non-

hrıstlans Profession? Protestation? Self-LO EMPLY the Chrıistian message of
Maintenance? Abandon”?, Theologıicalıts afırmatıions of judgement an reıgn; of

eschatology, the to welcome, 1n Studzıes 55 (1994) 55f. (whole art. 46—65:;
ıts not-havıng implıcatıons, the allurıng 5108 BAl for poınts cıted).

Carl-A O Iieu des chretiens et.
emptiness of Buddcha.©1 'Thıs takes les dieux des rel1iz10ns’, La Communica-
abstract turn which STOWS aWAaY from the tıon VUVec ’ultime (Geneve: OTr et Fides,
concrete hıstorıcıty of the o0d News. DA TE

15What MaVy be deepest, and vet quıte “Christian Wıtness 1ın
obvıous, 1ın the procedure of the advocates Age of Pluralısm’, an
of iınclusıve an relatıvıstic (or pluralıstic) .John WOODBRIDGE, eds., (iod and
models, 1S the 111 to conform: LO conform (ulture Essays ın Honor of 'arl

Henry Tan Rapıds Eerdmans, anLO the modern and postmodern mınd-set, arlısle Paternoster,and sensıibility.°* It 15 inescapable, the
only Wa Y. Here, ould suggest, 1sS the 152 Ibıd., 36 quoting Denniıs Prager)
radıcal cho1ce: eiıther the Zeıtgeıst, wıth 13 See especlally etier AGNER, Warfare

Prayer Ventura, Regal Bks,ıts tıtles an credentials, the of etier an Douglas PEN-
the NMawless Word, takıng hold of us-—for: NOYER, ed., Wrestlıng ıE ark AngelsWho LS ock besıdes OU (iod? entura ega. Bks,

See Clhinton ARNOLD’s thesıs, Ephe
S1LANS! Power and agıc. T’he Concept of
Power ın Ephesians LNM 1E of Its Hıstor-Raimundo PANIKKAR, TAns. ınto French ıcal Setting Tan Rapıds aker, 1989,by ‚.Josette Dialogue ıntra- the chapters Dy avıdrelıgieux (Parıs Aubıer, 30—46 Quo

atıons from that, book ave had LO be GILL, Orsten MORTTZ, Bruce
translated back ınto Englısh from the WINTER, AÄAndrew CLARKE

Bruce INTER, eds., One God, OneFrench We acknowledge that, recent ord ın Oor| of Relıigious Pluralısm
VCAaTISs, Panıkkar has moved beyond the (Cambrıdge: Tyndale House,posıtıions of thıs book, the direction of See the well-researched art. by Goulvenpluralısm.
Eugene IDA meanıng, hıs Com MADEC, Christ des palens d’apres le
ponential nalysıs of Meanıng (1979),; 26, De euangelıstarum de saınt

quoted by Moi1l1ses 2Q Words Augustin Recherches Augustinıennes
(1992) 55657and theır Meanıng. An Introduct:on O
In spıte of WIN:' Op1n10n, °In PublicLexical Semantıcs Tan Rapıds: Zonder-

V 134 an Prıvate arly T1SL1AN nterac-
Perry SCHMID’I-LEUKEL, ‘Das Pluralıis- tıons ıth el1ig10us Pluralısm)’, One Lord,
tiısche odell der eologie der Relıg10- 6Ll 131 AaTe not convınced Dy the
e  5 Kın Literaturbericht’, Theologısche simple 1ıdentifcatıon In Cor., the Verses

MaYy INeAan only that demons meddle wıthRevue (1993) 303—93064, plus revl1eWw, the worshiıp of false gods It o0es not365—3 70
warrant the transfer of ttrıbutesPANIKKAR, 6 3 D

Andre GOUNELLE, “”T’heologıes des reli- Cl 255 ould favour inclu-
g10NS NO  - chretiennes’, Autres emps Cah- S10N through hierarchizatiıon (252. hıs
Lers du chrıstianısme socıal n.2  s Aut. defence of gnNnOost1c1SM).

18 Deniıs MUELLER, ‘L/’Ethique du dialogueBa LL
ean-Claude BASSET, KEnjeux du dialogue l’epreuve du defi religıeux contemporaın’,
interrelig1eux. Sept proposiıtions gu1lse Autres emps n.2 Aut 24—28; cf.
de es LOLG.., 31 Gerard SIEGWAL/T’'s unusual OPCNNESS LO
Jürgen TAaAans by argare parapsychology and eEeven the occul (under
KO T’he Church Lın the Power of the Jung’s infiluence) hıs ogmatıque DOUT
Spirılt. Contribution O Messıanıc CcCclie la catholıcıte evangelıque. Systeme MYSLC-
sıology London SCM, 157159 gogıque de Ia fOL chretienne. 2 les Fonde
Ibıid., ments de Ia foı  ealıte et Revelatıon
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Geneva Parıs: OTr Fides Cerf, Joseph Stephen O’LE La Verıite chre-
64{ff£, dı &° tiıenne age du pluralısme relıgieux

arıs Cerf,19 PANIKKAR, O, CLE 139; 1401 homeo-
morphısm of Nırana and Söter1a. 35 TNS TROELTSCH, "T'he ace of Chris-
ccordıng LO the Enchiridion symbolorum tianıty Among OT elıgz10ns’, 1n rıs
of DENZINGER Nthe 31st ed tianıly, Readıngs, CH:; 16 and
(1957); n.430; Cyprıan  S words (EpD 73) AaTre COOK, ‘Postmodernism, pluralısm
y1Ven: Salus XLra Ececlesıiıam nNnO  < est; cf. and .John 1C Themelıos 19/1 Oct
avıd RIGHT, ”C he Watershed of Vafs 10—12; ‚.JJohn HICK, ‘Response’, Themelıos
1can I1 atNnolıc Attıtudes Towards er 19/3 (May
Relig10ns’, 1ın One Lord, €16., 158ff. 37 Harold ‘Relıg10us Pluralısm

B ar PINNOCK, "Toward Evangelical an Truth’, ınıly .Journal (1985),
Theology of Religions’, Journal of the 714—81, CS QIff£. iıck
Evangelical Theological Socıety (1990), raıg GAY, “Pluralıty, Ambiguity, an
359 (wıth n.2) Answer an crıtique by Despaiır 1n ontemporary Theology’, Jour-
Bruce DEMAREST, ‘General Spe-
c1al Revelation Epistemologiıical Founda- nal of the Evangelıcal Theologıcal Socıety
tıons of elıg10us Pluralısm)’, One Lord, 36 (1993) 219; RIGHT, 0} CL,, 168f.

PANIKKAR, CLlcıt Ibıd., 52Ibıd., Pinnock trıes to reduce the diıstance
between elr pos1ıtions an hıs HKor Ibıd., 115
rev1IEeW of Evangelıcal choices, Malcolm 49 avıd TRACY, zalogue wıth the er.
CVEIGH, "The Fate of ose Who’ve T’he Inter-Relıgious ıalogue (Louvaın

Peeters Press,Never Heard? It depends’, Evangelıcal
43Missıonary Quarterly 21 (1985), O’LEARY, cıt. Z2U. then 216

AL 9 (‘le NO PTOPTITC Dar excellence est devenu le
ANDERSON, Chrıstianıity and NO ımpropre Dar excellence’).

World Relıgıons, 102, ASs quoted, ıb Ibid., 29 (ef. 265 ‘Ja figure hıstorıque de
378 ‚Jesus peut Stre ul percee
PINNOCK, CLt., 364 evolutionnıste de la realıte humaıne S11 le
Ibid., 366—368 plan du 0g0S } then, the VAaCUOQOQUS

Gabriel Ecumenical Faıth Lın rıst, 294, 297
Evangelıcal Perspective ran Rapıds 45 CL., 108, then
Eerdmans, 451, an especlally for GAY, CL., DA
Israelıtes, 14716567 Cil., 58

B Paul quoted DYy Kevın '’AN. "The OT Well
cıt. 163 Staged? Theology, Culture, Herme-
RIGHT, ıbıd., 166, after fine eXpOSI1-

tıon of Rahner’s VIEeWS. neutics’, (iod and Culture, Cil., 23,
referring LO Co Lash: and GAY, GLL.,

S  r/ RAHNER, ‘Christianıty an the Non- and the burden of hıs ole art.,
T1st1an elıg10ons’, ecture gıven 209—227)
1961, publiıshed Theological Investiga-
H0oNns an quoted as reproduced John O Cil., Öl BASSET, GLt..
ICK an! Brıan EBB  ATTE, eds., 33; accordıng LO O’LE GEl:; 3Ö,

Kenneth Sur1ın has eritic1zed Hick’s West-
Christianıty and er Relıgıions. Selected

er  - imperlalısm; See the complaın of ‚.JJTohnReadıngs (Philadelphiaa: FHKortress, J:
52—7/9 "The Theologıical Basıs of
Jo  z GOLDINGAY Christopher Interfaıth Dialogue’, Christianıity, ead-

we OUT God Yahweh InNgS, O, eit.. 231; cf. O, Cit., DA
(a NEeW magıster1um’ of WesternOne  Y The Old estamen an! elıg10us intellectuals).Pluralısm’, 1n One Lord, CL.; 43

371 DEMAREST, O, EI., 151 50) GAY, CLl., 2925 already Kıven
HICK, atever Path Men Choose 1s O’LE O, Cil., 310. shows sudden

fixiıty hıs ‘polıtically correct’ ]JudgmentMine’, Christianıty, Readıngs, CLt.,
es polıcıes the 1r OT181f.

Ibid., 186 51 MUELLER, Cıt., 1.9:...9224
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ılfred Cantwell M "The T1St1AN 5'/ Ibıd., 44{f.
1n Relıg10usly 127 ÖTr1Id., TrLSs: CH., 244, INOTEe accurate, yet
tianıly, Readıngs, Git.. 106 not al satısfactory.

59 PANIKKAR, Cit: 62, 130, etc., STresSses53 As argue persuasıvely by oyce BALD-
WIN, ‘Malachı 1° 14 an the Worship of the that dialogue 15 experiment.
Natıiıons the Old Testament, Tyndale 60 GAY, G, AD
Bulletin (1972); 117 OR 61 No ON practices thıs exerclise INOTE clev-
PANIKKAR, O CL, erly than O’LEARY, O, cıt.
Ibıd., 58f., 128 62 GT ıbıd., 28, Ü7 20518 261, 296 (ın spıte of
1610 feeble disclaimer, 18)
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F Ethik und Kultur ın einer Multikulturellen
Gesellschaft
Ethıcs and Culture ın 1 Multicultural Socıety

dans socıeteEthique et culture
plurıculturelle
Johan Bouman, Pforzheım, Deutschland

SUMMARY for theır ıLl deeds (£3 31) Consequently
for them there LS place Lın the ıslamıcAny multicultural socıety ın order

functıon peacefully LS ın eed of socıety. T’he ınfluence of Indıan mystıcal
COMIMON ethıcal foundatıon, whıich L5 teachıng western culture LS ımportanlt.
oblıgatory for all constıtuent 2Tr0uUDPS T’he In thıs Case ethıical behavıour LS nOT the
Bıble (Gen g teaches that human maın MAaxXIıM, all ınterest LS concentrated

UDOTN the delıvery OUTt of the cırcle ofSIN has the W destroy such
Karma, reincarnatıon and the SOUTCEe offoundatıon. T'he hıstory of the research of

ethıcal foundatıons rom Arıstotle sufferıing. Personal medıtatıon 0es play
Lenın and Sartre) cShows that human ere the maın role.

Therefore, ıf COMMON basıs ofFONSCLOUSNESS LS able e UDOTL ethical behavıour HIA he found theethical foundatıon for general human multicultural socıety deterıiorates ıntoehavıour. T’he relıgıons LOO, whıich ghetto-socıety. Dangerous LS the modern
belong LO the modern multicultural development of pluralısm and relatıvısm.
socıety don* 8 UDOTL codex of As result there LS longeroblıgatory ethıcal behavıour. Old transcendental world of ethıcal values.
Testament and Jewısh tradıtıon preach Moreover the ethical catastrophes of the
the maxım of the love of (iod and of the 20th centurYy, Hıtler’s Holocaust, Stalın’s
neighbour (Lev 19, 18) But there LS gulag call for penetratıng study of
dıfference of opınıon wh has hbe human SIN Though Judaısm and Islam
regarded neıighbour. Jesus and the Aave knowledge of SIN, the chrıstian
New Testament do teach the SAMe testımonYy has task of rea
doectrıine (Matth. Z 34-—40) 'hıs love ımportance. It has TawW the attentıon
Iso ıncludes the love of t+he (Luc UDOTL the dynamıc of human Sın
6, (Rom 7) and the Iıberatıon and

Accordıng the Qur’an dısaster ıll redemption Dy the and resurrectı:on
se1ıze them (unbelıevers) of Jesus OChrıst.

fondement ethıque (deputs Arıstote
Pour qgu’une socıete plurıculturelle puLSSeE Jusqu’ a Lenıne et Sartre) montre QUE
Vvivre harmonıeusement, } faut qw’elle l’esprıit humaın est ıncapable de TOUVver

possede fondement ethıque FecConrnu UnNe ethıque servant de fondement Ia
condutte des hommes et quı recoLveDar LOUS les 2r0o0upes quı Ia constıtuent.
accord de FOUSLa Bıble (Gn SE OUS apprend QUEC le

peche peul detru:ire tel fondement. De meme les relıgıons quL font partıe
L’hıstoire des tentatıves DOUF etablır de notre socıete pluralıste Sont DAaS
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d’accord Su un Iiste oblıgatıons souj 7 rance. La medıtatıon personnelle
ethıques. T/Ancıen Testament et la Joue le role essentıel.
tradıtıon JuLve proclament le prıncıpe de S7 [  on Lrouwve DAaS un ase
l’amour DOUFr Dıeu et DOUF e prochaın COMMIMMUNE DOUFr Ia condulte ethıque, la
(Dt 5.1 et Lev Maıs les OPINLONS socıete plurıculturelle degenere et devıent
dıvergent lorsquw’ıl s’agıt de determıner UunNne socıete de ghettos. Le developpement

actuel du pluralısme et du relatıvismequı est le prochaın. Jesus et le OUUVEAL
est dangereux. On reconnait plus leTestament enseıgnent Ia meme doctrıine monde transcendant des valeurs(Mt Lc 6.2726) precısant

GUE cet s’etend AUSSL Au  &2 ennem1s. ethıques. De plus, les catastrophes
ethıques du 200e sıecle,Selon le Coran, le malheur Cessera ’’holocauste de Hıtler et le goulag deJAMAaLS de poursulLULre les ıncroyants DOUT

les punır de leurs fautes (13319 Par Stalıne, reclament UunNne etude approfondıe
du peche humaın. Bıen GQUE le Judaısmeconsequent ıl n Y PasS de place DOUFr 1L et l’islam aıent LUNe certaıneans la socıete ıslamıque. FCONNALSSANCE de Ia nature du peche, le

L/’ınfluence de l’enseignement mystıique
hındou Su la culture occıdentale est

temoıgnage chreti:en est d’une ımportance
capıtale. Il dout attırer l’attent:on SUr Ia

ımportanlt. Maıs DOUT mystıque, Ia DULSSANCE dynamıqgue du peche humaın
preoccupatıon majeure est DasS le (Rom }, AaLnsı QUE Sı la Iıberatıon et la
comportement ethıque; quı ımporte est redemption quı O0O4US sSont accordees DAr

la CroLlX et la resurrectıion de JeEsus-le d’etre delıvre du cercle du
karma, de la reiıncarnatıon et de la OChrıst.

FEı ül ben ıst, entsteht ıne Ghetto-Gesellschaft,
Folgende Hauptthesen sınd nach meıner 1ın der 1mM besten WKalle dıie Gruppen neben-
Meıiınung für das Verständnis der Kom:- einander leben, 1ın Zeıten der Krıse ber
plexıtät eıner multikulturellen Gesell- sıch gegenseıtıg beschuldigenschaft wichtig. und bekämpfen.

Eıne multikulturelle Gesellschaft kann Der christlıche Glaube ist 1n diese
1U funktionsfähıig und fruchtbar se1n, Gesellschaft voll mıiıt allen Rısıken und
Wl 331e auf dem Fundament eıner Ethık Möglıchkeıiten aufgenommen. eın Zeug-aufgebaut ist, der sıch alle Bevöl- nNn1ıs soll als Katalysator und Angebot fun-kerungsgruppen verpflichten. g]eren. Bouman: Eıne multikulturelle

Wenn diese Voraussetzung nıcht geDEC- Gesellschaft? Brunnen, j1eßen/Basel).

Die Ethiık als Problem Eccles: 'The self and ıts braın, Springer
International 1985, 49,

Der Mensch ıst eın Lebewesen, das 1U 1n uch dıe Bıbel bezeugt, daß die eN-
der Gemeinschaft mıt anderen Menschen seıtıge Mitmenschlichkeit Gen 1, 27)
leben, sıch entwıckeln und ZU Blüte kom:- und das Vermögen der Sprache (Gen Z
INne  } annn In allen Perioden SE1INESs 19) ZU unabdıngbaren Bestandteil der
Lebens ıst auf dıe Sorge se1lner Mıt- Schöpfung des Menschen gehört. Und
menschen angewılesen. Das wıichtigste dennoch reichen die beıden nıcht aus, eıne
nstrument das Zusammenleben ist blühende Kultur mıt entsprechender
dıe Sprache (Karl l Popper, John thık 1N: Leben rufen
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Dıie Bıbel erzählt uch die Geschichte Dennoch wurde dıe Weiterentwicklung
der Sünde Der große theologısche Auf- der Ethık durch Immanuel Kant
takt des Genesisbuches spricht nıcht 1Ur (1724—1804) bestimmt. Er hat die thık
über die Erschaffung der Menschen durch völlıg Aaus dem Bereich der Theologıe
Gott, sondern uch über den Einbruch der entfernt. Der Mench ıst autonom oTr-
Süunde un dessen Folgen (Gerhard VO  - den, somıiıt braucht die Ethık keinen
Rad, Theologıe des Alten Testaments, 1 ott (Kant Metaphysık der Sıtten). Zl
67::178) Kıs handelt sıch das grunde hegt eıne rationale Moral, dıe ın
Drama, das sıch zwıschen ott un! der autonomen Freiheıit der Vernunft
Mensch 1ın der Geschichte abspielt (Hans funktionıert Folglich kann Kant den
Urs Balthasar, Theodramatık 1—V, Kategorıischen Imperatıv eıner ethı1-
Einsijedeln 1973 Idhe treibende A  aft schen Pflicht erheben: ‘Handle 1Ur nach
dieses IDramas ıst dıe ınhärente Dynamık derjenıgen Maxıme, durch dıe du zugleıich
der Süunde Vom Ungehorsam des ersten wollen kannst, daß S1e eın allgemeınes
Menschenpaares entwickelt die (resetz werde‘’ (Krıtık der praktischen
Sünde-oder die Macht des Bösen-—eıne Vernunft).
Kraft, die siıch über den Mord Kaıns, dıe Hegel ist der wichtigste Phılosoph, der
Rachgelüste des Lamech, dıe Gottlosiıig- die Lehre Kants weıter ausgebaut hat
keıt des Volkes VO  . Noah bıs auf den
Hochmut des Turmbaues VO  - Babel AausSs-

Idhe Ethık soll nıcht abstrakt se1n, G1e
braucht eıNe objectıve Grundlage. Ihese

dehnt Dazu sagt ott “Jetzt wırd iıhnen hat 1mMm modernen Staat gefundennıchts mehr unerreichbar se1ın, W as S1e (Hegel, Grundlinıen der Phiılosophıe des
sıch uch vornehmen)‘’ Gen L1, Als Rechts) In dem aa erhält dıe einzelne
Strafe vernıichtet ott die VO  ; ıhm Person ıhre vollständıge Entwicklung.gewollte Sprache un verniıichtet damıt
das Fundament für eıne alle Menschen Mıt der Idee des Staates hat Hegel—-
umfassende Ethık der anders gesagt ungewollt-den Satız vorgegeben, mıt

dem das N Gebäude der ideellen
der menschliche Hochmut und Tıtanıs- Ethık Z Eiınsturz gebracht werden
INUS verniıchtet cdıe Ethık konnte Karl Marx hat diese VernichtungDie Geschichte der Ethikforschung be-
stätigt dies S1e hat keine für alle Men- eingeleıtet: | S gıbt keıinen einheıtlıchen
chen un Zeıten gültıge und einheitliche aat, 11UTr Klassen, nämlıch die der Bour-
thık feststellen können. Be1 Arıstoteles geo1ls1e und dıe des Proletarıats. ‚.Jede

Klasse hat ıhre eıgene Moral Notwendighat die Ethık 1U einen praktischen ist Iso e1ın soz1lalıstıischer aat, der e1ıNeCharakter. Das Glück wırd erreicht durch sozialıstıische thık für den soz1alıstiı-dıe Verwirklichung der lugenden, dıe dıe schen Menschen hervorbringt (Marx-Vernunft durch ewohnheıt un Eınüu- Werke 1-39 Ostberlin DDRbung schafft (Arıstoteles, Nikomachische Engels,
thık 1096 34— 1106 22) Von NU. G1 Diese Lehre wurde
stehen der Entwicklung der Ethık Z7Wel durch Lenın Vollendung gebracht.

ıbt keine übernatürliche klassenloseWege ffen. Entweder wırd S1e vollkom-
thık Unsere Sıttlıchkeit ist völlıg den

INe  - 1ın dıe atur Gottes eingebaut oder
Interessen des proletarıschen Klassen-iıh: Wesen wırd vollständig In der 10€@11-

schlichen Natur gesucht. kampfes untergeordnet’ Leniın, Aus-
Vielleicht War der letzte ogroße hılo- DCW. Werke 196/7/, 3,939 Dıie Anfänge der

soph, der och versucht hat, dıe thık mıt Jugendverbände).
der Natur Gottes 1n Zusammenhang Hügt 198178  » noch hınzu, daß Niıetzsche

dıe ethıschen Imperatıve nNnUu Scheın g —-brıngen, Spınoza. WAar g1ıbt die Vernunft
nannt hat, nıcht dıe Wirklichkeit des Men-dıe Verhaltensregel dıe Ethik, ber

das tiefere Fundament ist dıe Erkenntnis chen, daß dıe Ethık nıcht auf eiInem
der Attrıbute Gottes, dıe der geistigen allgemeın anerkannten festen Boden
Laiebe ott führt (Spinoza, Ethıca steht, annn kann INa daraus folgern, daß
ordıne geometr1Cco demonstrata). die philosophısche thık den dıe
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multikulturelle Gesellschaft notwendıgen werde iıch dich belohnen:; wWenNnn du ıhn
Boden nıcht 1efern annn nıcht hebst, bın iıch eın Rıchter, der

bestraft). Der berühmte Rabbı Hıllel hat
Il Religion und Ethik dıe I1 'Torah auf die Maxıme gebracht:

‘Was du verabscheust, Was dır angetan
wiırd, füge das deınem Nächsten nıcht ZUSomit erhebht sıch die Frage, ob dıe 1ın der
(Shab 3la) Nächstenliebe schließt uchmultikulturellen Gesellschaft vorhande-
die Liebe deınem Feınd eın ‘Wer ıst111e  - Relıgionen dieses notwendıge

ethısche Fundament 1efern können. der Mächtigste? Der AauUuSs eiınem Feinde
Die europälische Kultur ıst weıtgehend eınen Freund gemacht hat’ (AR. 23)

VO  5 dem jJüdıschen und chrıistliıchen Gilau- ıe Ethık des ist untrennbar VeOeTlT-
bunden mıt dem Geı1ist Chrıistı.. Wo derben geprägt worden. Das Alte und das
Heılıge Geıist wırksam 1st, träagt die EithıkNeue Testament gehören den Quellen

des europäıschen Denkens. Frucht, und nıcht, dort drohen dıe
Das Fundament VO  ; Relıgıon und thık Gefahren (Gal 9 mnn Die Liebe ist

der beıden Relıgionen, ber esonders VO  . die Krone aller Ethık, und ohne dıe Laiebe
und Judentum, ist. das shema’ (Deut sınd dıe Werke wertlos C Kor. 13)) ‘F'ür

jetzt bleiben Glaube, Hoffnung, Liebe (dıe6, ° Höre Israel, Jahwe, unser Gott, TEl christlichen Haupttugenden), dochJahwe ıst einz1ıg'. Mıt dıiıesem Bekenntnis grölßten unter ıhnen ist dıe Liebe’ (1ist unmiıttelbar die IL1ebe ott verbun-
den, enn der ext geht weıter mıiıt den Kor. 13 33)
Worten ‘Darum sollst du Jahwe, deınen Der Islam baut sSe1n ethısches Handeln

Gott, heben mıt SaNzZeCH) Herzen, mıt auf die OÖffenbarung Gottes 1mMm Koran qauf.
Diese Heılıge Schriuft ist das Gotteswort,

SanNnzer Seele und mıt Sanzer Kraft’ (Deut das endgültiıg über Heıl oder Unheıl
6, Dhese Liebe Jahwe soll eıne entscheıi1det. Die Antwort, dıe dıe Mensch-Ausstrahlungskraft auf den Mitmenschen heıt auf dieses uch und seınen Pro-
haben, denn LeVv. 19, sa ‘Du sollst
deiınen Nächsten heben WwW1e€e dich selbst. pheten Mohammed bt, entscheıidet über
Ich bın Gott, der Herr Belohnung oder Bestrafung. Folglich

kennt der Koran Tel Kategorıen VON
Genau dasselbe gılt uch das Menschen. Die volle DaseinsberechtigungAls ‚Jesus nach dem wıichtigsten (Grebot haben dıe Moslems, enn S1e sınd dıe

gefragt wurde, antwortete mıt dem beste Gemeınde, die je entstanden ist
shema, und verbındet mıiıt der Kor- (Koran I, 110) Ihe 7zweıte Kategorıederung der Liebe Gott un:! dem umfaßt die Juden und COChrısten. S1e
Nächsten (Mark 2 28—34; Matth 22 haben eıne beschränkte Daseıinsberechti-
3  9 Ethık der ganzen Bıbel, enn gung, enn ıhnen wurde Z WaTtr die Schriuft

diıesen beıden Geboten hängt das und die Propheten gegeben (46, 10; 4, 163;
I Gesetz Samt. den Propheten'’ d, 110) ber weıl S1e den Islam nıcht
(Matth 225 40) die Frage, wWer annn angeNOMIMMEN haben, haben S1e keıne
der Nächste n  u sel, aNnLıwortie ‚Jesus Daseinsberechtigung für die Zukunft (9,
mıt dem Beispiel des barmherzıgen 29) Nach ıiıslamıschem Recht sınd S1e
Samarıters GE  E j Der10, dhımm1, G1E stehen unter dem Schutz
Nächste ıst uch der Fremde, ja der des islamıschen Staates, haben ber
Volksfeind, der auf das tätıge Handeln der 1ın Relıgions-und Familienangelegenheı-
Barmherzigkeıt 1ın selner Not angewıesen ten Rechte. Eıne Kopfsteuer wırd VO  ;
ist, ıhnen erhoben.

uch dıie jJüdısche Lehre hat das Gebot Völlig hne Daseiınsberechtigung sınd
der Nächstenhebe vertieft. Dıes hat das dıe Ungläubigen. Ihr Leben ist sınnlos,
Traktat vot des Rabbı Nathan folgender- ıhre Werke gehen fehl ott ann ıhnen
maßen begründet: °Du sollst deınen Näch- weder vergeben, noch G1€e auf eınen
sten heben W1€e dich selbst. Ich (Gott) abe rechten Weg führen (4, 168)
ıhn erschaffen; und WEl du ıhn liebst, Der Koran und das islamısche Recht
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verlangen eıne durch die Ethık bestimmte Eıne übernatürliche der göttlıche rl5ö-
Lebensführung. Der Koran ruft auf SUNg annn nıcht anerkannt werden
guten Werken: Glaubt Gott, den Jüng- Suzukı, Dıie Befreiung). Deswegen
sten Tag und dıe Schriuft; Geldspenden für MU. INa ın dıe wahre Natur der eıgenen
Verwandte, Waısen, Arme, Bettler:; Los- Seele eindringen. In dieser Tiefe findet
kauf VO  ; Sklaven; Almosensteuer (Z; 170 INa  . die Identität mıt dem Buddha-
Folglich Ilıebt ott die Rechtschaffenen (2, Geist.
195; S 134; Q, 13 ber dıe Sünder, dıe Demzufolge gıbt keıne VO  . ußen
Frevler, die Übertretungen begehen, hebt oder durch OÖffenbarung Gottes kom-
ott nıcht (5, 87) Diese stehen unter mende thık Dıie einzıge ethısche
Androhung der göttlıchen Strafe, die die Möglichkeit ist der mystische Bezug auf
islamısche Gemeıinde vollstrecken soll (9, das eıgene Selbst’ Daher gıbt uch
38 6, 21

In der multikulturellen Gesellschaft
keine absolut vorgeschrıebenen Regeln,
und dıe thık hat eınen untergeordneten

lebt der Islam 1ın eiınem Spannungsfeld. Platz unter der selbstbezogenen Mystik.
Dıie VO  ; Toleranz geprägten Moslems WEeT- Genausowen1g W1€e die Geschichte der
den sıch auf das Koranwort 29, thık bıetet die Phänomenologie der elı-
berufen: °‘Wır glauben das, W as qlg
Offenbarung und uch (Juden gı1onen 1ıne gemeınsame, alle verpflich-

tende Basıs das ethische Handeln.
und Christen) herabgesandt worden ist, ber 1n dieser Gesellschaft fehlt nıcht 1Ur
Unser und eueTr ott ıst einer'). Dıe Fun- das ethische Fundament, 1ın ıh sınd uch
damentalısten dagegen führen 9, bereıts dıe Symptome ethıschen Zertfalls
‘Kämpft dıejenıgen, dıe nıcht wahrnehmbar.ott und den Jüngsten Tag glauben und
nıcht verbıeten, W as ott un Se1IN 11L Eıne multikulturelle Gesellschaft(Gesandter Mohammed) verboten haben ohne Ethik?und nıcht der wahren Relıgion Islam)
angehören-von denen, die dıe Schriuft IDıe Enzyklıka VO  » Papst ‚.Johannes aulerhalten haben (Juden und Christen).
Kämpft s1e, bıs sS1e 1ın Unterwerfung I1 ‘Verıitatis splendor’ 1993 (Glanz der
AaUuS der Hand Trıbut entrichten!‘. Wahrheıt) stellt fest. ıst die Gefahr

In der multikulturellen Gesellschaft der Verbindung zwıschen Demokratie un
ethıischem Relatıyısmus, dıe dem bürger-KEuropas verzeichnet dıe östlıche Mystik lıchen Zusammenleben jeden siıttlichendes Buddhismus eıne beträchtliche

Zuwachsrate. Dies hat mehrere rüunde Bezugspunkt nımmt, Ja mehr noch, der
Dıie fortschreitende Technıisı:erung un!:! Anerkennung VO  . Wahrheıt beraubt.
Automatisıerung hat die Lebensverhält- Denn WenNn keıne letzte Wahrheıt g1bt,
nısse versachlicht. Sıe verursachen eın dıe das polıtısche Handeln leıtet und ıhm

OrJentierung o1ıbt, annn können die IdeenKlıma der Kälte ın den zwischenmensch-
lıchen Bezıehungen. Es ist den Kırchen und UÜberzeugungen leicht für Macht-
nıcht gelungen, hıer glaubhaft die Frohe zwecke mıßbraucht werden. Diıie Entchriı-
Botschaft der Erlösung übermitteln. stliıchung, die auf ganNnzenh Völkern und

Der Buddhısmus behauptet, eıiınen Gemeıinschaften lastet, zıieht nıcht
den Verlust des Glaubens oder zumındestmystischen Weg der Erlösung gefunden

haben Grundsätzlich ıst alles Daseın se1lne Bedeutungslosigkeıt für das Leben
Leıden. Ursache dieses Leıdens ist der nach sıch, sondern notgedrungen uch
Lebensdurst mıiıt sämtlıchen Begierden. eınen Verfall oder ıne Trübung des sıtt-
Aus ıhnen entsteht die Ilusıon des eıge- lıchen Empfindens’.
Ne °Ich’ Iheser urst ist dıe Ursache Der Schriftsteller Harry Mulisch hat

auf der Frankfurter Buchmesse 1993aller schmerzlichen Wiedergeburten. Aus
diesem Schicksalskreis muß der Mensch gesagt ‘Dıie Vernunft VO  - Sprache und
erlöst werden. Dıies geschıeht durch die Lauteratur ist machtlos 1m chaotischen
Befreiung 1mMm Nırwana. Zertfall politischer Ordnungen und
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1M Nıedergang zivyvilısatorıschen die Sunde und Gottlosigkeıit des Men-
“Standards”. schen nachgedacht werden

Albert Scheıtzer hatte och das unda- Für dıe Suche nach eıner Antwort ıst
ment VO  ; Relıgıon und thık als °Ehr- dıe Studie VO  - arl Popper und John
furcht VOT dem Leben)’ beschrıeben, Eccles VO  - außerordentlicher Bedeu-
obwohl Goethe schon gewarnt hatte °‘Ehr- Lung (The self and ıts braın). Eccles
furcht ist nıchts Angeborenes. Ungern oschreibt über die unvorstellbar große
entschließt sıch der Mensch ZU. Eihr- Komplexıtät des menschlichen Hırns un:!

des damıt zusammenhängenden Nerven-furcht, der vielmehr entschließt sıch
nıe azu Goethe: Westöstlicher Dıwan; Systems: °‘Dieses Aggregat ist
ılhelm Meısters WandenrJahre). komplızıert, hat 1ne solch dynamısche

In diesem Jahrhundert haben dıe Ideo- Zusammenstellung, die unvorstellbar
logıen die Fundamente der Moral W1e€e größer ist als alles andere, das je entdeckt

wurde 1mMm Nn Nnıversum. Das mensch-Goethe un! Schweıtzer G1E och respek- lıche ehırn ist einmalıg”. Ihm verdankentiıert haben, verniıchtet. 1ederum wurde
auf Niıetzsche zurückgegriffen; mıiıt ıhm WIT dıe Mögliıchkeıt der Sprache, des Den-
verkündete INa  b dıe Absage die chrıst- kens, des Gedächtnisses, der Musık Auf-
hlıche Moral VO  = Gut und Böse: ‘“Gott ist grund dieser Ergebnisse hat Popper TEl

Welten feststellen können. Zau WeltLOL, Nıchts ist wahr, alles ist erlaubt’. gehört dıe anorganısche und bıologıscheHerbert arcuse nannte die Ersche!1-
Nung der Entsublımijerung. DIie au der Natur:; Welt dıe unterschiedlichen
katholischen Moraltheologie der der Phıi- Formen des Bewußtseins. Welt ist die
losophıe der Stoa abgeleıteten Tugenden Welt der Kultur, Phılosophıe, Theologıe,

Wıssenschaft, Literatur, Kunst. Sıe ıst eınwerden abgeschafft. Eıne Schuld des e1IN- Produkt des menschlichen eıistes. Merk-zeinen Menschen, 1ne Übertretung der würdıgerweıse fehlen be1ı Popper Pro-ethıschen Normen, gıbt nıcht mehr, dukte des menschlichen (Ge1istes W1€eenn alle persönlıche Verantwortung wırd
der thık entnommen und der Schlechtig- Auschwitz, Gulag-Archipel us Nıcht

fassen ist, daß dieses einmalıge Wunder-keıt der Gesellschaft aufgebürdet. Die werk des menschlichen Gehirns dieseFolge ıst, da 3 mıt den Tugenden uch die Superkatastrophen hervorgebracht hatethıschen und chrıistliıchen Werte verlo- Durch S1e ist unumgänglıch geworden,
rengesSanSse sSınd

Aus den vielen, diesem Prozel3 folgen- den Grundlagen der thık und damıt
uch denen eıner möglıchen multikultu-

den Erscheinungen moOöge 1ıne genugen rellen Gesellschaft, 1nNne Hauptthese hın-
Der Begriff des Verzeiıhens-wiıe der der zuzufügen: der Ethık gehört uch die
Gnade-setzt ıne duale Form VOTrauUs, 1ne Auseinandersetzung mıiıt dem Ursprungtranszendente Gegenseıtigkeıt, dıe sıch und der Macht des Bösen.

heute entzieht. Eis gıbt keine trans- Der chrıistliıche Glaube hat diese Aus-
zendente kollektive Welt der Werte mehr. einandersetzung 1n all ıhrer "Tiefe durch-
Woraus sollte sıch Iso 1ne Legıtımıtät dacht. Das klassısche und entscheidende
ableiten? Folglich kann der moderne Beispıiel ıst dıe Kontroverse zwıschen
Mensch n]ıemand mehr verzeıhen, ennn Pelagıus und Augustinus Anfang des
gibt keine gemeınsame moralısche Jahrhunderts (dazu Bouman, Augus-
nstanz mehr. Die psychologıische Folge tinus-Lebensweg und Theologıe). ela-
ist, daß der Umgang mıteiınander rück- 1US hatte gelehrt, daß der Mensch- durch
sichtsloser geworden ist das Vermögen des freıen ıllens ohne

Sünde leben annn Diese Möglıichkeıt ist
und Sunde iın cOhristlicher begründet ın der guten Beschaffenheıiıt

1C. der menschlichen Natur Christus und
Se1N Evangelıum lehren unNs, W1e WIT

Diese moderne Entwicklung nOot- leben sollen, nıcht aber, daß sSEe1INE (Ginade
wendıgerweı1se dem Ergebnıis, daß über u1lls helfe, gut leben Der Wiılle reicht
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schon völlıg aus, das (Gesetz vollbrıngen Ethiık und Sunde ın jüdischer
können. Das Erbarmen des Heilandes Sicht

hegt U  _- darın, daß 1ın der
Vergangenheıt begangenen Süunden VeT- uch dıe jüdısche adıtiıon hat die Macht
g1bt, nıcht ber darın, daß urn hılft, dıe der Süunde ernst SCNOININCIL, und Z W AaTr

sosehr, daß der berühmte Rabbı HıllelSünden Iın der Zukunft vermeıden.
gesagt hat Ks ware besser, der Menschber uch diese Gnade muß verdıent ware nıcht erschaffen worden. Aber, weılwerden.

Wieviele moderne pädagogische Auffas- u eiınmal erschaffen worden ist, soll
der Mensch alle se1ne Tatenu unter-

SuUuNgen klıngen 1ın den Worten des ela- suchen Erub 13b) Das Wesen der Suüunde
o1US mıt, und W1€e groß ıst der Eindruck ıst Rebellion ott und Ungehorsam
ıhrer Selbstverständlichkeit! Es brauchte gegenüber den göttlıchen Weısungen ın
den großen Geı1ist des Augustinus (und der 'Torah Obwohl jede Süunde Rebelhlıon
später Luthers!), ıhre Oberflächlich- ıst, haben die Rabbınen Tel Hauptsün-
keıt durchschauen. Augustinus geht den unterschıeden. Als unter Kaıser
auf das Wesen der Botschaft des Eivan- Hadrıan (+ 13) die jJüdısche Relıgıon samt

iıhren Gebräuchen und Vorschriften mıtgelıums eın Wenn dıe Natur VO  - sıch Au

die volle Gerechtigkeıt erlangen kann, der Todesstrafe geahndet wurde, haben
annn wWware Ohrıstus vergeblich gestorben S1€e festgestellt: “In Hınblick auf alle Ver-
Gal Z 21) eın 'Tod bedeutet doch nıchts bote 1n der Torah, WeNnnNn einem gesa

wırd ‘Übertrete un: du wıirst nıcht getÖ-anderes, als daß dıe menschiche Natur
tet’, darf alle (Gebote übertreten mıiıt

VO  - der Süunde und damıt VO  - der Strafe
Gottes freigekauft ist Augustinus sıieht usnahme VO  } Götzendienst, Ehebruch

und Blutvergießen” (Sanh 74a) Denn:
dıe Süunde als eın die n Menschheıt “Wer Götzendienst betreıbt, verleugnetumfassendes dynamisches Geschehen dıe Zehn Gebote un alle Vorschriften, dıe
Röm 1,i “Schau, jedesmal Wenn Mose, den Propheten und den atrı-
ott die Sünde bestraft, entstehen Aaus

dieser Strafe mehrere un schwerere
archen gegeben worden sınd” (Sıfre Num
ILL, 32a) Der Ehebrecher wırd durch

Sünden. Um zeıgen, daß jene Süunden se1INe 'Tat e1ın Gottloser. Der Talmud hat
die Strafe sSınd für vorher begangene Sun- eıne Aussage, dıe fast wörtlich mıt der
den, sa Paulus: und erhıjelten den ıhnen esu (Matth ), A übereinstimmt:
gebührenden ohn für ıhre Verirrung” ” “Nıcht NDNUuU derjenıge, der mıt seiınem
Röm 1.270) Die Süunde ist nıcht, W1€e örper sündıgt, ıst eın Ehebrecher, S()11-

Pelagıus meınte, eıne zufällıg begangene dern uch der mıt seinem Auge sündıgt”
Tat, die uch hätte vermiıleden werden (Lev. 23, 12) Somıit soll INa uch den

ersten Schrıiutt, der ZU. Ehebruch führt,können. Das lehrt, daß die 1NeNs-

chliche Natur “verwundet, verletzt, vermeıden. “ HUr denjenıgen, der sıch der

gequält, verloren ist; S1e braucht eın obszönen Sprache bedıent, wırd ehın-
NO tıefer gemacht, und dies gilt uch füraufrıchtiges Bekenntniıs un nıcht eıne denjenıgen, der zuhört un nıcht protest-alsche Apologıe”. 1ert” (Shab 33a) Dıie drıtte HauptsündeDie Erfahrung der Superkatastrophen

des Jahrhundrets haben dıe unhalt- ist Blutvergjeßen. Töten ist eın Verbre-
chen, das unmıttelbar ott

are Oberflächlichkeıit des Pelagıus unter gerichtet ıst, enn bedeutet dıe Ver-
Beweis gestellt, und hıermıt ıst 1ıne wıich- nıchtung eınes Menschen, der nach dem
tıge Aufgabe dıe christliche Verkündıi- Ebenbiıld (Gottes geschaffen worden ist.

1n der multikulturellen Gesellschaft (Gen } 27) d ‘Du sollst nıcht töten
angedeutet Ihre warnende Stimme und lJleraus annn INa  » sehen, daß, WEe1NnNn INa

ıh: AA Buße und Bekehrung soll das Jut e1ınes Menschen vergjießt, die
eın Hauptanliegen sSe1nN. Schriuft dem 'Täter anrechnet, als ob
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das Abbild des Könıgs (Gott) geschändet 1n Zusammenhang, da ß ott alle Sünden
hat” (Mech 70b) vergeben kann, unter usnahme VO  e

shirk-—Gott eınen (jenossen beigesellen.
Ethik und Sıunde 1ın islamischer Diese Süunder werden Tage des (5@-

Sicht richts eıne schwere Strafe bekommen (28,
— Für S1e gıbt 1ın der iıslamıschen

uch der Koran und die iıslamısche Tradı- Gesellschaft keinen Platz
Was bedeutet 1es für dıie thık 1ın dertıon sprechen über den Eiınbruch der

multikulturellen Gesellschaft? Das Ver-Sünde ın die Menschheıit. Der auslösende
Moment ist die Geschichte VOoNn Satans hältnıs Juden und Chrısten steht ın
Fall Nachdem ott eınen Menschen aus einem anderen Spannungsfeld. Auf der
Tonmasse erschaffen und ıhm VO  ; seinem eınen Seıite sa der Koran ıhnen: “Wır
Geiste eingeblassen hatte, gab den glauben das, W as als OÖffenbarung
Engeln Befehl, sıch VOorT dem Menschen und Was euch herabgesandt WOT-
nıederzuwertfen. Nur Iblıs (dıabolos) WEe1- den ist, Unser und euer ott ist eıner”
erte sıch mıiıt dem Argument, der Mensch (29, 46) der anderen Seıte werden die
3e1 Aaus Tonmasse, ber au Feuer Chrıisten als dıejenıgen gebrandmarkt,
erschaffen worden (Koran 19; Z dıe sıch des shırk schuldig gemacht
34; 7 12) Diıe Triebfeder der Sunde ist haben, enn neben ott haben S1e ‚Jesus
Iso Hochmut und Ungehorsam eN- und Marıa als Götter AaNSCHNOIMNMMEN (5, (3
über dem Gebot Gottes. Deswegen VeTl- 116) Die Juden haben Esra und die
AÄAucht ott Iblıs, ber auf dessen Bıtte Chrıisten den ess]1as alg Sohn Gottes
gewährt ott ıhm Aufschub bıs ZUIN Jag an geNOMMEN. Deswegen wırd ott S1e
der Auferstehung, und bekommt dıe bekämpfen (9, S
Gelegenheıt, die Menschen verführen.
Tatsächlich kann das erste Menschen- Die multikulturelle Gesellschaft
pPaar verführen (1 Und bıs DE und christlicher Jaube
Tage der Auferstehung ann die me!l1-
sten Menschen ZUIN Ungehorsam H- Dıie multikulturelle Gesellschaft ist uch
über dem Gebot Gottes verführen ( 17) eın psychologisches Problem. Diıie Psycho-
ber dıe Macht Gottes beinhaltet, da logıe hat dıe Gesellschaft die SOg
Iblıs über die wahren Diener Gottes keine Prımary SrOUupPp festgestellt. Diıes bedeutet,
Macht hat (& 65) daß das Hauptinteresse der Menschen

Dıiese göttlıche Macht erweıst sıch sıch auf die unmıiıttelbare Vernunft-und
schon 1MmM Falle Adams Denn dam tut gefühlsmäßige Nachbarschaft—-Famaiuilie,
Buß mıt der Folge, daß ıhm Gottes Ver- Freunde, Parteı, Volksgenossen, Kırche
gebung zuteıl wurde (2‚ 34 Somit hat etc.—ausrıichtet. In dieser Sachlage annn
se1ne Süunde keine Folgen die Späa- die statıstische Dıfferentialberechnung
teren Geschlechter, denn, WEeNl dıe rechte aufgestellt werden, dıe besagt jJe größer
Leıtung Gottes iıhnen kommt, TauU- der Abstand ın Zeıt, Raum, efuühl der
chen dıejenıgen, dıe ıh: folgen, keine Identität wiırd, ın demselben Maße wırd
Angst VOoOTrT dem Gericht haben (2 38; das Interesse den anderen Menschen
20, 123) abnehmen. Deswegen hat dıe Ethık dıe

FWFolglich lebt der islamısche Mensch 1n Aufgabe, dafür SOrgen, daß dıe Entfer-
einem Spannungsfeld zwıschen ZzWEe]
Mächten. der einen Seıite die dem

Nnun nıcht 1n Feindschaft und (Gewalt
ausartet.

Satan VO  ; ott verhehene Macht, die Genau hıer lıegt der Aufgabenbereich
Menschen verführen, bıs S1e mıiıt ıhm den chrıistliıchen Glauben und dessen
Insassen der Hölle S1nd. der anderen Verkündigung. Denn gegenüber der be-
Seıte dıe Imacht Gottes, die nıcht schränkten thık der prımary Sroup steht
zuläßt, daß Satan über Gottes Diener die Botschaft des KEvangelıums: “Denn
Macht ausubt. Mıt dieser Spannung steht ott hat die Welt sehr gelıebt, daß
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seınen einzıgen Sohn hıngab, damıt jeder, Gulag-Archipel, atyn, Bosnıen-Herzego-
der ıhn glaubt, nıcht zugrunde geht, wına, Ruanda gehören azuıu Diıie Laebe
sondern das ewıge Leben hat” Joh M 16) Gottes erweıst sıch nıcht ohne die Andro-
Die Antwort des (Haubens ıst das Doppel:- hung se1nes Gerichts. Sıe verlangt die

Buße un die Umkehr. Wenn 1es nıchtgebot der Liebe, ott und dem
Ihese bleibt dıe multikulturelleNächsten (Matth Z 34-—40) stattfindet,

Lauebe soll nıcht 1mMm Sınne eiınes oberfläch- Gesellschaft empfindlıch für alle Gefah-
lıchen humanıstischen dealısmus VeTlT- TE un! Krısen. “Denn mıt dem Gericht
standen weden. Popper hat Z W ar recht, verhält sıch Das Licht kam 1ın dıe
wWwWenn die Welt die Welt der Kultur Welt, un dıe Menschen 1ebten die Fın-

stern1ıs mehr qle das Lıicht, enn ıhrenennt, ber S1€e ist uch die Welt der
aten 0osSse  27 (Joh OSüunde Diıie Superkatastrophen Holocaust,
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B What of the Unevangelised?
Qu’ en-est-ıil des NO evangelıses?

M Und dıe UDVO Evangelıum Unerreichten?
Martın Goldsmith, Ware, England

RESUM deux dernıeres pOosıtioNs.
Notre approche de la question du sort de Le OUVEAL Testament traıte
CeuUuX quL ont Jamalıs ete evangelıses essentıellement, NO Das de
depend de noOotLre posıtıon theologıque P’universalısme MALS de ’unıversalıte.

(Cecı est demontre partır des eer1ıts deAans SsSo  _ ensemble. Il FfroLs optıons
princıpales: e pluralısme, l’Pexcelusıivisme Luc, aul et Jean. Pourtant le
et ’incelusıivisme. partıcularısme ımplıque DAr le CONCepPLT

Le pluralısme FeDOSE SUur quatre de gahal ans ’Ancıen Testament est
CrOYANCES. A n Y AaAUCUNe revelatıon maıntenu DOUTF l’Eglise du OUVEeAL
unıque ans l’hıstorre; ıl de Testament.
nombreux chemıns menant - Dıeu; Il est capıtal de DasS confondre Ia
AUCUNE expressıion de la verıte es  t relıgıon Uec la FaACce et Ia culture.
adequate; et devraıt prendre le L/’evangelısatıon DeuUt etre comprıse dans
‘meılleur’ de Loutes les relıgı0ons. sens ımperıialıste. La culture peut etre

L’ınclusivisme consıdere QUE prıse compte ans l’evangelısatıon.
verıte vıent de Dıeu, Dar Chrıst; Dar L’Eglise moderne est danger de
consequent, DULS qu’ıl du Ural et du perdre confiance. Bıen QUE O01l SOYOTLS
bon dans d’autres relıgıons, peut d’accord quw’ıl peul AQvOLr UunNne Dart de

verıte dans d’autres relıgıons et ıen qQUEetre GUEC Dr OChrıst. La nouvelle questıion
[  .  O  rdre du Jour de la theologıe est celle 045 FrecCconNnNalSsSiONs nOLTe DTFODTE

de l’orıgıne du ıen ‘vıent-ıl de OChrıst faıllıbılıte, A s’ensuLt Das qQUE Ia
revelatıon de Chrıst so1t ımparfaiıte. Lesde la revelatıon generale ?} De meme, y- -

fl dans d’autres relıgıions Uune part de notıions de grace, d’expiatıon, de
revelatıon quıD d’etre Sauve? repentance Sont essentıelles. Pourtant

Dans l’exclusıvisme, est SAUve Dıeu, dans miıserıcorde, peut SAUver

seulement Dar Ia foL specıfıque Chrıst des DEeEFrSONNESsS Sars qu’elles entendent
et les adeptes des autres relıgıons doıwvent l’Evangıle. De combıen de FONNALSSANCE

fourner Dver's [uL DOUFr etre SAUWUVES. Le chacun besoıin DOUFr etre SAUVE est
point de UU de ’auteur sıtue entre Cces l’affaıre de Dıeu.

USAMMENFASSUNG Voraussetzungen: <1bt heıne
Unser Ansatz Lın der Frage ach dem alleingültıge Offenbarung ın der
Schicksal der vVvO Evangelıum Geschichte; vıele Wege führen Gott;
Unerreichten hängt 919} UuUNnNserer alle Versuche, dıe Wahrheit
theologıschen Gesamtsıcht ab Es stehen formulıeren, sınd ınadäqualt; Na sollte
rel Möglıichkeiten zuU Auswahl: daher das ‘Beste‘ UVO  o allen Relıgıonen

übernehmen.Pluralısmus, Exklusivismus und
Inklusıivismus. Inklusıivismus behauptet, daß alle

Der Pluralısmus basıert auf vier Wahrheit UVO. ott kommlt, durch
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OChrıstus. Weıl ber Wahrheit und .JJTohannes gezeıgt. Doch der
(jutes LNM anderen Relıgıonen g1bt, muß Partikularısmus der alttestamentlıchen
dıes durch Chrıstus gewırkt seın. Dıe gahal sıch Lın der
e drınglıiche Frage, dıe sıch der neutestamentlıchen Giemeinde fort.
T’heologıe stellt, ıst dıe ach dem Es ıst DO großer Wıichtigkeıt, Relıgıon
Ursprung des (Guten khommt vVO nıcht miıt Rasse und Kultur

verwechseln. Evangelısatıon ainnChrıstus der DVO der allgemeınen ımperıalıstıisch verstanden werden.Offenbarung? Und damıt verbunden ıst Andererseıts aiann Kultur durchdıe Frage, ob heilbrıngende Evangelısatıon bestätigt werden.Offenbarung ın anderen Relıgı:onen g1bt Dıie moderne Kırche ıst durchExklusivismus betont, daß Erlösung Vertrauensverlust bedroht. Obgleıich wırausschlıeßlich durch den Glauben
OChrıstus möglıch LSt, und daß Anhänger zugeben, daß uch Wahrheit Ln

anderen Relıgıonen g1bt und daß WLr
anderer Relıgıonen sıch ıhm bekehren selber fehlerhaft sınd, folgt daraus nıcht,MmUSSeN, Erlösung erlangen. Der dafß dıe Offenbarung Chrıstı
Autor bewegt sıch zıwıschen den beıiden unvollkommen ıst Gnade, Sühne und
letztgenannten Posıtıionen. Buße sınd unverzıchtbar, doch annn ott

Das Neue Testament Wa  - nıcht ın ın seıiınem Erbarmen Menschen uch
erster Lıiınıe Unwersalısmus bemüht, Ahne Evangelısatıon retften ott
sondern Uniwersalıtat. Dies wırd entscheıdet darüber, wievıel Wıssen Jeder
anhand 919)  S Lukas, Paulus und für seıne Rettung braucht.

ntıl relatiıvely recent the queS- other faıths? Is there therefore truth ın
tıon of OU  — Chrıstian approach to the other faıths which 1S not LO be found 1ın the

unevangelısed only ser10usly affected Christian revelatıon ın Chrıst and 1ın the
those of wh WerTe ınvolved 1n mı1ıssıon biıblical word? Is the revelatıon and truth

'The oONteMPOFrary realıty of ın other faıths possıble of salva-
relıg10usly pluralıst socjeties has only tıon 1s ‚Jesus OChrıiıst 1ın hıs pPersSsonN and
COINE centre-stage theologıcally 1ın Europe work essentıal? Our relationshıp tO other

faıth forces LO ask Iso concern1ıng theIın OU. iıfe-time. * should therefore not
surprıse ıf Chriıstian theolog1ıans still DPCISON of ‚Jesus Chrıist Is he unıque
struggle wıt these questions an SOINE- the incarnatıon of God? Is he therefore

merely human 1S he Iso fully (+0d? Istımes PTrODOSC aMn SWeTs whiıich further the doctrine of the Trinıty NECESSarCVreflection unacceptable. Our
approach to other faıths an theır fol- Christian belhef merely the creatıon of
lowers touches aspect of hrıs- theologıans ın theır partıcular cContexts ın

prevı0us centurjes? 1S the bıblıcaltıan faıth and theology. In thıs conference word the totally trustworthy word of God
aTe concentratıng salvatıon, and and the touchstone by whiıich Judge allclearly 1eW of other faıths wiıll be

strongly infiuenced by OUTrT understandıng relıg10us belhef an practice? Or 1S the
Bıble Just 0)81 superb relıg10us bookof the necessıty otherwıse of the atOnNn- Dar wıth the Tevelatıons’ of other relı-

ıng work of ‚Jesus COChriıst 1n hıs death and gx10ns? ON could continue tO ‚9191resurrection. Other faıths compel tO tıon other aspect of Chrıstian belief,question wh 15 saved an by hat for al l OUT theology will conflict 1n SOTINE
Inevıtably have to ask the WaVYV and LO SOINE degree wıth the belhef of

prıimary question ofhat 1S salvatıon. But SOINE other faıth As have SeEeeN 1n the
other fundamental doectrines COINE equally wrıtiıngs of such theologıans John Hıck
under questıon. Is there revelatıon 1n and aul Knuıtter, nothing ın tradıtional
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Chriıstian theology remaıns sacrosanct deny unıqueness 1ın anı y revelatıon,
when ıt. 15 placed 1ın the ontext of the whether 1ın the PeTSON of ‚Jesus COhrist
challenge of other faıths. Our approach LO ın the Scriptures. They ould Iso deny

that ‚Jesus Christ the Bıble couldthe question of the unevangelısed wiıll
depend theologıcal posıtıon 1ın rela- damentally be called revelatıon rather
tionshıp tO these fundamentals of the than human beıing an human book
faıth Conversely ıt 15 equally Irın today which might ın SOINE WaYsS reflect the
that an Yy study of theology whiıich 1S5 not ultımate absolute. They would Iso have
related to the 1SSues of OU'  — pluralıstic real diffculties wıth the linkıing of revela-
iınter-faıth socıety 111 be out-dated tıon tO specıfıc hıistorical realıties such
1vory-tower theology. the incarnatıon of ‚Jesus Christ the

In thıs COINE together wrıtiıng of the Bıble
evangelıcal Christjans and therefore wıll
ase OUT debates the tradıtional Chrı1ıs- Belief that there AaTe Man y WaYsS LO
tıan faıth an beliıef 1n the Bıble the dıvıne realıty. Hıck clearly afırms ın
authorıitatıve word of God In thıs “Truth and Dıalogue” that a]] relız10ns

and theır inspıred books Ar develop-1ın the ontext of conference of European
Evangelıcal theologıans it wiıll not be ments of an eXpress10ns of “+he Samne

approprıate LO sgeek LO defend the funda- ultımate divıne realıty”. ach relıgıon
mentals of tradıtional Chrıistian belıef— CXPICSSCS varyıng uman experiı1ences of
such apologetics MUST COINE ın other the ultımate absolute. All faıths AÄATre there-
contexts. But, stated already, fore LO SOTINE extent valıd WaYs LO INOV®

approach TLO the question of the fate of the owards that ultımate which Chrıstjans
unevangelısed will depend the totalıty mMaVy call “God„ ın personal understand-
of OU. theological posıtıon. ıng of hıs nature, hıle advaıtın Hındus

mMay call ıt. ‘Brahman” 1ın non-personal
T’he theologıcal spectrum. understandıng. 'There 15 1ın such theology

unıqueness 1ın anı Yy revelatıon.
It has NO become tradıtional LO deser1ibe truth 1s expressed 1n experıence rather
the theologıcal spectrum of belhlief 1ın rela- than 1ın the hard facts of hıstory.
tıonshıp TtO inter-faıith 1SsSues rangıng C) All express10ns of truth ArV’e inade-from pluralısm the 0)01 sıde TO exclus-
1v1sm the other sıde wıth inclusıy1ısm quate Wıth thıs statement enter ınto

questions where evangelıcals mMaYystraddlıng the mıddle ground ach of feel SOINE uncertaınty. When pluralıst the-these terms however includes consıder- ologı1ans asSSsSert that the revelatıon of (G0dable varıety of posıtıons an express10ns,
that Man Yy of IMNay find ourselves 1n ‚Jesus Chrıiıst and 1n the scrıptures 1s

uncomfortably seated the fence inadequate, stand together 1ın denyıng
thıs We want to reafirm faıth ın thebetween LWO posıtions. absolute suffic1ıency of 0d’s revelatıon

Pluralısm.
whiıich needs supplement, although ıt
o0es eed LO be reapplıed and reinter-Pluralısm allows the equal valıdıty of the preted 1ın varyıng contexts both hıs-Varı0ous faıths WAaYsS to the ultımate and torıcally and culturally. But do nOotowards truth As Vısser’t Hooft

declared ın hıs old book “NO other Name  27 believe that other faıths Ca ad TO 0d’s
revelatıon hat 185 not already either(SCM 1ın relatıon to the develop- explıicıt implıcıt 1ın ıt.ment of syncretısm, INaV find four On the other hand feel less assured

Causes of syncretısm. These four Causes

apply Iso to pluralısm when such theolog1ans remınd that a ]]
human eXpress10Ns of truth ATre inade-

a) No belhlief ın unıque revelatıon ın quate We evangelıcals have always
maıntaıned that od’s revelatıon 1S PCTI-hıstory. Theologj1ans of pluralısm such

‚John Hıck Paul Knıiıtter would clearly fect, but OUT human understandıng and
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eXpress10ns of that revelatıon aTre dıs- tıon, but that a ]] AaTe the WaY unto
tinctly fallıble and Even errant. hus aa lvatıon. As Frederıick the Great sald,
AT compelled LO make Our tradıtional “Jeder wırd selıg ach se1lner eıgenen

Form”.dıstiınecetion between revelatıon and tradı-
tıon. Put ın such terms face hlıttle
dıfficulty, but when put thıs 1ın other ZL. Inclusıivısm.
terms feel less comfortable—for In hıs “What’s unıque about Jesus?” Dr.
example, ıf SaYy that 0d’s revelatıon 1S Chrıs Wright defines inclusıyı1ısm the
perfect, but all theology and credal STLALE- behief that “ultımately all truth 1S 0od’s
ments AaTre fallıble As shall ote 1ın truth, and Chrıst mMust therefore ınclude
INOTeEe detaıl later, need LO make clear al] that 15 true 1ın other faıths. All truth
distinetion between revelatıon and and goodness 1S from God, therefore mMust
formulatıons of the contents of that TEeV- Iso 1n SOINEC WaVYV be from and throughelatıon 1ın Our theology, let alone Christ”
experıence and practice of the revelatıon In recent ıt has become
ın Our personal lıyves and ın the lıfe of the LO underlıne the realıty that there 1S truth
church. an goodness wıthın other faıths. hıs 15

But pluralıst theolog1ans not only unden1ably true ' I wo questions T1SEe from
afırm that OUT theologıes ATe inadequate. thıs statemen Fırstly, where 0es thıs
They Iso deny alı poss1ıbılıty of a hso- truth an goodness COINE from? Secondly,
lute truth vVen 1n hat belıeve to be 1s ıt salvıfic?
0d’s revelatıon of hımself 1n the 1NCcar-
ate and wrıtten word If there 1s a) T’he orıgın of good. Before thıs debate
absolute trutckh, have to concede that hıt the theologıcal headlınes Lev Tolsto1

sımply stated “Where love 1S, God 168ı  ” InDPEerSON 15 lıkely to find salvatıon (what- Protestant cırcles the OChrıstian PresenceEeVeTrT that INAaYy consıst of) 1ın SOINE other
faıth 1ın an through ‚Jesus Chrıist school have emphasısed that the Chrıst 1S

the orıgın of all truth and goodness, for
Visser’t Hooft’s fourth ene hıch MaYy these must COINE from God wh 1s5 good

lead LO syncretı1iısm 18 the desıre to take the and true the PCTSON of the godhead
wh: 1s actıve ınto thıs world 1s the Chriıstbest from al faıths an unıte these Vary-

Ing elements of truth an goodness 1ın It 15 the Christ therefore wh 1s actıve and
order tO COTNE closer tO the absolute. In hıs present wherever truth and goodness ATe
day i Was trul that the CXPICS- found In Roman Catholie cırcles the
S10N of pluralıst theology aiımed at. amine of Karl Rahner has een partıcu-
syncretistıc goulash hıch unıted ele- larly assoclated wıth the oncept of the
MmMents from the Varı0ous faıths. In thıs anoNn YyINOUS Chrıstıan, although other less
desıre iıt Was Iso LO underplay known theologıans lıke Maurıer have Iso
the dıfferences between the faıths an formulated sımılar ıdeas. Although the
emphasıse the sımılarıty of beliefs. precıse applıcatıon of hıs theology ın thıs
hus ın hıs “Karma and Redemption” respect has een much erıtic1sed relı-
Hogg envısages the tıme when “Ohrıistian 910US ımper1alısm, yet the basıc ıdea that
and Hındu MaYy ultımately be unıted 1ın a]] STrTaCEe 1sS inseparably lınked LO the
faıth wıd: enough LO satısfy both” PCISoN of Christ 1sS wıdely accepted ın

But today pluralıst theologıans INOTeEe Catholiec cırcles. 'T ’he recıpıent an EXeTt-

commonly acknowledge the dıfferences C1ser of such STaCcCEe 1s then follower of
between the Varı0ous faıths an consıder Christ although they IMay not be of

ıtthat ach has ıts OW: valıdıty. In dialogue
are called therefore, they SaY, tLO The challenge tO all 185 the contempo-

NCOUTASEC the followers of other faıths to rar y question of the orıgın of truth and
continue 1ın theır OW.: WaY and to become goodness. In past tımes the battle Was

centred the question of the orıgın of S1Nbetter Hındu, Muslım eic 'To Man y ıt
would be ax1ıomatıc that OT  CD has salva- and eviıl; 110 the INOTeEe pressing debate 1S

P ® uroJIh



Whait of ihe Unevangelised”?

the orıgın of good Is ıt the direct workıng tıon LO them, although they have not yvet
of the Chrıst (incarnate not) 1ın OUT heard and believed?
contemporary world? Or 15 ıt product of Less acceptable tO the evangelıcal wiıll

be the inclusıvıst belhlief that the specıficSOINE general revelatıon 1n which God
reveals truth an goodness through the savıng revelatıon of (30d ın ‚Jesus Christ of
cereated order an through human nature Nazareth 15 the hıghest form of truth, but
and econscience-Rom.1.18ff and 214 the Christ spırıt 15 already actıve 1ın other

faıths wıthout the incarnate ‚Jesus ChristaAaTe of COUTSE key Verses 1ın thıs debate. Or
and therefore salvatıon 155 LO be found 1ın15 there SOMeEe orıgınal history COININON LO

a]] peoples which ınfiuences the ontent of the Chrıst wıthın other faıths. Biblically
tradıtional myt. and belief? ATeEe these ıt 0€eSs not SEEIN acceptable tO separate
dıfferent theorıes mutually exclusıve? the non-ıncarnate OChrıist from the hıstor-

ical incarnatıon 1ın Jesus of Nazareth. Thethe of truth and goodness
0€S 110e an that the Chrıiıst 1S actıve and word and the lıght of ‚.John dıd COINE ınto
present Vel where the ıncarnate ‚Jesus of the world and did become flesh Whiıle the
Nazareth 1S nOot yet known, then of COUTSEe lıght of revelatıon enlightened all people
thıs has profound implicatıons for OUur before the incarnatıon, D9TaClCe and truth
question of the fate of the unevangelısed. CaInlle through the ıncarnate word It 15 1ın
But have tO ask whether the theology the incarnate Ohrıst that the invısıble
of Rahner an the Ohrıstian Presence God 15 made known.
school o0eSs nOot eed to ask further qu! Our LWO questions have avolded the
tiıons concern1ing the or1ıgın of truth an definıtion of truth and goodness. But
goodness. Does STaCcE always and only COChrıistians ATre bound to aqask whether
COINEC from God 1n Chrıst actıve and PTC- humanıty Ca have anı absolute goodness

truth In the Ontext of debatessent amongst us?
Is ıt salvıfıc? Many inclusıvıst the- pluralısm ıt 1S5 CasSs Y LO underplay the

unıversal of S1N and corruption.olog1ans accept that ere 1S revelatıon But remınd ourselves that all humanwıthın other faıths and outsıde the SPC-
ciıfic revelatıon of (God 1ın ‚Jesus COhrıiıst an goodness 1S corrupted al poıint by
1ın the Bıble But they then question the SIN; lıkewıse a ]] truth which

humans POSSCSS 15 to SOTNEC extent falsıfediıdea that thıs revelatıon 1sS salvıfıc, hold- by untruth. The demonıiıc infiuence of S1Nıng firm tOo the necess1ıty of the an
resurrect.ion of ‚Jesus Christ for prevaıls aqat poıint, although ıt 15 Iso
salvatıon. true that evıl and untruth are always

mitigated by that remnant ıimage of Godome iınclusıvıst theolog1ans SCC the which 1s still wıthın We chall return LOtruth and goodness wıthın other faıths
praeparatıo evangelıı. T’hey belıieve that thıs poıint, but al thıs sta need LO

those wh truly reCeIve 0d’s general note that all S1Nn, evıl and untruth needs
revelatıon wıthın the confines of other the atonıng work of ‚Jesus Ohrıist 1ın hıs

and resurrection. As evangelıcalsfaıths wiıll then LO explıicıt faıth 1ın
agree that cannot be saved by OW.‚Jesus Christ when they hear the Gospel.

'Thıs Ma y however beg the question of goodness and truth, but inclusıvıst theol-
still the question of whetherwhether they mMaYy be saved through the

INa Y be saved by the PeTSON and work ofgoodness and truth wıthın theır 1101I11- ‚Jesus Christ wıthout specıfic knowledgeChrıstian faıth ıf they do nOot then have of faıth ın hımthe opportunıty tO hear the good EeWS of
‚Jesus Christ. Surely ıt 1S logical and

LLL xclusıvıism.consıstent that the (0d wh knows the
hearts of al 111 know whether they Tradıtionally evangelıcals have followed
would belheve 1ın Jesus Ohrıist ıf they dıd exclusıvıst theology ın hıch salvatıon
hear. Might he not then apply the work of 1S found only ın specıfic faıth 1n ‚Jesus
COChrist the and 1ın the TESUTTEC- Christ, hıs death the and Uur-
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rectjon. Eixeclusivism disallows an y pOS- possı1ıbılıty that God IMaYy SAaVe the
sıbılıty of salvatıon either 1ın through unevangelısed by hıs DSTAaCcCEe and through
other faıths-—1.e. not only that other faıths the work of ‚Jesus OCOChrıst stand there-

fore between classıcal exclusıvıst ando noOot represent od’s of salvatıon,
but Iso that salvatıon 185 to be found inclusıyıst posıtıon.
which o0es not include turnıng from
other faıths to God 1ın Christ. T‘hıs 90€ES Uniıversalıty and unıversalısm
consıderably further than the vlews, for
example, of Hans Küng wh SEES the Hermeneutics demands that interpret
Chrıstian faıth 0d’s highest an prın- the New Testament prıimarıly 1n relatıon
cıple of salvatıon, but Iso allows LO the sıtuatiıons and 1SSues of the Hirst
the possıbılıty of salvatıon wıthın and CenturY; only then Ca apply the New
through other faıths. Exelusıyıism not only 'Testament tO modern European QUECS-
SEESs Chrıistianıty 0d’s princıple WaY of tiıons. 'T ’he New Testament 1s not funda-
lıfe and salvatıon, but ındeed od’s mentally strugglıng wıt. the question of
unıque salvıfic revelatıon. unıversalısm, whether a ]] people are

Sadly thıs theologıcal posıtıon has often sSaved. 'The battle for the New 'Testament
een allıed to negatıve attıtude LO other church related rather to the question of
faıths hıch concentrates the S1N and unıversalıty, whether the God of Israel
untruth found 1n them rather than an W as Iso the God of the whole earth,truth and goodness. But such negatıve whether the mess]jah W as only for eEews
attıtudes do not necessarıly coıincıde wıt and proselytes Iso for non-proselyteexclusıvıst posıtıon. Love ıll always Gentiles. then the church faced themultitude of S1INS an 111 belheve
and hope all thıngs * 1S perfectly possıble problem of how LO integrate Gentile

behevers together wıth the orıgınal ‚Jew-for the exclusıvıst to deny the possıbılıty 1S5 Chrıstijans.of salvatıon 1n through other relıg10ns, Paul partıcularly faced the eed LO dem-but yet 1ın love tO rejoıce LO SE the good 1n
them 'T ‘hıs g00d and truth IMNaVYy then be onstrate ın hıs wrıtıngs the valıdıty of hıs

callıng the apostle tO the Gentiles.consıdered foundatıon for the preach- hus SEE 1n Romans hıs emphasısıng of the gospel of Jesus Christ, brıdge the unıversalıty of S1N 1ın chapters Dowards salvatıon but not 1ın ıtself salvıflc.
As evangelıcals ir 1S ıncumbent tO wıth the SUININAL Y 1n 39—18 that “Jews
repent of an y unlovıng negatıvısm which and Gentiles alıke ATe all under S11n  ” 'Thıs

leads hım 1ın the second half of chapterhas rejoıced 1n the demonıc tOo be found 1ın
LO sShow that thıs unıversal problem hasother faıths rather than 1ın the g00d. We iın thewant LO be people of love. But Iso unıversally avaılable solutıon

want tLO reafürm OUT faıth ın ‚Jesus Chrıst redemptive atonement and propıtiatıon 1ın
the death of ‚Jesus OChrıst. hıs solution 1s0d’s unıque WaY of salvatıon.
nOot only for Jews, but Iso for GentilesPersonally find myself 1n the posıtıon

where feel real sympathy wıth the best because ıt. 1S not through the Torah, the
1ın exclusıyısm. want tOo STLAtTEe strongly mMOsaıcCc covenant wıt. Israel. It 1s indeed

through faıth 1n ‚Jesus Chrıiıst and suchdisagreement wıth the pluralıst posı1- faıth 1S5 not lımıted tO the Jews, but 18tıon and LO stand fiırmly the tradıtional
Christian belijefs. want Iso therefore tO unıversally avaılable. Therefore 3908 wıth
reaffirm belief that salvatıon 1S LO be ıts assertion that aAare Justified Dy faıth
found 1ın ‚Jesus Christ beheve that apart from works of Torah 15 logıically

followed by the pressing question oftheology should be not Just theocentric,
but definıtely Iso christocentric (to usSe whether (God 155 the god of ews only
the contrast which theologıans lıke Hıck Iso of Gentiles. Justification by faıth an!
and Knıiıtter ave highlighted). vet, not by the works of 'Torah 1S 1n Paul’s

wrıtings generally 1n the ontext of theshall develop later ın thıs apDerT, find
myself increasıngly forced to face the unıversalıty of 0d’s Savıng
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Liıkewıise the unıversalıst Verses 1ın aul wh WeTe not by natural descent the
ıth theır much debated usSe of the word children of (G0d
(a11„ ATe LO be SECI1 1ın terms of unıver- We eed briefly Iso tO ote that New

Testament eschatology 15 Iso 1n the COI-salıty, not 1ın terms of unıversalısm. 'The
111e covenant 1sS not only for Jews, ıt 15 Lext of unıversalıty. 'The gospel mMuSt rst
Iso for Gentiles. believing Gentiles be preached LO al peoples before the
do not need tO ]Jo1n the household of Israel Darousıa Ca take place. the Vv1sıon of

proselytes ın order to be part of the the book of Revelatıon includes the multiı-
mess]1ah’s covenant communıty:;: they Ca tudes of all peoples.
remaın fully Gentiles. Whiıle the New Testament STresses the

Was uke hımself Gentile? Or 1S hıs unıversal Purposes of (G0od 1ın the 1NeSs-
ınterest 1ın Gentiles based hıs havıng S1aNıcC Savlour, there 1sS Iso continulty of
een the companıon of Paul? In either the partıcularısm which MaYy be found 1n
CasCc, clearly both 1n hıs Gospel and 1ın the the Hebrew scrıptures. 'There 1s5 COIl-
cts he demonstrates partıcular COMNCET'I StTaAan contrast between those wh: follow
for Gentiles. In hıs Gospel thıs INa y be the mess]iah an those wh: deny hım The
SEEIN 1n hıs use of the genealogy of ‚Jesus miıinıstry of ‚Jesus begıns wıth the choos-

the brıdge between the Ver' y Jewıish ing of small band of discıples
first three chapters and then the wıder continulty from the ‘Qahal’ of the twelve
miıinıstry of ‚Jesus hıch Nn out from trıbes of Israel. As Israel W as dıstinctly
the Nazareth SYNAaSOSLUE address. 'The chosen Od’s elect people ın the
genealogy of COUT’SE SEEeS Jesus the S ()  - Hebrew scrıptures, the church the
of Adam, the s ()  - of (G0d (30d 1S5 the father 111e ‘Qahal’ 1s dıistincet from the ‘world”.
of al humanıty—-and the mess]i1ah ‚Jesus 'The covenant communıty of STaCclCe and
sStems irom dam We need not do INOTE faıth 18 partıcularıstic. Universalıty 0es
than remınd ourselves Iso of uke’s not at all ımply unıversalısm.
emphasıs 1ın cts the unıversalıty of
od’s Savıng pPpurposes hıch 1S the work Race, relıgıon and culture.
of the Holy Spirıt He 1Ss the Spirıt of lıfe
for all natıons. In questions of iınter-faıith attıtudes and of

'The prologue of .John has the SAaTINle the possıbılıty of salvatıon ın other 110O11-
emphasıs universalıty, nNnOt unıver- Chrıstian relıg10ns ıt 1S Cas V to faıl tO
salısm. Although western1ısed theologıans dıstınguıish between rFraCc®e, relıgı1on and
lıke LO debate the ontologıcal sıgnıfıcance culture. Our approach LO other faıths Mayof the word, ıt would SCEINMN that .JJohn W as therefore be unduly infÄiuenced by qUES-
INOTE concerned wıt. the creational actıv- tıons of 1TAaCce and culture. Thus evangel-1ty of the word ıt 1S 1ın the ontext of 1sSm people of other faıths MaYy be
creatıon, the beginnıng of human hıstory misınterpreted cultural imper1alısmnot Just Israel’s hıstory, that .John StTresses racıalısm. It 1S Iso somet1ımes COIl-
the word “world” (used four tımes ın sıiıdered racılalıst imperaalıst ıf OT}
Jn.1.9—11) Clearly the ereatiıon STOTY 1ın denıes that other relıgı10ns AT 1ın them-
enes1s 0eSs nNnOt use the word ‘“olam' but
rather “erets’ an ıkewılse the Septuagınt selves salvıflc. hıs problem relates Par-

ticularly LO 1n Europe ın relatıonshıp to
1ın Gen and uses ge nNnOot “‘ROSmoSs’, but Jewısh evangelısm and tO other ethnıc
John underlınes by repetıitıon hıs change mınonıties.
of the word ‘erets’ could easıly be
miıisunderstood ın ‚.John’s tıme tO INean a) T’he Jews. Although have partıcular
‘Erets Israel’ and thus could be mısınter- tO ogrind 1ın thıs 1sSsue myself

Jewısh and Iso board member ofpreted wıth narrowly partıcularıstic
V1eW hıch W as precisely what John the European Jews for Jesus, do not
sought TtO avo1d. °Kosmaos’ 1sS clearly unıver- want LO develop thıs theme ın detaıl ın
salıstıic. 0d’s salvatıon 1ın the mess]iah 1s thıs But ıt 15 perhaps rıght LO note
not Just for Israel, but 1Ss Iso for those that CONCETN for the ‚Jewısh people 1S5
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often confused wıt admiratıon of ı1cals wonder whether ıt miıght be possıble
twentieth CeENTtUrYy Judaı1sm. So Iso EVal- to be sSaved follower of Rabbinıic
gelısm Nn Eews (even by fellow Jews, Juda1sm hıle at the SaImnlle time they IMNay

1n the Case of the Jewıish mı1ıssıon Jews strongly attack the suggestion that
for Jesus) INaYy be SEEIMN destructive of Muslım could be saved hıle still wıthın
the Jewısh communıty and EVEI antı- Islam Clearly OU. beliefs concernıng sal-
semuitıic. Liıkewıise Jewısh evangelısm 15 vatıon Judgment for the unevangelısed
often assumed LO produce believers ın must nOot be prejudıced by racıal cul-
‚Jesus essiaah who ATe somehow tural sensıtivities.
longer properly Jewısh culturally.
often asked when dıd tLO be ‚Jew! Loss of confidence?
It 1S5 assumed that Jewısh Chrıstian
must go goy’ hus ıt. 15 assumed that tO Sociologists often poıint to western
be Jewısh Iso LO be at least Europe’s loss of conNidence ın the pOSt-
nomiınally follower of Juda1sm and LO be colonı1al and post-ımper1al per10d of hıs-
culturally Jewısh rather than to QqsSs1ım-
ılate wıth the culture of the natıon where LOTY ın which lıve. The devastatıiıon of

the second world War hastened the demiı1ıse
ON lıves. Therefore ıt. MaV be consıdered of natıonal and cultural eantı-semuitic tO afırm that rabbınıc Juda- questionıng uncertaınty has character-
15M 18 not 0d’s accepted WaYV of salvatıon. i1zed OU.  — cultural development and thıs
Evangelısm n EeWwWws Ca then be has lınked wıth theologıcal lıberalısm and
rejected Dy Gentile Christians wh IMaV post-Chrıstian secularısm to undermiıine
VE follow the logıc of thıs ın dısallowıng Christians’ theologıcal bvı-
Jewısh Christjans. ously thıs Iso affects OUurTr approach LO

Eithnıc mınorıtıes. What have saıd other faıths and OU.  — understandıng of the
about EeWws applıes Iso LO OU. approach LO posıtıon of those wh: have not heard the

gospel of Jesus Christ.other ethnıc miınorıties 1ın Europe. As
sensıtıive Chrıistians all of strongly The advances of eastern relıg10ns and
OPPOSC the racıalısm whiıich ften eets phılosophıes ın socJeties of pluralısm
Bengalıs and Pakıstanıs ın Brıtain, Turks have further undermıned Chrıstian

behef ın absolute ruth(s) and 1ın partıc-and Arabs ın Germany, North Afrıcans ın
France eic It 1s true that 1n theır 1NSeCur- ularıstic theology. Knıiıtter and others
1ty they often huddle together 1ın ghettoes therefore emphasıse that all truth 1sS sub-
which ATrTe bound together by rFaCc®_e, lan- Jectıve-parallel LO the chıld’s statement

that ıts parent 1s “the best ın the world”.guage, culture and relıgı0n. 'To evangelıse
15 easıly interpreted threat LO the FKor that partıcular chıld ıt 1S5 true, but iıt
whole communıty and estructive of ıts Cannot be accepted absolute general
tradıtional culture It 1S therefore 1INCUum- truth So Iso the New Testament verses

that declare ‚Jesus the WAaY, the truthbent uDOIN LO make SUF: that
wıtness 1S culturally approprıate, that and the lıfe the only 1aInle whereby
contextually sınted fellowshıps/churches Ca be saved-they ATe true for hrıs-
AT establıshed and that CONverts ATe not tıans wh Aare 1ın love wıth the ord and
separated from theır communıty and wh: want therefore tO make such declara-
famıly. We need LO check ourselves that tiıons of love, but they cannot be COIN-

attıtude toO other faıths 1s not coloured sıdered objectiıve general truth Hıck
by racıal prejJudıice-it 1sS strange tO 1ın and Knıiıtter would happıly allow that
thıs ONtTEexXTt that INanıYy evangelıcal other faıths’ followers could equally make
Chriıstijans Are naıvely posıtıve about parallel love declaratıons about Krıshna
Judaı1sm and at the Samne tıme strongly Buddha. Salvatıon mMaYy be found
antı-Islam. Theologically Juda1sm and equally 1ın other faıths and evangelızatıon
Islam have much ın COININON, they do 1s then objectionably ıntolerant.

'Tolerance has become hallmark ofIso culturally. Lıkewise INAan Y evangel-
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contemporary Zeıtgeıst. The danger from tıans aTt al times falls short of (10d’s
evangelıcal perspective 15 that thıs standards of glory. When share the

tolerance 1s only directed owards the good NEWS of ‚Jesus COChrist ıth people
tolerant, whereas people INAaYy be SINgU- wıthın other faıths, AT nOot comıng
larly iıntolerant owards those they eem those who have the truth 1ın perfection
LO be iıntolerant. Questioning doubt and have achıeved fully ın sanctihcation. We
lack of theologıcal SSUTAanNnC 1S5 accepted, COTMNE siınners whose understandıng of
whıle SSUTranc! of faıth and behef ın 0d’s revealed truth 1S stil] 1n eed of
absolute becomes ıntolerable. Such pOSI1- correction an perfection. But Iso
tıon 15 INOTeEe kın to eastern phılosophıes COTNIE tO ear wıtness LO the fulness of
than LO tradıtional Christian faıth 0d’s salvatıon for sınners and the ful-

As evangelıcals AT called to repent NeSsSs of 0d’s truth 1ın hıs word. We wıt-
of iıntolerant lack of love and respect for ess that 1n Jesus Chrıst Our S1N has een
others, but ATe stil] called tO humble redeemed and OU. blındness has een
but SUTeE faıth 1ın ‚Jesus Christ and hıs healed that AaTrTe begınnıng to SE
savıng work OU  - behalf. We ave tO clearly.confess that ften have allowed OUurTr Bıblıcally beheve that (+0d both

of faıth LO lead iınto ATTO- and Judges. In thıs have
N! ıntolerance and lack of love 0d’s een asked TLO look at salvatıon and the
111 for mMusSst be theologıcal COIN- unevangelised; ave not een asked TLO
fidence together ıth holy humilıty examıne the other sıde of the co1n. But
hıch loves and 1S OPCN to learn. need at. least LO restate the truth that

hat leads LO the question of what od’s salvatıon 0eSs have the dark
have LO learn. As have poınted Out 1n obverse of jJudgment. hıs 1s5 nNnOot the

“W hat about other faıths?” other relı- place LO discuss the nature of Judgmentg10NS 1ın theır belhiefs and 1n theır practice and hell, but sadly dıisagree ıth
often force to reconsıder OU. apprecıla- Rahner’s V1eW that hell exıists but that
tıon and understandıng of od’s revela- there probably won’t be an yone there!
tıon 1ın Chrıst and ın the bıblıcal
scrıptures, but evangelıcals would ‚.JJohn’s gospel puts the contrastıng real-

ıt]ıes baldly ın hıs Juxtaposıtıon of faıth
not agree that thıs revelatıon 1S inade- an unbelıief, eternal lıfe ON the wrath of
quate and needs LO be complemented by God abıdıng those wh reject the Son ofhat other faıths Ca teach HKor CXa Godple, Knıtter poınts Out that eed to It 15 wıt. gladness however thatlearn from Islam the emphasıs that God 1s INOVE from the bıtter tragedy of Judg-0)e1 and from eastern relıg10ns the PFaCl- ment whıich gr1eves hearts Wıth JOVYtice of personal contemplation and actıng
wıithout seekıng the fruts of one’s actıons. concentrate 1ın thıs salvatıon.
It 1s true that evangelıcal Chrıstians As evangelicals afırm that salvatıon 18

by STaCcCe through the atonıng work ofoften do eed LO be remınded of these ‚Jesus Chrıist 1ın hıs anı resurrectionthıngs But ıt 1sS Iso true that they ATe
essons hıch Ca be earned not only hıch reCelIve by faıth 1ın ‚Jesus Chrıst,
from Islam an eastern relig10ns, but Aare

not by mer1ıtor10us works 1107 by the
Torah, od’s covenantal Law ıth Israel.undamental TO the teachıng of the The question NO LO whetherBıble

'T’hıs brıngs back tLO the fact that such salvatıon CH be applıed LO the
mentioned earlıer that there 1s truth and unevangelised.
goodness well untruth and evıl

Grace.wıthın other relıg10ns, iındeed Iso
wıthın the Chrıistian church. It has een Salvatıon 1s by STraCle. 0d’s STaCcCe 1S
sa1ıd that all theology 1S contextual and unlımıted an 15 for sSınners. The
INaYy ad that such ıt 1s Iso fallıble and vangelısed Ca relate to 0d’s mercıful
EVEeNN errant. OU'  — practıice Chrıs- lovingkindness owards SINNerSs. In hıs
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DOTaClE (0d MmMay desıre LO CaAaVe SOTNE from Iso not by Torah Salvatıon 1s for people
amongst the unevangelısed. of all quıte apart from theır racıal

background relıg10us upbringıng. Sal-
LL T’he atonıng work of Jesus OChrıst vatıon 1S 1n WaYy liınked NO LO Jewısh

arentage herıtage, nOoTrT LO OU. relatıon-As evangelicals reject the ıdea that shıp LO partıcular people. 'The New
an vyvone«e B be saved apart from Jesus’ 'Testament teaches strongly the truth ofdeath an resurrection. 'T he question 15
still before however whether God 1n hıs universalıty, good EWS for a]l peoples.

Personally have COINE to the posıtıon9TFaClCe INa Y apply that work of COChrıist LO where belıeve that (0d MaVYy SAaVe thethose who have not heard hıs gospel. Does unevangelısed ın hıs STaCce by the work ofGod NOW wh would belhieve ıf they dıd
hear the g00d EWS of Christ? Surely he ‚Jesus Chriıst the basıs of people’s
o0€eSsS humble repentance from S11n and seekıng

ın faıth fter God But would NnOLt want LO
make z assured doctrinal posıtıon,

L11 Repentance anı faıth for do realıse that ıt 1S not clear ın
The New Testament clearly scrıpture and MUST therefore remaın
teach that the of entrance ınto merely speculatıve suggestion
od’s kıngdom and ınto hıs savıng 9TaCce happy LO remaın 1ın such posıtıon of
1sS by repentance from 1 and faıth ın agnost1icısm, for belıeve that ultiımately
‚Jesus Chrıist Norman Anderson ahocked od’s Judgment and salvatıon AaATe hıs
the evangelıcal world SOINE ago Dy busıness and nOot mıne. But beheve ın
hıs books suggesting the possı1ıbılıty of
God applyıng Christ’s redeemıing work to

the promıiıse of ‚Jesus Chrıst that those
wh: seek 111 surely find

those who humbly repent of theır S1N and
seek wıth al theırs hearts the of How Much Knowledge LS Needed?
God hıs somewhat speculatıve approach
has SINCEe een echoed 1ın varyıng forms by We have talked easıly of ‘Tthe e_
other evangelıcals possıbılıty, nOt lısed”. But hat o0es that mean? In the
certaınty. hus etier Cotterell 1n hıs pre-conference descr1ıption of thıs sSess10N
“Meanıng and Meaninglessness”, Chrıs ıt talks of “hose wh have not heard the
Wriıight ın hıs “What’s unıque about gospel” and those wh have “rejected 1t”
Jesus”?” an LOO 1ın “W hat about other What o0es ıt. INealn tO “hear 2 the gospel? Is
faıths?” have all opened the OOT SOTMNEC- thıs merely question of hat EAaTS
hat LO such poss1bılıty 1ın od’s gr‘ -
C10US But have to

have actually heard o0es it somehow
provıdence. requıre such hearıng that people under-

underline the fact that such VIEeWS ATe stand an apprecılate hat they hear wıth
speculatıve. theır ears? 'T’he hıstory of the church MaYy

prevent Man y from really ‘hearıng" hat
LU. Not DYy works Torah preach. lıves forms of
The above poss1bilıty of salvatıon beıng preachıng INaYy Iso INeaNn that people do
granted to those who humbly repent and not understand AT repulsed. Kor

have heard Christianseek (G0d 1ın WaYy contradıcts the teach- example,
ıng that salvatıon 1S by faıth and not by preacher talkıng to Theravada Buddhıiısts
works. All of ould reject the idea that about the words of ‚Jesus “I the WAaY,
the unevangelısed (or others!) MaYy be the truth and the lıfe”, but faılıng tO note
saved Dy lıvıng to theır liıghts the key words “x am . 'The Buddhıists
because they AaTe morally upright and therefore Sa ‚Jesus inferı0r LO the
SINCere ın theır relıg10us behaefs. 0d’s Buddha accordıng to that preachıing.
salvatıon 1S purely Dy STAaCcCE and not aT al ‚Jesus W as LO them unenlıghtened because
by OUT sıncer1ıty meriıt. he st1ill thought that he Was, whereas

Salvatıon 1S nOot only not by works, ıt 1S Buddha had COINEC LO the enlıghtenment of
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knowıng that he 15 not 'T’hose Buddchıists ‚Jesus Christ. So long that all people of
heard ıth theır Cars, but OW1Ng tO the all 9 Jew an Gentile, INnNaYy know

preachıng they dıd not ıth AaASSUTAaNce the fulness of the lıfe of
understand.
inadequate

Jesus Chrıist both ın thıs world and ın
We have Iso LO ask how much know/l- eterniıty. Thırdly AT motivated for

edge of ‚Jesus 15 NECESSATYV before people mıss1ıon by OuUur gratitude for 0d’s 9rFaCle to
have “heard” Thanks to the Qur’an al an therefore by obedience LO hıs call
Muslims beheve 1n Jesus/Isa. They rejJoıce LO be allowed tOo SETVEC hım
beheve he 15 orn of vırgın unlıke Man y and the world he has created and dıed for
Christians!), that he 15 siınless prophet But deepest and SUPTECINEC motivatıon
who worked INa y miracles; they beheve for mı1ıssıon 1S OU. longıng that the ainle of
that he dıd nNnOt die the C  9 but (1+0d the ord should be glorıfied. Ultimately iıt
raısed hım ınto the heavens an that he mMuSst be sa1d that the goal of mıssıon 1S
8! COTMNE agaın at the en ofhıstory ın hıs nOt that SCTVC, 1107 that others find

salvatıon through OU.  — wıtness, but thatsecond COom1ng. T'heır 1eW of thec_
the ord himself and hıs Name should betıon dıffers from OUT' 0es Iso theır

understandıng of the second comıng of honoured, glorıfıed and loved 1ss1ıon 15
‚Jesus. How much about Jesus do need for 0d’s honour and pleasure
LO know and believe before Ü be
saved? 'T ’hıs leads LO the question of the Short bıblıography
Hirst twelve dıscıples of ‚Jesus. When
they recel1ve salvatıon? Was ıt when they E.Cook Hıck and the Myth of Chrıstıian
first followed Jesus, although they diıd not Unıiqueness. (Oxford)
yet apprecıate hıs comıng erucıfix1ıon W.Crockett J.Sıgountos: Through
hıs deıity? Or W as ıt when they Camnle at Fault of Theır Own Baker)
Caesarea Philippi to SPCE hım the INeS- 1)’Costa: ohn Hıck'’s T’heology of
sıah and SO  } of (G0d (whatever they INaYV Relıgıons. London Unıiversıty Press)
have understood by oSsSe tıtles)? Or Was (O.Gıilles: questıon of final belıef: ohn
ıt. fter that when ‚Jesus began TO teach Hıck’s Pluralıstic T’heory of Salvatıon.
them that he mMust auffer an die? ÖOr W as Macmiuıullan)
ıt when they experıenced the c_ M.Goldsmith What About Other Faıths?
tion? Or only when T homas led them ın Hodder Stoughton)
the ecredal confess1ıon 66  MY lord and .J.Hıck T’he Myth of Chrıstian Unıque-
G_ d„? We do nOt know. But do need to KC’SsS55

know? Is not 0d’s Judgment hıs .J.Hıck an Knıtter No Other Name?
busıness?

Does thıs undermıne OU:  - mM1SS10Nary H.Küng Chrıstianıty Among World elı
motivatıon? believe it [012 not Fırstly g10NS. (T,& T.Clark)

Worldmotivatıon for mıss1ıon 1S not merely H.Küng Chrıstianıty and the
the eternal salvatıon of those LO whom Relıgıons. (Fount Paperback)
and wıth whom wıtness. od’s salva- H.Netland Dıssonant Voıces. (1LVP/
tıon consısts not only of eternal lıfe, but Eerdmans)
the fulness of hıs cshalom and wholeness. A . Race Chrıstianıty and Relıgious
But secondly mıssıon 1MmMs at people Pluralısm. Orbıs)
havıng SSUTanC of salvatıon which C.Wright: WhaLt’s So Unıque About Jesus?
wıll be mıssıng wıthout explıcıt faıth ın (Monarch)
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uroJIh (1995) 4:1 1011092 thought. Kuyper wWwWAas not only educatıonal,
soc]l1al political phiılosopher but the-

The Incarnatıon of the Antıthesıs: An olog1ıan, Journalıst an polıtiıcıan. Hıs actıv-
Introduction LO the Educatıonal ıtıes an achl]ıevements AaTe 1mpressive, an!
Thought of Abraham Kuyper. included the establishment of the TEeE {nı

versıty of Amsterdam, IC W as commıitteWıth L foreword DYy The Rt Hon T’he LO scholarshıp the basıs of reformed princ1-Vıscount Tonypandy. an! the foundıng of the Antı-Rev-Rodgers ples,
olutiıonary Party, 1C aıld the basıs for the

Durham Pentland, 1992, 8S9pp., powerful anı infÄiuential Christian Demoeratic
ISBN 872795 01 tradıtion the Netherlands Hor nearly fifty

he W as 1e editor of both dally
eWSPAaAPEC an relig10us weekly journal, an

RESUME 1901 he became Prime Mınıister, eadıng
( OUUTaßSe presente essenti:ellement les theo- coalıtıon abınet of Protestant an athnolıc
rıes de uyper maktıere d’educatıon. uyper partıes. Dr Rodgers book outlınes the hiıstor1-
etaıt  © Lout la fOLS phılosophe, theologıen, cal s1ignıficance of ese ach]ıevements an

the theologıcal foundatıions whichJournalıste et homme polıtıque. Il est ıllustre
they WeTIieC ase Chief amongst ese WEeTeDAr la ereatıon de ’Unıiversıte TIiıbre d’Am-

sterdam et du Partı Contrerevolutionnaire, el the doctrine of COINIMNOIN DTAaCcCe Rodgers ShoOows
DAr carrıere de Premiıer Mınıstre des Pays- how ese doctrines provıded uyper ıth
Bas Rodgers monftre qQUEC Ia pensee et P’activıte mandate for T1sSL1AN actıvıty 1ın TeCAa of
de uyper etaıent fondees grande Dart Sr uman lıfe and culture, an hOow he sed them

LO NCOUTASE hıs followers LO be involved allles doectrıines reformees de la souveraınete de
Dıeu et de la gräace COMIMMUNE. Dans le dernıer levels of publıc lıfe, for the sake of DSOLY
chapıtre Rodgers Ea YE de donner apPercu an Christ’s lordshıp OVeTr creatıion. He aımed,
de l’ınfluence ınternatıonale de UuYyDEerT, Rodgers explaıns, tOo combıne orthodox rel1-
laquelle demeure consıderable. Il Ia UNe 10US VIEeWS ıth progressıve sSoclal
ıntroductıon breve, MAaLS ıutıle - la ULie et la Pr  c

Rodgers 5  al chapter discusses the trans-penNsee de Kuyper.
1ssıon of Kuyper’s influence, anı 15 partıc-
arly useful for the internatıiıonal audıence

USAMME  'AS hıs book 15 lıkely LO attract, g1ıven Kuyper’s
Dıeses uch behandelt Uor em dıe KErzıe- endurıng reputatıon abroad, especlally the

United States sketchıing out Kuyper’shungstheorıe des holländıschen Phılosophen, infiuence amongst SUCCESS1IVE generatıons ofT’heologen, .Journalısten und Polıtikers bra-
ham uyper, dessen Errungenschaften dıe Htc phiılosophers, MOST. notably Herman

ründung der Freıen Uniwwversıität LNM Amster- Dooyeweerd, Rodgers discusses Kuyper’s
dam und der antırevolutiondren Parteı SowLie infiÄuence ıth partıcular reference LO Corne-

hus Va Til, Lou1ls Berkhof, and the Institutedıe Eınrıchtung des Premizerminısteramltes of COChrıstian Studies Toronto Kuyper’szählen Rodgers zeıgt auf, W1Lıe sıch Kuypers infiluence OU: Afrıca also recelves atten-Denken und Handeln UO  ; den ren der
Reformatıon UonNn der Souveränıtät (iottes und tıon, Rodgers provıng hımself ell of
der allgemeınen Gnade herleıtet. Das letzte the m1sapplıcatıon of Kuyper  S doctrine of

sphere-sovereignty SUPPOT of the apartheıdKapıtel analysıert Kuypers ımmer och erheb- systemlıchen Kınflup auf ınternatıiıonaler ene. (ı1ven the extent of his influence, partıc-Diıieses uch g1ibt eıne kurze, ber wertvolle
Eıinführung ın Kuypers Leben und Denken arly eiorme evangelıcal cırcles,

an the breadth, clarıty practic: S1g-
Although this book 15 concerned prıimarıly nıllcance of hıs thought, Kuyper 1S5 certaıly
ıth Abraham Kuyper’s 1deas educatıon, ıt. figure WOo of the ıncrease 1ın attentıon he 1sS5
provıdes interestin readable introduc- currently enN]oyıng. Rodgers book INa Y be wel-

comed S12N of thıs renewal of interest,tıon to the general of hıs lıfe an
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EeVEenNn though ıt, 15 not ase or1gın. ques’ SONnLT parfoıs discutables et les Lextes
research rst-han: owledge of b1bliques rapportant l’usure, le cautıonne-
Kuyper’s Dutch-language works. Its rehance ment et Ia dette sSont Q- peıInNe mentionnes. Ou

secondary mater1ı1al of sem1-popular tient DasS NO  - plus suffisament compte d’un
nature produced by Ameriıican devotees of cCONLeXLTLe de pluralısme relıgieux du monde des
Kuyper INa Y, fact, be consıdered ıts chief affaıres el Lrop PeEU de conseıls pratıques sSsont
weakness. T’he result 15 that ın places ıt, offerts S5uU la manıere de corrıger les choses
suffers from somewhat superficlal analysıs, maktıere de Justıce des couts et des DFILX. Maıs la

rather TaCY Lone 'Thıs 0es not detract, reflexion est menee ans cadre 0U les
however, f{from the usefulness of thıs short affaıres Sonft consıderees rn vocatıon
work LO OSe seekıng introduction el ’accent MLS Sr le faıt de les vOLr verıtable-
Englısh LO the COTe of Kuyper’s intellectual ment UVec les YVEUX de Ia foL est bienvenu.
legacy. It certainly provıdes inspıratıon LO
0OSe W} the evangelıcal Ta  107 wh:
seek LO relate biblical Reformed principles
LO the task of ultural soclal transforma- USAMMENFASSUNG
tıon. In words from the forward by the well- Dıeses uch rıchtet sıch Studenten der

Wıirtschaftswissenschaften chrıstlıchen (ColOVEe: Brıtish polıtıclan Vıscount Tonypandy
““ provıdes Chrıistlans publıc lıfe ıth eges HKs hönnte Jjedoch uch als ausgezeıch-

ıncentıve LO proclaım the relevance of neties Arbeitsmaterial für Bıbelkreise UVO.  S

OUTLT: faıiıth all aspects of human actıvıty. Angestellten ın der Wıirtschaft und Managern
er Ebenen eingesetzt werden. Dıiıe Autoren
sınd mıt eınem breiten Spektrum UoON Wırt-

eier Somers Heslam schaftstheorı:en und ansatlzen vVerLirall
Cambrıdge, England uperadem nthält das uch eıne wertvolle

Bıblıographie, einschlıeßlich Informatıonen
ber Kassetten, Informationsblätter und För-
derkreıse. Eın separates Lehrerhandbuch ıst
ebenfalls erhältlıch.

FUuroJINn 4:1 2104 Das uch behandelt eıne el UO.  >

Gebieten, wober seıne Stärke VOoOor allem beı der
Beschreibung UOnN wiırtschaftlıchen, soz1ı0logı-Busıness Through the Eyes ofFaıth schen und psychologıschen spekten derArbeıt

Rıchard Chewning, John Eby, (11L5 theologischer Sıcht liegt. Es enthaält vıele
Shirley Roels kreatıve Vorschläge. Dıiıe unter dem Etikett der
Apollos IVE), Leıcester, 1992; PP N.p ‘bıblischen) Perspektıve abgegebenen Urteiule
ISBN C TDn darın sınd Jjedoch nıcht unumstrılten, rele-

vVanltes Bıbelstellenmaterial ber Wucher,
Bürgschaften und Schulden wırd aum

RESUME erwähnt. Darüber hinaus wırd der relıgıiös-
pluralıstısche ontext der Wıirtschaft nıchtUe hlıvre est destine CeEeUX quı suıvent des ausreıichend berücksıchtigt und wırdetudes commercıales ans les olleges hre-

tıens, MALS ıl pourraıt AaUSsSSsSL etre excellent wenıg praktısche Anleıtung gegeben, wıLıie INa  S

outıl DOUTFr des ST0UDesSs etudes bıbliques d  z  em.- Angelegenheiten regeln soll LmM Hınblick auf
eın gerechtes Verhältnıs Uon Kosten und Prei-Dployes de et de 6  ers entreprıse de

LOUS NIVEAUX. SsSe  S och der ontext der Argumentatıon ıst
dıe 10 der wirtschaftlıchen Tätıgkeit alsLes auteurs connaıssent hıen n varıete de

theorıes et app  roches du et ıl erufung, Unı dıe etonung darauf, dıe wiırt-
LUNe b:bliographie precıieuUseE comprenan des schaftlıche Tätıgkeit konsequent mıt den

ugen des auDbens sehen, ıst höchstınformatıons Sr les cCasselles, ettres de NnLOU- erfreulıchvelles et ST0UDes de soutıen. Un guıide des
professeurs est egalement dıisponible, tıre 'Thıs readaDble an! practic book business
Dart. 1S ıntended to be studied wıth Iyıng

Iıvre COLULUTe certaın nombre de OPCN LO O' sıde for CONSTLAN reference an
domaınes el la meılleure partıe est Ce. quı guldance Busıness 1S escr1De instıtu-
deerıt les aspects economıques, socıologıques et tıon 1C eflects ıntentıon for people
psychologıiques du ravaıl ans UuUne perspectıve LO work and SCETVE each er. The key QUCS-
theologıique. Beaucoup de suggestions ‘bıblı- tıon diffncult CıIrcumstances 15 ould
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‚Jesus do”? As the question 15 raısed 1SSU@es 'The book 15 at ıts strongest escr1bing the
rangıng from the traınıng of employee ecoNOMI1C, sociological anı psychological

aspects of work an relatıng them LONe software program LO the democratısatıon
of corporate ownershi1p, the eed for areful intention for INa Xcerpts examples Aare
reflection an! creatıve applicatıon 15 vivıd thought-provokıng. The AaTe

paramount. ıth creatıve an specıfıc WaYys to DTO-
'The authors make the ımportant poınt that mote uman development whilst SeEerving love

hrıstlans should SCece the motivatıon for al an Justice 1n the work-place haracterıstics
they do Aas LO callıng from (God of Christian leadershıp AT defined, emphasıs-
'T00 often, ıt ‘vocatıon’ 15 STL thought ıng the LWO-WAaY PTFOCESS of accountabiulıty,
of 1n terms of teachıing minıstry m1Ss- motivatıon, an communıcatıon.
S10NArYy actıyvıtıes. hrıstlans should be One small 1sappoıntment, especlally the
encouraged LO consıder and respond LO the ontext of pluralıstic soclety, 15 the authors’
‘call’ of business Careelrl. The business eNVI1- allure LO address relıg10us belhief 4as poten-
ronment remarkable opportunities for tıal factor of diseriımıinatıon along ıth age,
the unfolding of kıngdom. raCce®e, an dısabilıty. Dırect T1sSt1aAn wıtness-

thıs kınd of personal commıtment, ıng business setting, er than by EXAamMl-
the tOop1CS covered the book tak  © form ere ple, sımı1larly recelves mentıon. In
15 overall rev1ew of business from YT1S- broader S the book WOU. benefit from
tıan perspective, discussıon of Justice eater attentıon tO confliıcting values the
human development the work-place, an work-place an! the thical decision-makıng
exploratıion of the paradox of Jleadershıp an required to resolve them One contemporary
servanthood 'The ou sectiıon spe. of example m1g be that of ‘whistleblowıng‘ LO
busıness 4as agen for ‘shalom , for > CXADOSC Corporate wrong-doming al the EXPCNSEC
wholeness, armony, prosperıty TO&@a of osing onNe’s job

larger disappoıntment 15 the book’s eat-
COININON dıfficulty LO account for ment of COST. prıce. romoting love and

‘bıblical’ perspectıve 15 the endency LO make Justice the workplace 15 expens1Vve, whether
value Judgements, honourable though they ıt, offering second chance LO I1aTl-

mMaYy be, which ATe al SOINE dıstance from gınal employee, EexXLra traınıng, wıder busıness
scrı1pture iıtself. For example, the book asserts consultatıions, INOTEe pleasan envıronment,
that there 1S5 probably INOTe dehumanızıng deference LO famıly responsıbilıtıes. The
force the world’ than structures 1C deny 1SSue 15 not whether such ATIe valuable
employment promotions. arıng wealth, consıstent wiıth T1SL1AN ıdeals, but how 15
whether between famıly members, business business LO orem (ven lımıted 1ESOUT-

entities, natıons 155 saıd LO be at the COTe of CCS, choices must he made. The authors offer
definıtion of Justice.’ Finally, along ıth Little guldance for such decısıon-makıng, er

pornography an egal drug dealıng, the than LO asse that SIMPLY Canno [(0)4
production of alcoholıc beverages 1S5 denounced not LO redress inj]ustice, notwıthstandıng the

cost and tiıme that mMay be ınvolvedpursult bDy 1C. none of WOUuU want.
LO make OUT lıving. The poınt 1S, reasonable vlously, higher COSTS 111 eventually
ınterpretatıon of the mMaYy ead LO ve Tanslate ınto hiıgher prıces, an almost INeVI1-
dıifferent conclusions ou the MOST, enuma- ınto loss of market chare anı profits.
nızıng force the WOTr. 10108 the COTe of Rather than Squarıng ıth the competiıtıve

justice, EeVEel about producing W1Ne ıimplıcatıons of thıs problem terms of
from water. 'T *hıs fine book 1S5 nNnOot well-served domestic an international sales, alue LO the
by overstatemen ONSUMETS, return ınvestment LO the share-

parallel difficulty identifyıng the ‘hıb- holders, and ure of the workforce, the
1cal perspective 1S5 lack of comprehensive- authors somewhat amely suggest that CUS-
NCSS, whether intentional unıntentional tomers shoul be willıng LO DaYy INOTEe for
The o0es nOot provıde wealth of gu1ld- products from companıes that take respons!1-
AaNce specifically the nature of business bılıties toward elr employees ser10usly.’ It
ıts transactıons. Thıs 1S all the INOTeEe 164S0O0N mMaYy ell be desirable that they shoul But

ere 1S SCAant eECONOMIC eviıdence that humanwhy elevant well-known cautiıons such
oOSe pertaınıng LO uSUur'y, SUrety debt, for sensıtıivıty, rather than prıce sensı1tivıty, wıll
example, deserve careful attentiıon al- determine market eman!
nately, the book makes SCAarCce mentıiıon f these oug. much of the bıblıography sShows
1sSsues. ependence istinctively Chrıstian SOUTCES,
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the authors demonstrate famiılharıty ıth realıte. L’ouvrage de (junton est le bhienvenu
wıde varıety of busıness heorıes an approa- ans Ia Mesure 0U A ente d’articuler la S1IS-
ches. Whiıle SOINE bolster the COMIMNIMMNMON of nıfıcatıon 2  une notıon du Dıieu trınıtaıre hbasee
the T1StT1an V1IeW, others provıde counter- SUr la L  €e, DOUTF oute penNsee humaıne. Maıs
pomınt which requiıres exposıtion LO make the A surestiıme le röle de Ia penNseEe abstraıte DOUTF
distinection clear. passage from Michael guerır notLre culture.
or Donald Irump executive
LOYS spe for itself 1g of the admonıiıtion

1Ca °to do Justice, to love kındness, an LO USAMMENFASSUNG
alk wıth VOUr (50d Mic: Nach Gunton stellt dıe Lehre der Dreieinigkeit

dıe Lösung des Problems des FEınen und der
The final provıde hıst of elevant Vıelen dar, das se1ıt Jjeher vıele Denker beschäf-

0o0ks, cassettes, newsletters an SUpport tıgt hat Denn zeıgt, daß sowochl dıe Eınheit
Thought-provoking ıtself, EVEel als uch dıe Vielfalt ontologısch rundlegende

INOTeEe extensıve compendium MaYy be sought- Prıinzıpıen sınd. Dıie Drei:einigkeit ıst eın Kon
after by readers. Further enhancıng the book’s zept, das Uuns azu brıngt, ach transzenden-
value for study research 15 the avaılabılıty Len, unıversalen Leıchen des Seins agen,
of separate teacher’s guılde ıth addıtional n das dıe Eınheit und ze  a ın der Wırk-
materlals an questions.

Whiule the authors intend the book for STU-
ıchkeit oJ]fenDart. Guntons Werk ıst eın
begrüßender Versuch, dıe Bedeutsamkeıt eıiınes

ents ofbusiness at T1StL1AN colleges, ıt could bıiblisch fundıerten Verständnisses UO.  - .ott als
excellent for Bıble-study Drei:einigkeit für es menschlıche Denken

ofbusiness employees al artıkulıeren. Es überschätzt Jjedoch den Stel
all levels Even experiıenced executive, wh lenwert der Begriffsbildung für dıe Wıiederher-
has perhaps LOO long distinguıished between the stellung UO.  x ultur
precepts of hıs her aı the demands of
business lıfe, ould herein much wısdom
anı encouragement. The authors suggest that In thiıs volume Professor Gunton continues
lookıng al business through the CYVYC5S of wıth hıs project of reconstructing theological

tryıng LO SEeE ıt, a4as God o0es Such thought the shape of renewed doctrine of
perspectıve 1S bound tOo OPDCIL Ne personal the ınıty. 'T hıs 1S partıcularly ambıtious
professional vıstas. attempt, seekıng LO relate the doctrine to

modern ulture oderniıty has ıts
sabella Bunn CONTLCFr1IDULILION LO the perenn]al que: for

xford, England understandıng of the relatıon of the OIle LO the
IMNAaNnYy. It produces uniıfyıng principles of the
er rıvlalızıng varıety, represented
respectively the totalıtarıan regıme the

FuroJIh (1995) 04-1 oca-Cola ulture ternatively, ıt. celebrates
pluralıty difference, leavıng humanıty
fragmented. odern ulture needs doctrineT’he One, the T'hree and the Many:

God, Creatıon and the Culture of of the Trımıty 16 o0es Justice to the status

Modernity an IUYy of both unıty an diıfference. But
Colin Gunton hat exactly do wiıth the IUYy The

Aanswer 1S best gıven the author’s OWCambriıdge: GÜr 1993, x1v+248 £9_.95 words, where he Sets out hıs key notions of
pd., ISBN S AD IR B &.  ıdea “*ranscendental’ the ollowıng

erms

The doctrine of the Irmity 1S 1n the first
Gunton soutıent qQUE Ia doctrine de la Trıinıte instance WaY of characterizıing the eiıng
repond pro  me de E  un et du multıple quı of God, that 1S, of sayıng something of the

preoccupe les deputs les emps kınd of being that (G0d 15. It 15 thus iıdea
AaNnCcLiens. Car elle montre QUEC ’un et le multiple rather than transcendental, for ıt. 15 4as
Sonft ontologiquement ultımes. C#  dee de Ia makıng known of something of the charac-
Trınıte OS amene rechercher des elements ter of the SOUTCE of all being, truth, gy00d-
transcendanlts, des MAaTrQUES unıverselles de ess an beauty that the doctrine of the

f?  etre, quı revelent unıte el Ia dıversıte Aans la Inıty 1s ımportant. But a  oug. ıt, 1S5 nOot
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transcendent. nNnOot mark of all beıing, ıt, but because Augustine an SsSOTINeE SUCCESSOTS

yet generates transcendentals, WaYs of made intellectual mistake elr under-
00 at. unıversal features of the world of standıng of G0od an humanıty. Particularly,
1C. ATe part an which lıve. the claım that ‘the theological voluntarısm
'T’he expectatıon 15 that ıf the trıune (God 15 an absolutism of the ate Middle Ages geN*
the SOUTCE of all e1ng, meanıng anı truth erates rejection of God an the transfer of

must SUPPOSC that all being wiıll SOTINE hıs DOWETIS LO man (p 57 has een contested
WaYy reflect. the being of the ONM who made ıt by figure ıke Pannenberg wh: beheves that
an ıt ın being (p 145) the ater Ages modified not ıntensıified

SEE how Uuntifon Aases thiıs Out, the reader hat when before 1n thıs espect
Colin Gunton 15 amongst the moOost 1MpOr-should perhaps turn to the final chapter of the

tant theolog1ans the Brıtish esework, where he explores the notion of soclalıty.
We ATe all LOO sed to socl1al political heorles days an 0)81 cannot but welcome hıs rejection
either of individualism form of collectL1vı1ısm of radıcal theologies eve  eless, MUST
IC negates the partıcular. SO ST1L strıve for eren theologıical project

that combines the statesmanshıp COI-brıng ın iıdea of soclalıty, deriıved from the
Irmıity, wıth ıts afırmatıion of hypostatıc partiıc- ceptual r1gour which has often character1zed
ularıtiıes but efusal of hypostatic indiıvıidual- the Reformed Tra  103 ıth the sensitivıty LO
ıtıes. look around the sSOocC1al (and, for genulıne existentalıa that has often charac-
that matter, non-socılal) WOT. that terızed the Lutheran tradıtiıon Meanwhike,

an should be genulnely grateful for thısings exıist, eır genumlne partıicularıty 1n
mutual elatedness Whıle untion distingu1ished OoNtIrıDuLLl0N
alludes LO Calvın’s metaphor of Scripture the
spectacles through which V1CW creatıon, ıt. Stephen ıllıams

Belfast, Northern relandould be frutful tOo COM1LDATEC thıs wıth hıs
rather dıfferent WaY of usıng TIrmity LO e_
hend reated order. There AaTe at eas faınt
esSsSoMNallcdces

'hıs work has Lwo ımportant meriıts. Firstly, uroJINn 105—-106
ıt. shows the continulty of ancıent modern
intellectual preoccupatıons an solutions T’he Hastenıng hat Waiılts
regardıng the 0)8[{ the MaAanNnYy. Secondly, ıt. 1S Biggar

conceptual exploratıon ser10usly commiuıtte: Oxford Unıiversıty, Press 1993, Oxford
LO bıblıcally-base trinıtarlanısm. 'T ’hıs latter
poınt 15 ımportant. Contemporary theology

194 E ISBN 82645/7/
revels 1ın 1ıdeas ad nNauseanm when the WOT. 1S
cryıng Out for realıty that 1SsSsues actıon. We
ave thıs work something approachıng RESUME
phılosophıa chrıstiana anxXx1l0us tackle the Cet OUUFrage est Uune presentatıon crıtıque MALS
intellectual malaıise of modern ulture 1n sympathısante de l’ethıque theologıique de Karl

arı TL/auteur soutıent QUE ar o1t etrepractically effective WAY. nı nlVYet the LEVEeTrsSe s1]ıde of thıs latter strength 1S consıdere, ırrationaliste,
Iso the weakness of the book oncepts of partısan de l’ethıque de sıtuatıon. Il
particularıty relationalıty MaYy odge 1INeV- UNne theorıe du commandement dıvın quı

distingue peNsEee de Ces CUX points de UUıtably the theolog1an’s arn OUrYy the
Bıggar soulıgne l’evolutıon de la penNseEe barCOUTSE of theological reflection. But hat they

ontrıbute LO the ealıng of ulture 15 dıffer- thıenne deputs les Causerıes donnees 1928
ent matter. Gunton g1ves the appearan of Jusqu ä la ogmatıque Ecclesiastique. On (LWUT-

aıt apprecıe LUNe evaluatıon plus DOUSSEE devastly over-estimatıng the ımportance of COIN-
l’ethıque de ar Maıs telle qu elle est, Cceceptualisatıon of the kind 1C he CNSA-

SCS ÖOne m1sses S1gNSs that theologıa CFUCLS presentatıon est utıle et ımportante.
must ould the theological consclence. Fur-
ther, ere 15 weakness correspondıing LO the

USAMMENFASfirst. merıt mentijioned. 'T’he analysıs of intellec-
tual hıstory 155 controversı]al. ener.  Y, ONe Dıiıeses Werk ıst eıne wohlwollende und Brı-
gets the impress10on that the modern wıll tiısche Beurteilung UVO.:  z Barths theologıischer
turned agaıns Christianıty not because Es vertrıtt den Standpunkt, daß ar
humans Aare perennlally disposed tO resıist (G0od weder als Irrationalıst och als Sıtuations-
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thıker verstanden werden sollte. Er hat eıne God as lıve ın tıme Biggar’s argument 15
Theorıe des göttlıchen Gebotes, dıe sıch UO.  > re. that Barth’s practice 15 better than
dıesen unterscheıdet. Bıggar zeıgt Entwıicklun much of hıs apparently Kierkegaardıan eth-
,en LM Denken Barths VO.:  _ den Vorlesungen 1cal EeOTY.
0VO.:  > 19928 hıs hın D Kirchlichen Dogmatiık The command of God 15 that of the trıune
auf. Obwohl eiıne detaıllıiertere Bewertung der God, creator reconcıiıler redeemer, Father,
Ethik Barths hilfreich gewesen ware, ıst 1es Son anı Holy Spirıt. Bıggar shows 1n
eıne wertvolle und wichtıige Abhandtung. Barth’s thought from the 19928 lectures LO the
Barth remaıns ımportant theolog1an for the Church ogmatıcs 1ın several WAaYSs, from the
world Church, cruclally because he insısts focus ‘the command of lıfe’ LO that of

reedom)’ ASs the command of the Father, forthat the theological enterpriıse mMust submıt
example Barth sSes the Lord’s Prayer LOıtself LO the Judgment of rıst, the Son,

pointed LO by the wrıitten word. 'The sombre develop hıs understandıng of the command of
commemoratıon of the bomb plot agaınst Hıt- the reconciıer, the Concepts of vocatıon
ler, ncludıng Bonhoeffer’s partıcıpatıon, and iınvocatıon. The eme of promı1se controls

the exposıtıon of the command of the Spirıtremınds the Church today of the radıc. S18-
nıf1cance of the Christocentric heology of 'T *’hıs chapter ends ıth the example of Wäar

Barth the Barmen Declaratıon seek practical 1ssue. Barth teaches that hıle
1gnore thıs theological effort 1S maJor M1S- CAannoOo be pacıfists princıiple, wiıll be
take, especlally SUrpr1sıng am on EeVAal- practıce but wıll endorse the use of violence

LO protect othersgelicals. Therefore SR book Barth’s ethıcs
claıms OU' attentıion as INOTE than Just Barth’s use of scrı1pture 4S the key authority,
exerclıse historical theology. wıthın the theologıcal framework derıving

'T’he work 1S the result of OCLOTA. thesıs, from scr1ıpture, 155 discussed the ext chap-
but refined an shortened to be es- ter 15 ell one consıderatıon of the

WOTr. ıts behavıour elevant to the1 LO wıde readershıp 'The author wrıtes
sympathetically but Iso eritic.  Y, o0es Church forms the ODPI1C for the 5  al chapter
seek LO TAaW out the wıder signıficance 1C finds Barth IMNOoTre appreclatıve of the
applıcatıon of Barth’s work al the end of each WOT. than has een assumed, an EVen finds

hım teaching somethıng akın LO Rahner’schapter. The appendices ınclude discussion
of the theology of the natıon state, partıcularly '"an0oNymMOuUS T1sSt1aAn.
the SWISS constitution and the Nazı SLA 'Thıs 15 usefu explanatıon of eth-

'T’he thesıs runnıng through the book 15 that 1CS, cert NeECESSaATY for theologıical educa-
Barth 1S nOot SIMPLY Kierkegaardıan ethıcıst, tıon. It. omıts SOIMNE theologiıcal appraısal of

Barth’s ethics such as that made by annen-despite evidence to the ONtrary both from the
texts from the rıtical Literature 'The berg oltmann, Gutter1idge’s work
‘command of (0d7’ to 1O 15 of the utmost arth the Nazı era m1g ave merıted
ımportance LO Barth’s ethıcal outlook, but he SsOINE mention.
1S IMeTe sıtuatiıon 1C15 NOr 15 he

'Tım Bradshawiırrationalıst, Bıggar. T’he command of
God CannO ee be identifed wıth propos1- xford, England
t10ns, for Barth, but hıs ethıcs do beyond
extreme ‘voluntarısm'’ God an! word even
tO the CreaLure the unrepeatable moment,
ere 11O FuroJIh (1995) 106-108

Bıggar explaıins, usıng the full range of
SOUT'CES, notably Barth’s Münster lectures T’he Fıve Gospels: The Search for the
ethics the Dogmatlıcs, that arth taught Authentic Words of Jesus
6  general ethics’, cons1ıderiıng ese f{rom objec- Robert Funk, Roy Hoover and
tıve s1ıde of (G0d, an speclal ethics from the the Jesus Semıinarsıde of the obedient human recıpıent hiıs
CONCTEeie lıfe sıtuatıion. ‘Ethıcs stands LO moral New ork Polebrıidge, 1993, PP., $30,
deliberation ogmatıcs LO proclamatıon', ISBN — 02-—541949-—8
SayY>S Biggar, endorsing Yoder’s pithy phrase
Ethics plays modest role of g1VinNng 1L1EASONMNS ESUME
for actıon. Barth, ıt. 1S argued, cshows Uet OUUVTage resume les conclusions auxquelles
Wareness of human thical development est Aarrıve STOUDE de theologiens AaAmerıcaıns
1e6E4S0O0N SINCE ATe corrected Dy the Word of quı s’appelle semınaıre SuUur Jesus leurs

106 FuroJIh
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VEUX, seule UnNe faıble proportıon des paroles ınto the aCc cCategory, very vVerYy hıttle indeed
attrıbuees Jesus ans NOS quatre Evangiles ınto the red cCategory. quote ‘Kıghty-two
et ans l’Evangile de T’homas (auquel ıls percent of the words ascribed to ‚Jesus 1n the
accordent Das mal de eredıt) est authentique. gospels WEeTe not actually spoken by hım,
L’ouvrage contıent UnNne traductıon nowuvelle des according TLO the ‚Jesus Semiınar.’ (p John’s
Evangiles, et des commentaıres quı Sont hbıen gospel has nothing red, ar anythıng
eerıts. Maıs A manıfeste point de UU 9TAaY, Mark 0es bıt better, though
sceptique et DEeEU satısfaısant, quı on plus not VE well; the SO-Calle Q sSayıngs of
partıculıerement SU des paroles de la SOUTCEe Matthew/Luke an the Sayıngs of the Gospel

el de l’Evangile de Thomas Pour les of T’homas consıderably better.
auteurs, Jesus z  est qu'un Sage, MAaLSs DaS le 'The book has SOINE value: the °“scholars’

vers1ıon’ 15 novel, sometimes lıvely, sometıimesheraut du Royaume de Dıeu eschatologıique
Les arguments AUANCES DOUFr defendre LOS QUC- tendentious, sometımes VerYyY American; the
fre vangıles des documents hıstor- ‘'kiıngdom of (G0d/’ becomes God’s ımper1al rule’,
ıquement fiables SuU Ia ULie et l’enseiıgnement de ‘Son of man 1s son ofdam The explanatory
Ji  esus de Nazareth Sont DaS DTILS sections of the book AaTrTe succınct, non-technical
consıderatıon. well-written; anyone lookıng for intro-

duction LO gospel er1ıt1ic1sm an T1e eritical
commentary the gospel texts could do

ZUSAMM  'AS than start ere
However, despite the number of scholarsDiıeses uch faßt dıe Arbeıt und dıe Ergebnisse

eıner Gruppe amerıiıkanıscher Wissenschaftler involved, ON should SUPDOSC that thıs book
TL, Adıe sıch das “Jesus-Semıunar“” /LEeTL- represents anythıng 1ıke OLNLSEIISU

scholars gener.  Y, that maJor1ty votingnNe  S Sıe fanden heraus, daß nur eın kleiner the Sem1ınar balanced Op1IN10NsProzentsatz der Aussprüche Jesu ın Uunseren

Evangelıen (und LmM Evangelıum des Thomas, objectivıty of approach. On the CONTFAaTY, the
das UO.  S ıhnen sechr hoch bewertet wırd) IaL- book presents the VIEWS of OIl generally SCCD-
sachlıch auf Jesus zurückgehen. Das uch tical of Amerıcan scholars, whose

assumptions whether ou SOUTCE crıt1c1sm,nthält eıne Übersetzung der Evangelıen Lın OU: the 1STOT1C. worthlessness of .John’sRomanform und hıetet eiınıge wohlformulierte
Kommentare. Es repräsentıert jedoch einen gospel, the unrelıabılıty of oral tradıtion)
unbefriedigenden und skeptischen Standpunkt an! conclusı10ns (e.g the last SUDDCI narratıve
(der sıch hauptsächlıch auf dıe Aussprüche gets feeble 9TaYV ratıng Mark, but 1S5 for

SOINE L1EASONMN aCcC. Matthew AaTe(115 Q) und dem Thomas-Evangelıum gruün- repeatedly questionable.det) ‚Jesus ıst eın weıser Mann, Jjedoch nıcht The book eflects SOINeE of the VIEeWS of theder Verkündıger des eschatologıischen Reıches
(iottes. Dıie Annahme, daß dıe Evangelıen chaırman of the Seminar, Crossan, wh

hıs 1Aan but (1 would Say) misgu1ldehistorısch glaubwürdıge Aufzeichnungen ber book T’he Hıstorical Jesus rehes eaJSesus vVvO. Nazareth und seıne Lehren sınd,
wırd nıcht ernsthaft berücksichtigt. the hypothetical SOUTCE ‘& the hıstor-

ically Vvery dubilous gospel of T’homas, LO 185
'The “Jesus Sem1inar’ 15 STOUD of Amerıcan Struct ‚Jesus wh Was WI1ISe teacher, but
scholars whl began LO meet 1985 LO 1TeAS- wh not preach eschatological mMessase
sSEeS$SS$S the historical evıdence for the teaching of about kıngdom breakıng ınto hıstory.
Jesus. This book explaıns theır methods The eschatologıical emphasıis of the New esta-
assumptions, SUumMarTrızes theır results. ment CaImne from the church, wh: goLt ıt. 1n part
eır esults ATe presented the form of from ‚Jo  S the Baptist. 'T hıs reconstruction of
Ne translatıon scholars’ versıon’) of each ‚Jesus 15 quıte diıfferent from that offered by
of the canonıcal gospels also of the gospel Sanders, OIl of the MOST brillhant Amerıcan
of Thomas, ıth the Sayıngs of ‚Jesus each of interpreters of the historical Jesus: Sanders 15
the gospels being colour-coded accordıng to the as sceptical a4as Man y the Seminar, but hıs
votes of the scholars 1n the Seminar-red for interpretation of ‚Jesus’ MeESSase °restora-
hat 15 thought definitely LO back LO Jesus, t1ıon eschatology’ 15 much INOTeEe plausıble than
pınk for less certaın materıl1al, 9TaYy for possıble the Semıinar’s ınterpretatıon; ıt 1S5 Case

materı1al, aCc for materı1al that 0€eS nOot ımportant LO realıse that the VIEeWS of the
back tOo Jesus. 'The translatıon 15 accompanied Seminar ATe not shared by INanıy of the most
Dy brief explanatory commentary. able New Testament scholars an that the

The Sem1inar puts most of the gospel Sayıngs book o0es not gıve balanced presentatıon of
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ıfferıng vlews, but the Sort of V1eW favoured le structuralısme, la theologie de Ia
by the maJorıty of the Seminar. Iıberatıon et le femınısme, Aaıns.ı qu’'une bıb

Further to thıs poınt the Sem1inar’s book 15 liographıe annotee.
quıte unashamedly sceptical ıts method, lıvre est ınstructif, zsıble, SErieuxX et

ere 15 attempt LO CNSASC ser10usly evangelıque. Il certaıns points VecC lesquels
wıth INOTeEe conservatıve gospel scholarshıp peut DasS etre d’accord (comme ans Lout
except LO cast doubt the value of CoONCcepts Iıvre), MALSs l’ensemDble forme guLide Fres
such ınspıratıon inerrancy). For g00d ıutıle et accessıble sSur sujet d’ımportance
conservatıve discussion SCEC Blomberg’s T’he capıtale
Hıstorıcal Relıabıilıty of the Gospels; SsSee Iso

Wright’s 1E Jesus and the Vıctory of
od.) 'The poss1ıbılıty-even probabilıty— of USAMMENFASSUNG
strong eyewıtness testimony lyıng behind the Dıeses Buch, deren Verfasser Mitglieder der
gospels of the early Christians havıng Fakultät des Denver Seminary ıUn den [7SA
ogreat ınterest 1ın preserving accurately the
storlı1es an sayıngs of ‚Jesus (see, C Luke sınd, ıst eın sehr brauchbares an  UC. für

Studenten und andere Leser, dıe eıne welt-
In 1 +4) 1S5 not reckoned wiıth; the early reichende Betrachtung er möglıchen The-
church’s ascr1ıption of the gospels to people mmen LM Zusammenhang mıt Bıbelauslegungclosely OUC. ıth the events lıke Mark suchen. Auf Kapıtel ber dıe NotwendıigkeıtLuke) 15 much LOO rapıdly dismissed. If
the Semınar had een less wedded LO theıir

der Hermeneutik, dıe Geschichte der 1LDelaAus
legung, den Kanon, Voraussetzungen, das ıel

methodical scepticısm (remınıscent of Rudaolf der Auslegung und Semantık oL£i zunächst
Bultmann) had taken INOTe ser10usly the eıine Abhandlung ber bestimmte Materıal-
evangelısts claım to be S1V1INg 1STOT1C. Den L und und SC  1e,  ıch einıgeiınformatıjon ou Jesus, they m1g. ave erlegungen ZUu. heutıgen eDraul der
COINE LO vVerYyY dıfferent hıstorıcally sounder Bıbel. Das uch nthält einen Anhang ber
conclusıons. moderne Ansüätze, einschlıefßlich Strukturalıs-

INLUS, Befreiungstheologıe und Feminiısmus,avıd enham
xford, England

sowtıe eıne kommenktiıerte Bıbliographie.
Das uch ıst ınformatıv, leicht verdaulıch,

einfühlsam und evangelıkal. Wıe LN Jedem
uch g1bt eiınıge Punkte, denen INa  s nıcht
unbedıingt zustımml, Jjedoch ıst ınsgesamtFuroJIn 108 eın wertvoller und zugänglıicher Leıitfaden für
eın ema vVO  s großer Wıichtigkeıt.Introduction LO Bıblıcal Interpret-

atıon 'Thıs book, wrıtten by TeeEe of the faculty of
Denver Seminary the USA 111 be VerYyYKleın, Blomberg, usefu handbook LO SLUdeEeNTS an others want-Hubbard

Dallas: Word, 1993, 518 ISBN ıng wide-rangıng discussıon of all SOTTS of

—8499-— 077
1SSuUes relatıng to bıblhical ınterpretatıon.
apters the eed for hermeneutics, the
hıstory of iınterpretatıon, the Canol, O-
sıt1ons, the goal of ınterpretatıon an! an-

RESUME tıcs ATe ollowe Dy discussıon of partıcular
Ce livre, eecrıt DUar FroLs professeurs la LypeSs of materı.al and NT, by
Faculte de L’heologıe Denver, (1UL. Eitats- consıderatıion of usıng the Bible today. 'There
Unis, Sera manuel tres ıutıle DOUFr les etu- 1S appendi1ix modern approaches, iınclud-
dıant et CeulX quı s’ınteressent traıtement de ıng structuralısm, Lberatıon theology
LOLTtes Sorties de questions relatıves R l’ınterpre- feminısm, annotated bıbliography.
tatıon bıblique. Les chapıtres S la necessıte The book 1S5 informatıve, dıgest1ble, sensı1ıble
de l’hermeneutique, ’hıstorire de l’interpreta- evangelical There ATre poınts tOo disagree
tı0n, le ‘9 les presupposes, le but de l’inter- wıth (as 00 but the whole 15
pretatıon el la semantıque sont SWLULS Dar extraordinarıly seful and accessıble gu1lde to
PeXamMen de genres partıculıers Aans "’Ancıen el vitally ımportant subject.
le OUVEAL Testament, et finalement Dr LUNe
e  r&  tude SIr l’usage de la Bıble de 1LOS JOours. Il avıden

‚ppendıce traıtant des appoches modernes xford, England
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uroJINn (1995) 4: 1 09-—] 10 und na schwerpunktmäßig unftfer-
ıchtet Deshalb ehandeln uch die verschle-

ott Lieben und seıne Gebote halten. denen Artikel überwiegend Themen Aaus den
Bereichen thık und raktısche eologıe,Lovıng God and Keeping Hıs Com-

mandments. In memorıam Klaus ber uch Aaus der Dogmatik.
Bockmuühl. Liebschner weıst 1ın seinem Beıtrag auf

die Bedeutung des eilıgen Geistes für eHrsg VOo Markus Bockmuehl und Ethık hın; das Werk des Geistes vollendet sichHelmut Burkhardt. nıcht 1 Charismatischen, sondern 1M Eth1-Galeßen, Basel Brunnen, 1991 365 schen. Mıt der rage ach dem Zusammen-
ISBN — )71655—99365—6 hang VON Kultur un Christentum

beschäftigen sıch die eiträge VON Ka
ichel, Bıttner un Brown. Ha1ız-

SUMMARY INann zıieht Liınıen VO Bockmühls Betonung
hLs LS collection of CESSAYS dedıcated LO des Liebesgebots Spener. en 1mMm
Professor Klaus Bockmuechl Dy ıen col- Bereich pletistischer thık bewegen sıch

immerlings Erwägungen N DALT Arbeıits-, Han-leagues and students from countrıes.
Nıne artıcles LTE Lın Englısh and fourteen ın dels-, un! Kıgentumsethıik der Her  utLer
German, wiıith sSsummarıes ın the other lan- Brüdergemeıine.

T’he LODLCS (are ın the of Ethics— Neuer stellt Schatters el ber
Bockmue prıiıncıpal ınterest—-Practical dıe eologıe der atLur VOT und deutet G1E als
eology and Systematıc eology. T’he book LS Grundlage zukünftiger ökologischer Eithik

testımonYy LO the continuing vıtalıty of Aıs verfaßt 1n e1lINer Zeıt, der dıe eologıe dıe
WworR. atur eher stiefmütterlich ehandelte

Stewart untersucht, W1e mıt dem Aufkommen
der Fabriken 1ın England die el ZU Ware
un der heıter ZUT 'lebendigen aschıne’
wIrd. Im Beıtrag VOoNn Rıesner ber ılıt1ıaIl la une serıe d’artıicles dedies DFO- Ohristi un! ılıtı1a Caesarıs wIrd das viel-fesseur Bockmühl Dar des amıs, des collegues schichtige Verhältnis der Alten TC Zet des etudıants de sept PUÜYS. Neuf artıcles Sont

anglaıs, et QuUatiorze allemand, chaque Mıihtärdienst e1ısple. VON rtullian und
fOLS Dec resume ans ’’autre langue. Les Clemens VO  b Alexandrıa herausgestellt.
suJets portent SuU des domaınes de l’ethique—ä M1 erortert das cANhrıstlıche er  en ange-
Laquelle OCRMU s’hınteressalt princıpale- sıchts des Zusammenbruchs des Weströmiu-

schen Reichesment-—, de Ia theologıe pratıque et de Ia Eh:  e- Im Bereich der raktıschen Theologıe fin-ologıe systematıque. est temoıgnage rendu den sıch Zzwel Aufsätze VO.  - Packer un!Ia valeur LOUJOUrS actuelle de l’oeuvre de
OCRMU Bockmuehl ber Spirıtualität 1ın eschatolo-

gischer un:! evangelıkaler Perspektive;
Dem Andenken des verstorbenen Ethikpro- Houstons Plädoyer ZUTX>F Neuschätzung der
fessors Klaus Bockmühl 1—10.6.89 ist ystık evangelıkalen Kreisen geht ema-
diese ufsatzsammlung gewıdmet. Freunde, 1SC. die gleich Rıchtung Frische be-
Kollegen un tudenten konnten den richtet aus dem en VO  - Charles de Fou-

cauld und ofmann AaUS Bockmühlsursprünglıch als Festschrift ZU 60 .Geburt-
en und Wiırken.stag geplanten Band 1U  H ach Bockmühls

em Tode ın Gedenken Seın Werk pub- uch der dogmatıschen ıszıplın en
lzieren. Die Gedenkschriuft hat nıcht 1U für sıch bemerkenswerte eıträge: Fackre
Deutschlan Bedeutung, denn ıhre Mıtar- erwä das erhältniıs VO  5 Israel un rche;
beıter kommen Aaus s1eben Ländern Kanada, Burkhardt Fragen der kklesiologie;
Frankreıich, Deutschland, roßbrıtannıen, Sıiegwalt das erhältnis VO  - Eschatologie und
Norwegen, aus der Schwe1iz un! Aaus den USA e1C. Gottes; Pöhlmann Abendmahl un!
Neun eıträge Siınd Englisch un 1erzehn Rechtfertigung, SOWI1Ee nnıng die Häresı1e.

Deutsch ve mıt Summarıes der Armerding hat den einzıgen Beıtrag Aaus

Jeweıils anderen Sprache ‚:WwWel ıschöfe, Ne dem Bereich des ber die charısmatischen
Professoren, acht ochschulassıstenten und Retterfiguren des Richterbuches be1ıges-
Dozenten ıbelshulen SOWI1Ee VvIier Pfarrer eue
haben uIsatze dem umfangreichen Werk wWwel Te  en VO  - Schaller und Sorg

schlıeßen sıch die Artıiıkel Kıne Bıb-beigesteuert. OC hat Deutschland
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liographie, der die Veröffentlichung VO  3 vıer UuUnNne reponse (11L. 0OPINLONS erıtıques
weıteren erken aus dem achl Bockmühls celles de ‚JJohn Knox (Das le reforma-
angekündigt wird, beschließt die vorliegende teur), Gerd Lüdemann el Nıels Hyldahl, quı
Sammlung S1]1e zeıgt, das Werk des Ver- pretendent quı UNe forte opposıtıon entre
storbenen uUrCcC seiıne Freunde und ollegen les epitres de l’apötre et les ınformatıons don-

ees ans le livre des Actes Rıesner confirmeangemessCh un! kreatıv weıter vertreten
wıird general Ia chronologıe de ’Introduction de

Carson, Moo et Morritıs. Il faıt ULE lıste COM.-

Jochen ber plete des SOUTCes prımaıres et secondaıres QUE
Germany /  on UT dıscerner eft des argumentatıons quL

decoulent. L’auteur explique les deplace-
Mments geographıiques de l’apötre (quı apparel-
ment n’avaıt DAasS de plans DOUTF Uune OeuUUTE

uroJIh (1995) 10-1 12 mMmLisSSLONNALFE le long de l’Euphrate du ın
rapport UVec le concept eschatologıique

d’Esaie 66.19 est [a Une thh  ese  Z nouvelle quLDıe Frühze:ıit des Apostels Paulus.
Studı:en zZU Chronologıie, Missıons- merıteraıt etre examınee fond Ia umı.ere

de fextes Rm 1.14; 97 Costrategıe und Theologıe 5-—2J1, ans lesquels ıl est questıion de gensRainer 1esner de ‘*toutes sortes’ et de leur besoin du salut. Ia
WUN'T IX Tübıngen: Mohr-Siebeck

509 5 fin de Son OUUTAaßSEe, Rıesner cCom mMmente Ia PDre-
miıere Epitre (114:  52 Thessalonıcıens
exemple Lype de Ia pratıque mMmLisSsSLiONNALFeE de
aul Il aborde ans cadre dıverses QUES-
Hons hıistorıques et theologıiquesSUMMARY

T’he author presents oroug. discussıon of
the chronological aspects of the miınıstry of the Das anzuzeıgende Werk ist eıne überarbeıtete,

VOT Tel Jahren Tübıngen SCNHN!  MEN!apostle Paul, begınnıng wıith F£reatment of the
Habilitationsschrift. Die Untersuchungdate of the crucifixion. T’he book mean LO

erıtical trends 10 dıvorce the iınfor- beschäftigt sıiıch mıiıt der Chronologıe der Wırk-
maktıon of Acts from Paul’s OW etters, partıc- amkeıt des Apostels Paulus In den etzten

.JJahren NLWUFrIe VOoO  - Jo  S Knox,ularly ın the recent contrıiıbutions of John
erd Lüdemann un:! 1e1ls Hyldahl, die Eixe-Knox, erd Lüdermann and 1els Hyldahl

Rıesners results en largely supporting e ete darın bestärkten, eıne VO. en der
the chronologıcal representatıon of Carson / Apostelgeschichte gelöste Chronologie des
Moo / Morrıs’ Introduction, wıth the benefit of Wirkens VO  - Paulus vertreten erdings

ox1ibt gegenwärtiıg keinen ONSsSens: W as dieprovıdıng complete Aaccount of all prımary neuesten chronologischen Angaben 1n Pau-and secondary SOLTCEes and arguments. T’he
author explaıns the geographical mOVLEMeENTS of usbüchern un! Kommentaren ZU Apostel-
aul whıich evıdently dıd not ınclude plans for geschichte 6,  1ıst fast es 1mMm

MLSSLON owards the uphrates owards Angebot
Raıner Rıesner geht miıt ec VO  5 derthe ıne (Gaul) ıth the eschatological DFrO- Überzeugung aQus, daß jeder Entwurf derSTAMIINE of Isa 66.19, novel thesıs 1

Geschichte des Urchristentums und die Aus-needs O be er discussed consıdering DAaS-
such Rom 1.14; 9.17 Cor ung se1lner theologıschen Aussagen VO  .

89 ıEn theır fOCcus people, peoptle of eıner überzeugenden Chronologıe abhängıg
ıst, So verste se1ne Studien N1C 1Ur alsall ‘“kınds’ and theır eed of salvatıon. Fıinally Beıtrag den klassıschen Einleitungsfragen,Rıesner freats Thessalonians ;pnecıfiCc

example of Paul’s 1sSsıon ın actıon, discussıng sondern als Beıtrag den rolegomena der
hıstorıcal and theologıical LSSUES. neutestamentlichen eologie

In 31-203) SKutle der Autor
alle wichtigen chronologischen Daten des
Urchristentums, angefangen VO  - der Kreuz]1-

RESUME SunNng Jesu, der Bekehrung und Berufung VO  S

T/’auteur elabore Uune discussıon approfondıe de aulus ber das römische Judenedikt des
Ia chronologıe de ’° oeuure mMmLISSLONNALFE de audıus und das Prokonsulat des 10
aul DAr determıner la ate de la Korinth bıs ZU Verschickung VO  5 Paulus ach
erucıfixion de Jesus L/ouvrage presente Rom (S.204—296) untersucht die DCO-
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graphischen Bewegungen des postels Paulus ten ZU paulınıschen Missionsstategıe mıiıt
hinsichtlich ihrer chronologischen ınordnung bedacht werden. Be1l ler Anerkennung der

der Brijefe un der Autorıität des Alten Testaments für den Apo-1M Vergleich
Apostelgeschichte. stel drängt sıch allerdings die rage auf, ob

Weıl Rıesner aum eue Quellen Paulus wirklich die geographischen ewegun-
schließen kann, Iso das ekannte Materlal SCH selner Missionsarbeit VO  - e1iNer buch
NEeu durchforstet, sind die Ergebnisse, STADI1IC verstandenen alttestamentlichen Ver-
denen ommt, nıcht 111e  s oder pektakulär heißung abhängıg machte Wenn INa  - expli-
1 ergel1c. mıt dem neuesten evangelıkan zıte Beschreibungen SE1INESs m1ıssionarıschen
Einleitungswerk VO  5 Carson, Moo Selbstverständnisses WwW1e Röm 114 O u
un Morris (1992) fällt. VOT em das frühe oder Kor 8S—92 Rate z1e. gewınn
atLum für cdie ekehrung bZzw. Berufung VO  - INa  . den Eindruck, die be-
Paulus auf (zweı TEe ach der euzıgung stimmenden Faktoren SeE1INeEeTr praktischen
Jesu, 1M ‚Jahr 31/32) OIUr WITr Rıesner Missıionstätigkeıt die Menschen 1n iıhrer
jedoch sehr ank verpflichtet SINnd ist die Christusbedürftigkeıit waren-die ultıvierten
ausführliche Dıskussıion lier relevanter Pri1- und die ungebildeten Heı1ıden un! uch cdie
märquellen (einschließlich der Zeugn1sse der uden, alle Menschen, lImmer S1e finden
frühkirchlichen a  10N), der möglichen
Querverbindungen innerhalb des NT, Samt-

onntie Wenn für Paulus feststand, dal3 das
Evangelıum VO  - len Menschen gehö WEl -

lıcher relevanter historischer Gesichtspunkte den muß, ohne Ansehen der Person, ıst kaum
un! der gumente anderer Autoren anzunehmen, dıe geographische LageIm Blick auf die geographischen Bewegun- bestimmter Volksgruppen diese niolge des
geCn VON Paulus versucht Rıesner (S:207—273)
den Tatbestand erhellen, daß aulus offen- ‘Missionsprogramms’ VO  . ‚Jes 66 ausschlhießt

Dies würde Rıesner natürlich nN1C. bestreiten
un mi1issionarıische OTrSTODHNEe weder 1n hält ausdrücklich fest, die Angaben 1ın
ıchtung Euphrat och ıchtung heın ‚Jes 66.19 N1ıC unbedingt der einzıge oder
plante-zweı Ylüsse, die Phılo als egrenzung wichtigste rund für die miıissionarıische Re1-des Gebilets nennt, das alleın eigentliıch 1U
den Namen oLkoumene verdient Rıesner be- setätigkeıt VO  - aulus War (S.224f1)

In Teil —3 untersucht Rıesner denonügt sıch NıcC mıt den ublıchen Hınwelsen Thessalonicherbrief als oOokumen der frü-
ZU Missionsstrategıie des Apostels, der sıch hen eologıie VO  - aulus, die, das rgeb-auf das ımperıum Romanum konzentriert n1sS, sıch aus den hıstorıschen Umständenhabe Kr erwa: ob aulus nıcht VO.  S
alttestamentlichen Prophetien ber dıe escha- heraus erklären läßt un Nn1ıcC als eleg für

tologische 1ss1ıon W1e ‚Jes 66.19 bestimmt spätere grundsätzliche MDruche der
Rechtfertigungslehre oder den eschatolo-

Wa  — dıe e1ssagung, ach der die endzeıtlıche gischen Anschauungen angeführt werdenMissionsbewegung Jerusalem beginnt (vgl kann (gegen Lüdemann)Röm ennt (a) Zuerst 'Tarsus un!
Kılıkıen, Paulus ach selner Berufung Be1l Rıesner Trstaunt W1e immer die rschöp-
zuerst evangelısıerte (Rıesner bleibt 1C en! Kenntniıs der rıimärquellen und VOTL

em der Sekundärliteratur vgl 1Ur cdieauf eiNe möglıche 1ss1ıon unter den aba-
zweiseıltige Bıbliographie ZUIN Judenedikt destäern 1ın Arabıen skeptisch, 7—2  9 Claudıus 5.139—141; be1 der Diskussion dersodann (b) cdiıe Geblete der S08 ersten Miıs-

S10NTreIse: Lydien Asıen), eschec. (Mysıen Reisegeschwindigkeıt VO  b Paulus 1ın S16
und Tubal (Bıthynıien); dan: (C) dıe Gebilete INa och dıe udie VO  - Reck, KommuntL-
der zweıten Miss1ionrel1ise: .Jawan Mazedonıen hatıon und Gemeindeaufbau, u  ga 1991

erwähnen können) Iıe erwendung VO  } EVAaund Acha]Ja); auf der drıtten Reise (Ephesus)
suchte Paulus die Lücke Kleinasıen gelikalen (englıschen) Beıträgen W1e ZU

schheßen und SeE1INE Mıss1ionsarbeıt Beispiel VO  = Bruce oder Hemer ıst,
sten en Röm schlhießlich für Rıesner selbstverständlıich, W Aas angesichts
nenn Jes 66.19 (d) die ternen Inseln' Paulus der deutschen exegetischen Diskussion siıch

schon e1n nıcht gerıng schätzender For-plante also eıne 1ss1ıon Italıen Ooder
Gallien, sondern Spanılen, der ach da- schungsbeitrag ıst
malıger Auffassung außersten (Girenze des Die Darstellung ist TOLZ ıhrer 1Iimmensen
Westens Detailfülle un ıhrer argumentatıven Strin-

Das rgebn1s dieser er.  Uup:  g VO  - Jes SCNZ gut lesbar,efür den Sachkundıi-
66.19 mıiıt der Missıionstätigkeıit VO  ; Paulus ist oCcn Weıl historische Fragen 1ın der 'Tat VO  -

frapplerend un! mu be1 zukünftigen Arbe1i- großer edeutung für die urchristliche The-
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ologıe Sınd un weıl historische Fragen immer wünschenswert, WenNnn der ULOTr dem für
uch mıiıt chronologischen Sachverhalten VeTlT- dıe Fachkollegen geschrıebenen Buch eıne
en sınd, die Blick auf die Antiıke fast. popularısierte Fassung folgen lassen könnte
immer 1U mıt ılfe einer möglichst umfas-
senden Kombination VO  - Quellen einem Eckhard cAhnabDe
Gesamtbild verdichtet werden können, wAare Bergneustadt, Deutschland
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Gordon MecConville
Edıtorilal

odern bıblical scholarshıp LO commıtment al the outset Kxamples ATe

point ın LWO WaYysSs whıiıch, ın polıtical, femınıst anı ecumenıcal read-
ATe contradıctory. 'T he rst 1s kınd of ings for the latter, 1ın strong MN  9 SEE
enfranchısement Of. the ındıvıdual reader. K} Kuschel, Abraham (Pıper Verlag,
hıs 1s5 CONSCHUECNC of those approaches
LO the bıbhıcal LEext which STress the

Munıich, 1994; EWT, SCM, London,
In these’ the Bıble 15 re-read from

ıimportance of the Hinal form Such declared perspective, often investing ıt
approaches Ar e vırtually the Ne ortho- ıth meanıngs hıch had laın NSUS-
doxy ın the Englısh speakıng world; they pected for generatıons. As wıt. the rst
Ar e makıng slower headway ın other parts phenomenon, the interpretatıon offered
of Europe, but AT begınnıng TLO be heard Ca claım kınd of exclusıveness, at
there LOO (see, for example, least ımmunıty from eritic1sm. In INOTEe
Klement, ‘Beobachtungen literatur-
wıssenschaftliıchen Ansätzen ın alttest-

moderate forms, ıt Ca  b use the ordınary
tools of scholarshıp, and allow ıtself 1ınamentlicher Kxegese’, ın Jahrbuch für princıple tO be evaluated by ıts normalEvangelıkale T’heologıe (1993), {128) Calnnn‘Fınal form approaches take dıifferent

forms. They va 1ın partıcular the Are these 1ın fact contradıictory tend-
enciles? Logıically they have somethıng ınextent tO whiıich Lext 1S5 thought to COINMOTN, namely the alleged c ght’ of thedetermine ıts OW meanıng, an qat. OIl

extreme of the spectrum almost ıindıyıdual gr0oup—me/us—to under-

anarchıiıc, ın the that the meanıng stand Scripture ın hıs/its OW: WAaY. In
of Lext 1s SEENMN construct of the LOO they ATe both intellıgıble 1ın

terms of Reformatıon themes: OIlreader. They ralse, therefore, SEeNO0US her-
meneutical challenges for the Christian hand, the rıght of the indıyvıdual LO inter-
reader, which need tO be understood. pret for hım/hersellf; the other, the

understandıng that the Bıble W as LO beHowever, they have brought unmıs- read 1n wa that glorıfıed Christ, 1.etakeable advantages. After long per10d TOM the °commıtted’when the claıms of ‘sc1ence’ had erected posıtıon of the
barrıer between the Bıble and the Chrıistian communıty of faıth T’here 1Ss

tensıon here hıch Protestantism meetsordınary reader, the reader has NCeEe wıth ıts doctrine of the Holy Spirıtagaın een brought face LO face wıt. the
But hat do make of the claıms oftext, and g]ven the confidence to iınterpret

it independently. Where ONCeEe the Bıble specılal interpretations (polıtıcal, feminist,
W as claımed the provınce of the ecumenıcal) which Iso claım to be hıgh-

lıghting aspects of Christian understand-traıned eye’, and where the field WAas eld
by the masters of the dıscıplınes evolved ıng of Scripture? May these claım the
1ın the Kuropean unıversıities, ıt has 110 rıghts endowed by the ‘prıesthood of all
een handed back LO the reader wıth belhievers’”? It 1Ss clear that “interested’

readıngs, that 1S, those whiıich T1SE@ fromOPCN ınvıtatıon to understand. (Thıs has
happened, paradoxıcally, aT the hands of the interests of partıcular STrOUD,
Ne kınd of academıc practıtioner, whose the rısk of mısreadıng it, and of faılıng LO
methods, ıt mMust be saıd, Ca  - SEEIN allow themselves to be addresse freshly
sophısticated enough 1ın theır OW: way'!) and cerıtically by the Scriptures, ın the

'The second mMmovement ın bıblıcal schol- INanner of al] true interpretation. Kqually,
arshıp 15 ON which proceeds quıte openly however, these SAaIinle readıngs z

the basıs of certaın hermeneutical often poınt ıth Justice to past mısread-
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how much AT the chiıldren of PaT-ıngs hıch they claım tO correct, an thus
have certaın valıdıty. ticular hıstory.

'The aMn SWeTr tO thıs dılemma, thınk, 15 COUTSC, all Christjan ınterpretatıon
twofold. Fiırst, specıal claıms LO under- must be tested by Scr1ipture, an by the

communıty of faıth Kccentricıty and YTb1-stand Scripture mMusSst ın princıple be OPCNOH trarıness 111 be shown tOo be such. How-LO cer1t1c1Sm; claıms LO absolute authorıty
CAannot be allowed. Second, however, the CVCTI, the ınterpretatıon of Scripture, an

the doing of theology, 1S5 endıing. Inplace of such claıms 1ın the Church’s ONSO- the ontext of world-wıde Church, thısıng enterprıse of ınterpretatıon should be
acknowledged. In partıicular, interpret- that ıt 15 Iso matter of lıstenıng

tOo volces hıch have not een uSs-
atıon should be iınternatıonal “ecumen- tomed LO hearıng 1ın the past.ical. therefore, perhaps "catholıc’, ın The present 1SSue, whıiıle ıt 0€eSs not
weak general of eıther term) 'The systematıcally address the theme taken
perspectıives of another continent Ca put here, contaıns CSSay>s different aspects
the Scriptures 1ın fresh lıght, and reveal of Christian theologısıng.

Editorial

SCIENCES bıblıques contemporaınes auss1 certaıns resultats posıtıfs
semblent s’orjenter ans deux direct- denmjables. Apres un longue peri0de dur-

10Ns qQu1 SET1 SOont contradıctoires. ant laquelle les exıgences de la “‘scı1ence’
D’une part, ans le SEI1S une avaıljent erıge U1l barrıere entre la Bıble
afırmatıon de la ıberte du ecteur. est et le ecteur ordınaıre, le ecteur
la U cConsequence de Ces approches de la retrouve prıse directe VeC le EeCXTEe et
Bıble Qqu1 insıstent sl l’ımportance de la Iu1 reconnait la capacıte de Iinter-

preter de facon ındependante. Alors QuUue latforme finale’ des textes Ces approches Bıble vaıt ete le domaıne reserve deSont vırtuellement devenues la nouvelle
orthodoxie ans le monde anglophone. l’expert, entre les Maıns des maıiıtres des

1verses dıscıplınes ans les unıversıtesDans d’autres Pays d’Europe, europeennes, elle est maıntenant renduemontre plus lent les adopter mMaıls elles
ComMencent interesser des SENS (voır ecteur qu1ı est invıte la comprendre
pPar exemple Klement, ‘Beobach- ulı-meme. (Paradoxalement,

lıiteraturwissenschaftlichen changement <’est produit SOUS l’egide detungen pratıcıens academ1ıques d’un Lype L1OU-Ansätzen ın alttestamentlicher Kxegese’,
Jahrbuch für Evangelıkale T’heologıe VCAaU, et dont les methodes, avouons-le,
(1993), (—28) Ces approches peuvent peuvent paraıtre, leur manılere, 1ı1en

sophıstıquees).prendre des formes 1verses. Elles varıent Le second mMOuvement auquel 110 USpartıculıer selon UU V’on Nn qu ’un PCNSONS, parmı les bıblıstes, procedeexXie determine ul-meme SO  - PFODIE SENS partır une optıon hermeneutıique poseenNnOonN, et ans quelle INEeESUrTre. I’une depart de facon deliberee. Les lecturesdes extremıiıtes du spectre, combre polıtıques, femiınıstes et oecumenıstes de
quasıment ans ’anarchie: le ‘sens’ d’un la Bıble sont des exemples pour la
EXTeEe est consıdere COTINIMIE produit du dernıere, olr Kuschel, Abraham,ecteur. Cec1 souleve ONC DOUTTC le ecteur Munich, Pıper Verlag, 1994, et POUT L’edi-
chretien d’ımportants problemes Qu1 do1- tıon anglaıse, London, SCM, Dans
ent tre 1ı1en COmpPpriIs. Ces approches, la Bıble est Iue ans uNe

Cependant, Cces methodes engendrent perpective pesee depart et elle oıt
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attrıbue des sıgnıficatıons Qu1 etajent mettre de 1re qu’elle dıre, de Sorte
demeurees 1InSsoupconnees pendant des qu’on la laısse plus remettre
generatıons. Ce phenomene manıfeste notre pensee et notre interpretation. 11
Iu1 auss] SOUS des formes varıees et des faut cependant dıre QauUSsSsS] QUUuU«C Ces memes
degres divers. Dans un  D forme extreme, lectures peuvent SOUVeEenNT L1LOUS faıre PrenN-

dre CONSCIENCE du caractere errone del’ınterpretatıon proposee peut pretendre
U1l certaıne exclusıvıte Ö LOut mO1NnsS, certaınes lectures du passe qu'elles

pretendre dessus de te crıt1que. donnent DPOUT but de corrıger. Elles ont
Dans des formes plus moderees, CcCes TO- cela apport tout faıt valable.
ches peuvent employer les outils OTrdı- La reponse diılemme LNOUS paraıt
naılıres de l’exegese et admettre, double. out d’abord, les lectures partı-
princıpe, qu’on les evalue selon sSCcs$s cr1- cuheres de l’Eeriture doiıvent SOoumettre
teres habıtuels. pPar princıpe UuIlle analyse cr1ıt1que;

Ces tendances sont-elles verıtablement peut UCu Cas revendıquer DOUT elles
contradıetoires? D’un poınt de log1- unNne autorıte absolue. Ensuilte cependant,
QUuUe, elles ONtT quelque chose COTININUN la place de telles lectures ans la täche
elles reposent SUuL ’affirmatıon du droıit de interpretatıve de l’Eglise, Qquı demeure
hndıvidu du aınterpreter inachevee, devraıt etre En Dar-

erıture anlere. En SCNHS, elles ticulıer, l’ınterpretatıion bıblıque devraıt
correspondent certaıns themes M1S etre iınternationale (donc "oecumen1que’,
avant Dar la reforme: une art, le droaıt O peut-etre, catholique’, SENS
de Iindıyıdu interpreter erıture DOUT faıble general de Cces deux termes) Les
u1lı-meme et, d’autre part, lıdee selon perspectives d’un autre continen peuvent
laquelle la Bıble doit tre Iue une 1114171- mettre lumıjere de NOUVEAUX aspects de

l’Eeriture et montrer combıen LLOUSJere quı glorıfiıe Jesus-Christ, qu1ı
vient 1re qu’elle doi1t etre Iue, NO  ; pPas s(OTINLINES les herıitiers une hıstoire
d’un poınt de neutre, maıls une partıculıere.
manıere qu1ı decoule de l’adhesion Bıen SUTr Oute interpretatıion chretienne

CY1-Jesus-Christ ans la fo1 quı1 caracterıse la doit tre eprouvee la lumıj)ere des
communaute chretienne. 11 1a un  D tures, et par la comMMUNaAaute de la fo1.
tensıon Jaquelle le protestantısme L’excentricıte et ’arbıtraıire reveleront
repond pPar doctrine de ’oeuvre du etre qu’ıls Sont. Cependant, lınterpre-
Saint-Esprit. tatıon de erıture et l’entreprise

Maıs comment devons-nous accueıllır theologıque ont Das de fin Dans le cadre
les interpretatiıons partıculıeres (polıti- une glıse repandue SUT OuTtTe la terre,
QuesS, feminiıstes, oecumenıstes) quı afhır- cela ıimplıque que L1OUS devons aussı OUS
ment mettre lumıjıere certaıns aspects mettre ’ecoute de VO1X qUeE OUS n’avons
une comprehensıon chretienne de CYT1- Das ’habıtude d’entendre Dar le
ture? Peut-on revendiquer le droıit de passe.

de telles interpretations Bıen Que la presente lıvyraıson de notre
fondant SUu le faıt UUuU«C TtOuUs les Croyants Journal na pDas DOUTF but d’aborder CEes
sont pretres? 11 est claır UuUuU«E les lectures questions de facon systematıque, les artı-
quı decoulent des iınterets partıculıers de cles quı Sont proposes traıntent de
certaıns Sr0o0upPpeS cCourent le r1sque de dıfferents aspects de Ventreprise theolo-
gauchiır l’Eeriture et de Pas Iu1 DeT- g1que chretjienne.

Leıitartikel

1e heutige Bıbelforschung scheıint 1ın führen. Wiıchtig fur die erste ist dıie
Z7Wel entgegengesetzten Rıchtungen ‘Endform)’ des bıblıschen 'Textes: Iso
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gewınnt der indıividuelle Leser eıne Perspektive 111e  z gelesen, und Bedeutun-
gewlsse Wahlfreiheit. In der englısch- SCH werden hınzugefügt, dıe VOoNn früheren

Generationen nıcht vermutet wurden.sprächıgen Welt Sınd solche Endforman-
Satze fast e]ıner Orthodoxie Wıe mıt der erstgenannten Bewegung, ist
geworden. Obwohl S1e 1n anderen 'Teılen dıese 1ın verschıedenen Formen und Aus-
Kuropas langsameren Fortschritt INass finden Im Extremfall mag dıe
machen, fangen uch hıer d derartıge Auslegung Anspruch auf 1ne Art Eixelusı1-
Stimmen sıch hören lassen (sıehe z B vität erheben, oder mındestens 111 S1e

Klement, ‘Beobachtungen der Krıtik gegenüber 1ne Immuniität DSCN-
Lteraturwıssenschaftlıchen Ansätzen ın 1essen. In gemässıgter Korm ber geb-
alttestamentlicher Kxegese’ 1MmM Jahrbuch raucht diıese Auslegungsart oft die
für Evangelıkale Theologıe (1993), normalen Methoden der Forschung-
/—28) Solche Ansätze nehmen verschie- swıssenschaft, un! 1MmM Prinzıp kann S1e
ene Formen Sie unterscheiden sıch sıch dessen normalen Krıterien
esonders über die Frage inwıeweıt darf untersetzen.
eın ext SE1INE eigene Bedeutung bestim- Sınd das eiıgentlich entgegengesetzte
men? aussersten KExtrem herrscht be1- Tendenzen? Logisch haben die ZWEe]
ahe die Anarchie: die Bedeutung e1ıNes geme1ınsam, ass die einzelne Person oder
'Textes wırd als Sache des Lesers selbst Gruppe ıch/wir) das ‘“Recht; hat, die He1-
angesehen. Hıer ist Iso wiıichtig für lıge Schriuift Je ach meıner/unserer
den christlichen Leser verstehen, ass eigenen verstehen. In einem 1ınn
VO  ; ıhm eın ernster hermeneutischer Be1- stımmen S1e mıt Prinzıpıen der Refor-
trag verlangt wırd matıon übereın: auf der eınen Seite, mıt

Zu gleicher Zeıt bıeten diese Ansätze dem Recht des Indıviduellen, dıe Schriuft
unverkennbare Vorteıle Nach eıner für sıch interpretieren, auf der anderen
langen Geschichtsperiode, VO  ; Seıten mıiıt dem Prinzıp, ass cdıe Bıbel auszule-
der Wiıssenschaft 1ne Barrıere zwıschen SCH ıst, ass Christus verherrlicht wiırd,
der Bıbel und dem normalen Leser auf- VO  - der entshiedenen Posıtion der chrıs-
gerichtet WAarl, wırd der Leser jetzt wıeder tlıchen Glaubensgemeinschaft. Hıer g1ıbt
direkt mıt dem ext konfrontiert und darf eıne Spannung, die ın den CVaNSC-
ıhn mıt Zuversicht alleın und unabhängıg ıschen Kırchen durch ıhre Lehre des
auslegen. Eınst wurde behauptet, ass Heılıgen Gelistes gelöst wI1Ird
die Bıbel Bereich des 'geschulten Auges’ ber W1e sollen WIT au die Ansprüche
sel; die Auslegung lag ın Händen der- polıtıiıscher-feminıistischer-ökumenischer
Jenıgen, dıe die ın den Unı1iversitäten Auslegungen reagJıeren, wWenNnn S1e uch
Kuropas entwiıickelten achkenntnisse behaupten, Kıgenschaften des chrıist-
beherrschten. Jetzt ist S1e dem normalen lichen Schrifterkenntnisses hervor-

zuheben? Dürfen S1e die durch dasLeser mıt eıner offenen Kınladung, ıhn
verstehen, zurückgegeben. (Allerdings Priaestertum aller Gläubigen verliehenen
wırd dıe Kınladung VO  - eıner Art Rechte ın Anspruch nehmen? EKın klares
akademıiıscher Lehrer gegeben, dessen Gefahr besteht, ass 1nNne solche Inter-
Methoden manchmal uch den Anschein pretatıon, dıe dem Anlegen eıner
haben, sehr hochentwickelt seın!) bestimmten Gruppe entspringt, Fehler

Dıie zweıte Bewegung ın der modernen mache und sıch nıcht Ne  e und kritisch
Bıbelforschung ist eine, die VO  - Anfang VO  ; der Heılıgen Schriuft ansprechen lasse,
Sanz offen auf rund elınes gew1ıssen Was VO  } jJeder wahren Interpretatıion Vel-
Interpretationskriteriums fortfährt Als langt WITrd. Ebenso ber können cdieselben
Beıspiele kann INa  } dıe polıtischen, femiın- Auslegungen oft mıt Recht auf vergan-
istıischen un!: ökumeniıschen Auslegungen VCNHNE Fehler, dıe S1e korrigieren wollen,
erwähnen (eiın sehr klares Beıspıel für die aufmerksam machen: S1e nehmen daher
letzterwähnte bildet Kuschel, Abra- eıne gewlsse Gültigkeıit
ham, Pıper Verlag, München, Hıer Wıe sollen WITr dieses Dılemma lösen?
wırd dıie Bıbel VO  ; eıner ausgesprochenen Meıner Ansıcht nacht ibt eıne ZWEI1-
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fache Lösung. Erstens, mussen spezielle Natürlich INUSS jede chrıistliche Inter-
Ansprüche, die Schrift verstehen, 1mMm pretatıon durch die Schrift und durch die
Prinzıp der Krnitik offen SEe1IN: Ansprüche Glaubensgemeinschaft geprüft werden.
auf absolute Autorität sınd nıcht So wırd W as excentrısch der wıllkürlich
genehmigen. Zwelıtens,müssen WITr ber ıst als solche entlarvt. ber die Auslegung
zugeben, ass solche Ansprüche 1ın der der Schriauft und das Treiben der Theologıe
fortlaufenden Interpretationsarbeıt eıinen sınd unendlıich. Im Kontext eıner welt-
Platz haben Insbesondere sollte solche weıten Kırche bedeutet das, ass WITr

internatıional se1ın manche Stimmen hören mussen, denenSchriftauslegung
(deshalb ‘“ökumeniısch‘’ oder vielleicht 1M WITr 1n der Vergangenheıt zuzohören nıcht
allgemeınem 1Inn ‘katholiısch’). Diıie Per- gewöhnt
spektiven e1iınes anderen Kontinents dür- Die vorlıegende Ausgabe versucht
fen die Heılıge Schriuft 1n eın Licht nıcht, das hıer berührte Thema System-
stellen: S1e können unls enthüllen, 1nwI1e- atısch anzusprechen, enthält ber Auf-
weıt WIT die Kınder unNnseTeTr eıgenen Saätze uber verschıedene Aspekte des
kulturellen Geschichte Sind. chrıistlichen Theologjetreibens.
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L’Heritage Theologique du Calvinisme et les
Protestants d’Europe
The Theological Heritage of Calvinısm and t+he
Protestanits ofEAurope
Das theologische rbe des Calvinısmus und dıe
Protestanten Europas
Pıetro Bolognesıi1i, ua

SÜUÜUMMARY ın the compactiness of the Instiıtutes. his
T’he Calvınıst herıtage consısts of four sımplıcıty has theologıcal value, and LS
maın elements: essentially theology for the laıty,

avoıdıng clerıcal obfuscatıon.T’he DrIMAaCY of Sceripture. The
Calvıinıst reform confessed above all the God Sovereıign. Calvın’s
DFTFILMACY of Seripture, word of (i0d and theocentricıty affırmed that (i0d LS, and
human word, whıch permits the that he musSt he taken serı0usly. All
knowledge of God It Iliberates humanıty spheres of Life fall under od.  A authorıty,from bondage all other systems of and therefore the ınterest of theology.thought. It LS ınterpreted accordıng T’heology cannot he banıshed
clear prıncıples, supremely that ıt LS ıts partıcular as, rather, God
OLW ınterpreter (agaınst rasmus’ accompanıes humanıty ıts foranthropocentrıism); ıt LS the basıs of all truth ın all spheres. Fiınally, that
theology and of Chrıstıian VLEW of the
world—as opposed all anthropocentrıic theocentricıity L5 Trınıtarıan. As one-and-

Nnnes
three God LS all suffıcıent; ın hım coexıst
unıty and pluralıty; he Ca  < reveal

T’he valıe of dıialogue. (Calvın entered hımself humanıty wıthout forfeıtiıng
readıly ınto dıalogue ıth those ıE hıs otherness. Only thıs Trinıtarıan (i0d
whom he dısagreed—Catholic, enables affırm the truth whıle

allowıng deversity, between modernAnabaptıst, antı-Trınıtarıan etc. Equally, dılemmas such totalıtariıanısmhe ınteracted ıth tradıtiıon—the church
fathers, medıeval theology, other anarchy, collectiıvıism ındıvıidualısm
Reformers. He resısted the ıdea of eftc.
ecclesıiastıcal DrLMAaCY for GGeneva, havıng
rather truly ecumenıcal perspectıve. Calvın’s thought, ın conclusıon, calls

Conversıon. In ıts commıtment the
of sımplıcıty. '‘his LS truth yer ıts of spırıt, ıt LS the

exemplıfied ın the coherence of hıs work: only irue basıs for ecumenıcal’
ın the SIructure of hıs theology ıtself, Europe.

USAMMENFASSUNG Reformsbewegung ıst vVOr allem dıe
Das rbe des Calvinısmus besteht (LUS Heılıge Schrıft, Wort (iottes und
vıier lementen: Menschenwort, wodurch der Mensch ott

Hochschätzung der Heılıgen Schrift. erkennen VermAaßs. Die Heılıge Schrift
räemınent fur dıe calvınıstıische wırd ach einıgen hlaren Prıinzıpıen
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ınterpretiert, VOr allem das Prinzıp der ott ıst allmächtıig. In der
Selbstinterpretation (gegen der theozentrischen Theologıe Calvıns wırd
menschzentrıischen Anschauung UO. behauptet, dass ott LSt, und dass
Erasmus). (rTegenüber Jjeder unbedıingt erns nehmen ıst. Unter
anthropozentrischer Auffassung steht dıe seıner Autorıität stehen alle
Schrift als Grundlage aller T’heologıe Lebensbereiche. Dıiıe Theologıe darf nıcht
und Jjeder chrıstlıchen Weltansschauung. auf bestiımmte Spezialgebiete verbannt

Wert des Dıalogs. Calvın gZing£ werden, sondern ott gehlt mıt dem
bereıitwillıg mıt Andersdenkenden, Menschen auf seıner Suche ach der
Katholıken, Anabaptısten, Wahrheit ın allen Sphären mıt. Zuletzt
Dre:einigkeitsleugner, ın Dıalog eın ıst dıese theozentrische Theologıe
Ebenso befasste sıch mLt der dre:enig. Als Eın-und-Drei ıst ott
patrıstıischen und miıttelalterlichen allgenügend. In ıhm coexıstıieren
Tradıt:on sSOowLe der Theologıe anderer Eınıigkeit und Pluralıtalt. Er ainn sıch
Leıter der Reformsbewegung. Für Genf
suchte heıne ekklesiastische

dem Menschen offenbaren, Ahne dass
seın Andersseıin aufgıbt. Diıeser dre:einigeVorherrschaft, hatte cher eıne echt ott alleın ıst eS, der un dıe Wahrheıit

ökumen:sche Perspective. bekennen, doch eıne Vielfältigkeit
Eıinfachheit. Dıiesen Grundzug sıcht angesıchts solch moderner Dılemmas WLLE

INa den Werken Calvıns, WLLE S1Le Totalıtarstaat Anarchıismus,
zusammenhangen, der Struktur Kollektivismus IndıvidualismUS,
seıner Theologıe und der Präzısıon der behalten erlaubt und ermöglıcht.
Instituten der chrıistlichen Relıg1i0n.
Selbst diese Eınfachheit hat ıhren Zum Schluss ruft das Denken Calvıns
theologischen Wert ım Grunde ıst eıne Bekehrung. An der Wahrheit
unkompliızıerte, nıcht UO. Seıten eiıner festgebunden, doch offengeıstlıich, ıst
Hıerarchie schwer verstehen gemachte dıe eiınzıge wahre Grundlage eiınes
Laıentheologıe. Yumenıschen) Europas.

est SsSanlıs doute dıfficıle de precıser de proxımıte du eCXTtTe bıblıque. ( ö EXTEe est
facon exhaustive quel est l’heriıtage du meme emps Parole de Diıieu et parole

humaıne. Le desır de connaıtre la verıtecalvınısme DOUT les proteStants d’Europe
maıls peut CSSayer de reprendre et conecretise ans la rencontre VeEeC ce
prolonger quatre elements Qqu1ı pourraJjent Parole qUu1ı perme de connaitre Dieu. Un

tel fondement lıbere LI’homme de lın-etre sufisamment sıgnıfıcatıfs l’heure
actuelle. stabılıte hıee tout autre systeme de

pensee. Toute eNsee Qqu1 est Das ENTAa-
C1NEeE ans yerıture resoutConfesser la primaute de systeme de nature dialectique* et Calvınerıture eut Dar contre QUC l’Eglise aıt uNle ase

La Reforme de alvın et| avant tout la unıtaıire et ONC suffisamment solıde POUTr
PFrODIe edification. L’Eeriture est alorsconfess1ion de la prıimaute de l’Eeriture. le princıpe duquel tout le reste prend SO  -Dans SCS peut la CONCevolr orıgıne®, On Iu1 doit la meme reverence

unNle reforme bıblıque S7115 plus pleın
du terme qu’on daıt Dieu ul-meme.

La confessıion de la prıimaute de
La confession de la primaute de l’Eeriture prend travers de quel-l’Eeriture traduıt premier heu la COI- QUES regles fondamentales de l’herme-

SCIENCE humanıste de V’alterite et de la neutique bıblique. est la onvıctıon de la
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* L’Heritage Theologique clu Calvinisme el les Protestanits ”’Europe
clarte de l’Eeriture et de la necessıte cCe fragmentation et servıraıt VeC plus
qu’elle s’interprete Par elle-meme (Secr1ip- de promptitude le reve de ’unite. I1 faut
tura SUL LDSLUS ınterpres)®. Gräce cependant sS’interroger S11 la duree des
’oeuvre du Saıint-Esprit, peut parler de CONVETSECNCES. La capacıte d’agregation de
la necessıte de l’Ecriture, maıls auss] de OutLe relım10sıte qu1 relatıvıse la revela-
suffisance et de clarte* Affirmer la tıon semble rendre legıtimes, depart,primaute de l’Eeriture est ONC DPas un des sentiments euphor1iques de COT-afırmation formelle. Jle Par contre des YTSCNCE, maıls VeEeC le emps elle peutconsequences tres conecretes. Contre le produiıre des violences 1InSsoupconnees.moralısme, le pragmatısme et j  anthro- Aujourd’huı auSss1 multiplhient lespocentrısme d’Erasme, l’Eeriture peut autorıtesetre la supreme autorıte intellectuelles, relız1euses,

polıtiques et psychologiques Qqu1 Da-meme ans le domaıne de l’ınterpretation. gent des reves TLOuUt n POUTr U1l1Jle est la OTINE POUTr le salut de la VIe socı1ete la recherche de valeurs. Plutötans totalıte
La confession de la prıimaute de UU de alsser entraıner Dar des CY1-

teres provenants de telles autorıtes il estl’Eeriture INarque auss] theologıe. Jle
developpe partır de la convıctıon QUuUe salutaıre de confesser LO UVEeAU la pr1-

la Bıble doınt demeurer l’autorite maute de l’Eeriture. Justement quand la
pressıon des 1deologıes faıt plus fortesupreme?. Les premiers chapıtres de

I’Institution soulıgnent la necessıte de des problemes, peut PCNSCI
dependre constamment de l’Eeriture elle- un autorıte definıje et definı:tive. Au-delä
meme et le besoin de rendre raıson de de TOuLt dualısme manıcheen gnost1ique,
prodigıeuse riıchesse. Confesser la pr1- seulement l’Ecriture, 1915105 l’Eeriture.
maute de erıture V’a faıt Calvın
constitue verıtable Passase du Pratiquer la valeur du dialogue
Rubıiıcon. ela sıgniıfie faıre pPas decıisıf

qQu1ı la visıon du monde, La pensee de Calvın s’est Das seule-
celu1 quı de la relıgıon la f01, de la ment developpee ontact profond de
theologıe l’Evangile, de l’humanısme l’Eeriture. M  eme S1 celle-cı U1l fonc-
la revelatıon. 11 agıt d’un nsque, maıls tıon de fondement, l contınue
combıen de certitude © —- Ce qu1] compte C’est dıaloguer VeC CEUX Qquı avaıent des COIN-le droıt de Dieu et NO  . celu1 de la raıson, viıctıons dıfferentes des se1lInNnNes. 11de la nature, de la laicıte, de tat ecouter et entrer relatıon VeC desune autre instance. Eit le droaıt de Dieu structures de pensee SOUVenT tres eloig-manıfeste Dar l’obeissance verıtable ees des SsS]1eNNeSs.erıture.

1ı1en arder, ’affirmation de la pr1- La pensee de Calvın semble S  etre
construıte etroıt ontact VeC d’autresmaute de erıture T1Se@e le monopole de Courants de pensee. Les VIS10Ns catho-’unıvers mediıeval et plus partıculıere-

ment celu du catholicısme romaın et 11 lıque, anabaptiste, antıtrınıtaıre, celle des
peut-etre QauSsSs] contrıbue valorıser la lıbertins, l etajent certes Das
dıversıte. certaın monolı:thısme InconNues. Malgre les grandes dıfferen-
sSuccede U1l certaıne fragmentation. CC5S, Volre les opposıtıons, Dar rapport
Cependant feraıt PICUVEC une grande V1S10N, 11 OSe les prendre consıdera-
ingenuıte S1 dısqualıifiait un telle revo- tıon. 1{1 suffit de liıre qu'1l eecrıt DOUTC

rendre compte de V’attention constantelution 1O du besoıin d’unıte. Le rısque
est Justement celun de rechercher uNe qu’1l CUC, meme V1S-A-VIS de CEe Qqu1]
relız10s1ıte quı donneraıt plus de place la pensaıent Pas Iu1 11 na Pas faıt
relıgz10s1ıte naturelle qu au chrıistianısme leur carıcature, maıs 11 les consıderes
de erıture. Aux VYCUX de plusıeurs, la VeC un  0> grande attention et 11 montre
relatıyısatıon des dıff&rences S1 typıque de un profonde comprehensıon de qu1 les
la relıgm10sıte naturelle alderaıt depasser motivaıt
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Plelro olognesi
Ce dıalogue s’est qQaussı developpe ANuencer, d’orienter et de dıalo pPOUT

VeEeC la tradıtijon. 11 est, pPar exemple, evıter les distorsıions de eriıturei!.,
notoire, Iınterat de Calvın POUTF les Meme S1 par SO  - miınıstere l’Eglise de

Peres de glise®, a1lnsı Uu«c les contacts (Jeneve roöle domiıinant, l na
VeEeC la pensee medievale‘! Eit que 1re des ]Jamaıs ete question POUT elle d’&tre ul
relatıons VeC les autres Reformateurs Eglise prıma ınter Son infÄiuence
ILinfiluence de Luther, de Bucer, de Zwin- s’est ExXxercee par SO  - charısme, et 10  -
gı et des autres furent remarquables. n de V’autoritarısme et de press1ons.
Entre 11 Nn Yy Pas sımplement 11 avaıt tout autre chose que du
echange formel, ma1ls quelque chose de I1 S’est adressepapısme reforme!
tres rıche, meme lors de dıvergences. ela l’Eglise ans 19881 perspective verıtable-
est, evıdent ans les confess]i0ons de fo1 ment oecumen1que.Inspırees Par le calyınısme. Elles essayent On peut alors 1re Juste tıtre que le
toujJours d’exprımer et de Prom0OuVOILr calvınısme est un: pensee de 1a1lson.
’uniıite de la fo1 assımılant quı venaıt Comme ans lac, Ou peuvent confÄÄiuer
du ravaıl des premiers s1ecles de la les affiluents les plus divers epures pParreflexıon chretienne, et Qqu1ı etaıt COIN- ’autorite de l’Eeriture. est la tout autre
sıdere utıle ans les autres tradıtions chose 2  qu’un indıyıdualısme combıne VeEeC
relızı1euses. des CONVETSCNCES formelles. Afın QU«C le

Dans SCS pourraıt dire Que la dıalogue soıt verıtablement tel, 11 faut QU«Cpensee calvınıste n’est Das absolument 1alson VEC l’Eeriture demeure 1enorıgınale. Jle CSSaVCc plutöt d’ıintegrer ferme. Une declaratıon formelle faveurqu1 est conforme la revelatıon biblique®. du dıalogue, ULl bonne ıntention ansAvant d’&tre ensemble d’elements doc-
trınaux la pensee calvınıste est, un facon CcCe dırection, suffisent Das 1{1 faut

poınt de repere qu1ı Iu1 permette d’atrepartıculıere de PCNSECTH. JTle pOSC effectivement pratıquable. Dans empsla U1a medıa entre le spirıtualısme A1N1La- de radıicalısmes tel QuUu«C le notre le calvı-baptıste et Tinstitutionnalısme catholı- nısme semble ffrır U: visıon dıf-que-romaın?®. 1Tle funt les extremes, mMAals ferente. Plutöt qu’une polarısatıon SsSamnıs
1918}  - Das tant d’un equıilıbre d’em- 1SSue, dialogue est, possıble, capable depreınte humanıste, mals 1G du plan
eternel de Dıieu: ereation— chute— repondre une facon posıtıve CX1-
redemption. Ce qQu1ı et Dar le SCNCECS des dıfferentes eXpress10ons cultu-

relles de notre empspeche, peut tre rachete par la graäce du
Seigneur.

Calvın QuUSsSsS1 ete attentif quı Valoriser le s C de la simplicıte
arrıvaıt dehors de Geneve. Le Refor-

Le genı1e de Calvın peut resumer lamateur <’ast pPas seulement CONSaAacCcTrEe
V’etablıissement de l’Eglise de Geneve, sımplıicıte. Son ambıtion ete de COIMN-

maıs 11 auss1 CONSacre SCS energıes fesser Que erıture revele, plus
’oeuvre de la Reforme ans le monde. On mo1ns. Une telle sobrijete intellectuelle

vient Justement d’un reeli ANCTaSl ansparle Justement du genıe unıversalıste de
Calvın Dar rapport auX autres cultures1%9. l’Eeriture. tous les hauts secrets de
Non pPas seulement QuUu«C theologıe V’Eseriture l NOUS convıent estre sobres et

modestes 11 LOUS faut 1en estre STSUL la primaute de l’Ecriture, SUL la Inı-
nıte, s {iL la chrıstologıe, SUTr la Justifica- 110S gardes, 0191° NOSs pensees 11055 lan-
tıon pPar la fo1 et SiL le sacerdoce unıversel QUES SsS’avancent poınt plus loın UU les
ımplıque la relatıvyısatıon de certaınes lımıtes de la Parole de Dieu <’&tendent

et mettons poınt nOostre CErveaudıfferences tradıtionnelles, maıls
quıl touJours et, tres attentif Qu1 de chercher Dıeu, SInon Parole, de
passaıt aılleurs. Par la correspondance PCNSCT de luy SINON estans gu1des DPar
qu’1l entretenue, personnelle plus qu’of- icelle, et nen rıen dıre quı nen  ? soıt tıre et
Hicjelle mMaAaılıs tres efficace, 11 essaye d’ın- pu1se2,
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Sa sobrijete est avant tout presente ma1ıs elle est aussı sıgnıficatıve d’un poıint

ans la coherence de SO OeUVTeE Lors- de VU!  D relız1eux. La vlisıon calvınıste
qu’on consıdere U’Institution est frappe amene auSss] un  D sımplıfıcatıon des Yapn-
pPar compacıte. Bıen qu’elle aıt et POrTtS entre autorıte relız1euse et cıvıle. La
ecrıte faısant grande attention Structure de la realıte repond Das
pressions de l’hıstoire, elle demeure un V1sıon hıerarchıque, maıls chaque
ensemble tres coherent?®. Sa Structure est sphere depend de Dieu ul-meme. Le
tres claıre. Premıierement la connalssance monachısme et TOuUTt qu1ı reflete iU17)!|
de Dıieu tant Que Createur; deux1ıeme- structure pyramıdale trouve balaye de
ment la connalssance de Dieu tant que facon Qyu«e chacun pulsse rendre
Redempteur Christ; tro1ısıemement le compte de SO1l-Mmeme Dieu. Sı OUTtTe chose

de connaiıtre la orace de Dıieu exıste POUT Dieu, tout doit lun rendre
Christ VeC les benefices quı decoulent:; gloire, Lu seul Depuıs la plus petitequatrıemement les MOYCNS exterjeurs par parcelle de l’unıyvers OeuUVTES les pluslesquels Dıeu appelle la comMmMUN1lıON grandes, LOUS doijvent Le glorıfier.
VeC le 1ıls et comment l garde les La reforme de Calvın peut OoONCchretjiens eux-memes. 11 agıt une STrUC- CONCEeVOIT cho1x laic Contre
ture tres sımple et compacte. Une iıntul1- OuUutTEe tendance clericale et instiıtution-tıon fondamentale ASSUTe la 1alson de
Vensemble. La reflexiıon theologıque est nelle, afırme le droıt du croyant le

plus sımple et celu1 des choses n_
POUTFC a1nsı 1re reconduite l’essentiel tielles. M  eme ans emps ledısant claırement non la speculatıon et notre pleiın de volumıneuses publıcatıonsOu1l U1} relatıon entre le Createur et la maıls aussıcreature qu1 permette vraıment d’honorer theolog1ques, PauUVI'C
Dıieu. pensee de Dıeu, 11 est ımportant de valor-

1ser DNOUVEAU la sımplıcıte. 11 est auss]La sobriete de Calvın manıfeste
auSss] ans la tonalıte de s ()  - OeCUVTE En la possıble de S’opposer la fragmentatıon
redıigeant, 11 devant 1n le croyant POUT afırmer un visıon globale et unı1-

taıre de la VIE et cela, 110  - pas tant* Sa theologıe CONCETTNE OoONC l’edu- des necessıtes bureaucratiques, MAaAalscatıon la reeducatıon du Croyant, ans
emps de grands sophısmes relıg1eux, NO du Dieu qu1 S  est revele. Le contröle

doit Das V’exercer pPar o1€e bureau-ma1ls QUSS] une profonde lgnorance de cratıque et centralısee, MAals Nn deDieu Lu1-meme. Jle 1sSe nOuUurrır les
croyants. 11 na Das Iıntention d’eecrire uUunNe l’unıque Ro1 et deıgneur. La fo1 peut a1lnsı
Summa T’heologıae, mMaıs un Summa tre sıgnıfiıcatıve d’un poınt de ethı-

que et l’ethique fidelement fondee. Car IPıetatıs, S1 eut ul Summa T’he
Ou l’Eeriture est rendue efficace par V’ac-ologıae qQu1 tradut pıetatıs**. Son

hermeneut1ique peut ONC etre marquee tıon du Saıint-Esprit peut manıfester
Dar brevıtas et. facılıtas*>. Le MeESSasge de un certitude, et celle-cı manıfeste DPar

un eclosıon unıque ers Dieu, ’ homme etla Bıble est presente de la facon la plus
claıre et la plus sımple possıble. le monde. est POUrquo1 11 est possıble de
repugne artıflces de la rhetorique, produıire uNe culture qu1ı soıt specıfique-
frıvoliıte mondaıne!®. ment evangelıque et exalte la reSpoN-

sabılıte et la creatıivıte de I’homme.Je voudraıs nfın souligher la sımplı1-
ficatıon des rapports. Avant tout entre
’homme et la creatijon. “"Tous les blıens 0191° Indiquer que Diıeu est
1910108 Nn  9 OnNt et, crees DOUTL NO US afın
UU OUS reconnalsSsıons ’Auteur et le La Reforme ete theocentrique. 1le
benıssions VeEeC des actıons de gräce’}‘ ind1ıque Uue Dieu est, et qu’'1l faut le
Comme la creatıon est pas un prıson, prendre S@ETeUX. 1{1 est vraıment le seul

peut ]Jou1r accord VeC la lo1 de Souverain; le croyant LroOuVve, et 11 le
DIieu. La creatıon recoıt ONC Pas seule- saıt, devant U1l Majeste qu1 touche toutes
ment ul dıgnıte Jusque I InSoupconnEee, les spheres de Vl’exıstence.
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Une telle v1isıon de Dıieu est avant I’homme acquıert aıt un verıtable

tout soulıgnee ans la doectrine bıblıque de harmonıe.
la ecreatıion. Jle ıde le chretien pPas Ka realıte de Dıieu est nfın evoquee
alsser elles-memes les dıffärentes Dar la doctrine de la Trınıte JTle repre-
spheres de la vVv1e Gräce Dıiıeu OoOute la sente POUTr OCalvın quelque chose de fonda-
realıte peut atre ans ul perspective mental21 Le Dieu auquel 11 faut Crolıre

n’est Das 19881 divıinıte quelconque, maıs leposıtıve. M  eme la Scı1eNCE, lorsque elle
Dieu revele ans l’Eeriture. 11 est etsauvegarde la distinetion entre le Crea-

teur et le creature, doit etre encouragee. trıne. 11 cependant CEUX ‘n’osent
Dieu est prımordiıal DOUTF la ereation tout Ouvertement ravır Jesus-Christ dıv-

ınıte mMaıs Iu1 desrobent s ()  - eterniıteentiere. 11 est Pas 19881 1dee, prın-
cıpe metaphysıque, l est Ul le cachette’22 mMaılıs Calvın enseıgne Qu«c
Createur, Qu1 dıstıngue de SESsS crea- Dıieu peut pas tre domestique Par

I’homme 1{1 demeure DIieu. ‘La1ıssonstures d’une manıere radıcale, mals quı Dıieu le priıvılege de cognnoıstre; Carfonde et qualıifie leur engagemen ans
’hıstoire. M  eme 61 le travaıl de ’ homme C’est luy seul, dıt saınct Hılaire,
est imparfaıt, 11 SECMNS CaT: C’est Dieu quı] est tesmoın idoiıne de SOY, et

cogno1st qQue Dar Soy 25quı donne un sıgnıfıcatıon Oute l ’his-
toıre. L’antıthese pas Dıieu et ela rappelle la question de ’un et du
l’hıstoire, Dıeu et. la nature, Dieu et. la multiple Qu1 tOouJours travaılle la COINM-

SsSCcC1IeNCE humaınei4 Comment est-il possı1-creature, la gräce et la nature, maıls la ble de con)Juguer la diversıte Sans faıregräce et le peche, Christ et V’antichrist.
Dans contexte peut Pas taıre la violence la specıficıte? Une pensee qQu1

contrıbution socJale et polıtique POUT le n’est Pas fondee bıblıquement tend TLOU-
Jours la polarısatıon. 11 faudra accepterdeveloppement de (Gjeneve emps de
un SOrte de dıalectique. Seule la visıonCalvın 11 faıt de nombreuse suggestions

POUT amelhiorer la V1Ie ans la ville1s out bıblıque perme un  0> coex1istence authen-
tıque entre unıcıte et pluralısme.autre qu un homme SAalıs et Sanls S] Dıieu est, vraıment et trıne 11 estentrailles’! Une saıne theologıe CONCETNE possıble de respecter ’unıte et la partı-la vie; C’est POUFrquO1 Calvın s()11- cularıte du reeil S] Dieu est vraımentlıgner VeC force la necessıte d’aımer tOut

homme mals une manıere dıffe- et trıne, na nullement besoin d’autres
dieux, Car 11 est pleinement suffisant POUTrente d’un humanıste?!?. le emps et DOUT Vleternite. 11 est capable1{1 Ce Qu1 tendent limiter l’Evan- de reveler LI’homme SAalıs perdre s()  -ıle UuNe sphere de la realıte: faısant, alterıte. L’Eeriture n’est DPas un SOorte deDieu devıent 19881 realıte abstraıte prıson, nı autre pöle une realıteeloıgnee des problemes du monde. Cer-

taınes choses seraıl1ent saıntes et. d’autres dıalectique, mals la reference de elu qu1
demeure Dieu meme quand 11 faıtprofanes. On shnteresse questions homme Car 11 est et trıne.

polıtıques, econom1ques, demographiaques, M  eme aujourd’hul, POUT fuır les alter-
maıls est mal l’aıse Qqu1ı natıves entre totalıtarısme et anarchıie,les questions morales et ethıques. ela entre collectivisme et indıvıdualısme,eut dire Qyue SsSanıs le IDieu Qqu1ı est, 11 est entre lo1 et lıberte, la revelatıon bıbliquediıffcıle aQaussı d’avoır U1l saıne relatıon de la trınıte ffre la seule perspective
VeC la realıte creee La pensee reformee acceptable. est la seule Qqu1ı pu1sse COIl-
est, pPar contre theocentrique. La lo1 de la valeur de la verıte et garantırDıeu SOUVETINE la realıte entiere. Dıieu est meme emps V’attention POUT la diversıte.
la SOUTCE et le princıpe Qqu1ı perme d’ın- Seule telle V1S10N, de S0  .
terpreter la realıte et NO Das ’ homme AaNnCcCTaSsl ans la Revelation ecrıte et
VeEeC pretendue autonomie*%. 1{1 peut l’Eternel quı S’est faıt homme ‚Jesus-
CCOIMNPASNETr I’homme la decouverte de Christ, peut meme SOUS la
la realıte afın Qu«c la connalssance que pressıon de la secularısation, elle qu1ı
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OTSanNnes et instrumens du Esprite L’Heritage Th&ologique du Calvinisme et les Protestants d’Europe *  organes et instrumens du S. Esprit ...  aplatit et confond toute chose, ä la  maniere d’un rouleau compresseur.  telle r&verence que nous portons ä Dieu,  est deue aussi ä l’Escriture’ [texte latin,  Conclusion  Ep. Pauli ad Timotheum II, cap 3,16, CR  LII, coll 382s : ‘Nous savons que Dieu nous  a parle et nous sommes pleinement con-  Une telle perspective ne laisse pas de  vaincu que les prophetes ne parlerent pas  place ä des solutions personnelles. Si Dieu  d’eux-memes, mais en tant qu’organes du  est vraiment ce Dieu-lä, il faut le prendre  Saint-Esprit (Spiritus Sancti organa) ...  au serieux.  nous devons ä l’Ecriture la m@me r6ver-  Comme Calvin chaque homme doit con-  ence que nous offrons ä Dieu (eadem scrip-  naitre la conversio ad docilitatem. Il ne  turae  reverentiam deberi  quam Deo  suffit pas du sensus divinitatis. Il faut  deferimus)]; sur I Timothee 4,13: ‘A la  verite, l’Escriture est la fontaine de toute  faire face ä la question du salut comme ä  sapience’ [texte latin, Epist. Pauli ad Tim-  quelque chose de personnel. On doit con-  naitre Dieu, non seulement en tant que  otheum I, ca  4,13, CR LII, col 302: ‘Cer-  tainement ]’Ecriture est la source de toute  Createur, mais aussi comme Redempteur.  sagesse’ (Nam certe fons sapientiae est  Il faut ‘une conversion de vie ä Dieu’ qui  scriptura).] En dehors de Dieu, “l ne se  touche tout le&tre humain et sa relation  trouvera ..  avec Vexterieur®%,  une seule goutte de sagesse,  Le message de la  clarte ou justice, vertu, droicture, ou verite:  Reforme peut fasciner la raison, mais il  afın que comme ces choses descoulent de  faut un changement du coeur et cela ne  luy et qu'il en est la seule cause, aussi que  nous apprenions de les attendre toutes de  vient que de Dieu?®, Par sa th6&ologie  Calvin oblige ä penser ä la relation entre  luy, et les y chercher’ (Inst. 1,2,1). ‘Ainsi  Dieu et l’homme?; et quel est le plus  V’Escriture . .. abolit l’obscurite& pour nous  montrer clairement quel est le vray Dieu’  grand besoin pour l’Europe aujourd’hui ?  (1,6,1). ‘Nul ne peut avoir seulement un  N’y a-t-il pas le risque de rever un futur  de dialogue, de respect des libert6s indi-  petit goust de saine doctrine pour scavoir  que C’est de Dieu, jusques ä ce qu'il ait est6  viduelles, de tol&rance reciproque en lais-  ä ceste eschole, pour estre enseigne par  sant de cöte le Dieu un et trine ?  VEscriture saincte: car de lä procede le  Le message de Calvin interpelle chacun  commencement de toute droicte intelli-  non pas en partant d’un projet de coexis-  gence, voire nous recevons reveremment  tence plus ou moins precis, mais au nom  tout ce que Dieu y a voulu testifier de soy’  de la majest@ et de la seigneurie de Dieu  (1,6,2). ‘Elle porte avec soy sa creance  [awutopistos] pour estre receue sans con-  qui par son Saint-Esprit nous rencontre  dans le Christ de ]  criture. Ainsi l’Eu-  tredit et n’estre submise ä preuves ou  rope oecumenique sera centree sur les  argumens: toutesfois que C’est par le tes-  moignage [du S. Esprit] qu'elle obtient la  valeurs de l’Ecriture, pratiquera un dia-  certitude qu/’elle merite . . . par-dessus tout  logue veritable, reconnaitra sa valeur ä la  jugement humain nous arrestons indubita-  simplicite et prendra en compte la realite  blement qu’'elle nous a este& donnee de la  du Dieu qui est, ou bien elle ne sera  propre bouche de Dieu [ab ipsissime Dei  jamais l’Europe.  ore], par le ministere des hommes: comme  si nous contemplions ä l’oceil l'essence de  1 Cf. C. van Til ‘Christianity and Barthian-  Dieu en icelle’ (1,7,5). ‘“Parquoy il est plus-  ism’ WTJ XVII (1955) p. 182, et puis bien  tost ä conclure, que l’Escriture saincte que  amplifie Christianity and Barthianism,  nous tenons, est de Dieu: puis que maugre  Philadelphie, Presb. & Ref. 1962, p.261.  toute la sagesse et la vertu des hommes  J. Calvin, Inst. 1,6,1; cf. aussi J. Calvin,  elle est ne&antmoins venue en avant par sa  Catechisme de Jean Calvin, 1542-45, 2e  vertu’ (1,8,11). ‘“Car nostre scavoir ne doit  section; Confession de foy de la Rochelle,  estre autre, que de recevoir avec un esprit  art. 2 et 5; J. Calvin, Commentaire sur le  debonnaire et docilite, tout ce qui nous est  N.T., II Timoth6e 3,16: ‘Nous scavons que  enseigne en l’Escriture sans rien excepter  Dieu a parl& ä nous, et sommes certaine-  [sine exceptione) (1,18,4). ‘Car VEscriture  ment asseurez que les Prophetes n’ont pas  est l eschole du sainct Esprit [est enim  parle de leur propre sens: mais comme  Scripture schola spiritus sancti) (111,21,3).  EuroJTh 4:2 e 127aplatıt et confond Oute chose, la
manıere d’un rouleau COMPTESSCUT. reverence Que OUS pOrtons Dıieu,

est eue aussı]ı V’Eseceriture’ |texte latın,
Conclusion EpoD aulı ad Timotheum II, Cap 3,16,

LII coll 38928 ‘Nous SAavons que Diıeu OUS
parl et OUS SOTININES pleinement CONM-Une telle perspective laısse pPas de Valıncu UU les prophetes parlerent Dasplace des solutions personnelles. S1 Dıeu d’eux-memes, maıs Lant qu organes du

est vraıment Dieu-lä, 11 faut le prendre aınt-Esprit (Spirıtus Sanctı organa)e L’Heritage Th&ologique du Calvinisme et les Protestants d’Europe *  organes et instrumens du S. Esprit ...  aplatit et confond toute chose, ä la  maniere d’un rouleau compresseur.  telle r&verence que nous portons ä Dieu,  est deue aussi ä l’Escriture’ [texte latin,  Conclusion  Ep. Pauli ad Timotheum II, cap 3,16, CR  LII, coll 382s : ‘Nous savons que Dieu nous  a parle et nous sommes pleinement con-  Une telle perspective ne laisse pas de  vaincu que les prophetes ne parlerent pas  place ä des solutions personnelles. Si Dieu  d’eux-memes, mais en tant qu’organes du  est vraiment ce Dieu-lä, il faut le prendre  Saint-Esprit (Spiritus Sancti organa) ...  au serieux.  nous devons ä l’Ecriture la m@me r6ver-  Comme Calvin chaque homme doit con-  ence que nous offrons ä Dieu (eadem scrip-  naitre la conversio ad docilitatem. Il ne  turae  reverentiam deberi  quam Deo  suffit pas du sensus divinitatis. Il faut  deferimus)]; sur I Timothee 4,13: ‘A la  verite, l’Escriture est la fontaine de toute  faire face ä la question du salut comme ä  sapience’ [texte latin, Epist. Pauli ad Tim-  quelque chose de personnel. On doit con-  naitre Dieu, non seulement en tant que  otheum I, ca  4,13, CR LII, col 302: ‘Cer-  tainement ]’Ecriture est la source de toute  Createur, mais aussi comme Redempteur.  sagesse’ (Nam certe fons sapientiae est  Il faut ‘une conversion de vie ä Dieu’ qui  scriptura).] En dehors de Dieu, “l ne se  touche tout le&tre humain et sa relation  trouvera ..  avec Vexterieur®%,  une seule goutte de sagesse,  Le message de la  clarte ou justice, vertu, droicture, ou verite:  Reforme peut fasciner la raison, mais il  afın que comme ces choses descoulent de  faut un changement du coeur et cela ne  luy et qu'il en est la seule cause, aussi que  nous apprenions de les attendre toutes de  vient que de Dieu?®, Par sa th6&ologie  Calvin oblige ä penser ä la relation entre  luy, et les y chercher’ (Inst. 1,2,1). ‘Ainsi  Dieu et l’homme?; et quel est le plus  V’Escriture . .. abolit l’obscurite& pour nous  montrer clairement quel est le vray Dieu’  grand besoin pour l’Europe aujourd’hui ?  (1,6,1). ‘Nul ne peut avoir seulement un  N’y a-t-il pas le risque de rever un futur  de dialogue, de respect des libert6s indi-  petit goust de saine doctrine pour scavoir  que C’est de Dieu, jusques ä ce qu'il ait est6  viduelles, de tol&rance reciproque en lais-  ä ceste eschole, pour estre enseigne par  sant de cöte le Dieu un et trine ?  VEscriture saincte: car de lä procede le  Le message de Calvin interpelle chacun  commencement de toute droicte intelli-  non pas en partant d’un projet de coexis-  gence, voire nous recevons reveremment  tence plus ou moins precis, mais au nom  tout ce que Dieu y a voulu testifier de soy’  de la majest@ et de la seigneurie de Dieu  (1,6,2). ‘Elle porte avec soy sa creance  [awutopistos] pour estre receue sans con-  qui par son Saint-Esprit nous rencontre  dans le Christ de ]  criture. Ainsi l’Eu-  tredit et n’estre submise ä preuves ou  rope oecumenique sera centree sur les  argumens: toutesfois que C’est par le tes-  moignage [du S. Esprit] qu'elle obtient la  valeurs de l’Ecriture, pratiquera un dia-  certitude qu/’elle merite . . . par-dessus tout  logue veritable, reconnaitra sa valeur ä la  jugement humain nous arrestons indubita-  simplicite et prendra en compte la realite  blement qu’'elle nous a este& donnee de la  du Dieu qui est, ou bien elle ne sera  propre bouche de Dieu [ab ipsissime Dei  jamais l’Europe.  ore], par le ministere des hommes: comme  si nous contemplions ä l’oceil l'essence de  1 Cf. C. van Til ‘Christianity and Barthian-  Dieu en icelle’ (1,7,5). ‘“Parquoy il est plus-  ism’ WTJ XVII (1955) p. 182, et puis bien  tost ä conclure, que l’Escriture saincte que  amplifie Christianity and Barthianism,  nous tenons, est de Dieu: puis que maugre  Philadelphie, Presb. & Ref. 1962, p.261.  toute la sagesse et la vertu des hommes  J. Calvin, Inst. 1,6,1; cf. aussi J. Calvin,  elle est ne&antmoins venue en avant par sa  Catechisme de Jean Calvin, 1542-45, 2e  vertu’ (1,8,11). ‘“Car nostre scavoir ne doit  section; Confession de foy de la Rochelle,  estre autre, que de recevoir avec un esprit  art. 2 et 5; J. Calvin, Commentaire sur le  debonnaire et docilite, tout ce qui nous est  N.T., II Timoth6e 3,16: ‘Nous scavons que  enseigne en l’Escriture sans rien excepter  Dieu a parl& ä nous, et sommes certaine-  [sine exceptione) (1,18,4). ‘Car VEscriture  ment asseurez que les Prophetes n’ont pas  est l eschole du sainct Esprit [est enim  parle de leur propre sens: mais comme  Scripture schola spiritus sancti) (111,21,3).  EuroJTh 4:2 e 127S@r1euUX. OUS devons erıture la meme rever-
Comme Calvın chaque homme doit COT- ENCE Que OUS offrons Dieu (eadem scr1p-

nalıtre la CONVversSL0 ad docılıtatem. 1{1 urae reverentiam deber. QUUGITL Deo
oufhit Das du SCNSUuS dıivıinıtalis. 11 faut deferımus)]; SUr 'Iimothee 4,13 ‘A la

verıte, ’Esecriture esT la ontaıne de utLefaıre face la question du salut COINTNE
sapıence) texte latın, ‚DIS: Paulı ad Tim-quelque chose de personnel. On doit COIN-

naıtre Dieu, 110  - seulement tant que
otheum I, 4:13, LILI  9 col 302 Wer-
taınement erıture est la SOUTCE de OuLtLeCreateur, MAals aussı Redempteur. sagesse’ Nam certe fons sapıentıiae est1{1 faut un:! cConversıon de VIEe Dıeu quı scrıptura).| En dehors de Dieu, “ ]

touche tout V’atre humaın et relatıon trouvera
VeC l’externeur®>.

seule goutte de sSagesse,Le MESSaSEC de la clarte Justıce, vertu, droicture, verıte
Reforme peut fascıner la raıson, mMals 11 afı Qyue Ces choses descoulent de
faut changement du et cela luy et qu’ıl est la seule auss1]ı yu«ec

OUS appren1ons de les attendre toutes devient Que de Dieu?%26 Par theologıe
Calvın oblıge PCNSCI la relatıon entre luy, et les chercher’ nNns LZU) ‘Aınsı
Dieu et l’homme*?“; et quel est le plus V’Eseriture abolıit V’obscurite DOUT OUS

OnNtiLrer claırement quel est, le VITaYy Dieu’grand besoin pPOUTFr l’Europe aujJourd’hu1 peut QaVO1r seulementa-t-ı] pPas le rsque de rever futur
de dialogue, de respect des lıbertes 1ndı- pet1 ous de saıne doctrine DOUT SCAaVOLTr

que c’est de Dieu, Jusques qu’'ıl aıt, esteviduelles, de tolerance recıproque laıs- cCeste eschole, DOUT estire enseı1gne Darsant de cote le Dıeu et trıne V’Esecriture saıncte: Car de la procede le
Le mMesSsSase de Calvın interpelle chacun COoMMeEeNCemMen de OUuTtTe droicte iıntellı-

110  = Das partant d’un projet de CO@eX1S- VOIlre OUS reveremment
tence plus MO1NS precıs, maıls 110 LOULT. qyue Dieu oulu estiNer de SOYy’
de la maJeste et de la se1gneurı1e de Dieu , porte VEC SOY creance

|autopistos DOUT eESTre 1ECEUE SAaNls COIMN-quı1 Dar SO  - Saılınt-Es rıt OUS rencontre
ans le Chrıst de erıture. Aınsı 1’Eu- tredıt et n ’estre submiıise PITeEUVES
rODEC oecumen1que SCeTa centree s{l les argumens toutesfois UUuU«C C’est Dar le LeSs-

mo1lgnage ıdu Espriıt| qw ' elle bhtıent lavaleurs de l’Eeriture, pratıquera dıa- Certıtude qu  elle merıte par-dessus toutlogue verıtable, reconnaıtra valeur la Jugemen umaın OUS arrestons 1INAduD1tLA-
sımplıicıte et prendra compte la realıte blement qu  elle OUS este donnee de la
du Dieu quı est, 1ı1en elle SEeEeTa PTODTE bouche de Iheu 1ab LDSLSSIME DeL
]Jamaıs l’Europe. ore|, Dar le mınıstere des hommes:

31 OUS ontemplıons oe1l V’essence de
(5T. ‘Christianıity and Barthıan- Dieu celle ’  ’ Parquoy il est, plus-
15 WTJ (1955) 182, et PUu1S jJen tost conclure, Uue V’Eseriture saıncte Yyue
amplıfi Chrıstianıity and Barthıanısm, OUS tenons, est de Dieu: PU1S que maugre
Phiıladelphie, TesS Ref. 1962, p.261 OutLe la SapCSSC et la ertu des hommes

Calvın, Inst 1’6’1’ cf. aussı Calvın, elle est neantmoıns QaVant Dar
Catechisme de Jean Calvın, 1542-—45, 2e ertu’ (1:8,11) °Car NOSILre SCAaVO1Lr dolnt.
section; Confession de fOYy de la Rochelle, estire autre, Que de reCcevolır VeC espr1
arı et J; Calvın, Commentaıire SUur le debonnaiıre et docılıte, TLOuUL quı] OUS estT,
N. 11 Timothee 3,16 ‘Nous SCaVOoNS UU enseıgne V’Esecriture SAaNMls rıen excepter
Dieu p  16 NOUS, et SOININES certaıne- Isıne exceptıione | (1,18,4) Car V ’Esecriture
ment Uue les Prophetes ont Das est, Veschole du saınct Ssprı lest enım
parl de leur PTFODTIE SCI1IS5 maıls Scripture schola spırıtus sanctı \ 6  y
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®#  ® Pieltro Bolognesi
‘Les postres Ont este Notaires Fathers Medievals B (1981)
Jurez du saınct Esprit’, La relatıon 149205
Parole/Esprit est. cependant touJours pre- Des etudes recentes OnNt indique CeT-

sente, ecfr 1,9,3 CcCes cıtatiıons audraıt taıne continunte AVEC Thomas d’Aquin _ (A  111 \
ajouter l’ımportance TEeCONNUE la Vos, Aquınas, Calvın and Contemporary
Dar ses Commentaıires, les textes de SEeSs Protestant Thought, rTand Rapids, Eerd-
predicatıons ma1ıls QausSsS1 toutes les confes- MaAanNns, aussı ENVvVers Ber-
S10NS et. les catechismes quı sS’inspiırent de ard AaAl ‘Calvın’s Use of Bernard of

pensee (Confession de Genöeve, 1536; Claırvaux Archıv for Reformatıon 1Story
Confessio Gallıcana, de Ia Rochelle, arı 12 1981, ppet le caractere CAatLNO-
4_! Confessio Belgıca, 1561, arl Ü l’Helve 1que de chrıstologıe (E.D Willıis, Cal-
tıque posterıieure, 1566; le Catechısme de vINsS Catholıic Christology: The Functıon of

SO-Calle: Extra Calvınısticum Lın Calvın’sWestmuinster, 1646, 1.5) Sur la doctrine
calvınıenne de erıture exıste eology, eyde, Briüll L’&tude la
immense bibliographie parmı aquelle plus compl concernant le rapport entre
peut sıgnaler, Kenneth Kantzer ‘“Calvın Calvın et la scolastıque medievale estime

the Holy crıpture’ Inspıratıon and u la theologıe scolastique fonctionne
Interpretatıon (ed by ‚.John alwoord, linterlocuteur crıtique de Calvın
TAan Rapıds, erdmans 195 17, SS.; du la fın, LaValle, Calvın’s

Nıcole V1n homme de la Bıble”, Uriticiısm of Scholastıc eology, PhD the-
Etudes Evangeliques, Calvın el la Eeforme S1S, Harvard Uniıversıiıty 1967,

France, Aix-en-Provence, Faculte TE ( 31 Packer, V1IN the eolog1an’, Ö
de Theologıe Protestante, 42—59; John cıt. Les stinctions ressortent, Dar EXe

urray, Calvın Scripture and Dıvıne ple, VEC grande clarte, quand
Sovereignty, rand pıds, aker, 1960; COM DAT'E les CING premi1ers chapıtres de

U’Instiıtution VeC la doctrine de la COoON-Packer, ‘Calvın the Theologian
Battles et. al ohn Calviın, Appleford, Sut- nalssance de Dıeu de Ciceron (de natlura
ton Courtenay Press, 1966, 149—1/5; orum) Les sympathies de ’humanıste

V1IN'S V1ıew of Scr1ipture’, 1n .od.  b cedent la place crıtique tres fouillee,
Inerrant Word (ed by ‚.JJohn Montgom- cfr rılıs Calvın Use of Cicero
ery), Minneapolıis, Bethany Fellowship Institute 5 , N Case ‚UdYy 'heo-
197/4, —1 Nıcole “John Calvın logical ethod’ Archıv für Reformatıons-

Inerrancy’ 'ETS 25 (1982) geschichte (1971) 537
429—442; allace A Christian T'he- armı d’autres, Ct., Donald McKim
ologıan Calvın’s pproac. LO Theology’, ın “John Calvın eolog1ıan for Age of
T’he Challenge of Evangelıcal Theology. ımıts Readıngs ın Calvın eology,
Essays LıN ‚.DDTOAC and ethod (ed Dy (ed Dy Donald CTAN Rapıds,
Nigel de Cameron), Edimbourg, er 1984, 2993
Rutherford House 00 101987, Bruston Calvın el Ia reforme
123—-150 France, O CIL., SS.; et, plus general,
‘Dans V’exegese le 11O de alvın prıme Marc Liıenhard, Reformation et ’Eu-
LOUS SEeS predecesseurs. Le prıncıpe ınter- rope‘’ ETR (1992) 541555 arl-

preteratıon du EexXtie ans SO  - SCS naturel Quer AB  qu ä ’ Academiıe de Geneve,
etaıt  L revolutionnaire’; Breen, John Cal- frequentee Dar des etudiants de diffärentes
vIN. UCY ın French Humanısm, Tan!

latın
nationalıtes, ense1gne touJours

Rapıds, Kerdmans, 1931, p.148 Pour
traıtement omplet, cf. allace, Cal- 11 Eimile Doumergue rele&ve 0131- parmı SEeS
vINS Doectrine of Word and Sacrement, 49200 ettres CoOnservees, beaucoup sont.
Kdımbourg, Olıver Boyd, 1953; T.H adresseges des Pologne,
arker, Calvın’s New Testament Commen- ongriIie, Allemagne, Pays-Bas, u6ede,
tarıes, Londres, SC  — Press, 1971 SPEC.,
3 &

gleterre, Espagne et 1e; mıe Dou-
Jean Calvın Les hommes el les

( J  9 Inst 11234 choses de sSon emps, t  ’ Lausanne,
1.13,3 Brıdel 1927, 4'79-575

(5£. Todd, The Funct:on of the Patrıstiıc J  9 Inst.,, ‘et Qauss1 OUS SETa
Wrıtings ın the T’hought of ohn Calvın, pomınt utıle de cognoıstre QUeE Dıieu (non
Ann Arbor, University 1CT0O: 19471 S Aans cause) OUS oulu estre cel: DOUT
229; AN Lane Calvın Use of the CSDIOUVEI la sobrıete de noOostre foy. Par-
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B L’Heritage The  gique Clu Calvinisme ef les Protestanis pe D

QUOV bon ancıen ]Jadıs respondıt fort Potchefstroom, Potchefstroom Universıity
1ı1en de CcCes INOCQUECUT'S, lequel Dar for CHE 1984, 217—230; cf. auss]ı
r1see et plaisanterie emandoıt, quel Bieler, La pensee economıque et socıale de
OUVIaSsC applıquoit Dieu devant qu’1l Calvin, Geneve, Librairie de ’Unıversıte
creast le monde. bastissoit (dıt-ıl) Vl’enfer 1959; 1  9 Lhumanısme socıal de Calvın,

Geneve, OT es 1961 On devraıtDOUTF les urleux’,1,14,1; efir. auss1 1.13.4;
1,14,4:; ‚2_3 9 1,18,4; principal pomt aussı sıgnaler la contribution de Calvın
de la Sagessec est sobrıete jJen ans le domaıne de l’e&conomie et les 1N1-
ordonnee DOUTL rendre obe1issance Dieu’, tiatıves des COUTANTts neo-calvınıstes plus

recentes Kuyper, Bavınck)Commentaire Gn 37 9 Commentaıre de
I11,10—2—3 Un pareıl AINOUT demandeSUur (A . L; Geneve, OT et Fides

1961, (Ö; et pu1s le commentaıre Gn rıen retour, Car l on! > ] Ven-
24..22; 28,13; Es Z Jer se1ıgnement de Jesus, cf. /3,186ss.

13 JÜ* Packer, cıt Une plus ample S  - Comme DOUTF Calvın la connalssance de SO1-
meme est strictement liee ce de Dieu,h& Lrouve ans Alister McGrath, la connalsSssance de ’ homme doit etire SOU-(710vannı Calvino. II Rıformatore la SWl  Q

iınfluenza sulla cultura occıdentale, vernee par l’interpretation de Dıieu Iu1-
audıana 1991 or1ıg pp.199—220. meme OUr lu1, °connaitre’ sıgnıfıe ‘'penser

d’une acon analogıque la realıte armo-est S1 LOUS les dıffärents pomts nNn1ı1e VeC la pensee creatrıce et ordonnatricepouvalent etre Varticulation de Dieu, Car la raılson d’ Das Dieu, nıd’un seul poıint, C’est-A-dıire la gräce de
Dieu. le demontre, nı le Juge reconnaiıt

seulement presence’. C ecerf ‘De la
Le premi1er tıtre de l’Instiıtution, 15306, est necessıte d’une restauratıon de la dogma-tres claır cet rd Totam fere pıetatıs ıque reformee’ (1983)

et quıicquid est doctrina salutıs 15
necessarıum complectens. A ‘Maıs EINCOTE OUS LrOoUverons 1a autLre

15 Riıchard amble, studies-eXpos1- MAarque specılale DOUT iscerner Dieu
tıon method Calvın) WTLJ (1987/) d’avec les ıdoles Car PFrODOSC telle-
PP  —1 Dans preface COININEIN- ment DOUT seu|l Dieu, Qqu’1 <’offre DOUT
taıre l’epitre Romaıns acrıt mMOn eEsStIre contemple distinect. tro1ıs personnes’
iıntention et,; de contenır le tout dans Calvın, 1.313,2 L’importance de la doc-
brJıevete que les lecteurs perdraljent trıne de la trıinıt DOUT Calvın est soulıgnee
leur mp lıre dans 11165S Lvres qu a- partıculıer Benjamın Warfield,
valjent dıt les autres’. Commentaires de Calvın and Calvınısm, New-York, xfor

Su le N. Epitre Romaıns, University Press 1931, p.284; ct. auss]
Geneve, OT et es 1960, Va Til, Common Grace, Philadelphie,

16 Inst., D8,1 et Tes Ref. 194 7, pp./S,
17 ’ constatatıon CONCETTMNE 113,8

auss1ı le marıage el le TrO.  le de la femme, eic cir ’  ’ Wallace, Cc1ıt
Parmı les recents LravauxX cf. John Lee ‚Je permets de 1110  3 artıcle
OMPpSONn, ohn Calvın and the Daughters nıcıtä (  C pluralısmo' Studı dı teologıa
of ara Geneve, Droz 1999 et Vaffirma- (1992) 115—126
tıon sulvante: OUS reputons quelle fın ’  ’

’  ’Dıeu \  \ les vlandes ‚alıments], OUS A KL: I73727 ‚  ’Lrouverons Qqu'1 na Das seulement oulu
POUTFVOILF nostre necessıte, maıs aQauss1ı ote l’auteur
nostre plaısır et recreatıion’ (  ’ L’auteur est le president de U’Institut de Wor-

18 GE Schulze ‘“Calvın NnLeres anı matıon Evangelique et de Documentation
roperty—Some Aspects of hıs S0oCc10-eco- (  =  IFED), redacteur de la TEeVUE Studı dı teolo-
nomı1c Vıew’ Our Reformatıonal Tradı g14, 11 CEXEICEe le mınıstere pastora. dans
ı0N , (ed by Va der Walt), Eglise evangelıque Padoue, 1e
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The 1CQ. OO
ase ‚UdYy of the Church’s Keesponse to Extrabiblhlical Evıdence

Davıs Young

‘Hıstorically comprehensiıve geologically sound, E 15 book taht evangelıcal
eologlan, ınterpreter, exposıtor, hecher of the Book of Genesıis afford to 1gnore.
correct understandiıng of ths 1sSsue 15 ıncreasıngly ımportant for the evangelızatıon of scıentific
Lterate soclety.’

&.  ohn Suppe, Princetown University
ISBN 0-85364-678-3

Women In the Church’s Ministry
est-CcCase for Bibhcal Hermeneutics

France
ese 1995 Dıidsbury Lectures explore the ımportant interesting quest1ons of 1D11CcCa
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John Goldingay

refusıng LO SQueeZeE the ole of Scripture ınto sıngle category “model”, he evelops
hıgh doctrine of Scr1ıpture that respects the varıety of ıts CONTLEeNTs functions.

-KRıchard Bauckham, University of tews
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UuroJIh (1995) 4:2, 131-143

® Zum Evangelikalen Schriftverständnis: Eın
Beitrag ZzU Klärung und Verständigung
Towards in Evangelıcal Vıeuw of Secripture: An
Essay ın Clarıfication
Pour Un posılıon evangelıque sSüu la
comprehension de l’Eeriture: Essal de
clarıfication et d’explication
Dr. Heinz-Werner Neudortfer

Adolf Schlatters Berufung Was meınen WIT, Wenn WIT N, die
uf einen Lehrstuhl 1Nng— S0 erzählt Bıbel Se1 ‘Gottes Wort”? Zweılerle!]n: Hun-

INan—, fragte ıhn der preußıische Kultus- dertemal finden WIT Worte W1e ‘Und ott
mınıster: ‘Nıcht wahr, Herr Professor, Sıe sprach und Jahwe sprach us  S
stehen doch auf der Bıbel?’ ‘Neın, Exzel- Wır haben hıer mıt mehr als eıner
lenz’, soll Schlatter geantwortet haben, Floskel tun und—wıe die Menge der
“ıch stehe nıcht aıll der Bıbel, sondern Erfüllungen solcher Worte belegt— auch
unter der Bıbel.’ Diese kleine Anekdote nıcht mıt e]ıner bloßen, sıch selbst über-
faßt ZUSaMMECN, W as uch für das Schrift- schätzenden Anmaßung der bıblischen
verständnıs evangelıkaler Theologıe kon- Schniftsteller. Der Anspruch ist VO  - ott
stitutiıv ist: dıe Abhängigkeit VO  e} der her gedeckt. ott hat tatsächlich die
Bıbel, die SCrIN als Hülle se1lner Verborgenheıit durchbrochen
bezeichnet wırd

‘Heılıge Schriuft’
Inspiratıion und und Menschen gesprochen, und diese

Geschichte ist trotzdem keın Gegensatz- haben, Von Gottes Geist getrieben’
PAaar. Die göttliıche Inspiriertheit der Bıbel etr 121). verkündet un aufgeschrieben,
schlıeßt iıhre geschichtlich greifbare W as ott hatte
Entstehung nıcht dUus, sondern e1n. Diıe Zum Andern meınen WITr Die Bıbel
Abfassung der bıblıschen Bücher durch ‘“enthält’ nıcht U  — Gottes Wort, sondern
Menschen mıt ıhren Kıgenarten und Mıt- S1e “ust/ tatsächlich und Sanz Die Qual-
teln, 1ın ıhrem Raum und ihrer Zeıt bıldet ifizıerung als ‘Wort Gottes’ bezjeht sıch
umgekehrt eın Hındernis für die demnach nıcht NUuU auf jene Teıle der
Annahme der Inspiration. Bıbel, dıe explızıt als Reden Gottes oder

esu gekennzeichnet S1Nd. DıieAusgangspunkt evangelıkaler Schrıf- Geschichtsberichte spıegeln zuverlässıgtauslegung ıst der doppelte Anspruch, den das Verhältnis Gottes den Menschendie Bıbel selbst erhebt.
Diıie Bezeichnung der Bibel als ‘Heılıge

und deren völlıg unterschiedliche, Ja
Schrift’ gegensätzliche Reaktionen darauf. Außer-

sıgnalısıert schon die Bereıt- dem enthält die Bıbel das Zeugn1s glau-schaft, ın esonderer Weıise auf S1e bender Menschen VO  - der Offenbarunghören, iıhren eigenen Anspruch ernstzu- Gottes. Sıe ıst 1ın dıeser insıcht insofern
nehmen und ZU Ausgangspunkt des ‘Wort Gottes, als sıch 1er e1ın
Nachdenkens über dıe Bıbel und des (nachträglıich) VO  } ott autorisıertes
Umgangs mıt iıhr machen. Gemeint ıst Zeugn1s handelt. Dıie Gründe dafür lassen
der Anspruch, Gottes gültiges Wort sıch allerdings 1U teılweise erheben—ein
se1ın, un: der Anspruch, Gehör Vorgang, den die Alte Kırche 1mM Prozeß
verlangen. der Kanonbildung vollzogen hat Nur weıl
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einz-Werner Neudorfer

das ist, dürfen WITr aus der SaNZeN für den Menschen gut, hılfreıch, ja nOot-
Heılıgen Schriuft Folgerungen für 1sSsere wendıg und lebensrettend 1st, auf Gott
Sıtuation ziehen. Nur diese Tatsache hören, und daß umgekehrt schlecht,
leg1timıert unNns auch, einzelne Bıbelworte nachteılıg, bedrohlıch, u{fs (+anze DCSEC-

Herrnhuter(etwa die ‘Losungen‘) hen 1MmM bıblıschen Sınne tödliıch ıst, Gottes
1SeTe Sıtuation hıneın auszulegen. Wort überhören. Weıl der bıblıschen

Und andere relız1öse Dokumente W1€e OÖffenbarung dieser Ernst innewohnt,
der Koran der das uch Mormon? uch kommt eine prinzıpıielle Unterscheidung
G1E erheben ja den Anspruch, Wort eiınes) zwıschen fromm-erbaulicher Lektüre und

wıssenschaftliıcher Bearbeıtung derGottes se1n, un! ZWaTr 1ın och viel
unmıttelbarerem Sınne. Denn die Bıbel Schriuft nıcht ın Frage®.
ist ja gerade keın Buch, das VOTMN sıch TInıfft dies c annn handelt sıch be]l
behauptet, Wort für Wort diıktiert oder der Bıbel eın Dokument, auf das die
9ar Vom Hımmel gefallen’ Se1N. Nur Kategorıien, anhand deren WIT SOoNst mıt
einzelne 'Teıle sınd ıhren Verfassern Liıteratur umzugehen pflegen, NUur bediıngt

anwendbar sınd Der geschichtliche undunmıiıttelbar VONMN ott INn die YFeder dık- Llterarısche Charakter der Bıbel isttiert‘ Ist nıcht NAalv und lediglıch auf
eınNe bestimme relıgz1öse SozJjalısatıon ZUT- unbestrnitten. Gerade für die evangelikale
ückzuführen, daß WITr Chrıisten eben 1ın Theologıe ist die Geschichtlichkeit der
der Bıbel ott reden hören? Grundsät- Bıbel und der 1ın ıh: beschriebenen

Kreıign1isse eın wesentlicher Faktor, demzlıch mMUu. sıch dıie Bıbel dem Anspruch
konkurrierender Bücher stellen. Sıe kann S1€e große Aufmerksamkeıt und engagıler-

allerdings, hält S1e doch mehr als ten Eınsatz ıiıhrer begrenzten Kräfte wıd-
met Ziwel Gründe stehen dahınter: Dıieandere vergleichbare Relıgionsurkunden Geschichtlichkeit der Bıbel schützt deneıner ıntensıven hıstorischen Untersu- chrıistliıchen Glauben VoTrT eınem frommenchung iıhrer Entstehung stand2®. Gerade Doketismus, und die Heılserwartung DeI-die Tatsache, daß S1€e ın eınem Zeitraum

VO  H TUN! eintausend Jahren VO  - sechr
ade evangelıkaler Chrıisten ıst nıcht IN YS-

verschıedenen Menschen verfaßt wurde
tischer oder metaphysıscher Art, sondern
OZusasen ‘geschichtlicher”. Sıe VEISPIEC-und doch 1ne innere Kontinuität aufwe- chen sıch VO  — der Erlüsung ın Chrıstus

ıst, eınen °‘roten FWaden’, eınen Zielpunkt, nıcht innere Erlebnıisse der ekstatısche
dem alles zustrebt, empfiehlt die Bıbel VOT Erfahrungen. Vielmehr erwarten 1E dıe
anderen Glaubensurkunden. Hınzu Wiıederkunft Chrnrist: und VO  } ott eıine
kommt—und das wıegt schwerer—der Veränderung, ıne Neuschöpfung der
Erfahrungsbeweıs. Was innerbıblisch mıt Welt Wır haben UunNs, wollen WIT S1Ee ın
dem Begriffspaar ‘Verheißung und Erfül- einem tıiefen ınn verstehen, au dıe
lung” ausgedrückt wırd und immer och Denkstrukturen und Kategorıen e1INZU-
mıt hıstorıschem Vorbehalt abgelehnt lassen, die dıe Bıbel selbst uns ıbt Das
werden künnte, nämlıch die Tatsache, olt iwa 1mM Blıck au den Geschichtsbe-
da ß Gott sSe1n Wort erfüllt, das haben VOoOT or1f1, der VO  - der Möglıchkeıt und Wiır-
allem die °‘Väter des Pietismus’ ın dem klıchkeit des Kıngreifens Gottes nıcht
Wort esu ach Joh (1 gefunden: dıe abgelöst werden darf. Können WITr einen
Kınladung, 1MmM Wagnıs des Glaubens Roman gut der schlecht finden, eıiınen

Leıtartikel für zutreffend der völlıg
sSeINEeM Wort steht
selbst erproben, ob und daß Gott

abwegıg halten, olt das nıcht für
Grottes Wort Nıcht WIT urteıjlen über dıe

Dieses offenbarte Wort Gottes ist Bıbel, sondern Gott urteılt ın seinem Wort
nıcht U Schall und Rauch’, nıcht NU über ul Hıer lıegt uch der Grund,dahıngesagt. Gott, der hiıer redet, VeT- WAaTrunm evangelıkale Kxegeten ihre Arbeıt
langt VO Empfänger der Offenbarung nıe mıt dem Adjektiv *kritisch'’ beschre!i-

ben können. S1e stehen eben nıcht auf derGehör un: Gehorsam. Dıiıe Bıbel geht 1ın
allen ihren Schichten davon AdUS, daß Bıbel, sondern unter iıhr. Es ist. nämlıich
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ach ıhrer Meıiınung unmöglıch, ohne 1ne definıtionem ablehnen. Wer die Bıbel
persönlıch verantwortende Vorent- herangeht mıt der Voraussetzung, Gott
scheıdung, hne ıhr eıinen Vertrauens- könne nıcht Menschen reden, könne
vorschuß geben, die Bıbel nıcht ın den Gang der Geschichte e1INg-
heranzugehen. Führen WIT damıt eıNe reıfen, dısqualifiziert sıch damıt selbst.
theologıa regen1ıtorum' wıeder eın? Neın Die Troeltsch’schen Krıterien hıstorıisch-
un Jja! Wır tun nıcht, weıl jeder 11VOT- krnitischer Arbeıt (Krıtik, Analogıe, Korre-
eingenommene Leser der Bıbel unter Hın- atıon) sollten unbedingt und explizıtzuzıehung methodischer Hılfsmittel der aufgegeben werden.
Hıstorıe, der Philologie us den ınn der
bıblıschen Aussagen erfassen annn aßt Gewiß ıst die Bıbel eın hıstorısches

sıch darauf eın (denn die Bıbel erhebt und Literarısches Dokument. Hür Chrıs-
Ja, W1e WIT sahen, immer den Anspruch ten ıst S1e freiliıch mehr aqals das eın
auf Hören und Gehorchen), annn wırd dynamıscher Begleıter 1m Leben, Quelle
tatsächlich ‘wıedergeboren). Ja, sofern eın der OrJentierung, der Kraft und des
geistliıcher Zugang, eınNne innere Zustim- TYrostes. Für die Kırche ber ist S1e mehr
MUuNg ohne solches Eınverständnis kaum als 10308 e1ın Gesprächspartner unter ande-
möglıch ist.* esu Wort VO  ; dem “Schrift- ren, enn S1Ee hat sıch die Bıbel Ja als
gelehrten, der eın Jünger des Hımmekel- normatıves Gegenüber geben lassen un
reichs geworden ist’ (Mt 4  9 weıst aNSCHOIMM$MEN. Wenn die Kıirche : creatura
deutlich 1ın diese KRıchtung. Es kann übrı1- verbı’ (Schöpfung des Gotteswortes) ıst,
DSECNS durchaus Au esu Sıtuation heraus bedeutet das einmal, daß G1E ıhre KEx1s-
verstanden werden. tenz Aaus der Bıbel empfangen hat, nam-

lıch daß ıhre einzelnen Glieder aufgrundVerhält sıch S annn ıst die FHrage dernach dem 1Inn wıssenschaftliıch-method- Verkündigung des Evangelıums
ischer Schriftauslegung gestellt. Wır Chriısten geworden SINd. Es heißt ber
gehen dabe!]1 VO  - einem weıtgehend for- zugleıch, daß S1e maß-gebend bleibt. Dıe

Reformatoren haben dafür das Stichwortmalen Methodenbegriff AaUuUuS Das gTr1€e- VO  - der norma normans’ der Kırchechische Wort WEOOÖELA meınt ja zunächst
NUT, daß sıch ZzWel1 gemeınsam auf eınen geprägt, eıner Norm, die für Lehre und
Weg machen, wobel der 1ıne dem andern Leben der Kırche den Charakter eınes

Gegenübers hat Eın Gegenüber, das WITnachfolgt, sıch VO  - ıhm Iso anleıten Jäßt,
uns TST. nach unNnseren Vorstellungene1in Ziel erreichen. Andererseıuts ıst 1ıne

Methode annn geeıgnet, WenNnn S1e dem zurechtschneıden, ann als Norm
erforschenden Objekt angsgeMeESSCHN ıst, akzeptieren mıt dem gleichzeıitigen

wWenn S1e dessen Kıgenarten 1ın gebüh- Hıntergedanken, uch ın Zukunft den
Bedürfnıiıssen entsprechend beschne!n-rendem Maße berücksıchtigt und ıhre
den, W1e ın der modernen Biıbelausle-Anwendung (nıcht unbedingt iıh: Krgeb-

nıs!) für eınen Gleichqualifizierten nach- SuNng ımmer wıeder geschieht, wırd
vollzıehbar ist, Gerade ZU. Abwehr elINes tatsächlich (mıt WFeuerbach) Nur eın Sple-
wıldwuchernden Subjektivismus ıst gelbıild unseTrer unsche und AÄngste, 1Ur

eıne Projektion uNnseTeTr Seelenvorgängemethodisch verantwortete Auslegung 1n
kırchlichem und wıssenschaftliıchem Kon- bleiben. Alle Versuche, AaUuUuS ıh: eınen °ech-
LEexXTt nötıg Kıgnen sıch dıe Methoden, die w  ten ‘historisch zuverlässıgen), c  glaub-
1ın der Geschichts- und ın der Lıtera- würdıgen’ Kern herauszuschälen,
turwıssenschaft, ın der Relıg1onswissen- scheıtern ıhrer eıgenen Subjektivıtät.
schaft un der Philologie entwickelt Was Albert chweıtzer Beıispiel der
wurden, enn überhaupt für dıe theolo- Leben-Jesu-Forschung gezeıgt hat, daß
gısche Bıbelauslegung? Sıe eıgnen sıch sıch nämliıch jede Epoche ıh: Jesusbild
insofern, als G1E gee1gnet sınd, den doppel- zurechtgemacht und cdıe Texte diıesem
ten Anspruch des Wortes Gottes ber- Zweck entsprechend ausgewählt und
ücksıichtigen, ıhn Iso nıcht Der gedeutet hat, trıfft auf die Bıbelkrnitik
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insgesamt uch Lassen WITr ın The- ereignet hat Nur relatıv wenıgen
ologıe un Kırche die ‘Auswahl-Bibel’ Z Stellen wırd VO  - eiınem regelrechten ‘Dik-

tat’ berichtet. War das ‘Raunen Gottes’ fürannn ıst. IANDER konsequent, wWenNnn sıch der
mweltschützer seI1nNe ‘“Oko-Bibe]l’ schafft die Propheten akustisch wahrnehmbar,
un:! 1eSs uch hıstorısch-kritisch begrün- oder WaTr eın innerer Vorgang? Wıe ist
det, die engagıerte Frau ıhre tTemiınıs- solche Inspiratıon’ verstehen? Lange
tische Bıbel”, der Pazıhist se1ne galt dıe Meınung, die Menschen se1en 1U
‘Hrıiedens-Biıbel’ us Die Folge ist eıne e1ıNe “G'riftfel Gottes’ DSCWESECNH, Iso
Zersplıtterung Von Kırche und Theologıe eigentlıch überflüssıge Medien der Mıtte1-
1ın Interessengruppen und Aktıionsge- lung Gottes, dıe Bıbel 1mM Grunde reın
meınschaften, enn 1ne für alle verbın- göttlich’ entstanden. Man sprıcht VO  -
dlıche Vorgabe g1ıbt annn nıcht mehr. einem ‘“ekstatısch- mantıschen)’
Nur sollten die Vertreter dieser Auffas- Burkhardt) 9 einem ‘mechanıstischen’
SUNSCNHN annn uch den Mut haben, die Inspiırationsbegriuff, als dessen Haupt-nach ıhrer Meınung ‘gültige’ Bıbelfassung quelle se1t Horneman (14/75) der
herauszugeben! ıe Illusıon VO  - der gelehrte alexandrınısche Jude Phılo, eın
eınen, allen Christen gemeınsamen Bıbel Zeıtgenosse Jesu, genannt wurde. Von
müßte den Abschied nehmen. Demgege- diesem Inspırationsbegriff wollte INa
nuüber fordern evangelıkale Theologen: sıch jedoch ın der Neuzeıt lösen. Das
Wenn schon eın Gegenüber, eıne norma Ergebnis War dıe Konstatierung eıner
normans’, ann eın wirklıches, ann dıie °reın menschlıchen)', letztlich ‘“evolutıven’

Bıbel Das gıilt nıcht NU. der Kırche, Entstehung der Bıbel, dıe bestenfalls 1ın
sondern uch der Theologıe, sofern dıese Gestalt der tradıtionsgeschichtlichennoch mıt Recht als ‘Funktion der Kırche’ Wortschreibung eıner Ur-OÖffenbarungBarth) bezeichnet werden darf. verstanden wurde. Für evangelıkale 'The-

ologıe ist das eıne falsche Alternative.Das Inspiırationsverständnis ist Prüf-
steın für jJedes Schriftverständnis. Schon Helmut Burkharädt, der langjährıge Vor-
längst ist damıt dıe Frage gestellt: Wiıe sıtzende des ‘Arbeıtskreises für evangeli-
kann se1n, daß dıe Bıbel un 1Ur G1E kale Theologie’, hat 1988 1ın se1lner

Göttinger Dıssertation über ‘Die Inspira-Gottes Wort ist? Kvangelıkale Theologıe
und mıt ıhr eın breıiter Strom 1ın der tıon heilıger Schrıiften be1 Phıiılo VO  - Alex-
Kırchengeschichte bıs auf diesen Tag andrıen) die Unangemessenheıt der
antıwortie mıt dem 1n wels auf dıe vorherrschenden Meınung nachgewiesen
Inspiration: Weıl ott (durch selınen und den Alexandrıner als ‘“einen Vorläufer
Geıist) dıe Verfasser des Urtextes der der späteren SoOs ‘Personalınspiration”

betrachtet?. Be1l hılo aber—und daraufBıbel ınspırıert' hat Der Begriff selbst
stellt keine unNnansgeMesSsSeCcNeE Kategorıe kommt uns an-—bedeutet ‘Inspiration’
dar, ist doch der Bıbel selbst entnom- gerade nıcht die Ausschaltung der Per-
INEenN (Z '"I1ım 3.16) uch ıst ın der Bıbel sönlıchkeıt, sondern iıhre Kınbeziehung,

iıhre Fruchtbarmachung un Begnadung.gelegentlich VON diıesem Vorgang dıe
ede Diıie Propheten des Alten 'Testa- Es geht 1mM Grunde die Verbindung
ments vernahmen dıe ‘Raunung Gottes’ VO  - Inspiratıion und Geschichte. Wır dür-
und gaben sS1e ıhre Zeiıtgenossen fen deshalb den göttlıchen und mensch-
weıter. Rückblickend he1ißt 1ın etr liıchen Charakter der Schriuft nıcht
1.2% Menschen hätten 'getrıeben VO  } dem trennen. Ahnlich W1e€e be1 der Christologie,
heıilıgen Ge1ist’ geredet, un Hebr 1, 11 der eıne vergleichbare Grundstruktur
sprıicht davon, ott habe Zzu den Vätern eıgnet, kommt entscheiıdend daraufa
durch die Propheten’ und Jetzt das gut austarnierte Gleichgewicht nıcht
abschließend Zu Ul geredet durch den au ıne Seıite hın ZU. Kıppen
Sohn’ brıingen.

Unser Problem dabe1 ist Wır wıssen Als Alternative WIT:! dem mechanıs-
W1e sıchnıcht, ‘Inspiratıion’ u tischen Inspirationsbegriff gelegentlich
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eın Verständnıiıs VO  - Inspiratiıon die Aussagen der Bıbel den Menschen
Seıite gestellt, das eınerseıts auf dıe Per- ist Um ın einem ıld u_

drücken: Wıe be1l eiınem Rad dıe Nabe dasS  b des Empfängers eiıner Offenbarung,
andererseıts auf den Vorgang ihrer Ausle- Zentrum ist, auf das hın das Rad
guNg abzıelt, Iso eine ‘doppelte konstrulert und VO  - dem ZUSAaIMNIMMNECNSC-
Inspiration’ annımmt. Hıer sollten ber halten ist, hat selbstverständlıch uch
dıe Dınge nıcht verwechselt werden: dıe Bıbel e1n Zentrum, eıne Spiıtzenaus-
Selbstverständlich War Gottes Geılst be]1 Sa den stellvertretenden Versöhnungs-
der Schriftwerdung ebenso beteılıgt, W1e tod Christiıi Kreuz, SE1INE Auferstehung

be]1 der geistesmächtıigen Auslegung und die dadurch ermöglıchte Rechtferti1-
Se1IN muß. Mehr och: Auch eım (lang- Dgung der Süunder. Wenn Iso dies—1m ıld
wıerıgen und menschlich betrachtet INall- gesprochen—die ‘Na be‘’ 1st, ıst doch nıcht
chmal recht verworrenen) Prozeß der

die Alte
gesagt, Speichen und Felgen nıcht

Kanonwerdung—davon War auch mıiıt gutem Recht, ja mıt Notwendig-
Kırche überzeugt—wirkte der Heılıge keıt ihr gehören! FKür 1Ne evangelıkale
(Geist mıt, und diese Rolle sollte Hermeneutiık ist nıcht die ede VO  ; eıner
drıngend mehr beachtet werden. Gottes ‘Mıtte der Schriuft’ das Problem-—sı1e wırd
Geilist qualifizierte—confusione homınum gerade VOoOoNn Seıiten der KEvangelıkalen
De: provıdentia—diese Schriften ın beson- poıiıntıert 1ın Zentrum gerückt, W as unNns
derer Weıse als ‘Wort Gottes’. Das schlhıeßt vıele ZU. Vorwurf machen! sondern dıe
(Gottes Reden au andere Weılse nıcht Adus, damıt einhergehende Behauptung VO  -
doch MUu sıch, Wer ın Gottes Namen auszuscheiıdenden Rändern! uch hıer
reden vorg1ıbt, 1U STEets der Bıbel sollten kritische Forscher ıhre Scheu
INesSsSen lassen. Schriftwerdung—Kanon- überwınden und ıhre ersion eıner ‘Selek-
werdung—Auslegung: Be1 allen TEl Vor- tiıv-Bibel’ gedruckt vorlegen. Das würde
gangen ist (rottes Ge1ist beteılıgt. Als dıe Diskussion gewıiß AaNTESCH und ohl
‘Inspiration’ kann ber ledıiglıch bezeıich- uch den Prozeß kirchlicher Meınungsbıil-net werden, W as be]1 der OÖffenbarung bzw. dung intensıvleren.
Schriftwerdung geschah. Freılich werden
WIT gut tun, die Kanonwerdung ınn Weıter: Die Tatsache, daß für U11Ss

Zusammenhang damıt sehen. bestimmte Bücher nıcht 1mMm Miıttelpunkt
des Interesses stehen, besagt doch nıcht

Diıie Bıbel ist theologısch und ıhre Irrelevanz für Chrısten andernkıirchlich relevant. rten und andern Zeıten! Gerade das
51 Bedeutet diese Sıcht der Dınge e1INE gemeınsame und gehorsame Hören au
Einebnung, eıne TNächige’ Auffassung des dıe Bıbel verbındet Chrıisten aller
bıblischen Kanons? Sınd die Passıonsber- Epochen und RegJjonen. Dıe .JJohannesoTf-

fenbarung ZU Beıispiel stand 1ın bes-ichte der Evangelıen auf eıner Ebene
eLwa mıiıt den Geschlechtsregistern des ımmten geschichtlıchen Sıtuationen der
Alten Testaments? Mıt wıssenschaftlicher Unterdrückung und Verfolgung eıner
Terminologıe ausgedrückt: 1ıbt eınen Kırche 1mM Brennpunkt, während S1e
‘Kanon 1mMm Kanon)’, 1ne ‘Mıtte der anderen Zeiten zurücktrat. Nıemand
Schrift”? Natürlich haben dıe verschıede- ware ber auf den Gedanken gekommen,

S1e deshalb AaUuUuSs dem Kanon auszusche!1-Nne  ; bıblischen Schrıiften 1MmM Laufe der
Kıirchengeschichte unterschiedliche Beur- den! Luther— auch arın eın paradoxer
teilung und Wertschätzung erfahren. Nat- Denker—hat die Apokalypse ZW ar elıner-
ürlıch ist 1M Bliıck auf die Rechtfertigung se1ts Aaus bestimmten Gründen diskredi-

tıert, hat S1e und ıhre Bılder berder Römerbrief, W as die Diıchte se1ıner
Aussagen angeht, nıcht mıt dem uch andererseıts mıt ehemenz für se1INe The-
Numer 1 vergleıichen. Die Frage ist NUTrT, ologıe und die Beurteiulung selıner Zeıt
W as 1n den Augen eıner Glaubensgemeıin- verwendet. Er konnte den Jakobusbrief
schaft die zentrale bıblısche Botschaft ıst, eıne ‘“stroherne EKpistel’ NEeNNenNn und

eıne seınerdıe VOT allen anderen, ebenfalls wichtigen scheute sıch doch nıcht,
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Aussagen Jak 1,18) einem Eckdatum Dokumente. Der Artikel der ‘Glau-
selner gesamten Kkklesiologıie bensbasıs der Evangelischen Allıanz’ VO  ;
machen®. Es ist kurzsıichtig, den Bestand 19792 formulıert sehr vorsıichtig:der Bıbel VO Jeweılıgen sıtuatıven ‘Wır bekennen unNs göttlıchenErmessen abhängiıig machen. Inspiration der Heıligen Schrıift, ıiıhrer völ-

lıgen Zuverlässıgkeıt und höchsten Autor-Wolgt aus dem VO  - Gottes Geist
inspırıerten Charakter der Bıbel ihre Irr- ıtät Iın allen Fragen des Glaubens und der
tumslosıgkeıt”? Diese Frage sprıicht NU. Lebensführung.”
eıne, WeNn uch die für uns heute gelst- Und die ‘Lausanner Verpflichtung” VO  -

esgeschichtlich entscheiıdende Dımension 197/4, die VOorT einem internationalen Kon-
der Bıbel diıe kognitiıve Ebene Diıe text verstanden werden muß, führt hıerzu
Annahme der Irrtumslosigkeit hat eınNe aus:

lange Geschichte VO  H der Alten Kırche bıs ‘Wır bekräftigen dıe göttlıche Inspira-ın N1sSsere Tage. Heute wırd S1e meıst tıon, die gewißmachende Wahrheit und
abgelehnt. Ist nıcht—bel Licht betrach- Autorität der alt- un:! neutestamentlichen
Sarn ıhre Stelle inzwıschen für vıele 1 Schriften ın iıhrer Gesamtheit als dasGrunde dıe Annahme der Irrtumslosıg- einzıge geschriebene Wort Gottes. Es istkeıt menschlicher Erkenntnis getreten?
Denn des Menschen Verstand, seın

hne Irrtum ın allem, Was verkündigt,
und ıst der einzıge unfehlbare MaßstabBewußtsein ıst Ja faktısch ZU. entsche!1- des Glaubens und Lebens. Wır bekennendenden Krıteriıum VO  - Wahrheit und Irr- zugleıch die Macht des Wortes Gottes,tum 1ın der Bıbel geworden. Ist das wiıirklich seınen Heılsplan verwirklıichen. DieeıNe bessere Option? Die Irrtumslosigkeit

der Bıbel ist zunächst eın Problem der Botschaft der Bıbel ist die
Menschheit gerıchtet, enn Gottes Offen-Menschen, dıe die Bıbel lesen. Das Sıgnal barung ın Christus und 1ın der Heılıgen“rrtum’ erscheınt 1MmM Bewußtsein des Men-

schen, wenn seıne Lebens- und Welter- Schriuft ist unwandelbar. Der Heılıge Geist
fahrung, seine (begrenzten!) historischen sprıicht och heute durch diese Offenbar-
Kenntnisse mıt den Aussagen der Bıbel un Er erleuchtet den Geilist sSe1INEes Volkes
vergleicht und Unterschiede feststellt. 1ın allen Kulturen. So erkennen S1e die
Dabe1 wırd doch keın Wiıssenschaftler, Wahrheıt iımmer e  e mıt ıhren eıgenen
gleich welcher Dıiszıplın, sıch auf den Augen. Der Heılıge Geist enthüllt der
Forschungsstand selıner Fachgenossen Sganzen Gemeinde mehr und mehr die
VO  - VOT 100 Jahren festlegen lassen. vielfältige Weısheıit Gottes.’8&
Menschliche Erkenntnis verändert sıch, Diıe deutsche evangelıkale Theologie
schreıtet fort. Mögliıcherweise ıst ıhre hat sıch die ‘Chicago Declaration Bıb-
Bındung das vorgegebene Gotteswort hcal Inerrancy’ des amerıkanıschen Fun-
mehr Chance un Freiraum für dıe The- damentalismus VO  - 1978 TOLZ mancher
ologıe als Korsett. amıt ber ist dıe
Schriftfrage ZU

Sympathien insgesamt nıcht eıgenlängst Gottesfrage gemacht. Die beıden genannten grundle-geworden. genden un 1mM evangelıkalen Bereıich
anerkannten Dokumente stımmen ber 1ınamıt ist ber die Frage eıner Irr- der Weststellung übereın, daß die Bıbeltumslosıgkeıt der Bıbel noch nıcht erle-

Johann brecht Bengel, der seın ohne rrtümer SEe1 1ın dem, W as S1e verkün-
Leben mıt mınut1]ıöser Untersuchung des dıgen wıll Helge Stadelmann hält betont
neutestamentlichen 'Textes verbracht hat, der Irrtumslosigkeit fest, In der
konnte 1ın der Sprache selner Zeıt VON den Erklärung ZU ‘Glaubensbasis’ schreıibt
“Sandkörnlein’ sprechen un ‘Fehler des ‘Als VO  w} Gottes Geilist eingegebenes
Gedächtnisses’ der Apostel einräumen. Wort ist die Bıbel nıcht 1U menschliches
Aussagekräftig und für Kuropa interes- Zeugnis VO  - Gottes OÖffenbarung, sondern
sant SsSınd jJedoch ın dıiıesem Zusammen- S1e ist selbst gottgegebenes UOffenbarungs-

und alshang VOorT allen anderen ZWEe] evangelıkale zeugn1s solches— auch 1mM
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Kleinen-—voll un! Sanz vertrauensSwur- zutage, wobel 100078 sıch über dıe Ange-
dig”* Gerhard Maıer lehnt 1n se1lNer ‘Bıb- messenheıt und Proportionierung bes-

ımmter Eınzelmethoden W1Ee derıschen Hermeneutik’ den Begriff der
oder‘Irrtumslosigkeıt’ als 1ın der Bıbel nıcht überlieferungs- Redaktionsges-

gebraucht’ und deshalb ungee1ı1gnet ah 10 chichte unterhalten muüßßte Unterschiede
uch für ıhn ist °das ZU Schrıift gewordene bestehen allerdings 1ın der und Weılse
Wort Gottes vollkommen verläßlıch ıhrer Anwendung, ın der exegetischen

Sensıbilıtät, mıt der S1e benutzt werden.un:! fehlerlos 1 Sınne Se1INeTr göttlıchen
Zwecke, Iso VOTN ott her betrachtet’1!. Es mußßte uch nıcht die Inspir-
‘Im Bereıich des kognıtıiven Verstehens ist atıonsfrage se1n, sofern das Vorurteil
S1e ebenfalls fehlerlos, sobald S1€e 1mMm Sınne aufgegeben würde, für evangelıkale 'T‘he-

ologıe se]len Inspiıratıon und Geschichteıhrer göttlıchen Zwecksetzung verstanden unvereınbar.WI1Td’. 1 Umgekehrt allerdings
müßten kriıtische Exegeten sıch fragen

Wo ber sSınd s1e, dıe Irrtümer‘’ und lassen, ob für S1e ‘Inspiratıiıon’ 1 Prozeß
‘Fehler’ 1ın der Bıbel? Das Jahrhundert menschlicher Fortschreibung eıNer °Ur-
gefiel sıch darın, S1e der Kırche spöttisch Offenbarung‘ aufgeht und erneute ffen-

präsentieren. och vıeles, W as damals barungen Gottes (etwa dıe Propheten)
als ‘Fehler’ galt, fügt sıch heute dem 7 die sıch ın der Bıbel nıedergeschlagen
Gesamtbild gut e1ın, das dıe Bıbel zeıch- haben, deshalb auszuschließen waren
net Neue Quellen wurden erschlossen, A Schwieriger WIT schon be1 derexegetische Beobachtungen gemacht. DiIie Kanonfrage und—damıt verbunden-—der
neueste Acta-Forschung ist eın gutes Sachkritik Evangelıkale TheologenBeispiel für solchen Fortschritt der WiI1s-
senschaft. Vıeles, nıcht alles ist erklärt

erwarten VO  - ıhren kriıtischen Kollegen
worden-— andere Probleme kamen hınzu.

den Mut, dıe Konsequenzen Aaus ıhrer
Sıcht des Kanons ziehen und uch

Hören WIT auf dıe Bıbel selbst, ann ınnerhalb iıhrer Kırchen vertreten.
geben Aussagen W1e die 1ın Psalm 33,4 Sofern I1a  5 unter ‘“Sachkritik’ die Kompe-
der ‚JJoh KL doch denken. Nehmen tenz versteht, sıch ınnerhalb der Bıbel
WIT 1NSeTe Vorgaben ernst, annn wırd zwıschen ‘Rıchtigem' un ‘Falschem)’
uUunNns schwerfallen, VO  - Fehlern SpP entsche1den—1m Bereıich der Rechtfertig-
chen. Wır werden eher VOTN Stellen reden, ungslehre tLwa zwıschen Paulus und
cdıie WITr (noch) nıcht verstehen. Insgesamt Jakobus und sofern I1a  > (wıe gele-
wırd klug se1n, der Bıbel anstelle des gentlıch geschıeht) die Sachkritik ZU
Prädikats ürrtumslos’ das der “YZuverläs- Schibboleth ‘wissenschaftlicher’ Theologıe
sigkeıt (Ps 33,4) und der ‘Wahrheıt’ (Joh macht, werden Evangelıkale SCrn auf
17;7) zuzuschreıben. diıeses Eitikett verzıchten. Eın Beıispıiel

Diıie entscheidenden Unterschiede ZW1- hıerfür sınd die S5088 'antıjüdıschen Fluch-

schen “kriıtischer’ und worte‘’ Jesu, dıe ach der Meınung vıeler
evangelıkaler Kxegeten weder VO  - ‚Jesus selbst sStTam-

Schriftauslegung sınd die Fragen nach INCN, sondern dıe Erfahrungen und Kon-
der Zulässigkeıit VO  ; achkriutik und nach fAlıkte der ‘matthäischen‘’ Gemeıinde(n) mıt
der Eınheıt der Schrıift. dem Judentum 1mMm etzten Viertel des

Miıt dem Themenkreıs ‘Irrtumslosigkeıt Jahrhunderts wıderspliegeln, och
der Schrift) sınd WIT ZU Kern dessen 1iSeTe Zeıt eınes Verhältnisses
vorgedrungen, Was kritische und EVAall- zwıschen Juden und Chrısten Passen.
gelıkale KExegese wirklich unterscheidet Hıer müßte, SLAa streichen, behutsam
un scheıdet. Das Problem scheınt mMIr und tiefschürfend ausgelegt werden. esu
nıcht 1mM unmıiıttelbar methodıiıschen Worte MUSSEeN nämlıch 1m Gesamtkontext
Bereich hegen. Eın Vergleich der Meth- der oft überaus harten innerjJüdıschen
odenschriıtte entsprechender Lehrbücher Krnritik 1M Gefolge der Propheten Weg

sraels gesehen und verstanden werden.bringt 1Ur relatıv geringe Unterschıede
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Daß VO chrıstlıchen un:! mehr och VONMN Evangelıkale Hermeneutik könnte
deutschen Theologen aufgrund der unter den oben 143) genannten Voraus-
Geschichte eın esonderes Maß Sensı- setzungen methodıisch uch dıesen Weg
bılıtät und Zurückhaltung erfordert ıst, hne Substanzverlust gehen. Könnte uch
bedarf keınes Wortes Das Ausscheıden 1ıne “krıitische’ Hermeneutik VO sıch
schwiıerıger 'Texte hat jedoch die Probleme offenbarenden ott ausgehen? Wenn J9,
noch n1]ıe gelöst. ware eıinen Versuch wert; WenNnnNn neın,

AÄAhnliches gılt für die ‘Einheıit der müßte ach den Gründen gefragt
werden.Schriuft’ Weıl dieI Bıbel VO  H demsel-

ben Gottesgeist inspırıert ıst un:! diıeser IDıie aktuelle hermeneutische Diskus-
ott eıner ıst, der sıch selbst treu bleıbt, S10N geht 1ın völlig andere Rıchtungen.
ist eiıne innere Eıinheıt der Biıbel geradezu Das ‘Deutsche Pfarrerblatt’ ıst das offi-

erwarten. Sıe ist Ja uch ın erstaunlıi- zielle Organ der deutschen Pfarrvereıne,
chem Maße vorhanden, W1e€e nıcht zuletzt Iso der Zusammenschlüsse der CVaNgeE-die tradıtıonsgeschichtliche Arbeıit den ıschen Pfarrer 1n der Bundesrepublikbeıden Testamenten gezeıgt hat Eıne Deutschland. Es ıst bekannt dafür, STEeTSsS
Pluralıtät der Stimmen, 1ne perspekti- auf der Höhe der Zeıit’ se1n, immer
vıisch (wıe be1 den Evangelıen) der durch 2 In eıner der etzten Ausgaben fand
dıe jJeweılıge Sıtuation (wıe Lwa be1 Pau- sıch eın bemerkenswerter Artıkel VO  -
Ius und Jakobus) bedingte Viıelfalt Bernd Diehl über ‘Bıbelkritik ın der
schließt das nıcht aus, sondern eın Gemeinde)’® Er bezieht sıch auf eıinen
Unvertretbar ist für evangelıkale The- anderen Artıkel, der VOT gut eiınem Jahr
ologıe allerdings eın Pluralısmus eınan- 1mM selben Organ** erschıenen ist und 1n
der wıderstreıitender Anschauungen un: dem-— wıe GCaehl meınt-— n dem Satz ‘Diıie
gegensätzlıcher Theologıjen. Es ıst höch- Bıbel ist Menschenwort’ alle Erkennt-
Stens AauSs pragmatıschen Gründen nısse’ zusammengefaßt werden, ‘dıe jJederrechtfertigen, Welnn 1n Vorlesungen der Theolog1estudent 1M Semester habenBüchern dıe “"T’heologıe des Markus’ sollte, un die dennoch dıe bestendargestellt wırd-—dıie Sanz zweıftellos 1ın gehüteten Geheimnisse 1ın der Kvange-Gestalt se1lnNner esonderen Intention und ıschen Kırche S1ind. ‚JJeder Pfarrer weıß,Akzentulerung be1 der Abfassung des daß dıe Geschichte VO  - der Geburt esuKvangelıums x1bt! ıne Kompatıbilıtät durch 1ne Jungfrau 1ne Legende ist,mıiıt den übrıgen Stimmen des Neuen 'Tes- deren Entstehung ohl NUur durch dıeaments herzustellen ber nıcht einmal ‘Konkurrenz’ des Gottessohnes Jesusunternommen, sondern geradezu ausse-
schlossen wırd Be1l allen uancen un:! anderen Göttersöhnen Aaus der ogriechl-

schen Mythologıe erklären ist und dieAkzenten behält evangelıkale Schriftaus- nıcht einmal wesensnotwendiıg ZUlegung doch STEeLTS das (Ganze der Bıbel 1
Blıck, ınterpretiert S1e den Eınzeltext Begriff des Gottessochns gehört, ennn

Paulus MU ın dem bekannten Phılipper-
Horıizonts.
STEets 1m Rahmen des gesamtbıblıschen hymnus nıcht auf S1E zurückgreıfen. Jeder

(Pfarrer) weı1ß C ber wırd uch
Schließlich sSe1 och der Ausgangs- N, dıes se1ıner Gemeıinde sagen?’15

punkt der Hermeneutik als Problem Und weıter: °Wo 11a  . uch hingreıft: hıs-
angezeıgt. Evangelıkale Hermeneutik torısch ist da wenıg Sıcherheit. sıch
geht meıst aus VO  - Gott, der sıch offen- die Naherwartung esu handelt, dıie
bart hat, während SONST 1n der adıtıon

durch die
Interpretation der Bedrückung sraels

der Aufklärung durchgängig der Mensch, Großmächte Assyrıen und
der die OÖffenbarung empfangen hat, als Babylonıien, die Geschichten VO Auszug,
Ansatz gewählt wird. Damıt ist ın der die Vätergeschichten—historisch ist das
Regel jede Gesprächsmöglichkeit ZW1- alles zweıfelhaft.’16 jehl denkt annn
schen beiden Posıtionen unterbunden. weıter darüber nach, ob und W1e diese
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‘Erkenntnisse’ der Gemeinde ermıiıt- Z schwıngen brıngt, Uraussagen
teln Sind. ‘Bıbelkrıtik’, Gıiehl, ıst keiıne über den Menschen oder uch über ott
Erfindung Rudolf Bultmanns, W1e manche gemacht werden, Aussagen, mıt denen die
glauben, uch keıne des Jahrhun- Menschen aller Zeıten, aller Kulturen
derts, W1€e dıe Theologen ımmMer behaup- und aller Relıg1onen etiwas anfangen
ten Bibelkritik kommt schon ın der Bıbel konnten und können. Die Lebenserfahr-
vor’!‘ — und verweıst aul die SO Antıthe- un des Menschen spıelt einNe entsche!1-
sSen der Bergpredigt un auf Säatze des dende Rolle Wır befinden un hıer
Johannesevangelıums, mıt denen deutlich erkennbar 1mM späten Umfeld der
.JJohannes ach Chehl die Synoptiker oder ex1ıstentijalıstıschen Theologzıe, 1ın die ledi-
den ‘naıven Wunderglauben’ krntisıeren glıch Erkenntnıisse der Tiefenpsychologıewiıll Was ist eigentlich das z  O Gottes’, eingebaut wurden.
fragt °Ist dıe Bıbel als Ganzes,
sınd einzelne Teile der Bibel, der ist e ‘pluralıstısche Theologıe der
nıcht vielmehr das Wort, das mich Relıg1onen’
det, YTOSTEeLT oder beunruhıigt, vielleicht Hervorragendste Vertreter dieser the-

uch aärgert, ber jedenfalls MIr ologıschen Rıchtung sSınd dıe Amerıkaner
1ne Reaktıon abverlangt.’!$ John Hıck und aul Knitter22. Ihr Spıt-

Wır mussen nuüuchtern CN. Mıt zensatz ıst dıe Forderung, endlich den
dem oben VO  ; mM1r skiızzıerten Schriftver- S08 ‘Absolutheitsanspruch’ des Chrısten-
ständnıs hegen WITr als evangelıkale 'T‘he- Lums gegenüber den anderen Relıgıonenologen mındestens 1ın Deutschland völlıg aufzugeben. Uns iınteressıjert hler NU dıe
neben dem Trend Mehr noch: Unsere hermeneutische Se1ite aul er weıst
Bemühungen wıssenschaftliche un darauf hın, daß die Bezeiıchnungen für
kıiırchliche Klärung der hermeneutischen Jesus, die 1ın der nt| Chrıstologıie Ver-
rage mMmuUsSsSsen VO  - Theologıe un Kırche wendung fanden, als Biıilder verstehengeradezu als Hemmschuh für 1ne (aus se]len und nıcht als ‘definıtive Sachaussa-iıhrer Sıcht) posıtıve Weıterentwicklung
empfunden werden. In einem 1999 gen Sohn Gottes, Wort Gottes, Herr,
erschıenenen Buch?? ber °“ Zugänge ZU Messıas, Heiland So— lıterarsymbo-

liısch’—verstanden, könnten dıe ChrıstenBıbel’ kommt dieser evangelıkale Ansatz
tatsächlich Aussagen darüber machen,überhaupt nıcht VOT-—11U[E In Gestalt eıner

Abhandlung über den (amerıkanıschen) wWwWAas ott wirklıch ın ‚Jesus getan hat,
Fundamentalismus*®. Es handelt sıch ohne daß S1e darauf bestehen müßten,
dabe!]l ımmerhın eiıne offiziıelle Stel- 1Ur ın ‚Jesus getan hat Wer mıt

überzeugung erklärt, ‚Jesus SEe1 derlungnahme des Theologıschen Ausschus-
SCS der Arnoldshaıner Konferenz, eınNes fleischgewordene Sohn Gottes der der
Zusammenschlusses VO  - eutschen and- Messıas, der mußte—so Knıtter— auch
eskırchen, Iso eın gewichtiges Kırch- offen Se1IN für dıe Möglıchkeıt, da ß uch
endokument. Natürlich kann iıch Jetzt noch andere fleischgewordene Söhne oder
nıcht auf alle Trends der hermeneuti- Töchter Gottes, andere Mess]1asse oibt S,
schen Dıskussion eingehen. Beıispielhaft Solche Aussagen über ‚Jesus 1mM NT, die
sollen ber ein1ıge der brısantesten knapp tatsächlich explızıt dessen Kixklusiyität
erwähnt werden: beanspruchen scheinen—etwa Apg
5.1 Ihe tiefenpsychologısche KExegese 4,12 ist 1n keinem anderen He1l —
Dıiese Spielart der Schriftauslegung ist Sınd ach Kniıtter als typısche Beıispiele
VOorT allem mıt dem Namen des katho- eıNer ‘Liebessprache'’ anzusehen: *G

bende oft bıst der/dieıschen Theologen Kugen Drewermann“!
verbunden. Diıie hıstorısche Frage spıelt— Schönste’, °‘Du bıst einmalıg, ‘Du alleın.”.
WEennNn überhaupt—hıiıer 1U ıne unter- Das ist ıhre natürlıche Sprache. S1e reden
geordnete Rolle ‘Wahr‘’ der Bıbel ıst, >} weıl G1E damıt ıhren Partner bejahen
W as ıh: ın mMIr dıe Saıten der Seele und ıhre Hıngabe ausdrücken, nıcht aber,
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philosophıische Behauptungen qaufzus- Blıck auf dıe Bıbel abverlangt. Es geht
tellen der andere Menschen her- derzeıt die Geltung der Bıbel für dıe
abzusetzen. Wır vergewaltıgen die Kırche, dıe Fortführung der Kontinuln-
Sprache, wenn WIT S1e heute gebrauchen, tat zweler .JJahrtausende. ewı1ß hat

andere Menschen verurteılen. Miıt Bernd Giehl recht, WeNn zusammenfas-
der neutestamentlichen Wendung ‘Keın send schreıbt, gehe 1mM Kern darum,
anderer Name’ wollen die ersten ‘daß nämlıch der Glaube 1immer wıeder 1ın
Christen—und mıiıt iıhnen uch W17T— Auseinandersetzung mıiıt der Wirklichkeit
‚Jesus bejahen, ber Buddha nıcht 111e  en formuhert werden mu 3’25 ber dıese
chließen’24 Von der Tendenz her handelt Formulı:erung geschıieht nıcht aufgrund

sıch be1 der VO  - au Knıiıtter Vel- irgendeiner mehr oder wenıger sub-
tretenen Theologıe un: Hermeneutik jektiven ‘Erfahrung, sondern VOT dem
nıcht 1ıne Randerscheinung, sondern Hintergrund un auf der Grundlage der
vielmehr 1ne Anschauung, die mehr Bıbel als des ulls vorgegebenen ‘Wortes
und mehr Einfluß uch auf L1SeTe Gottes’.
deutsche Theologıie gewınnt Es WIT'
nıcht lange dauern, bıs WIT u1lSs unmıt- Konsequenzen?
telbar mıiıt ıhr auseinandersetzen Der Leser könnte 1U fragen: Ist das
mussen. alles nıcht eın Schritt zurück hınter muh-

Sa erreichte geistesgeschichtliche Eın-
Dıie femıinıstische Theologıie sichten? Ddagen WIT konkret: zurück

Wıe die "T’heologıe der Befreiung‘ der hınter die Aufklärung? Und Können WIT
‘Erfahrung” der Unfreıiheıt und Unter- hınter Erkenntnisse zurück, dıe G1E unlls
drückung entsprang, dıie ‘pluralıstische gebracht hat? Können WITr zurück hınter
Theologie’ der ‘Erfahrung” eıner die Eınsıcht, daß der denkende Mensch
Begegnung mıt den Relıg1onen der Welt, un:! sSe1nNn Bewußltsein Ausgangspunktentspringt dıe Temiministische T‘heolo- aller überlegungen seın mu 3° Können WIT
e — auUus der säkularen Fraueneman- methodologisch zurück hınter rnst
zıpatıonsbewegung herkommend-—der Troeltsch und se1ıne Kriterien für WI1IS-
‘Erfahrung” VO  - Frauen, ıhre spezıfiıschen
Anlıegen würden 1ın eıner VO  - ännern

senschaftliche’ FKxegese? Können WIT the-
ologısch zurück hınter Rudolf Bultmann

beherrschten un gemachten Theologıe un se1ne ‘Entmythologisierung" und
un Kıirche und darüber hınaus uch 1n ‘Kxıstenziualısıerung" des Neuen 'Testa-der weıtestgehend VO  - Männern erfa-
Bten Bıbel selbst nıcht vorkommen. Die ments? Diıie Frage ist 1I1l. nıcht riıchtig
Suche nach ‘dem Weınblichen’ wurde ZU

gestellt. Sı]ıe mu lauten: Können WIT unSs
VO  ; Einsıchten der Forschungsgeschichtehermeneutischen Schlüssel 1MmM mgang lösen, die sıch als falsch erwıesen haben?mıiıt der Bıbel Die ‘Erfahrung VO  - Frauen’ der sSınd WIT verpflichtet, diese ‘Altlas-aller Zeıten un!:! aller KRelıgıonen wırd

Sanz explıizıt der Bıbel als Quelle chrıst- ten weıter nıcht 1U 1MmM Gepäck, sondern
lıchen Glaubens un Lebens dıe Seıte 1mMm Kopf und 1ın der Hand be1 U1l

führen? ew1ß wırd jeder Wissenschaftlergestellt. Dıies geschıeht mıt geradezu sıch dagegen verwehren, hıstorısche derprophetischem Anspruch, sodaß als eak- naturwıssenschaftliche undtıon 1Ur Annahme der Ablehnung Irrtümer,
se]len G1E eiınst uch als och epochalemöglıch ist Die Bıbel als Vorgabe für Entdeckungen gefeıert worden, weıterhınGlauben und Verhalten kommt als COMMUNLS OPINLO vorzutragen und VOorTdaneben kaum noch ZU. Iragen Im

Zweıiıftelsfall jedenfalls ıst die Stimme ‘we!l1- allem anzuwenden. Ja WIT können hınter
blıcher Erfahrung‘ höher bewerten. Erkenntnisse, hınter Arbeıitshypothesen,

hınter Denkmodelle der Forschung und
Zusammenfassung der Geıistesgeschichte zurück, dıe INZWI1-

schen falsıfiziert wurden. Wır könnenLiegen dıe Dınge S ann ist uns je
länger, je mehr eıne Entscheidung 1mMm und-— wI1r mMUSSenN eq! Wır können ber
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lassen und ıhmnıcht tun, als se]en dıe Fragestellun- Wahrheit vorgeben
DECN, die diıesen Modellen führten, nNnı]ı€e andäc.  1g nachdenken ugleı1c. welsen S1Ee
gestellt worden, als hätte dıe Probleme, arauf hın, die YTkenntnis der Wahr-

heıt keın 1Ur intellektueller, sondern eındie S1e sıgnalısıeren, nıe gegeben! Immer
ganzheıitlicher Lebensakt ist) (Biblıscheoch sSınd WIT VO aufklärerischen Den-

ken geprägt, immer noch zweıfeln Men- eologie des Neuen Testaments E, 3f;
schen Gott, W1e€e Feuerbach tat, hne einschränkend rTeilich 11£.)
daß S1e uch NUu seıinen Namen kennen. Burkhardt, Die Inspiration heılıger

Schriften be1 Phıiılo VO  - Alexandrıen, (HMes-
Ja, WIT können un mMUSSen uns 1ın der sen-Basel 1988, DD
Theologıe VO  - Denkmodellen lösen, die Vgl eLiwa ®  L5sıch als falsch un! aqals nıcht auf dıe Bıbel
anwendbar erwıesen haben Wır können

Zıtiert ach Laubach/H. delmann,
Was vangelıkale glauben Dıie Glaubens-

C WIT MUSSen es— wollen WIT auch? basıs der Evangelischen Alhanz erklä
Wuppertal 1989, L3; Hervorhebung VO  -Dr. Heınz-Werner Neudortfer MIFr.

Johannesweg 4, D-720792 Tübıngen Zıitiert ach eyerhaus, alle Welt
soll SsSeın Wort hören. Lausanner Kongreß

Wichtige Lıteratur aus dem deutschspra- für Weltevangelısatıon Dokumentatıon)
chigen Bereich azu sınd eyerhaus, Neuhausen 1974,10; ervorhebung VO  -
eter, u Alle Welt soll Se1InNn Wort. hören. MI1r.
Lausanner Kongreß Weltevangelısa- Laubach/Stadelmann, Was Evangelıkaletıon Dokumentation), Neuhausen O.el::
Bıttner, Wolfgang, Wort Gottes als INeNSs-

glauben, 18
Maıer, Biblische Hermeneutik, upper-1cANes Zeugni1s VO  > ott Fın CVaNSC- 1990, K D 14 A.a.O 1925

ıkaler ugang ıbel, Luz (Hg.), Ebd
ankapfe Eıne ıbel—vıele 13 eutsches Pfarrerblatt ’  eZugänge, D9-/3, Zürich 1992; Bur- Deutsches Pfarrerblat; 12,1992ar Helmut, DIie Inspıratıon heiliıger
CANAr1ıTen be1 Phıilo VOoNn Alexandrıen, PfBI

340, 1esse  ası 1988; Laubach, Frıtz A{ 51
Was EbdStadelmann, elge, Evangelıikale Ebdglauben Die Glaubensbasıs der vange- Das uch Gottes, eukırchen 19992ıschen Alhanz erklärt, uppert 1989; () In der uellen Diskussion ber das sehrMaıer, Gerhard, Biblıische Hermeneut:  ‚9 ‘Fundamentalismus-ProblemWuppertal/Zürich 1990; adelmann, omplexe

elge, Grundlinien e1ınNes bıbeltreuen werden oft psychologische, SOZ1010-
giısche, polıtische, hıstorısche und theolo-Schriftverständnisses, Wuppertal 1985 gische Gesichtspunkte ungeschıedenIm 1C auf den Koran elegt die Kixıstenz nebeneınander betrachtet Das geschiehtund dıe ebhafte Dıiıskussion die

enthaltenen ‘“saatanıschen Verse’ die redak- wohl deshalb, WEe die Bezeichnung °‘Hun-
damentaliısmus’ elbst—früher e1n klartionsgeschichtlichen Problemstellen hın-

sichtlich der Entstehung des Koran. Ainjerter Termınus der Kırchenge-
Schlatter formuhierte drastısch 1n sSe1Ner schichtsschreibung für eıne Besonderheit

der NEeUEeTEN amerıkanıschen ırchenge-Unterscheidung zwıschen dem Yromme
schıichte Heuss!ı, Kompendium derHerzlien !] un dem 'gottlose (0)9) Er

ezog S1e auSdTUC.  1C. auf Gelehrte Kirchengeschichte, Tübingen 1319/1,:
WIEe und Schleiermacher; Schlatter, den &er Jahren 1n der jJournal-
Atheistische Methoden 1ın der eologı1e, iıstıschen Sprache Zusammenhang mıiıt

BFChTh 13,1909,231. der (relız1ösen) Radıkalısıerung 1MmM siam
In diese Richtung weıst erfreulicherweise damals VOT em Iran) un uden-

orthodoxe ruppen unächst aufuch Stuhlmacher, wWenn SCANTE1
‘Dıie Bücher des Neuen estaments wollen diese Gruppen übertragen und dann hın-
als enbarungszeugn1s auf- un AanSsC- siıchtlich urell angeblich äahnlich
NOININEN werden. Sıe erschließen sıch gesinnter christlicher Kreıse (‘Evangeli-
ıhrem theologıschen ahrheıtsgehalt auf diese weıterübertragen wurde.
deshalb uch 1Ur olchen Lesern, die sıch Natürlich estehen 1er formale Gemeiıin-
das diıesen RBüchern Vorgetragene als samkeıten (z.B die Anerkennung der
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jJeweılıgen Heılıgen Schriften als verbın- und drıttens für evangelıkale Anlıegen hıl-
1C orgaben uch für das heutige freich ıst. Beileibe nıcht alle evangeliıkalen
Leben), doch assoznert der nıcht äher Theologen wollen sıch uch 1Ur miıt dem

tatsächlich exıstierenden amerıkanıscheninformierte Zeıtgenosse unter dem ıch-
Fundamentalismus ın eine cke tellenwWwOort ‘Fundamentalısmus’ Vor em uch

e1INe polıtisch orthodox-konservatiıve lassen. Eıne hermeneutische Anbindung
Lun: einschließlich der Bereitschaft, dıe und Integration, die damıt vermutlich

intendiert 1st, läßt sıch auf diese Weılseeigenen J1ele miıt eW. durchzusetzen. keinesfalls erreichen.Gerade dieses letzte, wesentlicheer AAdes eutigen relıg1ösen undamentalismus Drewermanns Bücher sınd Leg1on!
Islam und Judentum sıch ıtters A  assungen Sınd prägnant

zusammengefaßt dem Beıtrag och-ber unter 'Evangelıkalen nıcht! Es ist, mals die Absolutheitsfrage. TUn fürdaher agen, ob der Versuch VOon eiINe pluralıstische Theologie der Relıg10-aus seinem undamentalismus’- NECN, EvT 49,1989,505-516Buch, den Begriff auf die evangeliıkale A aD 514
eologie als (GGanze auszudehnen, erstens Xa O 515f.
historisch zutreffend, zweıtens sachgemäß 1e€e. 1  e  1 51

SUMMARY before Ernst Troeltsch and his erıterıa
T’he INOTe tıme 20esSs by, the INOTFTe for scıentific” exegisıs? In theology, Ca
ımportant ıt LS for make decision return fO tıme before Kudolfabout the Bıble It LS LO question of
the valıdıty of the hıble for the church,

Bultmann and hıs demythologizıng and
existential’ ınterpretation of the Newand the contınuance of LWO thousand Testament?of Chrıistian faıth Bernd (Aiehl LS

surely rıght when he sumMarızes the In opınıon these (aÜre the E
questions ask We should ask ratherfundamental question ın these words: whether Ca free ourselves form those“Faith muSsSt constantly be reformulated

ın relatıon the realıty of the world.’ aspects of scholarshıp whıich Aave turned
OUTt be false, whether (@Vre dutyhıs reformulatıon cannot however be

carrıed Out the basıs of SOINe INOre bound carryıng these ‘bıts of
less subjectıve experıience’; ıt MUST be baggage’ around. ıth US, noft only ın OU

undertaken ın relatıon and the sSultcases, but ın OU heads and OU
basıs of the Bıble gıven word of hands Certainly scıentıst would
(G(i0d. accept the notıon of contınuıng uphold
Consequences?

receıived wısdom, let alone makıng UuSe

of, hıstorıcal scıentific errors, e€UuUen ıf
these had NCe een haıled epoch-T’he reader miıght NO ask, Tsn*t thıs

step backwards from spırıtual ınsıehts makıng dıscovertıes. We certaınly Ca

dısregard those ınsıghits, hypotheses andwhıich Ave een achı:eved only after paradıgms ın scholarshıp and ın theeffort?” "To DUuLt ıt INOre dırectly, does
ıt INnNean goıng back the WU'Y people hıstory of thought whıich Aave Sınce een

proved E, We Ca do S! andthought before the Enlıghtenment? And
Ca dısregard the knowledge whıch mMmUSE But should not L act ıf
the Enlıghtenment has gıven uUsS? Can the questions whıich led those ıdeas
forget the ınsıght that human thought had een raıised, ır the
and CONSCLOUSNESS LS the startıng poLnt problems whıch they represent dıd noft
for all Ol understandıng? In exXıst. Our outlook contınues hbe formed
methodology, Ca return tıme Dy the thinkıng of the Enlıghtenment,
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and people contınue (LUEe the doubts AÜve proved be false, and whıich (Oare of
about God whıich Feuerbach had, though USe for bible-based thınkıng. We Ca

they LO'Y hgave heard of hım We and MUST; the questıion LS, (are

Ca and MUST free ourselves Lın willıng to?
theology from Da  e  S of thought whiıch

RESUME demythologısatıon et ecture
existentialıste du OUUVEeaAL TestamentDe plus plus, O0US5 demande quelle

valeur OUS reconnalsSsSsOoNnsSs la Bıble En faıt, exprımee aınsSL, la questıion OS

DOUT l’Eglise. A-t-elle touJours la meme parait mal DOSEe. Ile devraıt plutöt etre
place apres deux miıllenaıres Sans formulee sıu1t DOUVUONS-NOUS O0OUS

doute, Bernd Gıiehl a-t-ıl raıson detacher des 0OPINLONS de ’hıstorıre de la
d’affirmer qQUe la fo1 doit etre formulee erıtıque quı Sont revelees fausses Ou

ıen avUONnNS-nNnNoaoOLlLSs l’oblıgatıon de OUStOoUJOUrS NOUVEeAU dans sPes5s5
vVec Ia realıte. Seulement accommoder de Ces notıons N’ımporte

quel homme de scıence gardera ıenformulatıon doit DAaS faıre S la
AaSse d’une experıence partıculıere de professer et d’utılıser des OrTeurs

hıstorıques et scıentifiquesLtouJours plus MOLNS subjectıve, MALS
SU le fondement de ’Eeriture exprımant l’opınıon COMLINLÜUNLG, quel qQUEC

so1t "enthousıasme qu elles avaıentla Parole de Dıeu quL OS ete declenche ınıtıalement. Ouıt, O05donnee un fOLs DOUFr Ffoutes
DOUUVUOTNS recuser des decouvertes, des
hypotheses de travaıl, des theorıes de laConsequences recherche eft de l’hıstorıre de Ia pensee quı
dans ’intervalle sont revelees fausses.Le ecteur pourraıt OUS demander sS1 Nous le DOUWUOTLS et OS le devons. Maısposıtıon constıtue DasS DasS O0OUS DOUVONS Pas ıgnorer lesarrıere Dar rapport developpement de questions quLı ONnt donne lıeu des

la pensee auquel O00US5 SOIMMIMMeEes constructions theorıques, nı faıre
NO SAans peine—plus precısement, S1 les problemes qu’elles sıgnalentarrıere Dar rapport ‘“Sıecle des n’avaıent JAamMals exıste. Nous restons
Lumuieres’‘. Pouvons-nous ıgnorer les LOUJOUTFS MAarques Dar la mentalıte du
CONNALSSANCES qu’ıl OUS apportees ‘“Sıecle des Lumieres”, A LtOoUJOUrS
Pouvons-nous revenır SU l’ıdee qQUEC eNCOTe des gens quLı doutent de Dıeu
’homme et ses reflexions do:i:vent etre le le faısaıt Feuerbach—tout
point de depart de opınıon Notre ıgnorant peut-etre le LO de dernıer !
methodologıe peut-elle retfourner Out, O0OUS DOUVUONS et O0OUS devons
arrıere DOUTF conformer celle quı prendre NOS dıstances face (1 modeles
avalit (MCvan Troeltsch et sSes regles de pensee quLl Sont reveles faux et
DOUFr un exegese scıentifique” Notre ınapplıcables la Bıble Nous le
theologıe peut-elle revenır arrıere DOUUONS et OUS le devons, MALS le
qw’elle etaıt AaUuan Bultmann, auan voulons-nous vraıment
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® °Der ERR ist eiıner!” Von der Eınheit und der
Verschiedenheit 1ın der Theologie des Alten
Testaments*
“”T’he ORD LSs One!® On Unııty and Diıversity ın
Old Testament eology
‘Le est un/!” Sur I’unıte et Ia dıffer-
NCe dans Ia theologıe de l’Ancıen Testament
Carsten Vang, Ärhus

SUMMARY ıs artıcle presents ne  S proposal
T’he search for uniıfyıng centre ın the for hat unifıies the ın ıs tensıions
Old Testament has proved unsatısfactory and contrasts 'hıs unıfyıng element
because of the pluralıty of suggested MAY be deserıbed ın £hıs WAaNY “"The
solutıons, and because of the fact that ORD puts LO death an makes alıve,
ONe of them Ca all essentıal the ORD creates and redeems'.
themes LN the T’he WUOY of 'his definıtion has the obvzious
speakıng about (iod an about mMmens  Z advantage that ıt buılds UDOTL the
relationshıp hım LS heterogeneous wordıng Lın the ıtself (Deut Z 39;
and dynamıc that the theologıcal unıty Sam Z 6; Kıngs D: (); that ıt
cannot he ummarızed ınto ONe EWO summarızes the maın elements wıthın
prıncıples. the pıcture of G(od, and that ıt

Many ınstances of dıssımılarıtıes Ca  x EXDTESSES od.  e dynamıc and contrastınghe pointed OUt Lın the Some tensıons lıne of actıon owards hıs people. '’hıs
(@Lre formal ın theır nature and IILOY be phrase SUMMAarıZzes both the people’s andcelassed ıth dıfferences ın language.
Other Fensıons Ln the (1LIre

the ındıvidual belıever s experıence of
(i0od. T’he order of the sentence EXDTESSEScaused by the hıstorıcal development of ımportant truth od. iıfegivingod. people. T’he realıty of SIN ın od. supersedes hıs puttıng death He hıllschosen people g1LVeES further reasons for

quıte few dıfferences ın the MeESSALE of ın order create lıfe 'hıs unıty Lın the
the hen COM.e Ffensıiıons and Mmessage that the seemıngly

conflıctıng ın Ah1ıs guidance Aavepolarıtıes whıch AaArıse from the
ONe unıfyıng PDUFrpPOSE. g1Lve Lıfepıcture of At the SAmMe tıme £hıs ord LS theOn the other hand the gLVES FreaAsocon

for lookıng for Unıty behind all the creator ıwho maıntaıns all the ereatıon
complex and apparently contradıctory ıth hıs blessings. T’he wısdom of

well-ordered socıety and of Lıfe Lın thesSfatements All of the OT;
fear of God LS the Wısdom of the crealor.ıncludıng the Wısdom lıterature, relate

ın SOINeEe WOY another the G(God of 'h1Ss statemen does nolt only summarıze
Israel. T'he substantıal sfatfement ın Deut the Unıty of the OT“ speech about God,
6, that the ord LZS >ahad-—' He LS but the ell In Fhıs Oontext ıt LS
One’ — alludes UnNnıty Zın both actıon meanıngful speak of ‚Jesus OChrıst
and word, Uunıty whıch lıes behind all the ONMeC, ıwho unıfies the ın all ıts
the dıfferences ın hıs revelatıon.
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RESUME parole, Un unıte quı est plus
La recherche d’un theme central fondamentale QUE Ffoutes les dıfferences
manıfestant l’unıite de ’Ancıen Testament rencontrees dans revelatıon.
s’est revelee DeEU satısfaısante raıson Dans celt artıcle, OUS PFrODOSONS
de la pluralıte des solutions pProposees, et theme de l) quı DULSSE ettre

umıere SO  S unıte au-dela de LOUS lesdu faıt qu aucune Ad’elles peut
embrasser LOUS les themes essentıels de conftrastes et Ftensıons qu’ıl presente: ‘Ze
’Ancıen Testament. La anıere ont Seigneur faıt moOuUrır et A faıt ULUrEe, le
l)parle de Dıeu et des relatıions de Seigneur eree et rachöete‘.
”’homme VUVec Lu: est tellement Ve th  eme l’avantage de reprendre les

termes memes de l} (Dt Z 39;heterogene et dynamıqgue qw’elle peut
DAaS etre resumee deux S0 de resumer les DFINCLDAUX

traıts du caractere de Dieu quı ressortentprıncıpes. de l) et d’exprımer ’actıon dynamıqueBeaucoup de lıgnes dıvergentes
peuvent etre sıgnalees dans l’AT. et dıverse de Dıeu DAr rapport

Croyanıit ındıvıduel. L/’ordre des MOFSCertaines tensıons Sont QUEC formelles
et peuvent etre consıderees des dans la phrase soulıgne Urn verıte

ımportante Dans “oeuvre de Dıeu, ledıfferences de vocabulaıre. “autres don de Ia U1ie la mort. Il faıtfensıions dans le de l} sSont dues
l’evolution hıstorıque du peuple de Dıeu. mourır afın de ecreer la vIE. Cette

anıere d’envısager ’unıite de l)La realıte du peche chez le peuple e  Iu est montre QUE les dırectives parem mentN autfres dıfferences dans le contradıcto:ires qu’ıl donne TOUuven leur
MesSsage de l) cela s’ajoutent des unıte dans but donner la U1Lieproblemes qul resultent de la anıere
ont la de Dıieu est presentee

En meme emDSs, le Seigneur est le
Createur quı maıntıent la ecreatıondans l’ [u: accordant sSes benedıiections. La

D’un AauUutre cöte, l) O0OUS fournıt des
ralisons de chercher UnNnNe unıte derriere Sagesse d’une socıete ıen ordonnee et

d’une U1ie menee dans la eraınte du
foutes ses5 declarations complexes et Seigneur est la Sagesse du UCreateur
parem ment contradıctoarres. Toutes Le theme qQUe OUS FOPDOSONSpartıes, COMDFLS les Ltextes sapıentaux, resume DaS seulement le discours de l’
Oonft traıt d’une facon d’une Aautire SUuU Dıeu, dans SO unıte, MALS AauUssLı
Dıeu d’Israel. La declaratıion lapıdarre: celu: du Par consequent, ıl est

Seigneur est ehad, z  un)’, qQUe O15 legıtıme de parler de OChrıst celu:
TOUUVONS dans le Deuteronome (6.4), faıt quı apparal ’unıite de l} dans
allusıon Uune unıte d’actıon et de LOUTeSs Ses partıes.

1e FYrage, dıe hıer behandelt werden 1e] schwıler1ger, eıiınen entsprechenden
soll, lautet: Was verbındet das Alte Miıttelpunkt ın der Theologıie des ATs

'Testament 1ın se1ner Unterschijedlich- finden.. Das enthält unterschıed-
keit einer Ganzheıt? Was ıst der Kern lıche theologische Aussagen über Gott
der alttestamentlichen Botschaft? Wäh- und das erhältnıs der Menschen ıhm,
rend der Mıiıttelpunkt des Neuen 'Testa- daß eın tragender Miıttelpunkt fehlen

scheint.mMents (NT) klar Tage trıtt und AUuUSs
esu Christi Leben, Sterben und ufer- Die Frage ıst leichter gestellt als beant-
stehung heraus definıert werden kann, ıst wortet, weıl die Unterschıiede vıel stärker
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auffallen als dıe Eiınheit und der Zusam- des ATs sıiıchtbar macht®. Kleın hat
menhang. Dıies hegt daran, daß dıe hervorgehoben, daß (iottes Reıich als der
Schriıftsammlung des ATs recht unfan- zentrale Begriuff sowohl des A'ls als uch

des N’T's verstanden werden kann®.greich 1ıst—39 Bücher nach chrıistliıcher
Zählweise—und uch daran, cdıe Schrıf- Ka1lser ıst der Ansıcht, daß (iottes \V
ten des ATs über eıiınen langen Zeiıtraum heißung W1€e eın roter Faden das gesamte
entstanden sınd und sehr unterschiedlichen durchläuft‘. Schmidt hat mehr-
Zusammenhängen entspringen, sowohl mals Das erste Gebot als den Rahmen
lıterarısch als uch hıstorısch un! the- hervorgehoben, der dıie vielen, oft CN-
ologısch. Gegensätzlıche Theologıen un sätzlıchen Aussagen des ATs
verschiedenartıge Aussagen kommen 1mMm hält un! die Besonderheıit des ATs

ZU Verwunderung des einfachen ausmacht®?. Hasel faßt ZUSAaMMINECN,
Bıbellesers und als Herausforderung des daß allen vorgeschlagenen Miıttelpunkten
Bıbelforschers ımmer wıeder Wort gemeınsam sel, daß S1Ee VOoO sraels ott

der VO  } Aspekten be1 ıhm handeln: ‘In
Vorschläge für einen theologischen short, God/Yahweh 1Ss the dynamıc, unıfy-
Mittelpunkt“ ıng center of the OT”

Kınıge Kxegeten lehnen ab, daß
Mehrere Forscher halten für unmo- möglıch sel,; den Grundgedanken des ATs
glıch, eıinen umfassenden theologıischen ın eınem einzıgen Begriff auszudrücken;
Mıttelpunkt 1MmM bestimmen. So S1e ziehen VOT, VO  , eıner Ellıpse mıiıt
behauptet VO  ; Rad ın se1lner bahn- 7We] Brennpunkten sprechen: VO  . ott
brechenden Theologıe des ATs, enthalte und VO  - seınem olk Smend schlägt
viele OÖffenbarungshandlungen des Herrn VO  — ‘Dıe Wahl sraels durch ott und dıe
VO  } sehr unterschiedlichem Inhalt. Diese Antwort des Volkes’ und verdichtet cdıes

VO  - Offenbarungen scheıint °e1ıner ZU. Satz JJahwe der ott Israels, Israel
alles bestimmenden Mıtte, VO  - der Au das 'oLk (Gottes19 Andere haben darauf
die vielen Eınzelakte iıhre Deutung und hıingewlesen, daß VO Deuteronomiıum 1ın
uch das rechte theologısche Verhältnis esonderem Maße behauptet werden
zueınander bekommen könnten, kann, daß den theologıschen Miıttel-
ermangeln’®. Von Rad bestreıtet, daß das punkt des ATs bildet 1!

eın bestimmtes theologısches Zentrum
beinhalte, da das nıcht eıne, sondern Die Schwierigkeıten, Mıtte des
viele Theologıen enthält. Dıie einzelnen ATSs vorzudringen
Tradıtionskomplexe haben ıhre eigene
esondere Theologıe: ZU Beıspıiel 1Ne ‚Jeder einzelne der vorgeschlagenen
Theologıie der Priesterschrıift, eınNe des Begriffe ist für sıch VO  - Bedeutung und
deuteronomiıstischen Geschichtswerks, spielt eıne entscheıdende Rolle 1mM
us Mehrere Forscher schlıeßen sıch der Begriffe W1e der Bund, dıe Auserwählung,
Ansıcht VO  - ads d 1mM keiıine dıe Verheihung und (iottes Heılıgkeit Siınd
‘Mıtte’ nachgewıesen werden könne*. alle hochbedeutend 1mM und können

Von ads entschıedene Verneinung wesentliche 'Teıile der alttestamentlıchen
eıner möglıchen ‘Mıtte’ 1mM hat jedoch Botschaft zusammenfassen. otzdem
nıcht die Dıiıskussion über den Miıttel- geben die vielen Vorschläge für eınen
punkt der den Grundgedanken beendet. inhaltlıchen Mittelpunkt des ATs Anlaß
Viele Kxegeten haben nach einem Thema schwerwıegenden Eınwänden.
gesucht, das das Hauptanlıegen des ATs Erstens ıst dıe Unterschıjedlichkeit der
ausdrücken kann Kıchrodt, dessen Vorschläge das offensıichtliıchste Problem.
alttestamentliche Theologıie mehrere Es leuchtet nıcht e1n, WaTrUuIn gerade der
Jahrzehnte VOT der VO  ; ads erschienen Jeweıls vorgeschlagene Begrıiff als das Ver-
ıst, weıst 7 B auf den und als den bındende angesehen werden sollte, WEn
zentralen Begriff hın, der die Struktur das als e1INe Eınheıit betrachtet WwIrd.
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‚JJeder der Vorschläge für eınen umfassen- Eınheit des ATs fragt, und WE eıne
den Begriff neı1gt B Betonung eınes the- solche nachgewiesen werden kann, annn
ologıschen Grundgedankens auf Kosten werden alle Teıle des ATs theologısch
anderer ebenso wichtiger Grundgedan- bedeutsam, weıl Jedes einzelne Teil—atuch
ken Sıe vermögen ZWAaTFT, wichtige Se1- das spannungserfüllte un gegensatzbes-
ten der alttestamentlichen Botschaft tiımmte— eınen lebendigen e1l der the-
zusammenzufassen‚ beı weıtem jJedoch ologıschen Gesamtheıt ausmacht?®.
nıcht das als Ganzes. Es ist be1- Deshalb ziehe 1C. VOTL, VO  } der Eınheıt
spıelsweıse sehr schwer, ‘“Gottes Ver- des ATs anstatt VO  - seinem Mittelpunktheißung' 1MmM uch der Sprüche oder 1M sprechen und die Eıinheıit suchen,uch z  ob erkennen, ebenso W1e die alle Verschiedenheıten tragt, und die
Gottes Bezıiehung seinem olk über- ul gestattet, das unter eiınem
haupt keine Raolle 1MmM uch der Sprüche Gesichtspunkt betrachten.
der 1 Hohelied spielt. Gerade die
Weıiısheıiıtsliteratur stellt dıe Klıppe dar,

der die allermeısten Vorschläge sche1- Beispiele für Unterschiede 1M

tern, sa Martens Recht!?. Dıie vielen ber ist wiıirklich möglıch, VO  - eınerunterschıiedlichen Vorschläge zeıgen die Eınheıt ın der Theologıe des ATs SPIe-Subjektivıtät der konkreten Definıtionen
des alttestamentlichen Mittelpunktes. chen? Die Unterschıiede und Gegensätze
Und Baker formuliert den Kern des rob- scheinen oft mehr hervorzutreten aqals dıe

möglıche Eınheıt. Im können mehrerelems NauU, WenNnn über dıe Bemü- Arten VO  - Unterschieden beobachtethungen, einen einfachen Schlüssel ZUT werden:Eınheıt des ATs finden, Sa ‘Un wiıt-
tingly the search for sımple key TLO Formelle Unterschiede sSınd Unter-
understandıng the unıty of the Old 'Testa- schiede, die sıch 1mMm sprachlıchen Bereıich,ment has ended by provıng the complexıty jJedoch nıcht 1M inhaltlıchen Bereıich 7@1-of thıs unıty an poıntıng LO gen?®, Zum Beıspıiel wırd ın Samunıfyıng factors’l>.

Zweıtens denkt das hauptsächlıich gesagt, daß der Herr bereut, un 1mMm

personal un! 1Ur ausnahmsweıse gleichen Kapıtel, daß nıcht bereut,
gerade weıl ott ist (1 Sam 19;Begriffen. Das beschreibt nıcht eın 1.29.35— das gleiche erb nıham wırdSystem relıg1öser Ideen, sondern bezeugt verwendet). Dieser formale Wıdersprucheınen lebenden, dynamıschen, sprechen- WEeNnn INaden und handelnden ott SOWI1E dıe eak- wırd jedoch aufgehoben,

tıon der Menschen auf ıhn Diese Begriuffe erkennt, daß sraels ott auf dıe Antwort
der Menschen auf seıne Worte reagıert,sSınd als Zusammenfassung des alttesta- worautfhın ott seınen Entschluß andernmentlichen Anlıegens CeNSg, obwohl S1e kann (er ‘bereut’). ber diese Reaktion istAauSs dem abgeleitet werden können.

Schlheßlich hat 1ıne Tendenz HH“ nıcht launenhaft oder wiıllkürlıich, 1e64-

ben, VO Mittelpunkt des ATs auf Kosten xıert Danz ın Übereinstimmung mıiıt se1ner
'Ireue ZUI1 und (er ‘hbereut nıiıcht’)*“. EKınder Eınheıiıt des ATs sprechen. Dıies ıst

keine bedeutungslose Unterscheıidung. anderes Beıispiel für eınen formalen
Wenn INa  » eıiınen Mıttelpunkt, eın Zen- Unterschied findet sıch 1ın Hes 20,
trum der eınen Schlüsselbegriff sucht, Hıer wırd gesa ott gab ıhnen \ Israel|
WIT häufig DU das postulıerte Zentrum Vorschriften, dıe nıcht gut T, und

Gesetze, durch die S1e nıcht leben OoONNn-christlich und theologıisch relevant. Was
nıcht ZU. Zentrum gehört, erhält 1Ur ten  e Hesekıel außert Jedoch keıne Krıtik
1ıne geringe theologısche Gültigkeıt. In (jesetz als solchem}!®. Der Prophet wiıll
der Praxıs werden ogroße 'Teile des Kanons dagegen oCHN Weıl das olk Gottes se1lne
ausgeschlossen. Das theologische Zen- guten Gebote verworfen hatte—Gebote,
trum wırd eıner Kanon LMN die se1lnerzeıt auf dem Sınal auf Leben hın
Kanon**. Wenn INa  } umgekehrt ach der gegeben A, hat ıhm andere
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Gesetze gegeben, durch die sterben des Volkes für dıe Forderung ach einem
mu ßte (vgl 20, Könıg

Ferner ıbt Unterschiede als Folge Eıne drıtte Art stellen Spannungen
der hıstorıschen Entwicklung 1ın Israel. Die und Unterschiede 1MmM als Folge der
lange und komplexe Geschichte VO  - Wıirklichkeit der Sünde dar. Leıden,
(Gottes olk bewirkt, daß sıch Gottes Schmerz un!: 'Tod belasten das Schöp-
Reden dıesem olk ganz unterschıe- fungswerk, das ott be1 der Schöpfung für
dlich darstellt. Das olk durchläuft eıne wiıirklıch gut hıelt Gen L, al) Die Wır-

kliıchkeit der Sünde 1M auserwählten olkEntwicklung VO  - eıner umherstreiıftenden
Großfamıilie über e1n Sklavenvolk und verursacht eıinen Gegensatz zwıschen
eıne selbständıge Natıon bıs hın eıner Ideal und Wiırklichkeit. Das Volk, das
Gemeıinde, die sıch nach dem Kıxıl unter eıner aufrıchtigen und unbedıingten Liebe
persıischer Oberherrschaft befindet und ott und dem Nächsten berufen ist
ZU Wıedererrichtung des Tempels der (vgl eut 6, ö  9 10, 12{), stellt sıch
Genehmigung des Perserkönıgs bedarftf. gleichzeıtig als starrköpfiges un trot-
Gottes olk wırd teıls als (jemeılnde auf- zıges olk dar (Deut 9, /—14), das ott
gefaßt (Exodus—Numer1), teıls als polıt- weder Danz dıenen kann noch dienen wiıll
iısche Natıon Bücher der Könige) und Jos 2 19f; Jer 13, 24) Dıe Sünde des
teıls als der Rest, der auf ott und se1n Menschen und die daraus folgende Ziwıie-

hofft (Jesaja). Gottes spältigkeıt 1m ıhm ıst dıe Ursache dafür,Eıngreifen
Ansprache se1INes olk und seın Han- daß Opfer, die VO  . ott angeordnet sınd
deln dıesem olk werden VO  . dem (Lev 1—9), un über dıie sıch freut Gen
onkreten historischen Zusammenhang Ö, 21). 1n anderen Zusammenhängen VO  H

bestimmt. den Propheten verurteılt werden (z.B
Wechselnde Umstände bewırken ferner, Amos Da 18{f; Jes L-Der Hang des

Menschen, den Gottesdienst VOoONn derdaß INa  e sıch DA gleichen Problematiık
verschıeden verhält. Unterschıede SOZ10- thık trennen (vgl Jer E 9—11), ist 1mMm
relıg1öser stehen hınter der Spannung uch der Sprüche der Antrıieb hınter dem
zwıschen dem unbedingten Verbot VO  - Hınweıs, eıne ethische Lebensfüh-
Mischehen ın der Zeıt nach dem Exıl rungs nach Gottes (+boten mehr wert als
(sıehe Esr 10, 10—14; Neh 13, 29) und der UOpfer ist Spr Z Kınıge 'Texte heben

die Herrlichkeit desLobpreisung der Ehe zwıschen dem Israe- Tempeldienstes
lıten Boas und der Moabıterin uth 1m hervor (so Chron; Hagg Z 6—9), wäh-
uch uth Außerdem können Unter- rend das anderen Stellen Gottes
schıede und Spannungen 1M alttestamen- Urteil über den Tempel als FWFolge der
tlıchen ext daraus entspringen, daß Sunde des Volkes außert (Jer I Hes
Gegensätze zwıschen verschledenen Gesell- 8S—11) Die Gegensätze 1 Verhältnis des
schaftsgruppen und deren Deutungen der ATs ZU Könıgtum beruhen ZU e1l auf
1ın den 'Texten bezeugten Epısoden gegeben der gleichen Wiırklichkeit. Kıs besteht eıne
hat Wenn die Texte ber die Eınführung Kluft zwıschen den Erwartungen das
des Könıgtums (1 Sam 8—12) verschlıedene Könıgtum (Deut LE, 14{ff: Sam K 1214}
Ansıchten über das Königtum verraten un den gleichzeıtigen Erfahrungen mıt

als uch dem Könıgtum un! seınen Übergriffennämlıch sowochl skeptische
posıtıve Ansıchten), ıst dies kaum durch (vgl Hos Dıie Verheißungen des ATs 1M
gegensätzlıche Tradıtionen begründet Hınblick auf eıne Messıaszeıt, 1ın der eın
der dadurch, daß einıge 'Texte das gerechter König herrschen soll (Jes Q,
Könıgtum als solches sind!? Dıese Span- 1—7 11: Jer 28 5—6), setzen VvOoraus, daß
Nung rüh: her Aaus Interessenkonflikten Israel 1mM Hınblick auf das Ideal versagt
ZU. Zeıt Samuels her. keiner Stelle hat Die Sunde un:! der Wıderstand des
wırd ın Sam $& —192 das Könıigtum aqls Menschen sSınd oft der rund dafür, da ß
solches abgelehnt, ohl ber die Motive Gottes Wıiılle nıcht verwirklicht wird29
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Schließlich 1ıbt Spannungen 1mM richtige und wahre Leben als eın Leben

AT, die der Beschaffenheit des A’TS ach Gottes Ordnung ‘Den Herrn
entspringen, und dıe arum ın die altte- fürchten, ıst der Anfang der Weısheıt; den

Heılıgen erkennen, führt ZU. Ver-stamentliche Theologıe integriert werden
müssen*!, 7z B dıe Polarıtät zwıschen ott ständnıs’, heißt 1ın Spr 9, Selbst das
un seinem Volk, zwıschen Urteil und uch Esther, ın dem Gottes Namen nıcht
Erlösung*“?, zwıschen (Gesetz un Gnade, einmal genannt wırd— eın Buch, das die
zwıschen Rıtual und spontanem Gottes- menschliche Entschlußkraft un Tatkraft

zwıschen Indıyıduum und VOorT Gottes Eingreıifen gewıchtendienst, scheint—enthält doch verborgene Hın-Gemeınde/Volk, zwıschen Gottes Herr-
schaft un der Verantwortung des Men- welse auf Gottes Führung“*, ‘In short,
schen. Gottes Wesen ist Von der Art, da ß God/Yahweh 15 the dynamıc, unıfyıng CEeN-

1U  —+ mıt wıdersprüchlichen Worten ter of the OT“ Sa Hasel Recht2>
beschrieben werden kann Schließlich enthält das eıne iınhalts-

reiche theologısche Aussage, dıe dıe Kın-
heıt ın ott hervorhebt: ‘ Höre Israel! DerGründe für die Suche nach einer

Eıiınheit 1mMm Herr Gott, der Herr ist eıner’ (Deut
6, Dieses Wort bezeugt eINE Eınheıt ın

Von Zeıt Zeıt ıst bestritten worden, daß sraels ott und 1ın sraels Glauben
108178  - nach eıner Eınheıit hınter allen den Herrn. Iheser Satz ıst auf verschie-

ene Weıse verstanden worden, ber ichUnterschıeden suchen soll Die Eınwände sehe 1ın diesem kurzen Satz eıiınen Hınwelslaufen darauf hınaus, da die Einheıt
leicht au Kosten der Unterschiede über- auf Gottes Einersein26. Daß der Herr
betont werden könne; INa  - könne uch ‘einer’ ist, bedeutet, daß der einzıge

Gott, der wahre ott (Deut 7,9) und derdavon abkommen , das Hıistorisch-Kon- wiıirkliıche ott ist (Deut 4, Er istkrete sehen:; schließlich scheıint das ott 1M eigentlıchen Sınne, vgl das ersteselbst 1Nne jeglıche Systematısıerung S@e1-
Ner theologıschen Aussagen Gebot des Dekalogs. Außerdem beinhaltet
vermeijden®. der Satz die Aussage, daß ott der Eınzıg-

otzdem bıetet das selbst die artıge ist. Eıs g1bt keinen Gott W1e€e sraels
Gott, der erlösen und aus der SklavereıGrundlage für die Annahme eıner 1n ıhm befrejen kann (Deut 4, 34), keınen, derenthaltenen theologıschen Eıiınheıit: Ne  e erschafft und Sünde vergıbt (Mı dZum eiınem ist die offensıchtliche

Tatsache, daß 1ıne (Gemeıinde SECWESCH
jun keınen, der sıch se1ıner Diener
erbarmt (Deut 4, 1 33, 26) Kıs g1ıbt keı-

ist, die diese Schrıiften als 1ne (Janz- NCI, der sıch W1e offenbart, und derheıt überlhiefert un S1e als eın hörbar und direkt seinem olk SCSPTIO-meltes Wort des Herren empfangen hat. chen hat, W1€e auf dem Berge 1Nnal
'TIrotz aller Unterschijede hat diese geschehen ist (Deut 4, 36) Schließlich
Gemeıinde eıne Eıiınheit gefunden. Sıe hat enthält die Aussage den Gedanken, daß
eine gemeınsame theologısche Grundlage ıne Eınheit ın Gottes Reden und Handeln
gesehen, die stärker ist als die Nnter- o1bt. Er ist eın und derselbe. Wenn
schıede, und dıe diesen Unterschıeden spricht, kann n]ıemand aufheben; wWenn
1ne theologische Bedeutung obt verheıßt, kann n]ıemand umstoßen;Zum anderen ist der ebenso selbst- WeNnNn verurteılt, kann n]ıemand VOorT ıhm

Kr ıstverständliche Umstand, sraels ott beschützen (Deut 32, 34-49)
1n allen 'Teılen des ATs 1mM Brennpunkt ‘“einer’, WeNn spricht un handelt.
steht; uch der Psalmıist ın selıner Klage, Dadurch, daß der Herr ‘“einer’ ıst, hat
Hıob ın seınen Anfechtungen un der mıt allem tun?‘ sraels Erlöser ıst
Prediger iın seinem skeptischen Realıis- Herr der Schöpfung.
INU. setzen sıch mıt dem Herrn auselınan- Wır tun daher gut daran, 1Nne entspre-
der. Die Weısheıt, die oft über das chende Eınheıt 1ın den Schrıiften 1WAar-

gottgefällıge Leben nachdenkt, betont das ten, dıe auf sehr unterschiedlicher
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un Weıse das Reden und Handeln des der Wiırklichkeit der Sünde 1n der Schöp-
Herrn offenbaren SOWI1Ee die Reaktionen fung, zwıschen dem (+ebot des Bundes
des Menschen darauf bezeugen. und dem Wıderwillen des Bundesvolkes

diese Bundesgebote, zwıschen Ver-
trauen ott und Zweiıftel se1ınerEıine mögliche Eiınheıiıt 1m
Treue, zwıschen ott als dem Herrn der

Was bewirkt 1U hınter den verschıjede- SanNnzen rde un! eıner Erde, dıe durch
nartıgen Aussagen über ott un den Sünde un! Aufruhr ott gekenn-

alttestamentlichen zeichnet istspannungsreichen
Glaubenserfahrungen cdıe Eiınheit 1mMm A'T? Wır suchen nıcht eıne Eınheıt, die die
Wo ist dıe Ganzheıt, auf der alle Eınzel- Unterschiede ausgleıicht der übergeht,
heıten beruhen? Dıie Eınheıt, dıe WITr sondern dıe Eınheıt, die hınter diesen
suchen, MU. das Dynamısche Un das Unterschieden lıegt, die S1e Z  n_

Irrationale ın dem Offenbarungshandeln hält und die den dynamıschen Zusam-
und Offenbarungsreden Gottes enthalten. menhang 1mM anerkennt. Wır suchen
Gottes OÖffenbarung 1 ist oft paradox: uch nıcht ach eıner Struktur, dıe den
Er ıst ın der Mıtte SEINES Volkes na und Aufbau eıner Theologıe des ATs (oder
ist doch fern, daß nıemand ıhn greıfen uch eıner bıblıschen Theologıe) gestat-
oder festhalten kann. Er ist. 1ın der Mıtte tet, sondern WITr suchen nach der Eınheıit

1 AT29SE1INES Volkes vgl Num 10, 33—306; Kön
S, 12 und doch kann nıchts ıhn enthal- Es scheıint klar se1n, daß nıcht
ten (vgl Koön Ö, Z{ Er trıfft se1ın olk möglıch ıst, eıiınen übergeordneten Begriff
mıt Verurteijlung und Verdammung, und finden, der dıe Eınheit des ATs
gleichzeıtig ist der Erlöser und dıe ausdrücken kann. Das selbst steht
Zukunft sSe1INeEes Volkes. Er ist der Schöpfer eıner solchen Vorgehensweıse 1MmM Wege,
un:! Bewahrer aller Dınge, der, der allem weıl nıcht Aaus einem Gedankensystem
Lebendigen tem und Nahrung gıbt (Ps oder eıner festen Begriffswelt heraus VO  -

104), ber gleichzeıtig macht eın ott spricht, sondern den ott verkündet,
elendes Sklavenvolk seiınem UuUsSel!- der sıch als Schöpfer sowohl des

Sıchtbaren als uch des Unsıchtbarenwählten, heılıgen olk (vgl Kıx 19, 5—6)
Erlöser SE1INESDarum ıbt 1mMm eingebaute Span- offenbart und sıch als

NUunNnSeCN, wWenNn VO  - ott dıe ede ıst, Volkes offenbart hat sraels ott wırd ın
Spannungen, dıe dazugehören, wenn INa  — den alttestamentlichen Aussagen
wahr über ott sprechen will, Spannun- folgerichtig als eın dynamıscher und ber

ratıonaler ott dargestellt, der nıcht mıtSCH, be1 denen beide Seiten erfaßt werden
mussen, damıt die Ganzheıt gesehen Wl - menschlichen Begriffen erfaßt werden
den ann Dıie Wahrheıt ist vielseıtıg, kann (vgl ‚Jes D:
daß S1e polar ausgedrückt werden MU. Es reicht Jedoch nıcht aus N, W1€e
ott iıst heilıg und barmherzıg. Er ist 7 D Hasel tut® daß ott ın selinem

Reden und Handeln der einıgendefurchtbar ın seiınem Zorn, und ıst
ıst Denn VO  ;derjen1ge, der alle Sunde verg1ıbt*®. Er Miıttelpunkt des

erhält alles Leben und hat allen Geschöp- welchem ott ist 1 dıe Rede? Was ist
fen gute Ordnungen gesetzt (Hıob das Besondere sraels Gott?
ber gleichzeıtig ist derjenıge, der

Eın NE Vorschlagder Erlösung un Wandlung der Schöp-
fung arbeıtet.

Es gıbt zudem 1ıne Spannung zwıschen Wenn INa  - herausfinden möchte, W as das
der Souveränıtät Gottes un der Reaktion 1ın aller se1nNer Verschıiedenheıt-
der Menschen auf seıne UOffenbarung. menhält, MUu. ıne Definıition se1ın, dıe

die Vielfältigkeıit 1ın dem alttestamentl:ı-Nıcht zuletzt zeıgt das auf vielerleı
zwıschenGebieten dıe Spannungen chen Sprechen VO  5 ott und 1ın den rfah-

Gottes Absıcht mıt sSe1INer Schöpfung und N der Menschen mıt ıhm ZU
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Ausdruck bringt Eın solcher dyna- Antwort des Menschen hlıerauf
miıscher, kontrastreıicher Sammlungs- zusammenzufassen.
punkt könnte se1n:| Erstens handelt sıch nıcht eıne

der ERR 0iLe und macht lebendig, dem fremde Formulıjerung, sondern
der ERR erschafft und erlöst S1e entstamm: eıner der theologıschen

Grundaussagen des ATs In allen TEL
Dıese Formulierung der Eınheıt ıst, W1€e Zusammenhängen, ın denen WIT die Aus-
WITr sehen werden, auf einıgen der durch-

ATs
Sagc finden, wırd klar betont, daß

gehenderen Aussagen des sraels ott der einzıgartıge, ja der e1IN-
aufgebaut. zıge ott ist>2 In ıhrem konkreten

Zusammenhang betont dıe Aussage die
Der HE  R otfe und mac lebendig Eıinheıt 1ın Gottes Reden und ın Gottes

Handeln.
Diese Aussage finden WITr zweımal WOT- Zweıtens erscheınt der Ausdruck
tlıch 1M AT, beıde Male miıt ott als sowohl 1n Form VO  - Gottes Reden vglSubjekt: ın eut Z und 1n Sam D un 1ın
631; S1€e erscheint gleichfalls 1ın Kön 5” eut Z ““ch bın C: der

sraels Könıig ausruft, E1 nıcht W1e Form des Bekenntnıisses VO  - Menschen
sraels ott und als eın erstarrterGott, der o0tTten un! lebendig machen Ausdruck des israelıtıschen Gottesver-könne. ständnısses. Der Ausdruck vereınt ın sıchDer Ausdruck selbst beinhaltet 1ın den

Zusammenhängen, ın denen verwendet Iso (iottes Offenbarung se1ner selbst, dıe
wiırd, 1Ne große theologısche Spannweıte. Antwort der Menschen auf diıese Offenbar-

un ın Horm des Bekenntnisses und ıh:In eut Z dient ZU Hervorhebung Verständnıs VO  - GottesVO  - Gottes Alleinherrschaft, vgl dıe allgemeınes
sprachlıche und thematısche Verbindung OÖffenbarungsreden und -Handeln.

6, Es ist alleiın der Herr, der SeIN Wenn WITr ann danach fragen, ın wel-
olk Nn dessen Abtrünnigkeıt verwirtft chen Zusammenhängen dıe Aussage der

HERRB ole und macht lebendıg getroffenund der wıeder eingreıft, VO  - S@E1-
NnNe prahlenden Feınden befreijen. Es wiırd, finden WITr uch hler 1Ne
xıbt 1ıne Eınheıt 1n Gottes tötendem und beträchtliche Spannweıte. In eut
lebendigmachendem Handeln. In Hannas wırd S1Ee ZU olk Israel gesa Sıe
Lobgesang (1 Sam Z 1—10) betont der umfaßt sowohl Gottes Urteil über diıeses
Satz Gottes doppeltes Handeln, WenNnn eın olk als uch dıe nachfolgende RettungMensch VO  ; den Wıderwärtigkeıten des des Volkes VOT seınen Feinden, sowohl
Lebens getroffen wırd (1im Zusammen- (Grottes Zorn als uch se1ıne vergebendehang, ın dem der Lobgesang eingebettet Barmherzigkeıt. Wenden WITr unl Hannas
ist, Kınderlosigkeıt und Entfremdung)
und ufs Neue Gottes Segnung und Nähe Lobgesang Z ıst der Psalm mıt se1ıner

Außerung 1ın den Mund eınes einzelnenerfährt Es ist. derselbe Gott, der sowohl Gottesfürchtigen des Volkes Israel gelegtKınderlosıigkeıt (1 Sam } als uch Gottes wiıdersprüchlıiche Führung des e1IN-Fruchtbarkeit CL, und 2, 21) bewirkt. zeinen Frommen 1 Glück und 1MmMIn dem Bericht über den Heerführer des
Aramäerkönigs Naaman (2 Kön steht Unglück un!:! se1INe Herrschaft über das

Bundesvolk 1ın Urteil un! Gnade ist 1mder Ausruf VO  - sraels Könıg ‘hın 1c Gott, Ausdruck der HERR OoLe und machtder oOten und lebendig machen kann”’ als
Ausdruck eınes allgemeinen Verständniıs- lebendıg zusammengefaßt. In Kön wırd
SCS VO  - ott und seinem Handeln. zudem angedeutet, daß diese Erfahrung

Diese Aussage scheıint jedoch über- nıcht alleın auf Israel beschränkt ıst,
haupt uch gee1ıgnet, wesentliche 'Teıile ındem Naaman auf se1INe eıgene Weılse
des Verständni1isses des ATs VO  } Gott, Gottes tötendes un! lebendigmachendes
Sse1nNes Redens un: Handelns und der Handeln erfährt Der Ausdruck umfaßt
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somıiıt viele verschiedenartıge Erfahrun- (+ebote hält, segne (Spr 3, 1_6)‚ ander-
DSCH mıt ott erseıts finden WIT dıe Anfechtung anse-

sıchts des Erfolgs und des Glücks der
Eıne Grundthematik 1mM Gottlosen (Ps (3) Jer 42 1—3; Hıob 24;

red 7, 15; Ö, 14)
[iese Doppelheıt ın Gottes Offenbarungs- Daraus folgt, daß die Antwort der Men
reden und -Handeln kann vielen schen auf das Reden und Handeln Gottes

unterschiedlich ausfällt: Verleugnung undStellen 1mMm gefunden werden. Zum eıl
wırd dieser Gedanke mıiıt analogen Wör- Verstocktheit Pharao 1ın Kıx 3—14), Lob-
tern direkt ın eıner Reihe VO  H Texten preisung und ank (Hymnen und ank-
ausgedrückt®. Zum e1l ist uch e1n psalmen), Gottesfurcht (Gen 22 LZ: Ps 33,

18), Sündenbekenntnis (Esr 9, 3  9 Neh 9),Grundgedanke des ATs als Ganzheıt, daß, Klage und Anfechtung (Klagepsalmen)1U  — ein1ıge Beispiele ECENNEN, und nüchterne Meditation (Prediger)sowohl Dunkelheit ale uch Licht, Die Wortstellung ın der FormulierungUnglück und Krfolg, Mißernte und Woh-
lergehen, erdammnıs und Segnung, der HERR olLe und macht lebendıg ist

Kınderlosıigkeıt und Kınderreichtum VO
nıcht zufällıg. Ks he1lßt nıcht der HERR

Herrn kommen*®*. Er steht hınter allem macht lebendıg und ole Dıies würde eın
zykliısches erständniıs VO  - ott ZU FolgeEr 1äßt seınen Propheten unter dem FKın- haben, e1in Spiegelbild des Lebenslaufes

fAuß des (Greistes sprechen (z.B Mı 3, ö); VO  w Geburt bıs Z 'Tod un eın Ausdruck
ber kann auch— als Ausdruck SEINES des beständıgen Kreıslaufes des Lebens
Urteils—eınen verführenden und ırrele1- Se1IN. Außerdem führte dazu, daß
tenden Ge1ist über dıe Propheten kommen Gottes tötendes Handeln über seinem leb-
lassen, dıie ın selinem Namen sprechen®. endigmachenden Handeln stünde.
Kıs ıbt 1mM ıne starke un durchge- Nun heißt dagegen der HERRB OotLe
hende Eıiınheıt 1M Glauben den und macht lebendig. Hıerdurch wırd
Herrn®® betont, daß Gottes tötendes Handeln

nıcht das nde ist, und da sSe1N leb-Die Formulıerung der HERR ole und
macht lebendıg spıegelt das vielfältige endigmachendes Handeln die Vernich-
Zeugn1s des ATs bezüglıch des Herrn als tung, dıie bewirkt, übertrifft®“ Das
den dynamıschen, lebenden un handeln- NEUEC Leben, das Gott für se1ın olk und
den ott wıeder. Er ist sowohl der verbor- für den einzelnen bewirkt, ist mehr als

eiINe Rückkehr dem Zustand, bevorSCNC als uch der offenbarte Gott, sowohl
Gottes Entfremdung begann. Gottes Eıng-der ferne als uch der ahe ott Der reıtfen überwiındet sSe1IN tötendes HandelnAusdruck beinhaltet dıe Begegnung

sraels mıiıt seinem ott als den Rıchten- und übertrifft das, W aAs vorher war®®. Das
den un Verniıchtenden SOWI1E als den Ziel ist nıcht der Tod, sondern das
Wiedererrichtenden und rlösenden. eın Leben

Überall 1M wırd auf unterschie-Kommen beinhaltet sowohl KRettung (Rı J. dliche Weilise deutlıch, daß Gottesals uch fürchterlichen Untergang lebendigmachendes Handeln das UrteilS, 18  = und die Strafe aufheben un den Zustand,ber dıese Eınheıt ın Grottes Reden un
Handeln bedingt gleichzeıtig eıne unter-

der vorher Wal, überschatten wIird. Dıiıe
Verdammnıs, die dem Menschen und dem

schiedliche Glaubenserfahrung der Men- est der Schöpfung e1m Süundenfall
schen. Dem Gottesfürchtigen kann teıls zuteı1l wurde Gen 3i und dıe be1
die Bedrängnis, der Verlust und das Le1- der Sıntflut ausgelöst wurde, wırd VO  -
den 1n se1lner schrecklichsten Form wıder- Gottes Versprechen gegenüber Abraham,
fahren (Hıob), teıls kann uch Gottes alle Geschlechter der rde sollten 1ın ıhm
Yürsorge, Schutz und Freude erfahren (Ps und selınen Nachkommen gesegnet se1ın,
37) Eınerseıuts spricht das davon, daß übertroffen und überwunden (Gen 12 3}
ott den Gerechten, der sıch se1INeEe 18. 18:; Z2 Der Zusammenhang
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zwıschen den Erzählungen der atrı- (Deut 32 Nıcht U das usSerTl-
archen und der Urgeschichte zeıgt . da ß wählte Volk, sondern alle Völker der rde
Gottes Segnung durch Abraham un!:! schulden dem Herrn ıhre Exı1ıstenz und
se1ne Nachkommen die erdammnıs auf- ıhre besondere Geschichte (Deut—32,
heben wiırd, die der Schöpfung auferlegt S— uch ın Sam 2,1—10 wırd betont,
wurde Das erwartet eınen Davıdskö- daß der Herr SOUuveraner Schöpfer,

Bewahrer und Rıchter der rde ist (V.8nıg und ıne Friedensherrschaft, dıe ın
jeder insıcht die gegensätzlıchen und und 10) Die Aussage der HERR Oole und
schuldbelasteten Erfahrungen aufheben macht lebendıg WIT:': hıer gerade aul der
werden, die Israel mıt seinem eigenen Ebene der Schöpfung konkretisijert: Kın-
Könıigtum hatte (z.B Jes 9, 1_, Hes 34, derlosıgkeıt und Kindergeburt. Es ist der

Schöpfer, der OTe un!:! lebendig macht231 Hos 3, Die Propheten erwähnen
Es ıst allgemeın bekannt, W1€e das 1ının verschlıedenen Wendungen einen

Bund, den der Herr mıiıt seinem olk unzähligen Fällen den Herrn als Schöpfer
errichten wırd (Jer 3J1, 31—34; 32 38—40; und Bewahrer VO  - allen Dıngen verkün-
Hes 16, 60; al 26; Hos Z und der det41 Er umschließt alles Lebendige mıt
sıch VO alten und grundlegend unter- seinem degen Gen 1: 28{f) und schenkt

Fruchtbarkeıt, Wachstum un rnte Dıescheıden wiırd, weıl Wıiılle und üunsche Freude den Gaben des Lebens un diedes Menschen nunmehr mıt Gottes
Gesetz übereinstimmen werden. Gottes Befriedigung durch den Eiırwerb VO  - Eın-
Urteil über dıe Schöpfung als solche, W1Ie sıcht und Wıssen sSınd Geschenke des

z B 1ın Jes ZU Ausdruck kommt (zu Herrn (Pred Z 24-—206; 3, 130 Zudem SEetz
beachten ist 1ın Vv.19-20 das wıederholte gute UOrdnungen für das menschliche

Leben (vgl das uch der Sprüche). Neu-‘Erde’), wırd VON Gottes Versprechen e1ıNes
eTE Forschungen qauf dem Gebiet derHımmels und eıner rde Weısheıtslıteratur haben mıt Recht dar-übertroffen (Jes 65, 17ft und ‚Jes I,

1—10) Das läßt durchblicken, daß dıe auf hıngewlesen, daß große Teıle des ATs
VO Gedankengang der Weısheıt durch-Herrschaft des 'Todes (Pred 3, 19{ff) eiınmal| woben sınd+2 Die Gedanken der Weıiısheit

VO  - Gott selbst überwunden werden wırd über das gute Leben und über 1ıne Welt(z.B ‚Jes 29, Ö} 26, 19; Dan 12 1:3) IDıies innerhalb des VO  b ott gesetzten Rah-sınd bloß ein1ıge Beıspiele dafür, W1€e sıch 1NEeNs werden als Ausdruck se1lnNes verbor-das Gottes lebendigmachendes Han- n Handelns verstanden. Daß dıedeln als etwas vorstellt, das auf viıelfältige Weısheıt und Gottes Schöpfung CNS miıte1-Weise sSe1nN tötendes und verurtejlendes nander verbunden Sınd, 1äßt sıch nıchtHandeln übertrifft. zuletzt Spr entnehmen: Die Weısheıt,Der Ausdruck der HERR ole und dıe jeden Mensch ZU Nachfolge aufruft,macht lebendig weıst auf ıne paradoxe
Eıiınheıt 1ın Gottes Reden und Handeln hın

War dıe Grundlage für Gottes gewaltiges
Schöpfungswerk (Spr S, 22171) Mehrere

Ks tellte jJedoch eıne CNSC Betrach- Forscher haben angeführt, daß dıe Weıs-
tungsweıse dar, bliebe INa be1 diıeser heıitsliteratur als e1INe Schöpfungs-Definition eıner Eıinheıit 1mMm stehen. ıe theologıe angesehen werden könne, Iın der
Texte, dıe diıesen eindrucksvollen Satz Gottes Wille 1S known not throughverwenden, stellen ıhn 1ın eınen größeren specıal revelatıon medıated tOo Israel, but
Zusammenhang: der Herr qls Schöpfer rather ın the fabrıc an exture of TYV-und Herrscher alles Lebendigen. day lıfe and ın people’s experıence of the

world, 1ın which they live’43
Der Hi erschafft und erlöst Eıs ist eın durchgehender Gedanke des

ATs, daß sraels Gott, der sıch eın
Der Herr, der sSe1nN olk vernıchtet un!: bestimmtes olk auserwählt hat, gleıich-
ufs eUue aufrıchtet, ist gleichzeıtig der zeıt1ıg der Schöpfer der Welt un: der Herr
Schöpfer und Segnender Se1INESs Volkes der Völker ist+4 sraels ott ıst sowochl ın
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der Natur als uch 1ın der Geschichte Der Treffpunkt aller Fäden und
qaktıv. Nıcht U das auserwählte Volk, Spannungen des A’Is
sondern jedes olk schuldet ıhm SE1INE

Eın wesentlicher Aspekt der Botschaft desKixıstenz und se1INe Geschichte (Gen 1L,
1—9; Dan 4, 29{f; Amos 9, ATs darf 1n dıesem Zusammenhang nıcht

übersehen werden. Das enthält eınenGleichzeıitig bedarf die Welt, die ott
für 1mMmMmMer erhält, der Erlösung und starken und reichfacettierten Aspekt der

Hoffnung, der über das hınauswelst.Erneuerung. Dıie Krde, dıe dem Herrn Dieses wırd nıcht zuletzt durch 1N1SeTrTre
gehört (Ps 24, 1—2), soll auf rund der Definıition der Eıiınheıt unterstrichen. Das
Schuld der rde VO  = seıinem Urteil stellt ın einem bestimmten ınn keıine
erschüttert (Jes 24) und erlöst werden ‘geschlossene’ Sammlung VO  - Schriıften
(Jes 25) dar; sıeht vielmehr aul den Tag hın,

dem der Herr vernıchtend und lebendig-
Zusammenfassung machend eingreıfen wırd Dıie Propheten

sehnen sıch nach dem Augenblick, ın dem
Dıie Eıiınheıit 1mM MU somıiıt polar BEC- das Volk, das sıch erwıes, Gottes gute
drückt werden: der Herr otTe und macht Bundesnormen weder erfüllen hkhönnen
lebendig, der Herr erschafft und erlöst. KEs och wollen, grundlegend Ne erschaf-

fen wiırd.ist derselbe Gott, der sowohl verniıchtet Das enthält gleichzeıtıg unlösbareals uch aufrıchtet, der sowohl segne als Spannungen zwıschen der Segnung underneuert. Iheser Ausdruck der Eınheıit
des ATs ist nıcht inhaltsleer, da dieser dem Leıden, zwıschen Glaubenserfahrun-

DSCH W1e€e der, dıe der Psalmıiıst 1ın Ps Ölott als der Herr erkannt wiırd, und weıl 25—40 bezeugt, un GlaubenserfahrungenIsrael diesem ott mıiıt Gottesfurcht un! W1e derjenıgen, die Hıob ın selınen Klagen,
Anbetung antwortet?>. Jerem1a 1ın selınen Konfessionen (z Jer

Diese Eınheit verdeckt nıcht die Unter- 19, 10—21; 20, (—18) und der Prediger 1ın
schiedlichkeıiten ber S1e se1nNer Skepsıs gegenüber dem Leben ZU

verstehen, daß Spannungen W1e Schöp- Ausdruck brıingen.
fung—Krlösung, Gott—Volk, Glaube—/Zwe!l- Dieses Vorwärtsgerichtetsein auf

etwas, das außerhalb des ATs selbst lıegt,fel, Auserwählung eINeEes Volkes—Errettung findet se1Ne Lösung weder 1ın der nachex1-der Heıdenvölker, der Botschaft des ATs ıschen Gemeıiınde, 1n der Qumrange-unauflösbar hinzugehören. Dıe Unter- meıinschaft noch 1M rabbinıschen Juden-schiede 1MmM bedeuten keine Bedrohung tum Alle sehen mıt unterschiedlicher
der Eıinheıt 1mMm AT, sondern S1e dıenen der Gewichtung dem “JTag des Herrn’ entge-Vollständigkeıt. Gleichzeıitig trıtt diıese SCNH, ber sSeE1INEe Erfüllung kennen S1e 1UT

dynamısche Eıinheıt als das tragende Kıle- unter dem Vorzeichen der Erwartung.
ment ın den verschıedenen alttestamen- Bezıiehen WITr jedoch das miıt e1n,
tlıchen Themen hervor, W1e z.B Gottes behauptet dieses konsequent, da ß das
Bündnısse mıt der Schöpfung un mıt Vorwärtsgerichtetsein des ATs se1ine
seinem Volk, Gottes Verheißung und eigentlıche, WeNnnNn bıs heute uch 1Ur VOT-

läufige Erfüllung 1ın der Person esuGottes Heılıgkeıt. Chrıstı, ın seinem Kommen und seinemDheser Vorschlag eıner Eıiınheıit des ATs
unterstreicht auch, daß eıne Theologıe Handeln findet So lauten dıe vielfältigen
des ATs nıcht genügend eınen einzel- un doch gleichlautenden Zeugnıisse des

N’T'sS
Ne  w durchgehenden Begriff oder eıinen Es wırd nıcht NU. ‚Jesus als die rfül-
einzelnen Aspekt der Offenbarungshan- lung der Zukunftshoffnungen der Prophe-
dlung und -Rede Gottes herumkonstrmert ten verkündet. uch scheıinen sıch viele

andere Liınien des ATs ın ıhm treffenwerden kann. Sıe muß, gründlıch
se1ın, verschıedene Themen umfassen. und verbınden. Er trägt ın sıch
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unterschiedliche alttestamentliche Fäden Jubil@um 7—-1992’, Arhus 1993, 1151831
W1e den Könıg, den Propheten, den Der iıke ist eLWAS umgearbeıtet. Für die
Priester, den Diener und sraels olk Er Übertragung 1Ns eutsche danke ıch herzlich
ist der endgültige Erlöser sSe1INEes Volkes Frau Marıianne Behrend-Backhus, Wısmar.
un zugleıch der Heıiland aller Heıiden. Er

So VO  — Rad, T’heologıe des Altenwırd sowohl als Mıttler der Schöpfung WwW1e Testaments. Bd.II, üunchen 386;uch aqls Erlöser der Schöpfung darges-
tellt Nach dem ist Chrıstus eINS mıt Westermann, Theologıe des Alten Testa-
der Weısheıt, die die Grundlage für Gottes mMments Lın Grundzügen, Göttingen 1978,

Westermann, eolog1ie); Whybray,Schöpfung der Welt, für das rechte Ver- ‘Old estamen Theology—A Non-existenthältnıs ZU Herrn (Spr 1: { Ps 11 10) Beast?, Scripture: Meanıng and
un für eın riıchtiges Leben bıldet (z.B ethod. für Anthony I)yrrei Hanson (ed
Spr S, Christus ıst gleichzeıtig die ompson), Hull 1987, 168—-180 169
Antwort auf die Anfechtung des Hıob, Whybray, Testament).
WeNnnNn dieser ott qals seınen ıhm entge- Hıer sollen 1Ur eınıge der wesentlıcheren
genstehenden Feınd erkennt un!:! nach Dıiskussionsbeiträge angeschnitten WT -

einem Fürsprecher be1 ott fragt SOWIE den Im übrıgen verwelse ich auf die
auf die ede des Predigers darüber, daß historischen Übersichten der orschung

Baker, Two Testaments, One Bıble,alles 1ın diesem gottgegebenen Leben hauvl Leıicester 1976, 7—8 aker, Testa-havalim SEe1 (‘endlose Eıtelkeıt), red 12 ments):; Reventlow, Hauptprobleme
der alttestamentlichen Theologıe m

Was hıer vorgschlagen wiırd, ıst, daß ahrhundert, EdF 14/3, Darmstadt 1982,Jesus Chrıstus— aus eıner gesamtbıbli- KReventlow, Hauptprobleme):;
schen Perspektive— als Miıttelpunkt, Zien- asel, Old Testament T’heology Basıc
trum un Kern des ATs angesehen Issues ın the Current Debate, rand pıds
werden kann#®. Dıieser Fixpunkt außer- 96 asel, Testament). Eıne

Übersicht ber dıe ere orschung findethalb des ATs selbst soll jedoch nıcht alg sıch be1 men Die Mıtte des1Ne 'Chrıstianisierung" des ATs verstan- en LTestaments, hhSt 101, Zürich 1970den, noch wenıger qals ıne Verteidigung men ıtte)der altkırchlichen allegorıschen Metho-
den e1ım Lesen der alttestamentlichen

VO  - Rad, T’heologıe des Alten Testa-
ments. Bd.J, ünchen 128'Texte aufgefaßt werden. Christus als den Whybray, Testament, 176f. Er ist. der

Punkt Horızont sehen, dem sıch Auffassung (ıim egensatz Hasel),dıe Linien des ATs treffen“*‘, bıetet dıe N1C. vertretbar 1st, ott oder eıiınen
Möglıchkeıt, das innerhalb Se1INESs e1ge- besonderen pe. Gottes als den inhaltlıi-
1E Rahmens studıeren un!: se1ıne chen Mittelpunkt des ATs arzustellen,

We das N1IC. 11UTr eınen, sondern vieleSpannungen und Unterschiede beo-
bachten un beschreıben, hne diese Auffassungen VOoNn ott bezeugt. uch

verwiıschen. Gleichzeıitig hat ber Hggenhaven, Problems an Prospects of
Old Testament T’heology, T’he Bıblical Sem

SE Wolge, daß eın vollständiges Verständ- Inar 6, Sheffield 1987/, 43f Hogenhaven,n1ıs VO  w} der Botschaft des ATs über den Problems), ist bezüglich der BestrebungenHerrn, der OTLe und lebendig macht, eıinen tragenden Mittelpunkt für die The-
erschafft und erlöst, ohne das nıcht ologie des ATs nden, skeptischdenkbar ist25. Eıichrodt, Theologıe des Alten LTestaments,

Carsten Vang vol./II-IIL, Göttingen 19
Kleın, »Reich Gottes« als bıblischerAdjunkt für das Alte Testament der Zentralbegriff”, vTh 30, 1970, 642-670

Gemeindefakultät, Arhus/Dänemark. Kaiser, “CThe Centre of Old 'Testament
Theology: 'The Promise’, hemelıos 10,Dieser Artikel ist ursprünglıch Daänın- 1974, LT Er sa ber dıe Schrift, S1e

schen erschlenen: ““HERREN en  B  '” Om 'presents ıts OWT key for organızatıon. The
en Ö forskellighed ammel Testamentes researcher must only keep his CVEC the
teolog1  9 AuUu!  N "Teologi for en FYestskrift
anledning af Menighedsfakultetets 5-Aars

focal pomlınt where God has placed ıt There
15 the Lrue and only centre Mıtte of
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Diskussion ber die des ist. ‘AnOld stamen Theology’ 9); vgl ıdem,
Toward Old Testament Theology, rand understandıng of the CUrsSe upOoN the CTeEeEA-

Rapıds 1978, 39ff Kailser, Testament)) 10 15 precondiıtion of under-
Schmidt, Das erstie (7;ebot. Seıine standıng the relationship between the

Bedeutung für das Ite Testament, TE  m maın protagon1ısts the SLOTY God
165, üunchen 1969, Idem, 1eund man) an of the human condıtion DOTI-
el alttestamentlichen Glaubens Kon- trayed the Bible’ Gordon cConville,
struktionsversuc. einem Pfeıijler der “°hö Shadow of the Curse: ‘k ey„ LO Old
Brücke »Bibliısche heologlıer«‘, 1ın »Wenn 'Testament Theology’, Evangel S/4:; 1985,
nıcht Jetzt, WAann dann%« für Hans- 25
Joachim Kraus (hrsgb H.- eyer u.a.), 21 Vgl Gordon McConville, Usıng Scr1p-
Neukirchen 1983, AD Schmidt, E for Theology nıty an Dıversıty
1e. Old estamen: Theology’, Scottish Bulletin
asel, Testament, 168 Siehe uch seınen of Evangelıcal eology I, 198/7/, 309577
Artıkel MayJor Recent Issues Old esta- 46—48 McConville, Scripture).
ment Theology —1983’, JJSOT ÖL, Die bısweilen ehlende Fähigkeıt der
1985, S 33 Bibelforschung, dıie Spannung zwıschen
men: X  e, 48—49; eDenilialls Baker, 'Tes- dem rteıl und der Erlösung als eiıNne echte
taments, 386 Spannung be1 Gottes Begegnung mıt S@E1-

13 1La Herrmann, ‘Die ONSITIU.  1ve Re- 1E olk sehen, hat azu ge  >
stauratıion’, roblieme biblischer The- prophetische Erlösungsversprechen WI1IEe
ologıe. für Gerhard DO  - Rad (hrsgb z.B der des Buches Amos 9,

Wol{f), üUunchen I9 TEL 1506; 1115 zuweılen Ergänzungen elınNer
Kronholm, "Toxter och tolknıngar, ock- späateren Ze1ıt gehalten werden.
holm 1985, 1e dıe Diıskussıion be1 Goldingay, Dıver-

artens, "Tackling Old stamen S1ty, 28f£.
Ich en eiINe Stelle W1€e die ın Eist 4,Theology’, Journal of the Evangelıcal )heo

logıical Socıety 2  ’ 1977zU 14, der heißt, die en ılfe
13 aker, Testaments, 385 und Kettung mımmagöm Daher anders-

Maıer, Bıblische Hermeneutik, upper- woher) YTrhalten werden. ach McCon
174 Maıer, Hermeneutik) kann die Erklärung Mordechaıis, die

15 amı ist NAaturlıc. N1C. esagt, daß alle en Hılfe VO.  - anderer Seite Yhalten
werden, für die Zuhörer der amalıgen ZeitTeile des gleich relevant Sınd oder eın

gleich großes theologısches Gewicht esıt- s1gnıfy nothıng er than the overrulıng
Z  5 Kıs 1ıbt eıinen großen Unterschied 1n of (G0d the events’ Gordon MecCon-
der theologıschen Gewichtigkeit zwıschen vılle, ‘Dıversıty an scurıty Old 'Tes-
z B Deuteronomıiıum un dem uch amen Books Hermeneutical Kixercise
Esther. ase OMe ater Old estamen

Goldingay, Theologıical Diversity and the Books;’, NUL: 3, 1986, SRLATF 43)
168.—Das HoheliedAuthorıity of the Old Testament, rand asel, estament,

Rapıds 1987, oldıngay, Dıiversıty). scheınt doch eiıne Ausnahme se1ın, da
KT IDıe Einheitsübersetzun (Stuttgart auyusschließlich e 1e zwıschen Mannn

hat durch eine verschiedenartige Überset- und TAauU den Brennpunkt rückt un!
ZUN: des er nıham diesen scheinbaren keıner Stelle ott direkt nenn Hld 83,6b

miıt sSeinem schwierigen und umstrıttenenWiderspruch lösen versucht. Wenn
Wort sälhevetjah bıetet keinen sıcherennıham der edeutung VO  - 'Andern e1INes

Entschlusses’ gebraucht wird, SCANTrTe1L cdie Hınwels en dıeses Wort Gottes ıgen-
Einheitsübersetzung ‘sıch reuen’ (z.B Namen, Flamme des HERRN’, vgl Die
Sam 19, während mıt ‘bereuen’ Elberfelder der hat cdıe ndung
wledergegeben wiırd, WEeNnNn VONN Gottes -Jah 1er eıNne verstärkende Funktion e1ne
unveränderten undhaltung und "Ireue gewaltige amme), vgl Dıie Einheitsüber-
die ede ist (z.B Sam 15,; 29; Num 23, setzung; Revised Standard Version?). Nndes-

SCI1 annn der andor des Hohelieds19)
18 egen Schmuidt, Vielfalt, Kanon eınen Fingerzeig geben Das

egen oldıngay, Dıversıty, Hohelied steht der Weisheıitsliteratur
on füh: A, daß Gottes erflu- miıt deren ezogenheıt SA menschlichen
chung der chöpfung ach dem Sündenfall f  rung auf der chöpfungsebene (vgl
vielleicht cdie vergessCcCh«C Dımension der Scobie, "T*he aCce of 1ısdom
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chickt hinunter 1Ns Totenreich undBiblical Theology’, Bıblical Theology Bul-

letıin 14, 1984, 43—48 A4f Scobie, Place)). holt VO  - dort hina
Deshalb ist sınnvoll, dıe menschliche In eut a 39 heißt direkt, da es
1e als Spiegelbild der göttlichen Liebe keinen ott g1ıbt neben mır (°en Delohim
aufzufassen, m.a. W S1e ıst eın Werk des >ımmäadi). Hannas Lobgesang erklärt e1N-
Schöpfers. Das Hohelied bezeugt auf SE1INE (V.2), der Herr als Fels und
eıgene Weise ebenso WI1e die übriıge eısh- Heiland STE (>en bılteka WE en SUr he>
eiıtshteratur das Werk des Schöpfers. Es lohenü),  D und Naaman mu auf Grund S@e1-
fokussıert auf das en Lichte VO  H Nner Erfahrung VO lebensschaffenden
Gen 1—97 (Goldingay, Dıversıty, 226; vgl Eingreifen des Gottes sraels bekennen,
Kaiser, Testament, 180) daß ‘auf der Sanzen Erde kein .ott ıst,

Israel’ Kön D, 15)In der Zustimmung Janzen (On
the Most mportan Word the ema Aussagen entsprechenden Inhalts finden
(Deuteronomy 4—5), 37 1985 sıch Hes E 24; Hos 6, 1—2; 10b I,
280—300) bın ich der Auffassung, daß die 18; Ps 30, (vgl und 8); Ps (T 2
Worte Jhwh >Ehad eLWAS ber sraels ott. ‚Jes T 2  9 Jer 3L, 2 und entgegenge-

sıch er ERR ist eıner'’) etzter eihenfolge 10b E 20; Kıx 4, 11;
und nıcht als Gottes Anspruch auf Sein vgl Gen 3,
olk er ERR allein’) verstanden WeI- Vgl ‚Jes 495, /; Am I, 6; Klag D 3/—38; Pred
den sollen Janzen weıst ZUIN einen arauf I 14° Sam $ 10; EL, 14; uth E: 13 Z
hıin, die Eınleitung des ekalogs und und 4, 14; Gen 30, 2i Spr 16, 4; ‚Jes 4,
Seın Zusamme  ang mıt der gesamten 16; u.

Exoduserzählung auf dıe Eıinheit Her- 1e Kön Z2 19—23; Hes 14
1E weıist, der Gestalt sSe1INes Festhal- Schmidt, Vıelfalt,
tens den erheißungen Zum anderen Vgl Klag 3, DE ‘Denn der Herr VeT-
ist der Auffassung, >Eehad 1ın ande- STO. nıcht auf eWw1g Neın, selbst wWenn
ITE  - alttestamentlichen xLen die edeu- knechtet, erbarmt sıch selner großen
tung VO  ; eın en muß uch Treue’.
estermann spricht Hıinblick auf eut Dıies wıird uch den Stellen angedeutet,

denen WIT auf verschıedene Weise auf6, VOIN ‘Eıınersein Gottes’. ott eıner
ist, bestimmt das gesamte Verhältnis ZW1- den Ausdruck der HERR ole und macht
schen ott und seinem olk (Westermann, ebendıg stoßen FKın bekommen,
eologıie, 6—2 überste1igt be1 weıtem den irüheren
Westermann, eologıie, D Zustand der Kinderlosigkeit und des SOZ1a-
Vgl KEıx 34, 6— 9 diese beıden Aspekte len Ausgestoßenseins @ Sam 1—2) Gottes
es Werk zusammengehaltet werden. Erlösung sSe1INeEes verworfenen Volkes 1

29 Methodisch mu zwıschen der el L2ed Moses ist mehr als se1ıne früheren
un! der Struktur elıner alttestamen- aten weıl sıch elınes

lıchen eologie unterschieden werden. schwachen und VO ntergang edrohten
eLztere muß notwendıgerweise verschie- Volkes erbarmt eu 32 36), dessen

e1in! verniıcht, und dem olk und demene Bestandteile enthalten, uch
einıgermalßen umfassend sSeın (vgl Land alle chul: vergıbt eu 32, 43) Vgl
Hggenhaven, roblems, 9O5f; SCO- uch aamans eue Gotter. enntnisbie, "T’he Structure of Biblical Theology’, Kön ;
ndale Bulletin 42  > 1991, 163—-194 39 Im egensatz vielen xegeten vertrete
179f1%) ich dıe Auffassung, das erb nıbrekü

3() asel, Testament, S—/1; vgl Wester- Gen 1 3D, 18, und 28, N1C. reflexiv
INanı, eologie, 2  9 ımmer. “Zum verstehen ıst sollen sıch segnen’
Problem der AMıtte des Alten Testaments»’, sıch W1€e Abraham egnung wünschen),
vTh 39, 1975, e ] 117 uch nıcht edıal sollen sıch las-

31 eut DA Sa 1e doch e1n, ich sen’), sondern PasSSıVv sollen gesegnet WeT-
Gottesbın, 1Ur ich, gıbt keinen ott neben M1r den  ’ egen UrCc den

ich bın C der ‚OTLEe' und lebendig mac. egensvermittler erreichen). Dıie
habe ich ZersSC.  ettert, bın ich C der verwendete Niıphal-Form ist als pDassıvum
heilt; keiner kann ırgend ]Jemanden me!1l1- dıvınum verstehen, vgl Diedrich,
e  - Händen entreißen'; Sam 2 heißt ur Liıteraturkritik VO  - Gen 12 1—4a’,

‘Der ERR OtTe und mac. lebendig Bıblische otızen S, 1979, 25—35 2930
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‘Der HERR ist einer!’ Von der Finheit und der Verschiedenheit In der Theologie des en Testaments

43 Ibıd.,Ich nıcht für nachgewlesen, daß
‘der Höchste’ V.8) ursprünglıc. auf eınen Vgl Kx 19, d Ps 39 Ps 136
anderen ott als den HERRN’ V.9) hın- 45 So Reventlow, Hauptprobleme, 146f.
deuten sollte, Lemche, cConville Sa hilerzu, perhaps the
Ancıent Israel. New Hıstory of Israelıte search for centre has proved unsatısfyıng

because the Old sStLamen 15 not ingSocıety, "The Biblical Semınar 9). Sheffield
1988, DAr Varıationen be1 den sep1- ıtself but rather part of the ole 1  ,

“centre”theten sSınd der hebräischen Poesıe eın whose 1s hrıst/ McConville,
gebräuchliches Stilmittel (vgl Ps 1, cr1ıpture, D9I); vgl Maıer, Hermeneutik,
L 176

41 der Schöpfungsgeschichte, den 4’7 Der Vollständigkeı alber sollte erwähnt
alttestamentlichen ymnen (u.a Ps 104; werden, Verhältnis W ZNTE uch
TEr 4, 13: D, 8—9), 1ın der wort des Brüche und Spannungen festgestellt WEeTl -

Herren 10b 10 und 1ın vielen den können.
prophetischen Aussagen Jes 40, 12  = Vgl Dıiese Einheıit 1ıntier der Vielfalt Gottes
hlerzu Westermann, Theologıe, 79# ede und Werk omMm ınsbesondere
Scobie, ace, 43f. ebr 1,1—2 Ausdruck.
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® Tendenzen 1ın der deutschen Theologie der
Gegenwart
Tendencıes ın German eology
Tendances de Ia Theologıe lemande
Contemporaine
Heimut Burkharädt, ase

SUMMARY Wolfhart Pannenberg combıined the ıdea
T’he artıcle sefts OuUuFt SUTUÜE'Y the MOST of revelatıon ın ne and posıtıve WOY
ımportant trends ın 20th century ıth the concept of unıversal hıstory. In
theology ın the German language, and sımılar veın Jürgen Moltmann developed
theır sıgnıfıcance LO the present day. the ıdea of hıstory transformed ınto

T’he ıntroductory sectıon, “Toendenzen ın Chrıstıian utop1ia. As result of the
der Gesellschaft der Gegenwart,, revLeWwWSs ecologıcal mMmOVLemMeNnT (MUe SCETNL,
the ecultural background of all 20th
enturYy theologıical endeavour 'h1is ITLO'Y

partıcularly ın the characterıstıc
thinkıng of Moltmann, reiurn the

be summed the dramaltıc posıtıve evaluatıon of nature. Finally, the
secularızatıon of aspect of thought recent emphasıs rel1ıgi0uUs experıenceand Iife Lın the NCe Chrıstıian contınent
of Europe. ınto theology well, Lın the psycho-

T’he second sectıon, ‘Dıe dıalektische analytıcal exegesis of Drewermann
and the theory of pluralıstıc relıgıon. AllTheologıe und ıhre Folgen,, ıdentifies the
thesea fill the SaDS left bydialectical theology ınıtıated

preemınently by Karl arth the dıalectical theology suffer from the fact
formatıve ınfluence ıwhıch has that they (LTe really only Dart of
determıned the dırection of theologıcal DFOCESS of adaptıng hat L5
debate throughout the entury. T'’he fashionable and represent real change
optımısm of Liberal Protestantısm Oa of dırection form that set by dıalectical
sehattered by the KFırst World War, and theology.

result there 2FeW ın the MOvLemen. In contrast thıs, the fourth and last
led Dy Barth, NewW WAaArenes. of sectıon deserıbes several
revelatıon, relatıng all theologıcal make by returnıng wıthout
thınkıng the words of serıpture. It L5 reservatıon the bıiıble RKeference LS
ımportant Oote that thıs nNne theology made theaof Schlatter and
WasSs based UDON certaın phılosophical
prıincıples. T’he Neo-Kantıan convıctıon Lütgert recover bıblıcal faıth ın

creatıon, the FECOUVET'Y Lın the work ofthat God cannot be known, and the Schniewind and Michel of the notıon
consequen princıiple of the 1LOTL- of revelatıon ın hıstory, andobjectivıity of (j0d, mean that the ıdea of
revelatıon IWas tied denıial of natural Bockmühl'’s revıval of Chrıistian ethıcs

theology (Barth), hıstorıcal theology the basıs of bıiblical spirıtualıty. What all
t+hese contrıbution Aave ın COMIMMON L5(Rultmann) an evuen of relıgıon ıtself that they (LTe based esh wWwWarenes.(*God LS dead’ theology).

T’he thırd sectıon deserıbes several of the wıtness of the whole bıble It LS
the ILıMPAaSSeES whıich only from thıs startıng-point that

resulted from dıalectical theology. In ITLO'Y expect effectıve renewal of
partıal reiurn Hegelıan thınkıng, theology.
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RESUME revenan partıellement des themes
CUet OUUrage les hegelıens, Ia notıon de revelatıon VUVec

prıncıpales tendances de la theologıe celle de ’hıstoire unıverselle. De facon
allemande du XXe sıecle et analogue, Moltmann concevaıt le
JUSQU ä NLO0S Jours. devenır hıstorıque dans le sens d’une

T/introduction, ıntıtulee “"Tendances de utopıe chret:enne. En relatıon DVEec Ia
nOLre socıete contemporaine’, devoıle SuU e ecologıique, Moltmann arrıvalılt
quel arrıere-plan culturel ’actıivıite AuUsSsL - un apprecıatıon posıtıve du
theologıique s’est deployee XXe sıecle naturel. Finalement, la S relıgieuse
la secularısatıon dans LOUS les domaınes actuelle produit AauUsSsL SUur le plan
de Ia penNseEe et de la Uie d’une Europe theologıque Ur nouvelle reflexıon S le
Jadıs echrıstianısee. phenomene relıgieux (dans l’exegese de

second developpement est consacre Drewermann selon Ia psychologıe des
la theologıe dialectique et ses profondeurs et la theorıe pluralıste de la

consequences‘. Il presente la theologıe relıgıon). Tous Ces eSSaALS DOUF combler
dıalectique proposee PDPar Karl arth les acunes de la theologıe dıalectique

la tendance quı ete ont le defaut d’etre des tentatıves DOUFr
determınante DOUFr la formulatıon conformer la derniere mode plutöt
theologıique de sıecle. Face quun effort reel DOUFr corrıger le faux
l’effondrement, la suıte de la premıere aıguillage o la theologıe dıalectique
uerre mondıale, du protestantısme etaıt partıe.
ıberal quı avaıt eti fres optımıste, En revanche la quatrıeme et dernıere
Barth remLs honneur la notıon de partıe sıgnale quelques tentatıves de
revelatıon ınsıstant SÜU  - l’iımportance revenır un reflexıon fondee SAans
de la parole de ’Eeriture DOUTr la reserves SuUur ’Eeriture Saınte. On OUS

reflexıion theologıque. MmOUVLeEmMeEN etaıt rapelle la volonte Schlatter et de
cependant marque DAr l’acceptation de Lütgert de revenır / la notıon bzıblıque
certaıns presupposes phılosophıques. La de la creatıon, le retour la notıon de la
convıcktıon neo-kantıenne QUE Dıeu revelatıon historıque ans Ia Bıble chez
Deut DaS etre et le prıncıpe de la Schnıiewind et Miıchel, le eNOUDVvEeEaAU
NO objectıvıite de Dıeu aboutissai:ent d’une ethıque chretienne appuyee SuU UunNne
6,  non la nature (Barth), ’hıstorire spırıtualıte fondee SU  - la Bıble chez
(Bultmann) et Ia relıgıon general Bockmühl. Ces dernieres tentatıves ont
(dans Ia theologıe de la mort de Dıeu) cecLı de COMMUN quwu’elles s’attachent

La troLsieEme partıe deerıt quelques fondamentalement temoıgnage de
tentatıves DOUr sortır des LMDASSES ’Eecriture entiere. est de cot  e-  \  {  a
auxquelles arrıvallt Ia theologıe seulement QUE OUS DOUUVONS attendre
dıalectique. Pannenberg combinaıt, renouvellement ffectif de la theologıe.

heologıe vollzıeht sıch nıcht 1M uftlee-
TE  - Raum. Sıe muß, das ıst die Auf-

gabe iınsbesondere der systematıschen
Theologıe, nach der Wahrheıt (rottes
heute fragen. Das heißt G1E denkt ZW alr
VO  - der Heıliıgen Schriuft un!:! der unter
iıhrem Krıterium stehenden chrıistlıchen
adıtıon her, MU. dıie hıer WONNEN!
Erkenntnis ber auf dıe Gegenwart be-
zıehen, geschiıieht Iso uch immer 1mM
Kontext des gegenwärtigen Denkens
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Tendenzen In der deutischen Theologie der egenw ®

War 316e ın den Jahrhunderten VOT der Dıe sexuelle Revolution unNnseres Jahr-
ist S1e hunderts hat dıie seıit JahrtausendenAufklärung sicher'!—heute

bestehende Institution Ehe 1Ns Wankenebenso sıcher nıcht mehr. Dıie Kırche ist
bestenfalls eın gesellschaftlıcher Faktor gebracht und ın hohem Maße durch S0üs
neben anderen, ohne wesentlichen Eın- nıchteheliche Lebensgemeinschaften
Auß auf das Gesamtgeschehen. Gleiches ersetzt Dabe1 löste sıch das früher vıel

diskutierte Problem der vorehelichengilt erst recht VO der Theologıe. Sıe
findet 1mM Konzert der Wissenschaften Geschlechtsgemeinschaft W1e€e VO  - selbst:
kaum noch ernsthafte Beachtung. Höch- S1e wurde ZUT gesellschaftlıch weıthın völ-
SteNns dıe Medienöffentlichkeıit wırd gele- lıg unanstössıgen Vorphase nıchte-

helicher Lebensgemeinschaften. uchgentlıch och hellhörıg— aber U WeNnn
die Homosexualıtät wurde weıthıneın Theologe, 1ın kräftiger Anpassung

dıie Moderne (bzw. Postmoderne), 1mMm gesellschaftsfähıg.
eıgenen Haus rebelliert—wiıe 7 B Noch tıefer greift der Wertewandel ın
Drewermann. Ansonsten gılt dıe Theolo- der Lebensethik. Im Bewußtsein der

Öffentlichkeit ist dıe Abtreibung längstıe als e1INE Kulturreservat—wiıe dıe
akzeptiert. Was VOT wenıgen Jahrzehntenalten, schönen Kirchenbauten.

Das Weltbild der Menschen hat sıch noch Mord WAäLl, ıst eute e1in weıthın durch
weıthın VO christlichen gelöst, VO  - der die Krankenversiıcherung abgesicherter klı-
chrıistlichen Sıcht der Geschichte W1e der nıscher Routineakt. amıt hat sıch eıne

grundsätzliche Relatıvierung der WertesNatur. Man we1l3: Dıie Geschichte ıst eın menschliıchen Lebens vollzogen, dessenmultikausaler Prozeß, der ber ıne
auf jeden all ausscheıdet: ott. Und Folgen mıt logıscher Notendigkeıt ZU VOT

ebenso ist dıie Natur Ergebnıs elINeEes wenıgen Jahrzehnten noch als abscheu-
liches Verbrechen inkrımınıerten Eutha-autonomen Entwicklungsprozesses. Dıie nasıe führen. In innerem ZusammenhangTheorıe der Selbstorganısatıon der Welt mıt dıeser Entwicklung dürfte uch dieist weıthın Sanz selbstverständlich dıe zunehmende zwıschen-Stelle des Schöpfungsglaubens getreten. Brutalısıerung

Aus dem früher hierarchıschen Weltbild menschlichen Verhaltens stehen: z B ın
der Ausländerfeindlichkeit und dem NEeU-

ıst SOZUSaSCHI eın basısdemokratisches aufgebrochenen Nationalısmus 1mMm frühe-
geworden. Wenn ın unNnserer frommen TE  } Ostblock
Sprache Iso das Wort ‘Herr’ 1ne ufs N gesehen 1st—ın gew1lsserhervorragende Rolle spılelt, MUSSEN WITr Weıse ohl als Gegenbewegung den
wıssen, daß cdıes auf modern empfindende Rationalısmus der technıschen Welt—
Zeıtgenossen Ww1e eın Fossıl Aaus längst ıne gewlsse Emotionalısıerung beo-
versganschHN«Cr Zeıt wıirkt bachten. Hatte dıe Ratıo früher für 1nNne

Dıe Folgen für dıe Ethık schlagen sıch gew1lsse ÖOÖrdnung und Harmoniıie 1mM Den-
1M VOoO  ; der Soziologıe gegenwärtıg fest- ken gesorgt, wırd S1e heute VO Gefühl
gestellten und vieldiskutierten S08. her relatıvıert. Dıie entscheidende Frage
Wertewandel nıeder.“ ährend die eth1ı- ist nıcht mehr: Was denkst du? Sondern:
schen Werte des Chrıstentums bıs hıneın Was fühlst du? So spricht 11a  . deshalb

uch VO  - der1ın die Sozlalpolıtik zunächst die mıt der 508 postmodernen
Aufklärung über uns gekommene erste Gesellschaft.®
Säkularısierungswelle och lange über- Kennzeichnend für G1E sınd eınerseıts
lebt hatten, vollziegt sıch heute uch 1ın eine gew1sse Entinstitutionalısıerung,
den VO  - der Gesellschaft akzeptierten andererseıts eıne Individualisıerung der
ethıschen Werten eın dramatıscher besser Privatısıerung des Lebens. KFak-
Wandel. EKın alle (von der OÖffenbarung tisch ıst der einzelne Z WaLr 1ın hohem Maße
der der Natur her) überzeıtlich gültıgen ferngesteuert durch Medıiıen, Mode und
ethıschen Werte relativierender hedo- bürgerferne polıtısche Machtstrukturen.
nıstischer Utilitarısmus scheınt ZU eth1- Umso allergischer ber verteidigt se1Ne
schen Grundanschauung werden. Privatsphäre Eıingriffe VO  - außen.
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Seıit einıgen .Jahren macht uch die S08. Gott ist Hımmel—der Mensch ist auf
relızı1öse Welle VO  - sıch reden. ber als Erden Gott ist der Sanz andere. Von ott
mehr 1mMm Gefühlsbereich angesıiedelte reden ist möglıch NUuU. aufgrund der ffen-

barung ın seInem Wort GotteserkenntnisBewegung hat S1e die säkularıstische
Grundtendenz der Gesellschaft kaum ist schlechthın unverfügbar-ereignıshaft.
beeinflußt der Sar gestoppt. Gott se/bst redet durch das Wort—wo und

wann ll Diese Offenbarung ist die
Die dialektische Thologie und ıhre ständıge Krıse alles Menschlıichen. Sıe

kommt iıimmer senkrecht VO  5 oben alsFolgen Vertikale ohne Horıizontale. amıt wırd
wıeder VOoO ottAnfang unNllseres Jahrhunderts Wa  — dıe gesprochen— aber,

Sıtuation ın Theologıe und Kıirche entsprechend der phiılosophıschen Vor-
beherrscht VO  - der Visiıon eıner großen aussetzungen des nachkautischen Protes-

tantısmus, S daß die OÖffenbarung aus

Christentum und Kultur.
Synthese VO  - Kırche und Gesellschaft,

Eıner der Natur und Geschichte herausg enommen
Vordenker dıeser Konzeption War wird, ıhr transzendent ist un bleibt.
der—ursprünglıch AaUS der ErweckungSs- Barths Neın jeder Korm der So8. nat-

bewegung stammende—Heıdelberger üurlıchen Gotteserkennnis un Theologıe
Theologe Rothe (1799—-1867) Von führte uch selner theologischen elı1-

o1onskriıtık, dem Neın aller als Werkhegelscher Spekulatıon beeinflußt, kam
des natürlıchen Menschen verstandenenZUT Idee, dafß dıe Kırche sıch 1ın die

Gesellschaft hıneın aufzulösen habe, W1e Relıgıon
der Sauerteig 1Ns rot, Die lıberale T‘he- Die mıt dieser Wende faktısche verbun-
ologıe propagıerte entsprechend, da ß das ene Rückwendung ZU Wort der Schriuift
Reich Gottes 1ın eın Reıich der Humanıtät als einz1ıger Offenbarungsquelle, gleich-

zeıt1ıg uch ZU Reformatiıon mıt ihrerübergegen MUSSEe un werde Rıtschl, Luther—und Calvın-Rena1issance, kam1822-—-1889) Aufgrund der kantianıschen
These VO  - der Nıichterkennbarkeıt Gottes eıner Erweckung 1ın der Theologıe und
In atur und Geschichte wurde der annn 1ın gew1ssem Umfang uch 1ın der
Bereich des Glaubens auf die subjektive Kirche gleıich. Erinnert sSe1 eLiwa die

Wende VO Relıgionsunterricht Z 508Relıg1osıtät und dıe Zwischenmenschlich- Evangelıschen Unterweısung (Bohne ‘Daseıt reduzıert. Wort Gottes und der Unterricht,, 1929,
A Der Verlust der Natur ın der vgl Hammelsbeck und Kıittel) In

der Homuiletik kam eıner Erneue-
Offenbarungstheologıe der dıalektischen rung der Textpredigt qals domınıerender
T’heologıe. Predigtform (vgl dıe Predigtmeditations-
Aus der tiefen Erschütterung dieses Kul- reihen VO  - Eıchholz ‘Herr, tue meıne
turoptimısmus 1mM Weltkrieg heraus

medıtatıonen)’ und die Reihen VON Doerne
Lippen auf”, Iwands ‘Göttinger Predigt-

wurde annn dıe S0O8. dialektische 'T’he-
Erscheinen desologıe geboren. Das un! o1gt In der Kxegese schlug sıch die

Römerbrijefkommentars VO  ; Barth ist Krneuerung VOT allem 1mM n]ıeder Q
das Kre1ign1s, das eıgentlıch die Theologıe Rad und sSe1INE Schule, vgl dıe Ausle-
des Jahrhunderts eingeleıtet un gungsreıhe ‘Bıbl Kommentar‘’ und ATD
bestimmt hat arth hat das Kre1ign1s
selbst ın einem eindrücklichen ıld W16e-

alte Reıhe; 1 das NTD alte Reıhe).
uch au dıe Diıchtung strahlte die Bewe-

dergegeben: Er sSe1 sıch vorgekommen W1e€e SUuNg ZU Wort hın Aaus (R.A. Schröder,
]Jemand, der sıch ın einem dunklen Kırch- Klepper, Hausmann).
turm ach oben tastet und STa des Ihre wıichtigste Bewährungsprobe ber
Treppengeländers unvermutet das Glock- bestand dıe dialektische Worttheologıe 1mM
enseıl erwıscht und 1U seınem Kırchenkampf. Barths Kampfschrift “T'he-
chrecken hören muß, W1e€e die Glocke ologısche KEixistenz heute’ und dıe VO  - ıhm
gewaltıg läuten anfängt ‚Jetzt hıeß wesentlich geprägte ‘Barmer Erklärung’
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B Tendenzen In der deuischen Theologie dereg
solchenhaben entscheidend Z Urteilsbildung der Unglaubwürdigkeıt eınes

und Z Widerstand dıie e_ ‘mirakulösen Naturereignisses’.° 1el-
fremdung und Vereinnahmung VO  } 'The- mehr: das Kreuz glauben he1ßt, das

Kreuz Chrnıstiı als das eıgene übernehmen,ologıe und Kırche 1mM Dritten Reich
beıgetragen. he1ßt sıch mıt Chriıstus kreuzıgen lassen’”®,

Nach dem Krıeg WaTr ann NUu. einem Selbstverständniıs
natürlıch, daß dıe Vertreter dieser T‘he- kommen. Die Auferstehung ist keın hısto-
ologıe überall 1ın Professuren und kırchen- rıisches Ereı1ign1s, sondern dıe ede VO  - ıhr
leiıtende Stellen einrückten. Lange Zeıit ist Ausdruck der Bedeutsamkeıt des
hieß ‘Was nıcht dialektisch ist, gılt Kreuzes‘. Die Argumentatıon des Paulus
nıchts”. 1n Kor 15,; 38 ıst dagegen Fatal’8.

Chrıstus, der Gekreuzıgte und Aufer-
Der Verlust der Geschichte ın der standene, begegnet un 1mMm Wort der

Verkündıigung, nırgend anders. ben derTheologıe der exıistentialen Interpretation Glaube dieses Wort ist der wahreDann ber kam ın den 500er Jahren plötz- ‘ )Der chrıistliıche Oster-lıch eın Eiınbruch. Vorbereıitet WTr Osterglaube.”
bereıts 1ın den A0er Jahren. Im Sommer 41 glaube ist der historischen rage nıcht

interessiert’10. Später wırd Bultmannhielt der Marburger Neutestamentler
annn dies Desinteresse der HıstorıieBultmann (1884-1976) auf eıner Tagung auf den SaNzZzeN Sos ‘hıst, Jesus’der Württembergischen kirchlich-theolo-

gischen Sozıletät, eıner Grupplerung VO  - ausdehnen*!!.
Theologen der ekennenden Kırche, Hınter dieser Negatıon des Hıstor1-

schen steht einerseıts die dialektischeAlpırsbach eınen Vortrag ZU Thema
Kerygmatheologıe und ıhre Fıxıerung au‘Neues 'Testament und Mythologie’. Er
Wort un Glaube. Zur Radıkalısıerung ınerregte eıne heftige Debatte Der

utheraner Asmussen, eın führender der Entmythologıisıerung kam ande-
Theologe der Bekennenden Kırche un rerseıts aufgrund der hıstorıschen Krıtik,
Mıtverfasser der Barmer Erklärung, for- VO  - der Bultmann geprägt Wafl, SOW1e

dadurch daß sıch ıhm 1n der zeıtgenöSs-derte SaT dıe Exkommunikatıon ult-
sıschen Existenzphilosophiıe eın Modell: Was WarLr geschehen? Bultmann

erklärte das als das antıke Welt- der posıtıven Deutung der biblischen Bot-
bıld gebunden und forderte die Lösung schaft anbot der Forderung e1INEeSs alleın
VO  ; diesem. Nur werde möglıch se1n, auf das Wort sıch stützenden Glaubens
den modernen Menschen mıt dem Kvan- entsprach ın der Kixiıstenz philosophıe cdıe

Forderung, 1ın der Preisgabe aller welt-gelıum erreichen. Berühmtberüchtigt
haften Sıcherheıit sıch selbst findenist VOT allem der Abschnitt des Referats

mıt dem wıederholten Erledigt ist In und wahrhaft exıstijeren.
den Entmythologisierungsprozeß werden Wır firagen nach Tendenzen: Wır haben
dabe!]l uch dıe zentralen Ereignıisse VO  a hıer mıt eıner Preisgabe der Geschichte

ın ıhrer (auch sozılalen) KontinultätKreuz un! Auferstehung einbezogen: °‘Hür
beıde, den Naturalisten w1e den Ideal- zugunsten eıner indıvıduellen, ]Jemeınen
isten, olt G1E den 'Tod nıcht als Geschichtlichkeit tun, mıiıt eıner Indı-
Strafe für die Süunde ansehen können vidualısıerung, ja Subjektivierung des
ben deshalb kann uch dıe ehre VO  - Chrıistentums mıt dem Gedanken des

Selbstverständnisses als Zentralbegriff.der stellvertretenden Genugtuung durch
den 'Tod Chrıstı nıcht verstehen Als der Krıeg vorbeı Waäl, fand diese
Welche prımıtıven Begriffe VO  — Schuld Botschaft offene Ohren Nach der Kollek-
und Gerechtigkeıt lıegen solcher Vorstel- tıvıerung un!:! Selbstentfremdung des Kın-
lung zugrunde? Und esu Auferstehung zeinen durch dıe faschistische Ideologıie

und ıhren totalıtären Staat wurde deralg Lebendigmachung eiınes oten ist für
KExistentialiısmus die Philosophie derden Naturalısten WwW1e den Idealısten pCI-

sönlıch iırrelevant—ganz abgesegen VO  - Stunde. Keın Wunder, daß uch dıe ıh:
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entsprechende Theologıe 1ın der Theolo- gebildet hatte In direktem Gegensatz
genschaft begeısterte Aufnahme fand und Bultmanns Subjektivierung der
mıiıt geradezu mısSsS10NaArıSschem Bewußt- Offenbarung vertrat die These ‘Dıie
Se1IN als Kvangelium für den modernen Selbstoffenbarung Gottes hat sıch ach
Menschen verbreıtet wurde den bıblıschen Zeugn1issen nıcht direkt,

etiwa 1n der Weılse eıner T’heophanıe, SO71-

Verlust der Relıgıon ın der dern indırekt, durch Gottes Geschicht-
staten vollzogen.’! Die Aufhebung derSäkularısıerung des Chrıstentums Indirektheıit der Offenbarung ıst erst 1Mnde der 50er/Anfang der 60er ‚.JJahre Eschaton erwarten ‘Diıie OÖffenbarunghatte dıe Bultmann-Schule fast alle nt!

Lehrstühle 1M deutschsprachıgen Bereich findet nıcht Anfang, sondern nde
1ın der Hand Gleichzeitig domınıjerte S1e der offenbarenden Geschichte statt.’16

[ieses nde ber hat sıch 1ın Jesus Chrı-die gesamte theologısche Diskussion, bes STUS, spezıell se1lNer Auferstehung, °‘vor-uch ın der Dogmatık ın der hermeneu-
WwWes ereignet’.*‘tischen Theologıe Ebelıng, Duchs, Wır fragen nach Tendenzen: Offensicht-später Jüngel) und radıkalısıerte sıch lıch wurde hıer der Versuch unternom-linken Flügel Theologıe der Mıtmen-

schlichkeit Braun) bzw. der ‘“Gott-ist- INCN, die Geschichtslosigkeit der
Kxıstentialtheologie überwınden un:tot— Iheologıe Sölle). Die Säkularıtät den unıversalgeschichtlichen Horıizontder modernen Welt wurde als Errun- des Evangelıums wıederzugewınnen.genschaft des Christentums gefeiıert

Gogarten). Dıe ‘Entwirklickung Gottes’ 1ın Allerdings: uch dies geschah mıt Hılfe
der diakletischen Theologıe führte ZU gew1sser philosophıscher Stützen, iınsbe-
‘Atheismus 1ın der Christenheit’ 12 In der sondere eıner Hegels iıdealıstische

losophıe eriınnernden Geschichts-thık fand die exstentiale Theologıe ıhren auffassung. Die genuıln bıblısche Erkennt-Nıederschlag VOorT allem ın der Sıtuations- Nn1ıs des persönlıch sıch offenbarendenethık, VO  H Bockmüuüuhl treffend cha-
rakterisiert durch seınen Buchtitel ‘Gott Gottes paßte nıcht recht ın dies gedan-

klıche Gerüst.181mM Kx1l1?”. 15 Sıe War grundsätzlıch schon 1ın Weniıg später machte eıne andere Ver-den 20er Jahren Von Bultmann selbst öffentlıchung VO  - sıch reden: die “T'he
propagıert und seinem Lehrer Herr- ologıe der Hoffnung” VON Moltmann.
INann vorbereıtet) worden!? un lebte 1U Auf Sanz anderem Hıntergrund (als Schü-
1ın den 60er Jahren 1e  C auf Fletcher, ler Webers kam VO  - der dialek-
JA Robınson). Ausder theologısch tiıschen Theologıe her) wollte uch eine
begründeten Relıgionskritik Karl Barths Überwindung der Geschichtslosigkeit der
(“Relıgı1on ist Unglaube’—sofern Relıgion Bultmannschule: Anders als Barth, der
als eıgenmächtiger Versuch des Menschen die Eschatologie des radıkal trans-

verstehen 1st, sıch ott nähern) War zendent verstanden hatte (*Will das
Verlust der Relıgzıon geworden. unnutze Gerede VO  - der ausbleibenden

Parusıe enn Dar nıcht aufhören? Wie soll
Versuche einer Überwindung der enn ausbleıben, W as 9ar nıcht e1N-

diıalektischen Engführung 1ın der treten kannt?’!%) versuchte Moltmann, die
Theologie geschichtliche Realıtät des Heıls wıeder

111e  e eErnNst nehmen. ber das
Eückgewınn der Geschichte Heılshandeln Gottes ist uch für ıhn nıcht

ber ben miıtten 1ın dieser Hochblüte der eiıgentlıch VO  > der Vergangenheıt her
dialektischen Theologıe setzte plötzlıch verstehen (1im Rahmen des hıstorisch
eıne Wende e1N: Sıe kam überraschender- Analogen), sondern VO  } der Zukunft der
welse nıcht VO  - der Seıte alter Kwıgge- Welt her. °Christus ist nıcht auferstanden
strıger, sondern eıner Gruppe Junger 1n den Geist der 1ın das Kerygma, S()I1-

dernTheologen, die sıch 1ın Heıdelberg den ın jJenen och unausgemachten
Systematıker Pannenberg (geb Oorraum der Zukunft Dieser OoOrraum
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der Zukunft 1äßt sıch nıcht auf se]lnen Stelle e1ıNe sozlologısch bıs maternalistisch
bloßen Existenzbezug ın ‘Zukünftigkeıit’ orlentjerte S08 empirischkrıtische Kxe-
reflektieren, sondern ıst. Zukunft esu SCS gefordert wurde.
Christı1 und kann arum NUu. ın ahrneh-
MUNgS und Erkenntnis des geschichtli- Rückgewıinn der Natur
chen, Geschichte stiıftenden un Nachdem die sozlalrevolutionäre Welle
-eröffnenden Ereign1sses der Auferste- der 508 68-Generatıon eınerseıts abge-hung Chrnst:. ETTINESSEN werden.’?9 Dıie flacht WAaLl, andererseıts sıch 1 'Terro-
Ostergeschichten sınd wesentlich Beru- r1sSmus der ‘Rote-Armee-Fraktion’fungsgeschichten: Sendung 1ın den escha- verrannt hatte, wurde S1e bald durch eiINe
tologıschen Erwartungshorizont.“! Kırche
ist Gemeıinde des Exodus, des Aufbruchs eue Bewegung abgelöst: dıe Okowelle

oder die Bewegung der ‘“Grünen)‘.ın das Reich Gottes, auf e1ın Veränderung uch hıer übernahm Moltmann ın
der Welt zielend. ‘Das bedeutet nıcht See- der Theologıe bald eıne Vorreıiterrolle. Mıtlenheıl, indıvıduelle Rettung AauUus der dem ıhm eigenen Gespür für das, Wasbösen Welt alleın, sondern Huma-
nısıerung des Menschen, Sozlalısıerung °dran’ ist, brachte 1985 die bısher

eindringendste theologısche Aufarbeıtungder Menschheıt, Frieden der SanNnzen des Themas heraus, selne unter dem TYtelSchöpfung'.** Solche Erwartung führt IN ‘“Gott 1n der Schöpfung‘ erschıenene ‘öko-den Konflikt mıiıt der gegenwärtıigen
Gestalt der Gesellschaft’2>. Von daher logısche Schöpfungslehre’. Sıe steht ın
kommt Moltmann ın den revolutionären grundsätzlıcher Kontinultät seinem
End-60er-Jahren eın ersten Werk, der “T’heologıe der Hofftf-posıtıves nung‘. Man kann 1ın geW1SSer Weıse, W1€eGespräch miıt der marxıstischen Utopie“*, dort VO  . eıner Eschatologisıerung derinsbesondere mıiıt ıhrem bedeutendsten
philosophischen Vertreter, Bloch.®> Soteriologıe, 1er VO  - e1ınNer Eschatolo-

Wır fragen nach Tendenzen: noch e1N- y1sıerung der Schöpfungslehre sprechen.
Iıie Welt Natur) 1mM Laicht ıhrermal ıst, wW1e€e be1ı Pannenberg, dıe ück- Zukunft sehen, heißt S1e als Schöpfungkehr der Geschichte ın dıe Theologıe verstehen.*®© Im Rückblick auf die Her-festzustellen, be1 Moltmann U ber mıt

einem besonderen Akzent au der sozıal- kunft des Verfassers VOoO  - der cdialekti-
geschichtlichen Dımensıon. amıt gelang schen Kerygmatheologıe ist 1U ber

auffallend der Bruch mıt eıner Trund-Moltmann etLiwas Ungewöhnlıiches: posıtıon der dialektischen Theologzıe:hınkte ausnahmsweıse eiınmal mıt sSEe1INeTr
iıhrem Neın ZU Natur Moltmann omMmMmTheologıe nıcht hınter der gesellschaft-

lıchen Entwicklung hıinterher, sondern eıner ausdrücklichen Erneuerung der
ahnte S1e gleichsam VOTauUs Se1IN Werk ‘natürliıchen Theolog1e—wenn uch ben
erschıen ın 1.Aufl.1964 Dıe Studentenre- 1M Lichte ıhrer Zukunft.2‘ Und während

arth dıe radıkale Transzendenz Gottesvolte brachte erst 1968 die ungeahnte
Renalssance des Marxısmus, ın der 1964 1m Hımmel’ festhıielt, spricht Moltmann
och weıthın unbeachtete, 71 als okurrıl ın erstaunlicher Unbekümmertheıt VO  -

belächelte Bloch plötzliıch SE führen- der Weltimmanenz Gottes.28 ott ist. ‘der
Geist des Universums’ und manıfestijertden Philosophen und VO  - der Jungen (Gen-
siıch 1ın dereratıon verehrten geistıgen Vater der Selbstorganısatıon des

Revolution wurde Moltmanns Konzep- Lebens.* Moltmanns Aussagen nähern
tıon lag Iso bald ziemlich N  u 1 sich ın erstaunlicher Weılse denen des
populären sozialrevolutionären Trend der Pantheısmus, ber nıcht 1mMm Sınne e1INes
Zeıt mıt ıhrer annn entwickelten 'The- dıe Identität VO  - ott un Natur fest-
ologıe der Revolution DbZzw. später Theologıie stellenden, sondern e1ıINeEes S1e eschatolo-
der Befreijung. In der Kxegese kam gisch intendierenden Pan(en)theismus.
entsprechend Auflehnung die Wır fragen nach Tendenzen: Nach der
angeblıch 1U vergangenheıtsorıentierte Rückkehr der Geschichte kommt Jetzt

ZU Rückkehr uch der Natur ın dıehistorisch-kritische Auslegung, deren
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Theologıe. Ausdruck der gleichen Bewe- alles 1ın Psychologıe au Drewermanns
gung ist letzliıch uch der Femıinısmus: Theologıe ıst nıchts als eıne Neuauflage
das Patriarchat wurzelt, sa ma 1ın der der Theologıe Bultmanns, mıiıt dem
Geschichtsreligion Israels,das dıe matrıar- bloßen Unterschied, daß die Stelle der
chalıschen Strukturen der kanaanäıschen Exıistentialphilosophie Heıdeggers die
Naturrelıgion verdrängt. Moltmann deu- Psychologıie VOT allem Jungs trıtt
tet cdiese Zusammenhänge verschıjede- Im Zusammenhang mıiıt der ‘Wıederkehr
Ne  e} Stellen Er selbst ber strebt keine der Religi0sität’®* dürfte schließlich uch
Rückkehr des Matrıiarchats d sondern die gegenwärtige charısmatische Bewe-
1Ne eschatologısche Überbietung beıder SuNg mıt ıhrem viıelfältigen lLiterarıschen
1ın eıner S08. mess1anıschen Relıgion des Niederschlag verstehen se1n, dıe uch
Kıindes, 1ın der keine Herr- 1ın der Theologıe der Pneumatologıie 1E  e
schaftsstrukturen mehr 1bt, sondern 1U Aufmerksamkeıit verschafft hat.°
noch Geschwisterlichkeit. ° Anders Moalt-
111} Frau, Elisabeth Moltmann—Wen- Sackgassen der Erneuerung?del, eıne der wichtigsten Wortführerinnen Es ist Iso 1mM Laufe des Jahrhundertsder femıinıstischen Theologie.**

Dıiese Rückgewınnung der Natur steht eıner dreıfachen Weıterführung ber die
ın Nn Zusammenhang mıiıt der bl56- dAialektische Theologıe hınaus gekommen :
SUNg der Kultur der Ratıo durch dıe 1ın der Rückkehr der Geschichte, der
moderne Gefühlskultur. Natur und der Relıgıon. otzdem ıst 1ın

dem allen, be1 allen Wahrheıitsmomenten

Kückgewınn der Relıgıon 1mM einzelnen, doch noch keıine wırklıch
bıblısche Erneuerung der TheologıeEbenfalls 1n diesem Zusammenhang ist erblicken. Denn überall sSınd bıbelfremdeuch die neueste theologısche Tendenz phılosophısche bzw. psychologısche enk-sehen, die eiNe Rückkehr der Relıgıon strukturen bestimmend. Überall bestehtsıgnalısıert. Barths T’hese ‘Relıgion ist

Unglaube  7 ist plötzlıch ‘out’, Relıgıon damıt uch 1Ne Neıigung ZU nıversa-
ist 21 Diese Wiederkehr der Relıgmi10sität l1smus: Zur Übergehung der OÖffenbarung

als Wort Gottes, damıt uch ıne Überge-War übrıgens längst VO  - Pannenberg hung der persönlıchen Erneuerung 1ınvorbereıtet, der schon ın eiınem Aufsatz
VO  - 19692 dıe Heıilsgeschichte 1ın elıner Wiıedergeburt und Heilıigung. Denn mıt
unıversalen Relıgionsgeschichte aufgehen dem allen würde INa  b ja 1n der Gesell-
ließ.S2 ber TST. 1M Zusammenhang mıiıt oschaft anecken, würde, fürchtet Maa sıch

1n Abseıts verbannen—und das 111 INa  -der New-Age-Bewegung der &er ‚.JJahre
partout nıcht Also wählt Wege derblühte S1Ee wiıirklıch auf. Daß sıch dabe!1

weıthın nıcht 1ne sıch legıtime Anpassung das Jeweıls Moderne—und
Wıederentdeckung des Christentums als der faktısche Säkularısmus marschıert
Relıgıon handelt, sondern eiınen Vor- weıter, unbeeindruckt uch VO  w der reli-

g1ösen Welle, ja ıhrer DeckeSang der Anpassung eıne gesamtge- uch dıe Aaus der Säkularısıerung fol-sellschaftlıche Tendenz, kommt ın der
ethıischesynkretistischen eıgung der Bewegung gende OrıJentierungslosigkeit

D Ausdruck,° die 1n der Zelebrie- erfaßt immer stärker uch Theologıie und
runs anımıstischer Zeremonıien ZUT> röfft- Kırche Dıejenigen, dıie eınen konsequent
Nnung der ÖRK-Vollversammlung ın Can- biblıischen Weg gehen wollen, finden sıch

dabeı tatsächlich weıthın 1m ABSCItS-—berra 1991 einen esonderen Höhepunkt
fand Wiıe iırrelig1ös 1mMm bıblıschen 1nn obwohl sS1e z 1 vıel früher die Sdackgassen
diıese Bewegung ıst, zeıgt sıch nıcht der Theologıe unNnseres Jahrhunderts
zuletzt ın der VO  - Drewermann ausSe- durchschauten un! gangbare Wege ın dıe
henden Faszınatıion: redet relıg1ös, ın Zukunft zeıgen versuchten. ber ihre
mythıschen Bıldern (auch nıchtchrıist- Analysen un Lösungen natürlıch
Licher Herkunft) Imgrunde ber löst nıcht mehrheıtsfähig.
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Biblisch orjentierte Ansätze ZU Deutschen Chrıisten sympathısıerte, dis-

Erneuerung der Theologie kreditierte zusätzlich uch die dogma-
tische Posıtion Schlatters. Nur qals Kxeget

Eıne wirkliche Erneuerung der Theologıe Nn mıt der Zeıt allgemeıne Ach-
wırd U  — ın der Rückkehr ZU bıblıschen tung uch Karl Heıms (1874-1958)
Wort qls dem über dıie Zeıten hınweg Gespräch mıt der Naturwissenschaft
unüberholbar gültıgen Wort Gottes blieb 1ne Randerscheinung.“ Der rund
möglıch Se1N. Dıes bedeutet allerdings dafür dürfte allerdings nıcht NUur 1ın SE1-
nıcht eıne pauschale Rückkehr ZUE 1e nıcht mehrheıtsfähigen Bıblızısmus
Schriftverständnıiıs der Zeıt VOoOrT der Auf- hıegen, sondern uch 1ın se1ner großen
klärung mıt ıhrer ungeschichtlıchen 'The- Abhängigkeıt VO Erkenntniskrıitizısmus
OT1e VO  - der absoluten Irrtumslosigkeıt Kants, dıe ıhn daran hınderte, die durch
des Schriftworts, als waren mıt solcher diıese verursachte Naturlosigkeıt der
Rückkehr schon alle anderen theologı- modernen Theologıe wırksam
schen Probleme gelöst. Vielmehr werden, überwınden.
1 ständıgen Hören auf das Wort der
Schrift, die ın der NEeUeEeTEN Theologıe Rückgewınnung der geschichtlichengestellten FHragen 1mMm einzelnen ernstge- Dımensıon des Evangelıums
NOTININEN und eıner dem biblischen Zeug- We1l .JJahr ach Bultmann Entmythologı1-nNn1ıSs entsprechenden Lösung zugeführt sıerungsvortrag kam 1943 1n Halle
werden MUSSenN eıner denkwürdıgen Dısputatıon Z7W1-

schen ıhm un den Hallenser Theologen
Rückgewınnung des SchöpfungSs- Schumann und, VOTLT allem, dem als

glaubens Kählerschüler 1ın der adıtıon der hal-
Hıer ware VOT allem Adolf Schlatter ıschen Erweckungstheologıie stehenden
(1852-—-1938) 1n Erinnerung rufen, der, Juhus Schniewıind (1883-1948). Kraus

berichtet selner Schniewınd-Bio-angeregt durch eck un
Baader (1765—-1841), 1ne 9anz eıgen- graphiıe VO  - der leidenschaflıch abweh-

ständıge Theologıe der Natur entwickelte: renden Reaktiıon Schniewinds auf
erkenntnıismäßig eım Menschen als Bultmanns Thesen.“9 Er erkannte ın

ıhnen platonıschen Dualismus und eıneGeschöpf Gottes ansetzend un:! VO  a dort
moderne Gestalt der Ginosıs. UnmittelbarZU Erkenntnis der Natur qals Schöpfung

Gottes un Gottes als Schöpfers VOrSTtOS- nach diıeser Begegnung verfaßte Schnie-
send.®° Dıe Fülle VO  = Beobachtungen und W1N! eınen umfangreichen Aufsatz als
Einsiıchten Schlatters ıst noch längst ‘Antwort Bultmann’\’. [heser Aufsatz

ist bıs heute die vielleicht wıichtigste Ana-nıcht aufgearbeıitet.“‘ Gleiches gilt uch
VO dem dogmatıschen Hauptwerk des lyse un Kritik der Bultmannschen
Schülers und Freundes Schlatters, Entmythologıisıerung. Gegen Bultmanns
Lütgert (1867-1938), ‘Schöpfung und Behauptung der Unerkennbarkeıiıt Gottes
Offenbarung, 1n dem dieser bereıts 1934 1n der Geschichte SEetz die These S

ware daßdie direkte Auseinandersetzung mıt der behaupten, sorgfältige
Naturlosigkeıt der Kerygmatheologıe historische Forschung den Spuren der
aufnahm. Epıphanıe Gottes ın Christus) begegnen

ber dıe Faszınatıon der Radıkalıtät, muß, daß, deren Spuren verschwiın-
die VO  ; der dialektischen Theologıe 1ın der den, uch dıe hıstorısche Arbeıt nıcht

Krisensituationdamalıgen ausg1ıng, stimmt.’41 Schniewıind ist, relatıv früh,
drängte dıe biblizistisch-erweckliche The- schon 1948 gestorben. eın Schüler, der
ologıe Schlatters und Lütgerts völlıg ın Tübınger Neutestamentler tto Michel
den Schatten der theologıschen Szeneriıe. (1903—1993) War dann, der 1n der
Daß der sıch au Schlatter berufende Blütezeıt der Bultmannschule den eigent-
Althaus zumındest zeıtwelse mıiıt den lıchen Gegenpol ıhr bıldete. Durch
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dem Kaıser!) der Spitze der irdischensSe1ın Betonen der geschichtlichen Iımen-
S10N des Kvangelıums un! Se1N Insı- Machtträger.
stieren auf der Verwurzelung chrıistliıcher Vgl azu ichel, Die Wechselwir-
Theologıe 1mM hebräischen Denken konnte kung VO  - ultur und christlichen en,

1ın der Auseiınandersetzung mıt der 171 ockmuehl/H Burkhardt (Hg), ott
heben und SEINE Gebote halten Gedenks-Kxıstentialtheologıe vielen Studenten chrıft für Bockmühl, Gileßen 1991,entscheıdene Hılfe geben.“* 182-—-201
Vgl Küng, Projekt Weltethos, München

Eückgewıiınnung bıiblıscher 1990, S5.20{f£; vgl me1ıne Besprechung
Spirıtualıtät ın der Theologıe KL: (  European Journal of eology),
Parallel Pannenberg und 1:2,5.181—184.

Vgl Kupisch, S  r| Barth, HamburgMoltmann arbeıtete der eLwas Jüngere 1971, S 71
Bockmüuhl (1931—-1989), 1ın den Jahren Bultmann, Neues SLamen: und Myth-J Assıstent VO  - Moltmann, ologıe, Kerygma und ythos Bd.1,
damals ın Wuppertal, der Überwin- amburg 1960, 5S.20

bda S .49dung der Engführungen ın der dialek-
bda S .44tıiıschen Theologıe, der sıch als Schüler

Barths durchaus uch ın mancher Hın- bda S.45
sıcht dankbar verbunden ußte Er Ebda 5.46

10 Ebda S .47suchte seınen Weg allerdings nıcht ın der 11 Bultmann, Das Verhältnis des urchrıs-Anpassung zeıtgleiche geıistige Strö- hlıchen Christuskerygmas ZUIN hıstor1-
IMNUNSCNH, sondern, entsprechend se1lner schen Jesus, in:Ristow/Matthijae (Hg), Der
Herkunft aus dem rheinıschen Piıetismus hist.Jesus und der kerygmatische COhris-

Busch) 1m bıblısch begründeten LUusS, erıın 1964,
Wıderspruch. Von grundlegender Bedeu- [076 Atheismus der TY1S-
tung ist hıer eiınmal se1ıne ogroße dogma- enheıt Anfechtung und erwındung,
tısche Studie ‘Atheismus ın der 1 ’7 Dıie nwirkliıchkeit Gottes 'The-
Christenheıit. Die Unwirklichkeit Gottes ologıe und rche, upperta. 1969

13 OC ott Kıxil? Zur Krıtik der1n der Theologıie’ mıiıt ıhrer direkten Ause!l- ‘Neuen OT. Atheismus der Chris-nandersetzung mıt arth und H-
mann,* ZU anderen se1lne zahlrechen tenheıt, Teıl, Wuppertal 1975

Bultmann, Jesus, Tübıingen 1926,kleineren un größeren Studien ethi1- S TE
schen Grundfragen. Kerngedanke ıst 15 annenberg, Dogmatische Thesen ZU
immer wıeder die Überwindung des Säku- TE VO  ; der Offenba rung, Pannen-
arısmus 1ın Kırche und Gesellschaft 1ın erg Rendtorf/T. ndtor{{/U Wuickens,

UOffenbarung als Geschichte, Göttingen 1961,eıner geistlıchen Erneuerung einzelner
S.91als Brückenköpfen eıner weıtergehenden Ebda S5.95Erneuerung und e1ınes geistlıchen Lebens

1mMm persönlichen ‘Hören auf den Gott, der 17 Ebda S.103 (“Prolepse
redet’. 44 Vgl ZU krıtischen Auseinandersetzung

mıt dem Ansatz annenbergs: Bur-Diıe gegenwärtiıg arbeıtende Theologen- ar' Un1iıversalismus oder Partikular-
generatıon wırd ihren eigenen Weg 1La in rHandr olge 47/1968, S.8—13
suchen mussen. ber S1Ee WIT' dabe!] gut Barth, Römerbrief, München® 1922

S 484daran tun, die früher eingeschlagenen
Ddackgassen und die kaum begangenen 20) oltmann, Theologie der Hoffnung,
verheißungsvollen Neuansätze der The- München?® 1965, S.193
ologıe ın unNnserenm Jahrhundert 1mM Blick 5: Eibda S.300

behalten. Ebda 303
Eibda 308
Ebda S.310

Vgl dıe Grimmschen Märchen VO Ebda
‘Fıscher und SYNET Fru 9anz selbstver- ott der Schöpfung, üunchen 1985,

S .201C Hıerarchie mıt dem aps er
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Tendenzen In der deuischen Theologie der egenwa
B dba S _7OfFF. Bockmühl, Umweltschutz— Lebenerhal-

Ebda S.27. Lung Vom mıt Gottes chöpfung,
bda S.30 6, (Cheßen 1975
Ebda S.320 Lütgert, chöpfung und Offenbarung

31 Moltmann-Wendel, Frauenbefreiung, Eıne eologıe des ersten iıkels, uLTLer-
Müchen 19892 sloh 1934, Gießen 1984; Lütgert vgl

nnenberg, Erwägungen elıner Neuer, Art Lütgert 1nN: Bd.2,
eologıe der Reliıgionen, ders, Tund-
agen systematischer eologie, 1Nn- 39 Vgl Heım jetz Hiılle, Das ıngen

den säkularen Menschen. S  TI eımsDCN 1967, 5.252-295; vgl Jetz ders., Die Auseinandersetzung mıt der idealıstischenRelıgionen der Perspektive christlicher Philosophiıe und den pantheistischen el1-eologıe, in ThBeitr 23/1992, 305—316,
azu Burkhardt, en alle ıgıonen gıonen, (neßen 1990
miıt eınem und demselben ott tun? 1n: 40 Kraus, ulhus Schniewind-—Cha-

rısma der eologıe, Neukirchen 1965,ThBeitr 24/1993, DE (Heßen 1990, ichel, aCAhwor
Vgl Knitter ‘Eın Gott-—viele Relıgionen'; ZU: Schniewind, Zur Erneuerund des
vgl Brück Interk  urelle Theologie Chrıstenstandes, öttingen 1966, S.89—
SLA Missionswissenschaft ders.., 101
Religionswissenschaft und interkulturelle 41 6  lewıind, WO Rudolf Bult-
eologı1e, Eu Theol Jg 592 S.245— IN Bartsch (Hg), Kerygma
261) und ythos E 4.A;  .Hamburg 1960,
Vgl Burkhardt, Wiederkehr der el1i- S.108
g10s1tät! CGCheßen 1990, er  < Aufl.1993 49 Vgl den Aufsatzband ‘Dienst Wort’

Neukirchen 1986, arın VOorT allem dıeunter dem Titel Eın ott en Relıg10-
Aufsätze ‘Der hiıstorısche ‚Jesus und dasnen? Wiederkehr der Relıglosıtät  hance SOWI1Eeund Gefahr. theologische Gewıßheıitsproblem)’,

ühlen/C Heıtmann, If:  rung und ‘Heilsereign1is und Wortgeschehen N’T*’);
eologıe des Heılıgen Geıistes, Hamburg vgl iıchel, Anpassung oder Wıder-

stand Autobiographie, Wuppertal 1989;197/4; oltmann, Der Geist des Lebens, Burkhardt, ıchel, Otto, AT HGünchen 1991; elker, ottes e1s Bd.2, S.1340{f.eologıe des Heılıgen Geistes, Neu-
kiırchen 1992, vgl die Heıdelberger Dıiıss. 43 Vgl oben und 13
VO  - ar (0)  er, Charısma und Ntier- Bockmühl, Hören auf den Gott, der redet,

CGießen 1990, vgl die große historischeScheıdung, Wuppertal 1994 Studie (resetz und e1s FEıne tische
chlatter, Daschristliche Dogma, 'Teı1l E Würdigung des es protestantischerStuttgart® 1LO7L. S.20—9279 Ethik, Cießen 1987, und dıe Auslegung des

Vgl Neuer, Der Zusammenhang VO  - Gebots Christliche ebensführung,Dogmatık und Ethik der Theologı1e CGCheßen 1993, 6—69; vgl ber ock-
chlatters, (heßen 1986, und ders., Nat- mühl Neuer, OC. Klaus,
urtheologie als Basıs eıner ökologischen Bad.1, Burkharädt, Klaus
Ethik, ockmühl-Gedenkschriıuft en Bockmühls Beıtrag ZUT Miss1ıonstheologıe,
Anm2) Vgl uch ange bevor oltmann 'ThBeıtr 2149299 T’homas,
sıch der ökologıischen Thematık annahm!) Quellen göttliıchen kraft, ase 1995
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ook Reviews/Recensions/Buchbesprechungen

UuroJIh (1995) 173-175 has LO do ıth tolerance, an 1t, Ca  n be artıcu-
ated erms of LWO questions: hOow 0oSe

Pluralıty and Chrıistian Ethıcs who claım LO know the KT (e.g Christians)
New studıes ın Chriıistian Ethıcs regar tolerance viırtue? how Ca

lan Markham O0OSe who regard tolerance virtue (e.g
1Derals avo1ıld subverting ıt by implicıtlyCambrıdge: CUPR 1994, X1V 2925 endorsing moral nıhılısm?hb, ISBN 5921 'The AaANSWEeTr that ar 1S
avowedly explicatıon of that g1ven Dy Reıin-
hold Nıebuhr T’he Chıldren of Light and theRESUME Chıldren of Darkness: neıther etireat. ınto

Cet OUUTAaSeE est fort bıen ecrılt, SUur suJet unıtary rel1ig10us culture NOr advance ınto
central et ımportant, qu ı traıte de anıere
solıde s1 la tolerance o1t DasS degenerer unıtary ecularıst ONEeE, but the afırmation of

pluralıty and of ıts religi0us enar.
nıhılisme DOUFr finır conflıt OuUvert DOUFr Ia beg1ıns hiıs expliıcatıon Dy g1Vv1ing erıtical
conquete du DOUVOILT, elle o1t s’exercer Aans aCCOunt of the first optıon, the tradıtional
PTOCESSUS de dıialogue quı donne but TYT1SLL1AN9 it 15 represented Dy the
Ia recherche de la verıte. Une telle recherche hrıstendom TOUD, an especlally the
presuppose le caractere ıntellıgıble de l’unıvers thought of eman hıs 1gnores the first
ans SO  _ ensemDOle, quı presuppose SNn question altogether and offers aNSWeTr LO
fOouUr l’exiıstence d’un etre necessaıre ‘Dieu.. La the second the of unıtary Christian
Iıberte d’opiınion besoin du theisme. Inverse- culture But LWO sıgnıficant poiınts ATEe OVeTl-
menlt, theisme o1t etre eDrISs liberte, c’est-dä- looked ere ırst, the problem of rel1g10usıre qu’ı doıt etre ASSOCLE Uune anthropologıe ıntolerance the fact that the secularıst
theologique qul DTENNE SerieuX Ia dıstıinc- impulse of hberal socıetles 1s5 understandablytıon entre Dıeu et l’etre humaın et quı 7L- elled Dy the traumatıc experlıence of the
nalsse honnetement le caractere historıque de Wars of Relıgiıon the 16th 17th CEeeN-
noOotLre comprehensı:on de Ia verıte, aınsı qQUeE turıes. second, the fact that tolerance 15
l’unıversalıte et la persistance de notre modern achıevement—or, ar PUuts 1ıt,
caractere pecheur. that ‘secularısm W as WaYy of eachıng the

Church much needed lesson’ (D 169) Like
Charles Taylor, unlike Alasdaır Macın-

ZUSAMMENFASSUNG Lyre, arkham thıinks that modernity has goL
Das zentrale, überzeugende und wıichtıge SOINE Ings rıght
rgumen dıeses Zul geschrıiebenen UC: ıst Super10r, arkham opınıon, LO thıs

typıcal European tO the problem offolgendes: Soll dıe Toleranz nıcht UrCc. einen
moralıschen Nıhilismus einem nackten tolerance (‘typıcal’ because ere ATe p_
Machtkampf degenerieren, MMUuss S1e ın tıons LO the rule, c unDYy), 1S5 the
einem wahrheitsuchenden Dıialogsprozess (aUS- Amerıcan alternative. 'This 1S represented LO

SUOINe extent DYy obert INOTE bygeü werden; dıe selbst eın notwendiıges Rıchard .John Neuhaus oth contend, PDPACeWesen, Gott, voraussetzft. Der Lıiberal
ISMUS braucht theistisch seın. Gleichweise secularısts, that relıig10n eed not be intoler-
braucht der Theismus ıberal seın: das ant; but whereas Bellah Oleran
heisst, MMUuSS mıt eıner theologischen Anthro- relıgıon LO be entirely novel enti1ty— cıvul

relıg1on’—Neuhaus ıt. LO be developedpologıe, welche den exıistent:ellen Unterschied
zwıschen ott und ensch erns nımmt und form of Christianity.
dıe hıistorıisch-Bedingtheit UNnseres Wahrheits- aralıgns hımself ıth Neuhaus and,
verständnisses SowLie dıe Beharrlıchkeit und building hım, adduces battery of g0o0d

theological TE ASONS why Christians noL onlyUnizversalıtät der menschlichen Sündhaftıg-
MaYy but shoul regard tolerance vırtue.eıt akzeptiert, sıch vereinıgen. The maın OoODsSTtTACIle LO such recognıtıon 15 the

'Thıs 15 y00d book that persuasıvely addres- rthodox "T’homist) explanatıon of disagree-
SsSes Ve. ımportant problem 'The problem ment attrıbutable sımply LO the sınfulness
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of the eterodox This faıls LO take aCccCount of 'T ’hıs an seeks LO provıde the form of
the unıversalıty of sınfulness, ınfecting EVEeNN eISTIC metaphysıc by WaY of versıon of
the OTrtNO0OdOX' of the fact that, until the quinas cosmologiıca. argument Pace Hume,
eschatological completion of salvation, all of he that thıs pretended LO be

see through glass arkly It also neglects persuasıve neutral, tradıtıon-ındependentalternative of disagreement: the grounds, but Was intLende rather LO sShow the
'epistemic distance’ that God has delıberately explanatory W of the e1ISTIC VICW of the
put between human eings and hımself the WOT. And, following Hugo Meynell el
Truth), tLO Crea for human Teedom Ward, hat ıt. explicates 15 not the emporalprecisely LO make arrıviıng al the truth or1g1n of al that subsequently 15 (°God’ first.
communal dialogical PTOCESS. cause), but the iıntellıg1ıbiılıty of the un]ıverse

But relıgıon needs tolerance, tolerance
Iso needs relıgı10n. Here,ar offers hiıs

ole (°God’ ogıically NECESSaATY eing
So, SUNM), arkham argument

OW. versıon of the excıtıng argument made by ollows f tolerance 155 nOot LO degenerate vıa
others e.e.; ar. ZUZ; Peace and moral nıhilism ınto na power-struggle, ıt,
Sacred Order) that Lberal values instıitu- must be exercised the PTFOCCSS of oguetiıons eed theısm LO be intellıgıble and s 115 - that intends the d1scovery of truth; but thetaınable Rıghtly aghast al the epıstemologıcal search for truth TE  L the intellig1bulıtypretentiousness of those wh: claım LO POSSCSS of the un]ıverse W.  ole; an thıs, Lurn,aDSOlute truth absolutely, but wrongly SUPPDOS- DFr  CS beıing, that 1S,ıng that an y claım LO know the truth 15 OUN!
LO fuel intolerance, moOost hberals ave become Liıberalısm needs LO be theistic But, equally,

theism needs LO be lıberal; that 1S, ıt needs LOnOot only sceptics but antı-realısts they deny be allıed LO theologıical anthropology thatthat the truth Ca  - be known, therefore takes the dıistinction between God humanthat there 15 WaYy of decıding between rıval
claıms narratıves. On thıs aCcCount, how- being ser10usly (which, Aas arth pointe out,
CVEI, not only 0eSs tolerance displace genume 15 the only WaYy of takıng God ser10usly

God), 15 honest OoOu the historicity of OUTdialogue (n 1C. the partıes CENSALEC ıth 0)8[
STrasp of the truth ou the persıstenceanother 1ın COININON search for but ıt,

also becomes entirely diseriımıinate: at- has unıversalıty of human sinfulness.
grounds for (0)  ng ıtself from the lıkes of arkham argument 1S, far O  »

racısm fascısm. Judage, cogent 1ıt, the excıting
of constructive dıalogue between tol-inıtıal gulde LO the WaYy Out. of thiıs erant relıg10n non-secularıst lıberalısmquandary, ar recommends (a versıon

of) Alasdair Macıintyre Wor, the ONNe hand, that promi1ses LO be mutually beneficial 'There
Macıntyre denies that there 185 absolute 1S, however, OIl substantıve poınt that found

perplexing. Kor Markham speaks of God, nottranscendent, Olympıan viewpolint UDE LO only the being”, but also ‘thehumans) from which tell S claıms
from false ONnes But, the er hand, he locatıon ofultımate value’ (pp AT 16/) anı of
fürms that ıt. 1S5 possıble for u  9 from wıithın moral values being fiırmly rooted God’s|
partıcular historical tradıtion of thought, LO character’ (p 167) But ıt. 15 nNnot entirely clear

LO that LO deser1ibe G0d the ground ofJudge another tradıtion better al
comprehending the data of realıty. By implica- alue 1S quıte the SAaIme describing hım
tıon, then, ar rıghtly Op1n10n) the basıs ofg  th Nor 1S5 it. clear quıte hat 1S
reckons Macıntyre LO be ealıst rather than meant DYy talkıng about values being rooted
hıstoricist. He 1S realhıst. that hıs afırmation personal character.
of the poss1ıbılıty of makıng erıtical Judge- In the COUTSE of makıng hıs Case, arkham
mMents between rıval narratıves ıimplıes the provıdes useful SummMmMarıes of the thought of
exıstence of the transcendent erıter1a of ıntel- emant, Munby, Preston, Bellah, an!
1g1bılıty the timate intellig1bility of the Neuhaus an! verYy seful SummMmMarıles of the
un]ıverse ole We umans MaYy be debates between Macıntyre, the ONe hand,

posıtıon LO know that ave grasped an eier Wınch, Jeffrey out, an ‚John
aDsolute truth absolutely (hence tolerance 1sS the er. In the Case of emant,
vırtue), but aDsolute truth 1S, nevertheless, who gets the best part of ole chapter (4)
ere LO be grasped (sSo dialogue has devoted LO hıs eCONOMIC thought, the SUMMAAaTY
purpose) becomes distraction—but that 15 LO cavıl

Macıntyre’s realısm, however, 15 only INOTe substantıal complaınt, however, MaYyimplicit stands eed of ustification. be made agaınst the publiısher for priıcıng thıs
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valuable book ell beyond the reach of STU- wıth moOost of Küng’s earlıer ma)or publıca-
ents al £30 T’he SOONeTr 1t, aPPCAaAIs 1n er- L10NS, though ıt. 185 neıther less substantial NOT

back, the better! less significant than the rest of them Rather,
ıt. 15 distillatıon of nearly forty thought
an study of the principal themes of OChriıistianıge Biggar

Oxford, England 1' SeTl, OTr the ell sed though seldom
unprofitable oTMa of commentary The
postles Tee What makes 1ıt. especlally

uroJIh (1995) 175-176 appealıng 1s ıts en! of clear eloquence, ıts
respect for, though nNnOot wWways acceptance of,
traditional formulatıions of doctrine—of 1CCredo. T’he Apostles’ Creed INOTeEe INn mMmOomMent— ıts sensitivıty LO the

Explained for Today questions pose by the scientific, relig10us and
Hans Küng thıical pluralısms of the late 20th Century and
London: SC  Z Press Ltd., 1993, 196 its deep sympathy for Varıous Chrıstian radı-

£9_.95 paperback. tıons from the OT ınto which the author
Was born a! continues LO gyıve hiıs el
rıtiıcal alleg1ance The posiıtıve enor of the

RESUM work 15 encapsulated 1ın the 3  al words of the
Le dernier OUUVFTage de Hans Küng, COMM.- iıntroduction A} Ca.  - Sa Yy VYeS LO the artıcles of
mentaıre SuU le symbole des Apnötres, est le fruıt the postles’ TEeEe guldelines for
de quarante (111L5 CF  tude möele des themes OW' lıving an hope for OW:') dyıng“
tradıtıonnels et radıcaux Vec n sımplicıte In S1X separate chapters Küng faces the
de style remarquabdle, et reussıt produıre UNe 1SSues of God Father creator, T1S
apologıe du Chrıiıstianısme attractıve DOUTF Ia divıne Son, sufferiıng an atonement, the QUECS-
fin du AD sıecle. En d’ de notıon tıon of the resurrection, the doctrine of church
excessivement ımmanentıste de Dıeu el de SNn pırı an then eschatology. Although
scepticısme ınjustifie VLS-Ä-ULS de plusıeurs doc- each sectiıon Lreats both scrıpture Tradı-
frınes orthodoxes, cet OUUTaßSeE promet d  IA  etre tıon eing SOINE authorıtatıve,
AUSSL ımportant DOUFr les annees qQUE L  OU- Küng 185 convınced that neıther of ese COINM-

ıntıtule Te Chretien ’a ete A ce Can longer be en for granted. WHor
bıentöt deux decennıes. T1ISLILANS LO proclaım elr behief G0d the

Father almıghty, creator of heaven earth,
the INeTe basıs of tradıtional under-

USAMMENFASSUNG standıng of the 1  e, 1S5 LO neglect the chal-
Das neueste uch Hans üngs ıst eın Kom- enge of the day an LO perpetuate the western
mentar Z apostolischen Glaubensbekennt- church seemıng iırrelevance LO contemporary
1S, das rgebnıs UO.  S vierzıg .JJahren der lıfe ‘Lıter.  y CVCEIY word of the “Apostles
Forschung. Der Autor Oringt tradıtionelle Creed” MUSL be translated ınto the pOStT-
SOWLeE radıkale Motıve auf eıner beneidenswert Copernican, post-Kantıan, ee post-Dar-
einfacher Weıse zZU  N, eıne anzlıe- wınlan post-Eınsteinian world’, he claıms.
en CArıisilLıche Apologetik für das nde des Whiıle such pronounced emphasıs ‘rele-
O.Jahrhunderts erschaffen. Trotz seıner vance’ 15 1n danger of succumbing LO whnolesale
übertriebenen Immanenzlehre und eiınes nıcht relatıvısm, Küng’s commıtment LO TYT1sSL1AN
erforderten Skeptizısmus ber manche Aspekte truth hıs often shrewd eriticısm of the
der Orthodoxıe, darf IN  s UOT!  gen, Aass INOTEe atantly anti-theological ogmas of the
dıeses Werk ebenso bedeutsam ın den neu- present fin de sıöcle PTeESCIVC hım from fad-
nzıgen JJahren seın wird, WLLE DVDOr fast ZWwUda

zıg Jahren seın Zum T1StsSeInN WCT.
diıshness Even S| LO produce effectıve
TYT1st1aAn apologetic the PCTI-

Hans Küng’s latest offering 15 sımple an ceived verıtjes of post-modern1ısm could easıly
become seif efeating Fortunately Küng’s OWIlattractıve apologetic TAC designed LO COINN-

mend ecumenıical Christianıty, both cCatNolıc attempt al translatıng the Tee ınto COINMN-

evangelical, LO 111e  - Aan! of the 1d10m seldom allows the PTECONCCP-
‘Once he SaYyS, 15 ould ave prob- tıons of the present wholly LO overrule the

ably een ca “l attla Catechism of Y1S- self-authenticating nature of the T1sSt1AN
tıan belie Little ıt INnaYy be when compared revelatıon tO God.
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Thıs 0OeSs not INean SaYy that the author’s chapter God the Father 15 Ve. good ee
OW ormulatıons of faıth are always 1S the 3  al chapter eschatology, hıle
cıent. KEver SINCEe the publiıcation of On eiıng chapter five, OLY Spirit: Church, Communion
Chrıstian, Küng’s readers ave een of of Saınts Forgiıveness of Sins 1Ss superb.hıs wıth certaın tenets of O:  OdOXY. Here Küng, the ecumenıical churchman, Sets
Hıs interpretatıon of God ‘the all-embracing forth hıs CAase for the continuling renewal of the
an permeatıng ground of meanıng of the church by the gospel the of the DrıWOT. process’ has induced hım aversıon for the sake of ankınd ‘DespiteLO the ıdea of 1V1Ne actıvıty erms of SOITY experıences wıth church’, he COTNM-
ıntervention, oONCcept 1C he finds ‘naıve). fesses, a beheve that rıtiıcal loyalty 15 orth-Hıs rejection of the vırgına. conception—"'the
narratıve vırgın bırth 1S not repo of whıiıle, that resistance 185 meanıngful

renewal possible, that another posıtıvelologıc fact, but the ınterpretation of realıty turn church history CAannoOo be E  ed out/by of primal symbol’—the nature It 15 quıite poss1ble that UCredo wıll sel,miracles, INOTre ser10usly hıs qualms about agenda for the much the SAarmne WaYthe factualıty of ‚Jesus’ resurrection from the
dead, AaTe all implications of hiıs radıcally On eing Christian for the
ımmanentiıst doctrine of God Cur10usly, the Whether aDre«ec ıth he SaysS not,

Hans Küng has ONCE INOTeEe put quarelychapter God the father 15 not overtly hıs debtmpaiıred Dy thıs raıt, though sections the
sSecond, third and our chapters, which dı1ıs-
CUSS dıfferent aspects of Christology, er Densıl organ
badlıy. 'The tendency of excessively ımma- Bangor, Wales
nentiıst oNcept of God 15 LO downplay the
unıque eıty of Christ an LO interpre Jesus
according LO the categorıes of StorYy. The UuroJIh (1995) 176-178resul: of thıs emphasıs, ombined ıt. 15 ere
wıth Küng’s therwise commendable desire LO
respect Jesus’ Jewishness, 1sS tOo weaken the Oswald Bayer, Theologie, Handbuch
skandalon 1C. St, Paul claıme: LO be e1- Systematischer Theologie
t1ıal LO authentic Christlanity. Though hıs doc- Hrsg VOoO Carl Heınz Ratschow
trıne of G0d bears the 1ımprımatur of such and ME Gütersloher Verlagshaus,earher Protestant thinkers Tillich Bon- Gütersloh 1994, 547 Seiten, ®:hoeffer, ıt. 15 surprısıng to OoTte that the ‘suffer-
ıng (G0d)’ MOLL popularıse by hıs Tübingen
colleagues, Moltmann üngel, 1S5 rejecte SUMMARYbeing speculative.

T’hese erıticısms aAaTe Ser10us. Yet, they In Oswald Bayer  S textbook, part ealLs ıN
shoul not blınd readers LO the wealth which the theology of the reformers Martın Luther,
1S contaiıned thıs volume. There 15 much Phılıp Melanchthon and ohn Calvın, and

part wıth that ofaul Llıch, er and1C 15 ve valuable and hıghly perceptive Karl ath In Dart III, ındependent INONO-each of ıts chapters Küng’s respect for the
classıical interpretations of the ar even grapn, the author setis Ouft hıs OUW). theological
when he eels that he CAannot adhere LO them posıtıon. T’he characteriıstic of Luther’s theo-

eır entirety, 1S patent throughout: ur 15 logıcal work LS the threefold palttern of oratıo,
nOoLt as ıf the tradıtional ormulae shoul SIM- meditatio an entatıo, 1C. Orıings theology
ply be thrown AWAaY x 1Iron he SaYSs, and aı ınto the closest possıble relationship.
‘hut. they eed tOo be ountermanded, taken Despite Tilliıch efforts LO retaın the reforma-
apart an put together agaın irom ıLieren tıon doectrine of Justification ın form relevant
perspectives’. The apologist’s task 15 not tOo O the present day, he ın fact changes ıt Ln

the al NOr tO dımınısh ıt but LO sıgnifiıcant WAYS, and uUurns ıf iın to general
interpret ıt afiresh ‘Whıle the ormulas of the prıncıple. Behind hıs versıon of revelatıon lies
councıls ATe nOot LO be thrown AaWAaY unthink- generalızed concept of relıgion. Bayer skhet-
ıngl y, they not LO be repeate thought- ches OLT hıs OW VLEWS agaınst the background
lessly eıther; rather, they must be interpreted of the Eeformatıon theology, ınsısts that eol-
carefully”. There 1sS nothıng g11D about radı- OSY L5 ınseparable from conflıct, and emphas-calısm such thıs Notwithstanding the Lses that worshıp LS both the orıgın and the
ıIımmanent1ısm mentioned above, the 1N1t1 goal of theologıical hought.
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rundposition verpflichtet. Von diesem sSatz
Dans le manuel de Bayer, la premiıere partıe her werden sowohl dıe dargestellten 'T'he-
presente les conceptions theologiques des eJor ologen beurteilt, als uch der eıgene The-
ateurs Luther, Melanchton el ologiebegriff entwickelt Dabe!]1 ist dem UtLOTr
Calvin, et la deuxıeme eXxXxamıne les points de jJedoch bescheinıgen, das eıgene
UU de Tillıch, er et AAar La Urteil vor  gen hat, Raum ZUIN

Wıderspruch und ZUT Falsıfikation bleibt Dertroısıeme partıe est Uune monographie orıgınale
0OU ’auteur EXDOSE PDPTFroOopre conception. Studierende kann sıich VO  - der profilierten
TL/’oeuvre theologıque de Luther est exposee theologıschen Posıtion ZUT eıgenen
selon FroLs themes: OFralLSsonN, möediıtatıon, entia- rteilsbildung herausfordern lassen. uch für
t10N, quLl soulıgne le lıen etroit entre la foL el Pfarrer und Pfafferınnen stellt Bayers Buch

e1INe ohnende Lektüre dar, zumal 1immerIa theologıe. Malgre la peıne quı donne
wıeder überraschende iınsıchten schenkt undDOUF Lransposer ans nOoLre vocabulaire Ia

doctrine protestante de la Justiıfication, Ilıch eue Horıizonte röffnet.
n evıte DaS Uune devıation. Sa conceptıon ausführlichsten wıird das eologiever-
de la revelatıon depend une comprehension ständnıs Martın Luthers und Paul Tillichs auf

jJeweiıls hundret Seiten dargestellt. Luthersde Ia relıgıon general. ayer uLl-meme
constrult theologıe Vec DOUFr arrıere-plan Ia theologisches beiten geschıieht Dreiklang
pensee des reformateurs. II envıisage Ia th60o0- VO  - ebet, Schriftbetrachtung und Anfech-
logıe Uune dıscıpline quı ımplıique Ltung (oratıo, medıtatıo un tentatıo). Indem
combat et presente le culte le lıeu Ia lebt, ja vielmehr indem stirbt. und sıch
fOLs 0U elle vıent et Ol elle conduilt. die g1bt, wırd elıNer T’heologe, nN1ıC.

indem erkennt, 1es oder spekuliert’Das vorliegende Werk des Tübınger System- unterscheı1idet LutherKonsequenterweiseatıschen Theologen SW. ayer stellt. eın darum die Theologie uch N1IC. VO Glauben,Lehr- und tudiıenbuch dar. Es wiıll den T’he- W as erst seıt Semler 1 ahrhundert ın
ologiıebegriff N1C. NUur ormal-methodisch, der protestantischen Theologie üblıch ıst,
sondern uch inhaltiıchtheologisc. aufschlüs- ayer zeıgt, daß Luther monastıiche und SCNOlN-
seln. Dazu wırd unächst einem ersten astısche eologie unauflöshie mıteinander
das Theologieverständnis der eformatoren verbunden hat el omMm dem Monas-
Martın Luther, Philıpp Melanc  on und ıschen konstitutive, dem Scholastischen rcS-Johannes Calvın dargeste und einem ulatıve edeutung 55) Bayerszweıten 'Teıl dıe Positionen Von Theologen des Ausführungen Luthers Theologiebegriffdeutschsprachigen Protestantismus unNsSsSerTes
Jahrhunderts SKUuLIle Paul 1C. Werner

we1lısen e1INe Fülle VO  - erregenden Gedanken
auf. So geschieht der La  E des ortes Gottes

er und ©  Yr| Im Anschluß daran durch dıe Welt inmıtten e1INeEes Tumultes’,entwickelt der ULOTr eiınem drıtten aupt- e1Nes pfes, der allgemeıin 1g und oTroßte1l eıgene Perspektiven. iıst VO Anfang bıs ZUIN Ende der 69)
Wıe Vorwort angekündigt, hılft das uch eologie ist für Luther immer chrıftausle-
exemplarıschen Lernen. Es lenkt die Sung, dıe VO' Umgang mıt der unerschöp-merksamkeıt auf wenıge repräsentatıve Eın- fichen lebt. und VOon daher immer eue

ZEeILEXTLE Verlauf der Theologiegeschichte. Erfahrungen macht Der Glaube ist Werk
Man mer dem Werk 1n posıtıver Weise . Gottes, das VO Menschen nNnıcC geleistet,dalß Verlauf e1INes zehnjährıgen Wor- sondern 1Ur erliıttLen werden annn Zur zıustıtıa
shungs- und Lehrprozesses entstanden ıst. DASSLUA gehö die vıta DAaSSLVA.Seıine Gliederung ıst. einleuchtend und Urcn- Paul 1C bıldet den zweıten Schwerpunktsichtig, dıe Sprache klar und kräftig. S1e STEe VO  5 Bayers Darstellung. Der rund aiIiur
amı ınklang mıiıt dem esamtentwurf legt Tillıchs YTklärter Absıcht, die
VOoNn Bayers heolog1everständnis Theologıie KRechtfertigungslehre Luthers neuzeıtlıi-
wIird VO  = definiert als Zuordnung VOoOn chen Kontext ZUT Geltung ringen Diıes ıst
Theorie, Praxıs und Pathos iınsofern VO  - esonderer Brısanz, weıl XCDiıe ausführlichen Quellenangaben den inspirlıert durch seınen Lehrer artın er,Fußnoten sSınd eiINe Hılfe ZU eıgenen eıter- se1nNe gesamte Theolog1e—eben W1e
arbeıt. DIie angefügten Bıbelstellen- und Per- uther— als Rechtfertigungslehre verstanden
sonenregıster erleichtern das beıten mıiıt w1ssen wiıll Bayers Intention 1st, diesen
dem vorliegenden Band Anspruch darzustellen und TYT1ILISC würdl1-

Er ist WwW1e das gesamte VOIN ‚AtSCHNOW her- gen Dazu diskutiert VorT em die Prolego-
usgegebene andbDbuc eiıner lutherischen INeNa der “Dystematischen Theologie Tillichs
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und Aufsätze W1e ‘Der Mut ZUIN Sein die ıhn hın 403) ayer diskutiert dann die
besonders wirksam geworden sSind Tlle aktuellen wissenschaftstheoretischen Prob-
ichs Werk eıne breıte Würdigung erfährt, lemstellungen, die rage ach der Bedeutung
geschieht eC. zumal neben S  r} des ortes, das Problem der Säkularısıerung
rchlicher Dogmatık diesem und die Methodenfrage Hinblick auf seıinen
keıin anderes Werk ın dıeser Breıte rezıplert eıgenen Theologieansatz. Schließlich ist och
worden ıst (Besonders der Symbolbegriff T3l auf sSeın Instistieren auf der Theologıe als
ichs spielt der gegenwärtigen theologischen Konfliktwissenschaft 521) hıinzuwelsen.
Diskussion eıne bedeutende Rolle.) Man uch hıer ST ganz der adıt10N
merkt seinem Satz anl, cdıe Grenze für Martın Luthers Die eologıe kann sich
ıhn der eigentlich fruchtbare Ort jJeder
Erkenntniıs ıst 201; ımmt 1er eıinen leısten, nıcht prımär Integrationswissenschaft

se1n, We G1E der des en chaffen-
VO  - ugen Rosenstock-Huess © den Wortes Gottes vertraut, das sıch
Gedanken auf) alle Widerstände selbst durchsetzen wıird

Bayers ürdiıgung will Tillich nNnıC abspre- Bayers uch VO  H cdıeser Gewißheit
chen, sıch den Schwierigkeıiten geste
habe, die Menschen des rhunderts mıiıt geprägt ist, macht eıner Ermutigung
Luthers Theologıe en Er versucht jedoch jeden theologisch arbeitenden und interessjierten

Zietgenossen—gerade angesichts der gegenwaär-nachzuweılsen, 1C dies 1Ur the-
ıgen theologıschen Herausforderungen.ologısch unzureichender Weılse getan habe

Problematisc. ıst. IDıe Prämisse, ott
und der Mensch, ott und Welt ursprun- eier Zimmerling
glich e1Nns sind. Diese idealistische Identitäts- Reichelsheim, Allemagne
prämiısse 1äßt e1ıINne personale Beziehung
zwıschen ensch und ott unmöglıch werden

238) Konsequenterweıse faßt Tillich dıe
UuroJIN 178—-179 720Sünde darum als Entfremdung Ihre Überwin-

dung füh: dazu, der Mensch miıt ott
differenzlos e1INs WIrd. Diese Konsequenz Bıblische Theologıe des Neuen
erweıst 1C. amartiologıe als eNzıtar. Testaments. Grundlegung: Uon
Weıter faßt dıe reformatorische echtferti- Jesus zuU Paulus.
gungslehre als protestantisches T1INZ1ID Kıs etier StuhlmacheroMmMmMm e1ıner Ontologisierung der Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht,Rec  ertigung Darın zeıgt sıch, Tillich 419 ISBNdas Geschichtliche und Kontingente als Vor- 1992, S,
aussetzung der Inkarnatıon Gottes ‚Jesus 3-_525-53595—3
OChriıstus theologıisch nıcht voll bejahen kann
Hınter selner Fassung der christlichen ffen-
arung steht. eın allgemeıiıner Religionsbegriuff. SUMMARY
amı droht dıe Entgegenständlichung des Presenting Bıblical eology of the New
Gegenstandes der Theologıe Vielleicht Testament Peter Stuhlmacher succeeds ın
ayer deutlicher machen sollen, WI1eSsS0 Tillichs provıng the LıLmMmmMenNnSe ımportance of t+he Old
eologıe auf dem Weg eıner multirelig1ö- Testament and early Jewiısh tradıtıons for the
SE und multikulturellen Gesellschaft VO  - understandıng of the New Testament. Ne  S
ungebrochener Aktualhıität ıst, W Y LS opened for rultful representatıon ofeın eıgenes Theologieverständnıs entfaltet the New Testament message.der Autor gegenwärtiger Verantwortung‘.
Er geht el VO Theologiebegriff der Refor-
atoren Aaus, für die Theologıe und Glaube
nıcht grundsätzlıch unterscheiden sSind RESUME
Entsprechen kann Luther “Omnes En presentant Cce theologıe zOl1que du Nou-

Veaull Testament, "auteur demontre de acondıieimur Theologıi, LLL chrıstianı" 391)
convaıncante ımportiance enorme de ”’AncıenKıs geht ayer eınen Theologiebegriuf,

dessen Gegenstand selner eıte nıcht vasce Testament et des tradıtıons JUuLUES prımıtıves
und se1lıner estimmtheıt N1IC. CNS DOUFr la comprehensıon du OUUVEAL Testament.
erscheint 394) Dazu ıntendiert eE1INe Il Aaınsı UunNne vOoLE nouvelle DOUTF la COM..-

gottesdienstlich bestimmte eologıe. “ ”he- prehensıon du mMmessage du OUVEeAL
ologıe kommt VO ottesdienst her und geht Testament.
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Als e1ıner der Pioniere den Bemühungen für aulus se1Ne Berufung c  als exemplarısche
eiıne gesamtbiblische eologıe hat eier Rechtfertigung des Gottlosen dargestellt’
uhlmacher eın schönes un:! sehr nützliches
Werk ZULT. Bıblıschen eologie des Neuen In den 'Text sind viele Exkurse eingestreut,Testaments vorgelegt. Aus dem chatten S@e1- 1n denen Tradıtionslinien aufgezel: und
Nner hellenistischen Umwelt wırd das Neue schwlerıge Stellen erortert werden. uchTestament wıeder 1Ns 1C. des fruchtba-
1E  - Kontextes des Alten Testaments und des WeNn S1Ee für cdie zusammenhängende Lektüre
en Judentums zurückgeholt. Wenn uch entbehrlich sınd, lohnt sıch die Einbeziehung

dıeser Abschnitte, da S1e VOIMN der olıden EXEe-die relız1onsgeschichtliche alyse, die se1t
getischen eıt, dıe diesem Werk zugrundeang dieses ahrhunderts intens1ıv EeELrı1e-

ben wurde, ıhr eCcC. behält, bleiıben liegt, Zeugn1s geben
Sprache und des Alten Testaments Interessant ıst uch die erneute Hochschät-
für die Darstellung der neutestamentlichen ZUN VO  . CNIiatter. Mıt ıhm weıiß sıch
eologie VO  - grundlegender edeutung der Ver(t. der Absıcht verbunden, dıe Bot-

schafi des Neuen Testaments auf dem 1ınter-Entsprechend des Untertitels se1nes erkes
‘Grundlegung VO  - ‚Jesus aulus  s legt der des Ganzen der bıblıschen Tradıition
ert. den Grund 1ın dem Sıinn, dıe hörbar machen.
erkündıgung Jesu, die der rgemeınde und Allerdings mu als e1INe Verengung derdie VOIL aulus nachzeıichnet. Dieser Dar- Reichweıiıte dieses ertvolle erkes bezeıch-stellungsweg erinnert andere NeutLesStLA-
mentliche eologıen der Neuzeıt. Dıie weıtere net werden, der ert. (fast) 11UT! eutsche

1LeratLur berücksichtigt un 1er VOT emLektüre MaC. ber sofort eutlıch, daß 1er
die Se1INeTr Tübinger Kollegen Immerhın ıstNeuland etrireten wIrd. Überall und umftas-

send wird den tradıtiıongeschichtlichen Ver- die Darstellung lehrreich, S1e
bindungsliınıen nachgespürt, dıe VO Alten 1Ns esonderem Maßı verdient, einem viel wWel1-
Neue Testament welsen. eren Raum aufgenommen und verwertie

Prinzıpiell geht der erft. be1 der Beurte!1l- werden.
lung der Evangelıentradıition VO  - ıhrer aub-
würdigkeıt AUuSs. Diese Anschauungsweıise SOören Ruagerverhıilt ıhm dazu, e1n posıtıves Bıld VO  - der
Person esu und VON seinem ırken entwer- Hald Dänemark
fen können. emzufolge hat sıch ‚Jesus
deutlich erkennbar als der mess1ianısche Men-
schensohn verstanden, der für °die Vielen (d.h
Israel und dıe Völker) stellvertretend Sühne uroJIh 4 179-181
eistet

Im Lichte der Ostererscheinungen und des Grace and Gratitude. The
leeren Grabes ıst das Bekenntnis ZUT ufer- Eucharıstic Theology ofohn Calvın
weckung und Erhöhung des gekreuzigten
‚Jesus orMmM  1e worden. Dieses vorpaul1- Gerrish
nısche hrıstentum ıst höchst edeutsam Edınburgh: Clark, 1993 X11
weıl als TUC ZAUT egT.  1C abgeklärten PP.; pb, ISBN 567
Verkündigung des postels aulus anzusehen
ist. Besondere edeutung oMMmMm 1er dem
zweisprachigen Stephanuskreıs RESUME

Als e1splie. für Sorgfalt, miıt der Stuhl-
macher komplıizıerte TODlIeme der paulını-

OLla Louft Ia fOLS ULE O'  _  tude de la doectrine de
Calvın Sur la saınte ene el expose de

schen eologie aufzuzeıgen weiıß, S3e1 auf ensemble de peNnSEe, centree S les notıonsSEe1INE Darstellung des Verhältnıisses zwıschen de gräce et de gratitude. T/auteur ınsıste Spe-Gesetz und vangelıum hingewlesen. Miıt ceialemen Su le point de UU de CalvınecC. wIrd dıe edeutung der Berufungser-
fahrung des postels hervorgehoben Danach quı Ia DresenNceE reelle’ el l’efficacıte

selbst die eıfrıgste Toraobservanz VOoOT des sSacrements s’agıl  Z Ia Une ıntroduct:on
Judıcıeuse Q sujet complexe, qQuOo1iQUe fen-ott nN1ıC. Rechfertigung, We das Gesetz
dant presenter Calvın etant pluskeinem er die ähıigkeı einpflanzen

kann, der un abzusagen und ott Ger- I[utherıen qu 1 semble ’avorır ete faıt.
echtigkeıt dienen’ Deshalb hat sıch est malgre cela OUUTaSeEe de valeur qul
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Deut DAaS etre ıgnore Dar LOUS CeuX qu_ s’ınte- Christ eing offered LO of self-
ressent la questıion. offering to hım OUT sacrıfice of pralse. In

thıs chapter Gerrish returns agaın LO the
vexed question of the real Here he
ıncorporates 1X Calvinistic Proposıiıtions’USAMMENFASSUNG

In diesem uch handelt sıch dıeen taken from earlier artıcle which appeare
mahlslehre Calvıins; gleicher eıt bıetet ın hıs T’he Old Protestantism and the New In
eıne Auslegung seıner gZanzen T’heologıe unter thıs artıcle he argue for ‘“Lutheran’ inter-
den Stichworten Gnade un ankbarkeıt. Mıt pretatıon of Calvın the Same endency 15

found here, though INOTeEe muted YFor example,besonderer orgfalt befasst sıch der Autor miıt
den Ansıchten Calvıns ber das wahre Daseın hıs proposıtıion 1S that ‘the gıft 15 g1ven LO
Chrıstı Abendmahl und dıe Wıirksamkeit who communıicate, pP10US 1IMp10US,
der Sakramente. Er g1O0t eıiıne welise Einfüh- believers unbelıevers’, thıs 15 SUD-
rung eiınem schr komplıizıerten ema, pO by quotatıion from the Institutes

4:11:38) Now ıt, 15 true that Calvın Says thısobwohl eıne Tendenz besteht, Calvın Luther-
Ahnlıcher vorzustellen, als dıe er Calvıns But ıt shoul ave een made clearer that by
schlıiessen lassen. Dies wichtıge und wertvolle thıs Calvın 767  9 ee states the
uch ıst für Jjeden unentbehrlich, der für das pPrev1ous sentence, that the body anı 00 of
ema sıch ınteressıert. Ohrist ATe eely offered to all ıt, stands,

the reader 15 left ıth the impression that
ere 15 delıberate ambigulty the of unbelhevers receive the body 00 of

but LO their condemnatıon—thethıs book. First, the 1LL1OTe obvıous meanıng: T1S
thıs 15 study of alvın's doctrine of the Lord’s Lutheran VIECW. In that artıcle the ext DO-
Supper. Secondly, ıt. 15 exposıtion of Calvın’s sıt1ıon W as that the benefit of the 1s
thought whole, showing how ıt Ca  - be received by faıth’, could 1MpPLY that the
understood erms of DSTAaCE an gratitude/ ıtself be rece1ived wıthoutal But thıs
eucharıstia, wıth speclal emphasıs UuDOI) the
fatherhood of God 'The of the book 15 also

book, thıs becomes ‘the gift 15 LO be rece1ıved DYy
faıth’, 1C essens the anger of confusion.

intended LO evoke comparıson ıth Gerrish’s The 3  al hapter, T’he ystıica Presence,
earlıer work Luther, Grace and Reason, tackles especlally the 1sSsue of the efficacy of
which had sımılar dual PurposSe (p 1X) Thiıs the sacraments Here agaın ere 15 ]Judi-
dual PDUTrDOSEC be SEEIMN the STrUCLUre of cl1ously nuanced d1iscuss1on, though agaın ıth
the book slıght endency LO make of Calvın INOTre of

The Hrst chapter, The Holy Banquet an the Lutheran than he Was. The claım 1S5 made
Sum of zety focusses alvın's posıtion that, for Calvın, the Sacraments sıgn an!
relatıve toO Luther and Zwinglı the question realıty ATe inseparable’ (p 174) 'hıs 15 al best
of the real9 tracıng the development miısleadıng WaY of putting ıt. Fundamental
of hıs VIEeWS through the different edıtıons of LO his doctrine of the SAcCcraments 15 the belhief
the Instıtutes. errıs also ske (pp that figure an TU| are not ınked that
whether the Instıtutes ImMaYy faırly be called they Canno be separated’ (Instıtutes 4:14:15)
systematiıc. Bouwsma, hıs classıc, ohn Here agaın, Gerrish has blurred the SLU1NC-
Calvin, denles that 1t 1S, but only by ıng tiıon between Calvın Luther.
systematıiıc’ 1ın very WAaY. 'T wo other qu1  es It 15 not faır LO SaYvy that

Trent makes the SAaCraments uncondition-The second chapter, The Fountaıin of .o0d
and the Aame of Adam cConsıders the themes ally LO salvatıon (p 162) In the
of creatıon fall, viewed the paternal that Gerrish cıtes, salvatıon requıres
goodness of Go0od the ingratıitude ofAdam the SaAacraments Ur the desire for them 'Thıs
Chapter 3, T’he New Heır and the Sacramental 1S not ‘uncondiıitional’ necessity but rather
Word, consıders the work of T1S the the claım that 0OSe wh: refuse the a-
word of the Gospel, emphasising the father- Ments CAaNnnoOL be saved. Secondly, errıs
hood of (G(0d an unıon wıth rıst, who 15 the LO ımply that for Calvın the sacraments
Tea of Lıfe T’he ou: chapter, Chıldren of AT Ways effective when received by the eleCc
Grace, closer tO the central theme of the (pp But surely for Calvın the erucl1a|l
book by considering OUT adoption and the 1sSsue 15 faıth—they ATIe effective when
place of baptısm rece1ved wıth al 'T’hıs 18 not quıte the SAaImne

The LWO chapters focus agaın the thıng, be Scenmn by consıderıng the Case of
Lord’s Supper. Chapter 5 T’he Eucharistic SOTINEOMNE rece1ving cComMmmUuUN1loN wh: 15 elect but
OÖffering, VIEeWS ıt. from the perspective both of yet unconverted. SaYy that the sSsacrament
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15 effectiıve for such DPeErSoN 15 surely LO sollten. Dıes uch ıst Iso als klare und Ich
margınalıse al 1ın WaYy that 1S5 foreıgn LO endıge Eıinführung Lın dıe Glaubenslehre für
Calvın Gläubı:gen sSowLe Ungläubigen empfehlen.

V1IN'S V1eCW of the Lord’s Supper 1, Es nthält uch vıel Anregungsmaterıial für
Gerrish rıghtly poınNts out, INOTEe complex than den Prediger.
INanYy realhse. 'T hıs book 15 MOST. helpful
gulde to these complexıities an offers valua- Thıs 00k— a popular introduction LO Chrı1s-

tiıan doctrine—1s ase the 1990 Annualble corrective LO ‘Zwinglianising" tendenciles Lectures al Moore Theological College, Syd-the interpretatıon of Calvın. 'The complexıities,
not LO Sa y contradıctions, alIvın's eXpOS1- NCY, gıven DYy Moore ollege’s princıpal, eier
tıon guarantee that neıther this NOr Allıy er Jenson. What dıistinguıshes the book 1s nNnOoLt
work wiıll become the last word ıt, but thıs much ıts content-—.I1t afırms 0 the Maın

tenets of conservatıve evangelıcal 0  0d0Xy—15 book that CAannot be 1gnored by an yoN«c
1OTr ıts style—there ATeEe er ıntroductions LOıth interest the subject. oOme 00 doctrine YTaCY, conversatı]ıional style RatherOINle reads ONCeEe ıth gratıitude, havıng learnt

from the book a ]] that ıt, has to offer. er ıt. 15 the order of mater1. the perspectiıve
books ave ep that TeCDaYS ereadıng thıs g1ves LO the maın themes of Christian
This book definitely ınto the latter doctrine

schewing the conventijonal Tevelatı]ıon-CategorYy. God-ecreation-Christ-salvation-church-last

Tony Lane thıngs’ SLrUCLUTEe of systematıc theology, ‚JJen-
SO  > has placed eschatology al the begınnıngLondon, England an therefore al the heart of hıs exposıtıon.
Whiıle the tradıtional approac MaYy ave
certaın logıc, ıt, 1S, Jenson statıc

FUuroJIN 181—-1872 remote from the 1  e, shaped DYy p.  osoph-
ical rather than biıblical consıderatı]ions.

the Heart of the Universe: What Instead Jenson Oorders hıs materı.al five
Christhans Belıeve parts eschatology, creatıion, revelatıon, salva-

tıon an renewal. egınnıng ıth eschatologyJJenson
Leıcester: S 1994, 176pp., £5.99, pb, "captures the bıblical of PUrpDOSEe God
ISBN 9087 an the corresponding dynamıiıc of 1story

The doctrine of God 1S noL cComplete until
SEE the ole of hat he 15 achleving (pp
10<1RESUME

Uet OUUTAaßLE, destine gran puDdlic, contıent Havıng ıth the and ure
of the kingdom,- or rule, of God, Jenson eals

UNne presentatıon de QUE les chret:ens eroıent. wıth creatıon uma: under the
Il dıstıngue PDPar rdre des maktıeres abor- rubrıc: rules the world”? What shoul:
dees l’eschatologie est raıtee premıer lıieu ave een humankınd’s rule under the author-

qQUe ’auteur qQUE LOUS les autres 1ty of (Go0od has become rule 1n rebellion to God,themes de la theologıe systematıque doıvent rule that 15 self-serving wıth devastatıngetre enNVvLISAgES la umere du dessein eschato- implications for uman culture an nstitu-
logıique de Dıeu. L/ouvrage peut etre tıons. Agaınst thıs ackground, ‚Jesus 11NOUNMN-
mande Uune ıntroduct:on claire el Ces the gdom of God God has
vıivante Q- Ia doctrıne, DOUT des Croyanilts et des spoken—through hıs Son an through the
nON-Croyanis AUSSL hıen. On FIrouve eNCOre des covenant-promıses 1C he fulfils anda
FreEMAaATrques stımulantes DOUF le predicateur. ATe recorded the °covenant 00 (p 99)

Irue LO hıs teleologıcal approach, Jenson’s
discussion of the work of T1S begıns ıth

USAMMENFASSUNG OChrist udge Our eed for salvatıon, 1C
Dıieses uch ıst eıne allgemeın verständlıiche the work of T1IS meets, arlses irom the
Auslegung dessen, Was rısten glauben Hs eschatologıical jJjudgment of (G0d agaınst
ıst Urc. dıe Ordnung des Materıals bezeich humankınd exclusıon from the ess-
net. dıe Eischatologıe wırd Anfang gestellt, Ings of the End
und Z2WGaQT (1 der Überzeugung, Aass dıe The book ends DYy 00 ql the approprla-
anderen Themen der systematıschen Theologıe tıon of salvatıon through OUuUTrT unıon wıth
L 2C. der Endzıele Gottes gesehen werden Ohrist by al OUT unıty together
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TY1S eviıtably somethıng else wıll suffer sıch u.AÄ mıt Phiılosophie, Soziologıe und Nat-
from being placed ast ıt, 1S5 not LO be urwissenschaft ım Blıick auf verschıedene kon
eschatology 1n Jenson’s Case ıt fessıionellen, regıonalen und kulturellen
ecclesS10l0gy. Ausdrücke des Christseins. Sınd vziele Artıkel

'hıs 1S not textbook-—IiIt. reads LOO ell for schr wertvoll, g1Ot uch manche, dıe nıcht
hat!— although ere 15 index relatıng the ausgeglichen sınd; uch problematisch ıst das
maın Lext LO the theological words ıt, avo1ds. unbalancıerte Verhältnis zwischen den DVer-

ach chapter ends ıth discussıon questions. schıedenen TUÜReln. Es g1bt bedeutende
Jenson has sSel, out the StIructLure and Lücken, z B Afrıka, Kongregationalısmus,

dynamic of Christian behef clear an un Neuscholastizısmus. Das uch ıst D
lıvely WaY for behevers wıshıng to STasp ‘the ıl Zul, erreicht ber ıch völlıg seın zel.
ole truth outline an for unbelhlevers The objective of the contrıbutors this hand-wishing °to explore the essentijals of Christian

the book has apologetic feel al SOMMEeE volume 185 admirable LO Christian
thought from 1700 LO the present dayımes ere 1s much here, LOO, LO stimulate relatıon LO varıety of discıplines—amongthe preacher see effectively LO U- them philosophy, SOC10L10gy, the sclences,nıcate the truth. ‘Doctrime  A Jenson remınds ıth reference LO varıcd denominational,

u c.  1S far LOO vıt. interesting LO be locked
textbooks. (D Jenson’s work 15 good reglıonal cultural eXpress10ns. Whereas

illustration of thıs ere 15 abundance of reference books
specıfic LO philosophy, theology, the 1  S, eth-
1CS, SOC1010gYy WOor. relig10ns, ere 1S OIle

Tım Chester LO COM DATE wıth thıs terms of breadth of
wıthıin theLondon, England post-Enlıghtenment

per10 a]or artıcles themes AT supple-
mented Dy others PeTrSONSs, glossary of
theologıcal terms mMOST. seful indexuroJIh 4:2 182-—-183 720 completes the work.

T’he Blackwell Encyclopedia of
Let ıt, be saıd al ONMNCEe that INanYy of the

artıcles AT authorıtative an comprehensive,Modern Chrıstian Thought am on them those Atheıism, T1st1an
Edited by Alıster cGrath oclalısts, Kpıstemology, Ethics, Spirıtuality
Oxford: Blackwell, 1993, X111 PP., an! War an Peace. It 15 particularly refresh-

ng LO SE properly discriminating aCCount ofISBN 631 168 966
Deiısm.

Sadlıy, al number of poınts and varıety
RESUME of WaY>s the book falls or of ıts goal Firstly,

there 1S5 the question of balance wıthın artı-CUet OUUTaSE ente de presenter Ia penNseEeE chre- cles. For example, that Ecumen1ısmtienne deputs 1700 JUSQU A NOSs JOUrS rela-
tıon VUVec dıverses dıscıpliınes—entre autres la restrıicts the term LO unıty among Christians,
phılosophie, la socLıologıe el les SCLENCES, an makes reference LO the mpetus

owards the formation of the OT. Councıl oftenant compte de la diversıte de SPes eXPressLONSs Churches 1C W as provıded Dy SOTINE of thedenomiıinationnelles, regionales et CULLUrFeLLes. Christian ar Communions 1C predatePlusieurs artıcles sont admırables, d’autres
Sont de valeur ınegale, et [  equilıbre entre les ıt, 7  at Phiılosophy of Relıgıon helpfully
artıcles laısse Q desırer Il des acunes indicates SOTINE of the problems reated by

philosophers of relıgıon Oday, but 1S weaker
8TaUeS l’Afrıque, le Congregationalisme et le the development of the iscıplıne SINCENeo-Scholasticisme. Le volume, bon ans Cer- 1700 The authors of the artıcles Lutheran-taınes SPeSs partıes, n’atteınt Das pleinement
SO  S objectif. 15M and Presbyterianism ATEe strongly Euro-

U.S.-centric Neıither mentions the relevant
international (Lutheran OT. Federa-
t10N; OT. hance of Reformed urches);USAMMENFASSUNG the former DaYys heed LO Indones1la Afrıca,

In diesem uch wırd versucht, eıinen Überblick
ber das chrıstliche Denken vVO re 1700

the latter 1gnores ınter Iıa rancophone an!
glophone Afrıca, EeVEeNn South Korea,

hıs heute L Zusammenhang mıt verschıiedenen where the growth of Presbyterianısm has een
Wıssenschaftsbereichen geben Es handelt phenomenal ıts fragmentation has een
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distressing. The artıicle Juda1sm and Y1S- SECETVE remınd SOINE that there 15 theologıical
lıfe countrıes er than elr OW' (an! ıt, 15tianıty neglects the utC. contrıbution LO the

debate, while that lturgy an Doctrine partıcularly encouragıng LO SEE the contrıbu-
0es not acknowledge the contributions of tıons Australia Canada,), LO confine
Mercersburg, Forsyth, axwell, Neville Roman atNolıc Theology LO INeTe eleven
ar et al., which Are of INOTeEe than hıttle parsımon10us the extreme
signıficance where ıturgıca. cCon  NC 1S When, quıte rıghtly, ave artıcles Chris-
concerned. tianıty Chıina, ndıla, apan an Korea,

Secondly, ere 15 the question of the bal- hat grounds do not aVve OIl Afrıca?
11Ce between artıcles What AI LO ınfer Finally, the artıcle Ecclesi0logy omıts LWwO of
from the fact, that the amount of the three maın varıetles of church polıty, the
LO oltmann 15 exceeded only by that allotted pres  erlal consistor1al the CONSTeEYA-
LO ar Schleiermacher? T'hat Moltmann tional; and, notwı  standıng the ecumenıcal
15 the third most sıgnificant Chrıstian hiınker promıiıse of ıts CAatLNolıc eccles10102y an ıts
SINCE 'That hıs thought 185 techniıcally sıgnıfıcant contrıbutilons LO worshıip, theology
sophısticated that extende exposıtıion 185 an! m1Ss10n, ere 155 artıcle Congrega-
requıred—o0r that ıt. 15 convoluted 1NCO- tionalısm though Quakerism 15 present, 15

Baptıst Thought—the atter’s four columnsherent that lengthy unscramblıng 15 needed?
Or that ave ere Case of ditorlal being dwarfed by the entirely dısproportionate
haphazardness? 'Thıs last mMusSst surely explaın eleven devoted LO Dispensationalısm) When
why oltmann OCCUpI1eES S1X columns hıle academıc Anglican edıtor CZ  . overlook
Kierkegaard, Pascal and esley recelve less entire tradıtion of Trthodox Dissent ın this

WaY ıt. es ı11 for that long Ooverdue reconcıilı-than 0)8[ each. Why AI ere separate artıcles
atıon of mMmemoOrı1es between the Urc. of1ısdaır acıntyre an Stanley Hauerwas

but not Francıs utcheson Rıchard England the heıirs of the ongregational
Price? On .JJTohn ıck but, not Samuel Way.
Clarke, erkeley Re1id? On Torrance Among MI1INOTr slıps ATeEe the transfer of Reın-
but NnOot Maurice? On Rosemary hold Nıebuhr from the Evangelıcal/Evangel-
Radford Reuther but not Herrmann? On ical eformed/Unit Church of TY1S LO
.JJames enney but noLt ‚.JJames Urr, the Presbyteri1an Church; an the runnıng
Faırbaıirn ope On arfıeld headıng above the artıcle E problem of,
but not Nevın and On Lewı1s 1C. proclaıms vangelısm. The 1lblıogra-
but not Charles Kingsley? On Austin War- phıes clearly had LO be selective, but number
Ter but not nnant? On OU1S of them ATe ate: LOO

'The ediıtor an publısher had g0o0od 1dea;Berkhof (incred1ıbly!) but nOot Strong?
Among others wh do nOot recelve their OWI) the book 15 g00d parts, an Man Yy wıll be
artıcles ATe erdyaev, Bergson, Blondel, Dor- helped by 1INA1V1ICAU.: contriıbutions; but overall
HE, Eucken, Kuyper, Lammenaıs, otze, AT g]1ven somewhat skewed pıcture of
abatıer an Whıiıtehea: In the per10d SINCE modern Chriıstian thought.
1700 few ave epıtomized the ıntention of thıs
book INOTeEe completely than the polymath Alan Sell
riestley, who adjuste hıs thought LO MOST of Aberystwyth, ales
the intellectual discıplines current hıs day.
Readers wıll search 1ın aın for hıs Narme 1n
thıs volume. uroJIhn (1995) 183—-185

rnıng LO topı1Ccs, find Feminıst 'T'heol-
O; Liıberatıiıon Theology, Narratıve Theology, What LS Scripture?Postmodern1ısm an Process Theology, but not
Antinomlanısm, Arminlanısm, Socinlan1ısm, Wılfred Cantwell miıth
Unitarıianısm, the New Dıvanıty, Common London: SC  Z Press Ltd, 1993, PP.,

pb, ISBN 334Sense Philosophy, the Noetics, the xfor
Movement, Mercersburg Theology Neo-
scholasticism. At Calvınısm ATe eferred to
Presbyterianısm, 1C 1S, ave SCEN, RESUME
regi1onal-cum-denominational aCCount, an L’ouvrage de Smith les tradı-

LONSs duhence of hıttle use understandıing Calvın- ti0Ns eecrıtes quı Aans les dıverses rel
15M. Whiıle the regional artıcles coverıng INOTeEe monde sont consıderees 2erıtures
than fifty Protestant Theology wıll Saıintes. Il ınsıste beaucoup SUur le röle de
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’homme Aans Ia reconnaLissance de certaıns scrıpture 110 U ıth the erb °to crıptura-
Lextes Beriture Saıinte. Pour [ut, 11ıze’ (p 18) T’he Aanswer lıes 1ın uman
extie est consıdere Eeriture Q partır du actıvıty. Consequently, hiıle he places the
moment 0Ol des etres humaıns voıent le weight of hıs research uponNn textual radıtıons,

d’entrer contact DVec un realıte he concludes: crıptures AT not texts!’ (p
dıvıne. Da demonstratıon peche Dar SOrn rela- 223) Rather they ATEe poilnts of iınteraction
1ULSMe Aans le domaıne de l’hermeneutıique et between human communıiıtıies transcend-
Dar tendance deprecıer les formulatıons ent realıty.partıculıeres de la adoptee ans les mı catalogues 1mpressive oftentradıtıons relıgıeuses, DOUTr favoriser plutöt Uune

comprehensıon neutre des livres sacres. fascınatıng range of evıdence defence of his
es1s He chooses the Song of Songs
example of how partıcular scrıpture MaYy be

USAMMENFASSUNG understood veC different WaY>. He then
evelops hıs eme ıth reference tOo Islam,Smiths uch g1O0t eıiınen detaıllierten Überblick Buddhiısm, Juda1ısm Hındulilsm. T'he COTNM-ber dıe tradıtionellen Texte, dıe für dıe Der- celusıon of Smith’s study of Islamıiıc scr1ıpture 15schıedenen Weltrelıgıionen als heılıge Schrıft

gelten. Er betont besonders stark dıe vVvO.  S Men- that ‘the Qur’an scrıpture has meant hat-
EVEeTr ıt. has mean LO OSe uslıms for whomschen gespielte O:  B, WenrnTt Sıe gewlLSse Toxte
H. has een scripture’ (p 88) ere 1S5für heılıg halten, und e Antwort auf

seıne rage ‘Was ıst Heılıge Schrift?” ın der objective meanıng 1n scrıpture but that offered
Benutzung 0O  s gewıssen Texten als Kontakt- by the human actıvıty of ‘scr1ıpturalizıng". This
punkte miıt göttlıcher Realıtät. Seıin rgumen conclusıon ea inevıtably LO relatıvısm. 'The
weıst sıch ber als unzulänglıch aUS, ındem only requırement for rea| of text LO be
UVO.:  - einem hermeneutıiken Relativismus accepte valıd 15 that ere 15 SOTINEOMNE who
geprägt ıst, und ındem dıe spezıifische au o0eSs fact read the EXLS ın that partıcular
bensformen DO.  x verschıedenen Tradıtionen WAaY. IN} LO apply thıs relatıvıst
eiınem allgemeınen, neutralen Verständnıts der understanding of scrıpture tLO the ma]J]or
eılıgen Bücher unterordnet. WOT. relıg10ns. 'Thiıs descr1iption of scrıpture

departs from recogn1ısably ChrıiıstiananLiıwe Smith’s publiıshed work has
long and PrFroOVeNn TAC record the Neld of understanding but that o0es not rouble

comparatıve relıgı0on. rımarıly hıstorlan of mM1 Hıs desire 1S LO CONCE1IVe 1L1078 of
scrıpture for the wıder rel1g10us WOT. all ıtsrelıgıon, he has 1e aWaY from draw-

ıng adıcal theological conclusıons from hıs pluralıty. Hence, he acknowledges rejects
work. He has een ma)]or infiuence John theologıcal efinıtions of scrıpture *heorı1es’
ıck wh: has attempted LO g1ve much phılo- lımıted LO ‘°the artıcular prem1sses of the
sophical ustificatiıon for theır shared visıon of worldview question’ (p 214) an therefore,
the WOT. relıg10ns dıfferent human TesSPON- of great earıng the INOTE general
SCS LO the SAaInNne tımate transcendent. question of hat scrıpture 15 outsıde of

In hıs recent book, IMM1 deals ıth the partıcular Tra  107
ımportant question of how OSe who CENSgALEC When M1 turns LO provıdıng posıtıverelıg10us studies ATe LO understand an aCCOunNLtL of hat scrıpture 15 he searches for
interpre the scrıptures of the WOT. relıg10ns.
ere ATe LWwoO aspects LO thıs question. Firstly, theologıcal eXpress10ons that AT not ımıted

valıdıty LO an y partıcular tradıtıion. avıngere 1S the matter of hat scrıpture actually denıied that scr1ptur. statements, behefs1S an secondly, the question ofhat scrıpture creeds ave aDSOLUTLEe StTatus, M1
INeAanNns

In the ıntroduction LO the book, mM1 Out- defends the *transcendent sıgnıfıcance’ of
sacred 00 (p 221 They 'open wındowIInes hıs general conclusıon. It 15 not O0- LO WOT. of ultimate realıty truthprılate, he> LO gy1ve 0Ca. partıcular

AaLSWET LO the question of hat scrıpture 1sS goodness’ (p 232) However, thiıs tran-
Lerms of specıfic scr1ıptur: Ta  107 Such scendent sıgnıfiıcance 18 not found SCY1P-

approac ould faıl LO z  © ınto aCCoOountL Lures avıng divıne or1ıgın ablets of SLONEe
the ast dıversity of EXTS and oral tradıtions the inspıratıon of the Holy Spirıt er,
held scrı1ptures the WOT. relıg10ns. thıs sıgnificance rıgınates the WaY partıc-
M1 AaNSWEeTs the question Dy replacıng ular book 15 sed
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uroJIh 185-187/Smith’s thesıs 15 methodologically usSpecCct
Hıs attempt LO compile neutral, hıstorical
observations of the WaYy EXLTS ATe sed the Chriıstlıiıche Lebensführung: KEıne
world relıg10ns ATe ınteresting themselves Ethik der chn Gebote
an provıde 1e4asSOH for reflection. Yet hıs Klaus Bockmüuühl
attempt LO arrıve at. theologıcal conclu- ChHeßen: Brunnen. 1994, 160 S
S10NS the basıs ofhıs historical alone 19.80 p.b., ISBN 37655906 1 —4
15 awe! Keaching the end of the book, OTNe 15
nOot surprised that he mMust conclude: “"There 15

ontology of scrıpture nothing that SCY1P- SUMMARY
Lure finally ba }  15 (p 294.) 'hıs 15 probably T’he Ethics of the Commandments Was read
valıd observatıon concerning the fact of such LO students of all facultıes durıng the Regent
1versıty of EeXTS that Aare taken scrıpture ollege’s sSUMMer COUTSes ın Vancouver It LS
an SsSEes made Dy relig10us people of Oose publıcatıon from the work of ımportant

hıs 1S5 partıcularly when O! CONM- evangelıcal cholar of ethıcs and offers gen-
s1ıders how wiıdely he spreads hıs net (even erally ıntellıgıble and academıcally sound. OX -

includıng natıonal anthems and hakespeare gesis. In Calvın’s ITLATLTLET, ıt ıncludes both the
hıs general cons1ıderations). negatıve versıon of the commandments and the

correspondıng posıtıve demands ın the OldHowever, INOTe satısfactory conclusion
mi1g. be LO apree that the global dıversity of and New Testaments. h1s book offers, Lın
scr1ıptures OWS for unıtıve doctrine of addıtıon LO contrıbut:on LO materıal ethiıcs,

‚ypıcal results of Klaus Bockmühl houghtscrıptures such Smith SEets Out LO produce partıcularly Lın the first chapters dealıng ıESmith’s book that the attempt LO
produce unıversally bindıng conception of systematıc altters. ıs ıncludes ©: hıs plea

for the lastıng sıgnıficance of the command-scrıpture 15 mı1ısconce1ıved goal ere really mMments opposed fO egalısm the OLE hand15 LO the question pose Dy the and LO awlessness the other hand. It
of Smith’s book that Ca  » be arrıved al dıvorced ıncludes hıs defence of hıgh-Llevel thıcal COUTF-
from partıcular theological ontext S55 al evangelıcal ınstıtutes opposed LO the

Hıs attempt LO produce AaNSWer LO the ethical ındıvidualıism and pluralısm of SPCO-
question 15 suggestive of theologıical CSPEC- Iar socıety. It Iso ıncludes the approac of
ranto where terms only be defined ın ınterpretation based the preamble and the
terms of lowest COINIMMON denomınator Sat- first commandment. “hıis partıcularl'y ımpres-
isfactory 1ın accountıng for al the diverse S1UE and commıtted Dart depıcts ethıcs not only
phenomena escr1De ASs scrıpture. This leads ınstructions for behavıour but call back
LO such ear VaCuUOUS conclusıons thıs LO the bzıblıically estifie relationship wıith God,

1C. LS the foundatıon for chrıstian ethıcs.
'"Any scr1pture—Gita, Buddhist
utra, whatever— and anı term
wıthin 1, hat ıt. fact INCANS, an RESUME
has meant, LO oOSse for whom it: has een l’occasıon de ete Regent College de
meanıngful.’ (p 89) Vancouver, l’auteur, quLı est specıalıste hıen

ans le domaıne de l’ethique, donne
Smith’s book sadly betrays all that 15 WIONS UNe serıe de conferences DOUFr Loultes les acı
ıth the pluralıst assumptıions of SOIMNE rel1- tes de Ce. ınstıitution. Nous LC1 le exXxLie
910US studiles. It 15 S39 because ere 1S much de Ces conferences. L/expose est / Ia fOLS CONML-
of alue hiıs wrıtings an hıs SUFrVEYVY of the prehensible et d’un aut nNıveau scıentifique.
WOT. scr1ıptures provıdes much stimulating la anıere de Calvin, ’auteur EXPDOSE les COM.-
mater1ı1al yet the theoretical STrUCLUTre that mandements SOUS leur forme negatıve (ınter-

dıctions) et Vec leurs ımplıicatıons pOosıtıveshıs argument together 15 commıtte: LO
Ia umiere de ’Ancıen et du OUVEeAL Testa-the distortion of all relig10us tradıtions

through the omogenising tendencies of men. En plus une contrıbution l’ethıque
pluralısm propement dıte, le lıvre OS donne des aPeETrcUS

sıgniıficalıfs de la peNnsee de ockmühl, partı-
Sınkınson

culıerement ans les premıers chapıtres 5SYS-
tematıques. Voır entre autre SO  S plaıdoyer DOUFr

Bristol, England la valeur permanente des dıx commandements
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und Grenze dieses erfahrens auf. Bockmühlquı exclut auUssı hıen le legalısme QUE ’antino-
mMmıLaNıSMEe. preconıse ans les divers ınstıtuts SC  1e sich diesem Weg 1n der selner
evangelıques enseıgnement developpe de enutzung durch Calvın Die Debatte
l’ethıque 0PPOSE F’individualıisme et plu- die Tel S5US5 der Gebote wıird entschieden,
ralısme ethıques de notre socıete securalısee. alle dreı der aCcC ach der chrıft
Dans cet ordre ıdee ıl faut noter l’iımportance verwurzelt sınd Für den umstrıttenen drıtten
du reambule et du premıer ecom Mandement. gilt, die (Gebote den Inhalt der 1e
Cette partıe specıalement ımpressıionnante el definıeren, und ZWarTr S für Klaus
engagee montre QUE l’ethıque est DaS sımple- Bockmühl typıscher Manıer diıe 1e der
ment UunNne serıe d’ındıcations concretes DOUT ekalog Toßformat” genannt wıird Es
notre comportement, MALS qu’elle est appel folgt abschließend die Verhältnisbestimmung

Ia ConNversıoNn UU Un relatıon Vec Dıeu zwıschen Dekalog und dem übrigen ethischen
attestee Aans Ia et quı est le fondement Materıial der Bibel SOWI1Ee eiINne ystematıisıle-
une ethıque chret:enne. des gesamten Maternals Sıe zeıgt sehr

gut die Architektonik der materı1alen We!1-
Klaus OC. Systematiker Regent’s ach der 1C Bockmühls Der mate-
Park College, bıs seinem 'Tode TEe rale Gesamtbestand kann als Drei-Schich-
1989 eıner der bekanntesten Ethiker des ten- oder reı1—-5  en-Modell ıffernziert WEl -
ınternatıonalen Evangelikalısmus, oMM den Die unterste Schicht ist allgemeıneach eıner Fülle wıissenschaftlicher eröffent-
ıchungen ZU. thık (Liıteratur Auswahl chöpfungs-und Erhaltungsethik. Sıe ist. als

sıttliche Grammatiık der Schöpfung, W1e
Anhang des besprochenen Buches) Jetz mıt anderswo be1 OC he1ißt, N1C. spez1ıfisc.se1lner Aaus dem achl veröffentlichten chrıstlich, sondern abe alle und Verp-el Ethık der Gebote buchstäblich flichtung für alle Hıerher gehört insbesondere
C  zZzu or  2 Es handelt sıch nämlıch dıe der Dekalog als Grundlage für Sozialethik und
Nachschriuft se1lner thıkvorlesungen be1 den lvilgesetz, medıizınısche und JuristischeSommerkursen des Regent College thık Für cdiese Basıs ist 1n der gegenwärti-Vancouver, die den muündliıchen Vortragsstil
beibehält. DCNH pluralıstischen Gesellschaft eın beson-

derer Überzeugungseinsatz nötıg Die nächste
Dies ema der materıalen Ethık ıst elınes Schicht ıst spezielle thık se für

der zentralen Anliegen ockmühls I)he ble1- Christen, die den Glauben voraussetzt; nıcht
en! Bedeutung der Gebote sowohl den ber als verdienstliches Anhängsel dıe
bürgerlich-gesellschaftlichen Bereich WI1e uch erstie Schicht, sondern als dıe Urc. das Kvan-

dıe Ohristliche Kixiıstenz als allgemeıner gelium möglıche “Verdoppelung der ersten
men für die 1e un! die Führung des ene Hıer geht N1ıC. darum, das
Heılıgen Geistes ute bewahren, sondern aktıv herbe1zu-

Der esondere Char  er ist gegeben durch führen. Dıie drıtte Schicht umfa(ßt dann die
e1INe Allgemeinverständlichkeit (Hörer er e1ısung Eiınzelne ZUT estimmten Zeıt un
akultäten), welche zugleıc. wıssenschaftliıch bestimmtem Systematisc. wird dieses
verantiwo 1St, insbesondere UuUrc die Teıile Schichtenmodell absc  1eDben! trınıtarısch
“FEınführung die und “Hinführung zugeordne und mıt der Olarıta chrift und
ZUIN Dekalog”, welche eın Viertel des Buches e1s 7We1 ypısche eiahnren abge-
ausmachen. NzZzZ die die Doppelfront VO  - ockmühls

Das speziellere zweıte Kıngangstor Aus- thık darstellen Gesetzlichkei be1 erzıiCl.
egung der Einzelgebote ach der Eın- auf den Geist) und Gesetzlosigkeit be1 Ver-
führung, auf cie WIT eingehen, der zıcht auf die Schrift) Christliche Ethık hat

e1ıNne drıtte Posıtion zwıschen den beidenausführliche 'Teıl ber den Dekalog insgesamt.
Er enthält den historıischen und theologıischen Der uslegungsteil den einzelnen ebo-
Befund Alten JTestament, die Wiederauf- ten ıst gebaut ach dem Schema uslegung;
nahme und Interpretatiıon des Dekalogs edeutung, wobel, W1e oben erwa. die
Neuen stamen SOWI1eEe seline unterschled- Auslegung ach der Art alvıns durchgängıig
liıche azıerung der Kirchengeschichte, negatıve Version und posıtıve Entsprechungen
weilche VO  - ertschätzung bıs hın moder- und heranzıeht, Die Anwendung
Ner eringschätzung reicht. Eın esonderer zıielt under Eınbeziehung reformatorischer
Schwerp lıegt dann be1 der Hermeneutik und tradıtioneller Auslegung auf das Heute
des Dekalogs, diıe WIT 1M folgenden knapp all Gebote VO  - der Präambel und VO
zusammentfassen: Die Diskussion der synek- ersten her lesen sınd, wıird be1
dochischen Auslegungsmethode ze1ıgt eCcC OC. eindrucksvo ernst Die
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Ausführungen azu sınd besonders Ja ZU normatıven Ethik Es wıird eutlıic.
gelungener des Buches und haben N- engagıerten Plädoyer für eC1NeN
ber harmlosen Kıirchlichkeit. und The- anspruchsvollen Ethıkunterrich vangelı-
ologıe den Rang e1NeES Umkehrrufes dem kalen Instituten den dafür gegebe-
ottesverhältnis W1e 1D11SC bezeugt 1st 1819  b systematıschen und kontextualen
Der 'Ton auf den durch die TAAambe les Begründungen Das eLztLere Sind dıe Her-
Folgende bestimmt ist WIrd grandı1o0s getrof- ausforderungen Urc S eıstıge Gesamtsı1-
fen Gottes voranstehende Selbstverpflich- tuatıon mI1T den Kennzeichen des
tun welche uch angesichts unseTrTeTr Untreue Individualismus und des latıyısmus SYyS-
bleıbt Gottes Ausschließhchkeit und zugleich tematısch geht die gemeıne anthro-
SCeC1H 1ısıko verachtet werden pologische Begründung, der ensch

Die Auslegung des ersten Gebotes ımmt das) Wesen 1sSTt welches eständig
den größten Raum und enthält neben dem Entscheidungen en mußß pezıfisc. chriıst-
e1s der gesamtbiblischen edeutung die lich geht dıie Aufgabe der Ethik dıe
rörterung der dreifachen Funktion dieses Konkretheit der Heılıgung bestimmen den
Gebotes, nämlıch der ıtischen, efreienden Hor1izont
und efehlenden Es leıtet dabe1 die Überzeu- eschatologıischer rantwortung

wachzuhalten und die Zeichenhaftigkeit
gung, die Menschheitsgeschichte, christlicher Lebensgestaltung nıchtchris-
indiıvıduell und insgesam wesentlich 5 Lliıchen Kontext beschreıiben
Geschichte des pfes die Geltung des
ersten Gebotes 1ST Eınen esonderen Schwer-
punkt Bockmühls ädoyer für die Wie- Siegfried Liebschner

Hamburg Deutschlanddergewiınnung des Vorranges unseTreTr 1e
ott als des Gottesverhältnisses FCHE-
nüber theologıschen und kirchlichen
adıtıon, die S1e ausschloß oder margınalı- FUuroJINn (1995) 4 ‘2 187 189
sierte. Hıer leitet die Überzeugung, ohne
cdies Basısverhältnis unseTeTr 1e ott Diıe Früzheit des Apostels Paulus
undamentale Außerungen WI1e eNOT-

und 1e ZUIN acnAnsten ZUT Pflichtü-
Studi:en zZU Chronologie,
Miıssıonsstrategie und Theologıiebung werden oder unterbleiben Raıiner 1esnerIn der Verlängerung des (Gebotes wırd das (WUNT Tübingen Mohr-Siebeckanspruchsvoll ausgele egen-

ber philosophischen Fehlschlüssen INeNs- 509 1658
chlichen Neudefinıtionen des Gottes  es und
ZUTLT. Relıgionskritik deren typısche Vorausset-

SÜUÜUMMARYZUN: als Projektion Urc. dıes
erstort WwIrd Posıtiv wird interpretle T’he author presents thorough dıscussıon of
Zusammenhang der heilsgeschichtlichen the chronological aspects of the MINISETY of the
Selbstmitteilung Gottes der Christus apostle aul begınnıng wıth freatment of the
SC Biıld gıbt welches zugleı1ıc. das Bıld 1st ate of the ecrucifixion T’he book mean LO
dem gleichen sollen answer erıtıical trends whiıich dıivorce the ınfor-

mMmAatıon of Acts from Paul’s OW letter. DAartıc-Im Sınne des synekdochischen erfahrens
werden schlußthemen einbezogen WI1e ularly the recent contributions of John
das ema Eıd ZUIN die ULtLOTr1- KNnox, erd Lüdemann and Nıels Hyldahl
tätsirage el eruf TC un! aa Rıesner results end largely supporting

Zusammenhang ZUIMN Das the chronological representatıon f Carson /
wıird aktualisiert die höchst. brı- Moo / Morrıs Introduction, w ıth the benefit of

provıdıng complete Aaccount of all DTUMAar'Yy
uthanasıe und des Selbstmordes ıneıin Wıe
stanten Zusammenhänge der Abtreibung, der

and secondar'y SOLUTCes and arguments T’he
das Geschick mancher orlesungen 1sST author explaıns the geographical mMmOVLeEMeENTS of

1ımmt dıe Ausführlichkeit der uslegung VEl - aul 1C evıdently dıd not ınclude plans for
mutlich aus Zeıtgründen ZUIN Ende hın ab 15510 owards the Euphrates owards

Abschlıeßend och einmal ZUIN theolog1- the ıne (Gaul) wiıth the eschatologıca PDFTO-
schen TO und Selbstverständnis dieser 27ramme of Isa novel thesıs 1C.
Geboteauslegung, zugle1ic ber der ethischen needs LO be er dıiseussed consıderıng DasS
beıten ockmühls ınsgesamt Das Profil such Rom or 2 Cor 18—-921
wırd eutilic Neın ZU. beschreibenden und ıth theır fOCus people, people of all ‘kınds
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and theır eed of salvatıon. Finally Rıesner Beitrag den klassiıschen Einleitungsfragen,
freafts Thessalon:ans specıfic example of sondern als Beıtrag den Prolegomena der
Paul 1Ssıon ın actıon, discussıng hıstorıcal neutestamentlichen Theolo 1e.,
and theologıcal LSSUES. In 31-203) diskutiert der Autor

alle wichtigen chronologıschen aten des
Urchristentums, angefangen VvVon der Kreuzı1-

Jesu, der ekehrung und Berufung VvVon

T/auteur elabore UnNne dıiscussıon approfondıe de aulus ber das römische Judenedikt des
Claudius und das Prokonsulat des GalhlıoIa chronologıe de ’ @uvre mMLSSLIONNALFE de Korinth bıs ZUT Verschickung VOoOIIl aulus achaul Il DAr determıner Ia ate de la

crucifixion de JeEesus L/ouvrage presente Rom Teil 204-296) untersucht die SCO-
un reponse (1  >2 0PINLONS eritiques graphischen Bewegungen des postels Paulus

celles de ohn Konx (Das le reforma- hinsıc.  K ıhrer chronologischen Einordnung
Vergleich der TY1ıeie und derteur), (Gierd Lüdemann et Nıels Hyldahl, qul Apostelgeschichte.pretendent qu’ıl Un forte opposıtıon entre Weıl Rıesner kaum eue Quellen ers-les epitres de l’apötre et les ınformatıons don

nees ans le livre des Actes Rıesner confirme hlıießen kann, Iso das bekannte aterıa.
general Ia chronologıe de ’Introduction de NEeu durchforstet, SINd dıe Ergebnisse,

Carson, Moo el Morrıiıs. faıt Uune Iıste COTIN- denen kommt, nıcht 1815  — Ooder spektakulär
1 Vergleich miıt dem neuesten evangelıkalenplete des SOLULTCes prımaıres et secondaıres GQUE Einleitungswerk VOI Carson, Mool  on Or dıscerner el des argumentatıons qul

decoulent. TI/auteur explıque les deplace- Morriıs (1992) fällt. VOT lem das frühe
ments geographıiques de l’apötre (quı apparem- atum für die ekehrung bzw. Berufung VO  -

ment n’avaıt DasS de plans DOUTr uUune OeuUUTe aulus auf (zweı ‚.JJahre ach der Kreuziıgung
Jesu, Jahr 31/32) Wofür WIT RıesnermMLISSLONNALFE le long de ’Euphrate du Rhın) jedoch sehr verpflichtet sınd ıst dierapport Vec le concept eschatologique aus  rlıche Diskussion aller relevanter Prı1-d’Esaie 66.19 est Ia Un these nouvelle quı

merıterait d’etre examınee R fond la umiıere märquellen einschli:eßlich der Zeugnisse der
de Ltextes Rm 114° 97 JO ırchlıchen a  102), der möglichen
8-—-2J1, ans esquels ıl est questıon de gens uerverbindungen innerhalb des NT, sSamt-
de toutes sortes’ et de leur besoin du salut. Ia licher relevanter hıstorıscher Gesichtspunkte

und der gumente andere Autorenfin de SOo.  e OUUTAßLE, Rıesner cCommente la DTE-
miere Epitre (1l  2 Thessalonıicıens Im Blick aul die geographischen Bewe-
exemple Lype de Ia pratıque MLISSLONNALFE de SCH VOIN Paulus versucht Rıesner
aul Il aborde ans cadre dıverses QUES- 207—273) den Tatbestand erhellen,

aulus offenkundıg mi1issiıonarısche OTSTLODEHONS historıques el theologiques. weder Rıchtung Euphrat och Rıchtung
Das anzuzeigende Werk ist e1ıINe überarbeıtete, eın plante—zweı Flüsse, dıe Phıiılo als
VOT Tel Jahren Tübıngen S  INeNn egrenzung des Gebiets nennt, das eın
Habıilıtationsschrift Diıie Untersuchung eigentliıch 1Ur den Namen oLkoumene verd]1-
beschäftigt sıch mıiıt der Chronologie der Wıirk- ent Rıesner egnügt nNn1ıC. mıt den übliıchen
samkeıt des postels aulus In den letzen Hınswelisen ZU Missionsstrategie des Apos-
TrTren Entwürtfe VON .John Knox, tels, der sıch auf das ımperıum Romanum
erd Lüdemann und 1e1s Hyldahl, dıe Exe- konzentriert habe Er erwägt, ob aulus nıcht
geten darın bestärkten, eiıne VO ahmen der VO  - alttestamentlichen Prophetien ber dıe
Apostelgeschichte gelöste Chronologie des eschatologische 1ss1ıon W1e Jes 66.19 bes-
Wirkens Von aulus vertretien Allerdings tımmt WAarT: die e1ssagung, ach der die
g1bt gegenwärtig keinen ONSenNns: Was die endzeıtliche Missionsbewegung Jerusalem
neuesten chronologischen Angaben Pau- beginnt vgl Röm ennt (a) Zzuerst
Iusbüchern und Kommentaren ZUT Apostel- Tarsus und Kılıkıen, aulus ach se1lner
geschichte err &.  ıst, fast les 1mM Angebot’ Berufung zuerst evangelısıerte (Rıesner bleibt

1 auf eiNne mögliche 1ss1ıon unter den
_ Raıner Rıesner geht mıt ec VO  - der abataern Arabıen skeptisch, 22171—233);

Überzeugung auUs, jeder ntwurf der sodann (b) dıe Gebiete der 508 ersten Miıs-
Geschichte des Urchristentums und die Aus- S10Nrelse: Lydien (Asıen), eschec. (Mysıen
ung sSe1Ner theologischen Aussagen VO  > und Tubal (Bıthynien); dann (c) die Gebiete
elıner überzeugenden Chronologie abhängig der zweıten Miıss1ıonre1ise: ‚.Jawan Mazedonıen
ıst, So versteht selne Studien nıcht als und AchajJa); auf der drıtten Reıise (Ephesus)
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suchte Paulus die ucC Kleinasıen In Teıl —3 untersucht Rıesner den
schließen und sSe1Ne Missionsarbeit 1M Thessalonicherbrief als Dokument der frü-
sten en Röm schließich hen Theologie VO  - aulus, die, das rgeb-
nenn: ‚Jes 66.19 (d) cdie ternen Inseln' aulus n1S, sıch Aaus den historischen Umständen
plante Iso eıne 1ss1ıon talıen oder ın heraus erklären 1äßt und nıcht als eleg für
Gallıen, sondern Spanıen, der ach dam- spätere grundsätzliche Umbrüche der

Rechtfertigungslehre oder den eschatolo-alıger Auffassung außersten (Gırenze des gischen Anschauungen angeführt werdenWestens kann (gegen üdemann)Das Ergebnis dieser Verknüpfung VO  - ‚Jes
66.19 mıiıt der Missionstätigkeıit VO  - aulus ist Be1l Rıesner erstaunt W1e ımmer die rschöp-

en! Kenntnis der rımärquellen und VOT
frapplerend und mußSß be1 zukünftigen Arbe:i- lem der Sekundärliteratur (vgl dıe
ten ZUT paulınıschen Missıonstategıe mıt zweiseılt1ige Bibliographie ZUIN Judenedikt des
bedacht werden. Be]l ler erkennung der Claudius 139—141; be1 der Diskussion der
UuUtLOr1La des Alten STLAamMents für den Apos- Reisegeschwindigkeıit VO  - aulus S16
tel rängt sich allerdings die rage auf, ob INa  - och die Studie VO  - Reck, Kommunt-
aulus wıirklıch dıe geographischen ewegun- hatıon und Gemeindeaufbau, Stuttgart 1991
CNn se1lner Missjionsarbeıit VO  b eiıner buchstä- erwähnen können) I)he Verwendung VO  - EVa.
30 verstandenen alttestamentlichen gelı  en (englıschen) Beıträgen WI1e ZUIN

Verheißung abhängıig machte Wenn INa  ! Beispiel VO  - Bruce oder Hemer ıst für
explizıte Beschreibungen SE1INES m1ss10narı- Rıesner selbstverständlich, W as angesichts

der deutschen exegetischen Dıskuss.ion sıchschen Selbstverständni1isses W1e Röm 1.14;
Q 1—3 oder KOor 8—)2 ate z1ıe. schon eın n1ıc gerıng schätzender Wor-
gewınn INa den Eiındruck, daß die bes- chungsbeitrag ist
timmenden Faktoren se1lner praktıschen Miıs- Die Darstellung ıst TOLZ ıhrer 1IMmMmensen

die Menschen iıhrer Detailfülle und ıhrer argumentatıven Strin-sionstätigkeıt DSCNZ gut lesbar, jedenfalls für den Sachkundıi-Christusbedürftigkeıit waren-—die ultıvierten
SCn Weıl historische Fragen der 'Tat VO  =und dıe ungebildeten He1ıden und uch dıe großer edeutung für die urchristliche The-uden, alle Menschen, immer S1e finden

onntie Wenn für aulus eststan daß das ologıe sSınd und WE historiche Fragen immer
uch mıt chronologischen Sachverhalten VeT-

Evangelıum VO  - len Menschen gehö WE - en sınd, die Blıck auf die Antike fast
den muß, ohne Ansehen der Person, ıst kaum ımmer miıt ılfe eıner möglıchst umfas-
anzunehmen, cdıe geographische Lage bes- senden Kombiıination VOIl Quellen eiınem
tımmter olksgruppen diese ınfolge des °Mıs- esamtbiıld verdichte werden können, ware
S10NSprogramms’ VOonNn ‚Jes auschlhießt. Diıies wünschenswert, WEeNnNn der Autor dem für
würde Rıesner NAaLuUrlıc. N1ıC bestreiten die Fachkollegen geschriıebenen uch e1INe
hält ausdrücklich fest, dıe Angaben 1n ‚Jes popularısıerte Fassung folgen lassen könnte
66.19 nıcht unbedingt der einzıge oder wiıich-
tıgste Grund für dıe m1ss1ı0narısche Re1isetä- CNAhnaAaDe

Bergneustadt, Deutschlandtigkeıt VO  ; aulus (S.:22471)
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