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de la penNseEeE ohannıque. Sa christologıeZusammenstellung der neutestamentlichen
Schriften einen einheitlichen theologischen developpe selon les lıgnes de la preexıistence et
Kern gehabt, und ge.  e; diesen äaher de I’incarnatıon el s’exprıme Aans le angage
beschreiben In der Beschreibung selbst S1e de l’epiphanıe. Sa penNsEE arrıere-plan
alla nNn1ıC. SeINE Aufgabe. Sta’  essen wendet profondement hellenistique Juif et chretiıen, et

sich urz einıgen Einzelfragen (z.B der developpe opposıtıon docetisme
des aubens oder uch der rage des gZnostıque. La these est remarquable Dar SO  s

legıtımen Standortes der eutestamentlichen apport Sr de nombreux points exegese, aLInsı
eologıe: In der rche? Außerhalb?) Es GUE Dar large perspectıve. Tle appelle Uune

folgt eiıne Dıiskussion VO  _ vlıier Entwürfen, etude plus approfondıe SUr Ia relatıon lıtteraıre
nämlıch derer h1  S, organs, Hübners un! des Pastorales Vec les Eipitres de Paul, etSr Ia
Stuhlmachers Ballas azı Grundsätzlic. ist question de la nature de l’opposıtıon.
das Unterfangen, eiıne eutestamentl:ı
eologıe verfassen, legitim, uch WeNn ZUSAMMENFASS
viele Detaiulfragen och en sSınd (z.B ob eine Das vorliegende uch hbietet eiıne ausführliche
Engführung auf Jesus, Paulus und ‚.JJohannes Exegese er für dıe Chrıistologie relevanten
gerechtfertigt sel, oder uch ob INa  ; zwıischen Passagen der Pastoralbriefe gefolgt VO  n eıiıner
den Autoritätsansprüchen der Stimme esu Synthese der hıerbeı wonnenen Einsıchten.
und der redaktionellen Bearbeitung der Der Autor zeıgt auf, daß der Verfasser der
Evangelısten unterscheiden müsse). Pastoralbriefe Anleihen dıe paulınıschenas Studie ist., interessant, wichtig un Brıefe, die Tradıtionen UO: Menschenschn
übersichtlich anchmal fragt sich der Leser, sSOWwWwLeE das Jjohanneische Denken macht. Seıine
WwW1eso einıge außerst WwIC  ıge eıträge Christologie baut auf den Konzepten UO.  - der
Teilaspekten unberücksichtigt bleiben Präexıstenz und der Inkarnatıon auf und
eC bez der Kanonfrage; Rıesner 1 edıent sıch der Sprache der Epiphanıe. Das
1C auf Jesusüberlieferungen; odd un Denken des Verfassers ıst durch und durch L
och 1ın ezug auf die Benutzung des 1 hellenistischen Judentum bzw Chrıstentum
N NUu einıge wenıge nennen).
Außerdem ıst. festzu.  en, die Diskussion

beheimatet, und rıchtet sıch eınen
doketischen Gnostiziısmus. Dıie Studie enthält

oft au Platzmangel auf elatıv ob- ausgezeıichnete exegetıische Eınzelbeobach-
äachlıchem Nıveau beendet wird und iungen und ıst uch hinsıchtlich ıhrer
weıterführende Uulnnoten T sehr spärlic. Gesamtperspektive hervorzuheben. Eınıgevorhanden S1nd. T’heologisch ist diese Studie Aspekte, wW1ıe z B dıe Fragen der literarischen
durchaus wıllkommen. Sıe zeichnet sich uch Beziehung der Pastoralböriefe den
UuUrc. Fairneß Andersdenkenden gegenüber paulinischen Brıefen SOWLeE dıe des Wesens der
Aaus. Aufgrund der erwähnten änge. annn S1e gner, dıe S1ıe gerichtet sınd, bedürfenber N1C als Meiılenstein gesehen werden, jedoch weıterer Erörterung.sondern eher als gut rauchbare Einführung
In die Problematik 'T’hıs 15 the thiırd of the monographs the

orsten orıtz christology ofthe Pastoral pistles hıich ave
appeare 1n the past Tee Lau, Man-

Cheltenham, KEngland ıfest ın es T’he Epıiphany Christology ofthe
Pastoral Epistles übıngen, 1996; äÄger,
Diıe Chrıstologie der Pastoralöböriefe ı Münster,EuroJTh 1999] 8:2, 186—-188 ( 1996 ) One m1g wonder hat INOTeEe ere
Was LO be sald, but ere 1S5 thesıs wıth typıcalDie Christologie der Pastoralbriefe German thoroughness ey ATrTe Sal getting

Hannaer longer longer, hıle In the ever tighter
Tübingen: Mohr Siıebeck, 1998, 111 word-lımıiıts encouragıng STUdeNtTS to wel-

COINE SsSuccinectness concentration hat39'/ pb, ISBN 3-16147056-7
1S MOST significant!). Where Lau’s work COIl-

RESUME centrated the oncept of epl1phany the
Ce lıvre contıent Un exegese detaillee de LOUS usSse of Ta  10N, Läger emphasısed the
les PAasSssaßses ayan traıt Ia chrıstologıe ans Pastor rtual incorporation ofPaul, hıs CONM-

versiıon hıs preaching 1ın the Savıng evenles epitres pastorales, aLınsı une synthese des
ıtself, er has un!  en broader tasresultats obtenus. L’auteur demontre GUE le

Pasteur etaıt SOLUS l’influence des epitres de After T1estory ofrecent research the thesıs
Paul, des tradıtıons SWr le ıls de I’homme el has LWO maın sections In hich she g1ves
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careful exeges1s of al the elevant passages aIlıYy extent wıth the work of äger her
wiıth excellent SummMarıles al each stage) an emphasıs the place of Paul In the Savıng
then attempts synthesı1ıs of the exegetical PTrOCEeSS.
materIl1al; this combınatıon of approaches CAannNnoOotL praıse S book L00 for the
nables her do ustice LO each Lext 1n ıts quality of ıts scholarshıp the WaY 1n 1C
immedıate ontext then In the ontext of it CONIrTr1DULES to SOuUuNd understandıng of the
the Pastoral pistles whole 'The result 15 ontent of the Pastor’s christology. Ca  — only

outstandıng contribution LO the subject, regre that it appeare L00 late for LO refer
notable ıke for the Tes insiıghts indıvıd- LO ıts insıghts In OWTN forthcomıing work
ual for the master1y STasp of the the Pastoral pistles.
total pıcture One LwoOo points that INaYy be ingled oOut

for discuss1on. ırst, the author has rıghtly()ver agaınst attempts LO deny that the
Pastor held christology of pre-existence an raised the question of the relationshıip of the
incarnatıon er argues that this 1Ss Pastor to the Pauline pistles Assuming,
precisely hat he taught, although he has she does, that the piıstles ATr Dy isc1ple of
expressed ıt. usıng Tes. forms of anguage In Paul, E: question 15 unavoıldable ere 185

CAase that the simiılarıtiles between the PaulinetOo attempts LO sShow that the Pastor
has hellenised T1SL1AN theology TAawn pistles the Pastoral pıstles Cannot be

hıs christology 1ın erms ofcontrast ıth the sed LO that the author of the latter
worshı1ıp of Dasalı deities, she ShOows that hıs somebody er than Paul mself but NECeW
thıinking 15 thoroughly grounded ın Hellenistic hıs work, but ıf ıt. be held LO be probable that
Judaism, ıth thıs tool he 15 able LO formu- the author Was not Paul, the question of hıs
ate his eachıng that 1t. wiıll get ACTOSS tO the knowledge and uSe Paulıne pıstles oes
Hellenistic WOT. 'T ’he christology itself 15 arıse, an echoes ÜC individually INAaYy be
shown LO be thoroughly Pauline 1n iıts essent1ı1al insubstanti: become INOTE lıkely 1n the COTNM-

Lext of the total impress1ion; ere remaılns, ofstructure despite the differences 1n express1on.
Hereerargues that the pıstles dısplay COUFSC, the alternatıve that the author W as

considerable egree of ependence the thoroughly immersed 1n Paul’s OW. teaching
authentic Paulıne pıstles, takıngphraseology through personal owledge contact, In
an! eachıng an re-expressing ıt. LO meet Ne hıch s the echoes INnaYy be 4asSe:

broader acquaıntance wıth Paul’s eachingsıtuatlions. She argues that the opposıtion rCD-
resents early form of Gnostieism wıth than sımply lıterary acquaıntance wıth the
Docetic emphasıs, the Pastor responds to pistles. 'T '’hıs 15 poin for rther discussıon.
SB ıth hıs emphasıs the manhood of Second, the author makes Out JUud1c10us
‚Jesus Christ the fleshly realıty of hıs TreS- Case that the opposıtıon reflected 1ın the KpIis-

ties 15 ocetic-Gnostic ere 155 also g00durrection. But she also argues that the Pastor
makes uSe ofer chrıstological tradıtions ın CAsSe that the opposıtıon 15 rather combina-
the early church, and 1n partiıcular che Lraces tıon of mıstaken understanding of aul’s
the usSe of Son of tradıtions linked LO the OWTN eaching coupled wıth Strong Jewish-

TYT1st1aAn lement that maJjored speculativeconcept of the suffering Servant) also of
SOINE Johannıne trands of express1on. 'T’he exeges1s of the Old estamen assoclated wıth
Pastor has thus TAaWnNn much INOTE wiıdely ascetical practices; E V1eW ıt 15 NOLT
early Christian tradıtions than has prevl1ously obvı1ous that ere W as eretilc: skewed
een etecte: yet he 15 not ecleectic collector understanding of the DerSONM of ‚Jesus. Despite

Stettler’s attempts to °mirror-read’ the KpIS-of materI1al, but rather he takes traditions
an moulds them LO his OW PUrpOSe. It ties for evidence of false understandıng of
CMET SCS that the Pastor generally o0es not cıte Jesus, it 1s NnOot clear LO that she has SUC-

tradıtions, hıch m1g be separate: by analy- ceeded ın efending the of Docetism
S1S from hıs OW. materilal, but rather 15 meself ın the church.
responsible for most of the mater1al 17 has T’hırd, the author 15 to be commended for

tradıtional {lavour, an thıs flavour 1S due to her detailed diseussıion of s1gn1f1-
hıs OWI creatıve uUuse of the tradıtıons The cant poınts. mentıon her demonstration that
tature of the Pastor eologlan 15 Ee- the Pastor’s use of IN Christ’ 1s fully 1n har.
spondingly nhanced Dy S analysıs of his MONY wıth that of Paul (even 1f the phrase 15

nOoL sed 1ın such wıde manner). ere 15 alsomethods Throughout the book ere 155 COMN-
stant interaction wıth the work of Lau, wıth her insıstence that the doctrine of Justificatiıon
hıch she 1sS 1n TOA agreement, but it. 15 DIty 15 essentlally that of Paul The author o0es not
that she not abhle LO interact simi1larly to know of ounce’s detaıled thesıs
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eiıgenen Weltanschauung beeinflußt ıstpalıngenesıia the TU1LS ofhıch wiıll doubtless
be [N1NOTe wıdely avallable In hıs forthcoming Bartholomeuw ıst nuU darauf bedacht, eıne
Word Commentary), it ould reinforce Hermeneutik entwerfen, dıie zU eıiınen
her arguments agalns the derivation ofz bewußt chrıstlıch und zZuU. anderen eiınen
oONncept from the Mystery eligz10ns But she Dıalog mıt früheren und zeıtgenössıschen

hermeneutischen Ansätzen bemüht ıst. DasaAaDDCAaAIs tO ave read pretty ell everythıng
else that, 15 elevant LO her topıc! Predigerbuch wırd ın diesem Zusammenhang

ere 1S much INOTe that COU. be sa1ld f als Fallbeispiel verwendet, eıiıne Reıihe UonNn
allowed the interpretation of indıvıd- ermeneutischen Modellen testen

ual Passases, but hopefully sufficıent has een Bartholomeuw untersucht Uor enm nachauf-
sa1ld tO demonstrate that . book 15 must)’ klärerısche hermeneutische Ansüätze, wobel
for STUdenNtTS 1iıke of the Pastoral pistles seınAugenmerk besonders auf dıie sozıalen und
of New estamen chrıistology. phiılosophischen Wurzeln dieser Methoden

riıchtet. Er ıst darum bemüht, es prüfen,
OWATFT'! Marshall das ute enalten und das Schlechte

erdeen, Scotland verwerfen. Der Arbeit mı1ıt der Endform des
Textes wırd Vorrang eingeräumt, und als
Interpretationsansatz wırd eın KommunLı-

EuroJTh 999) 8:2, 88—]1 072 kationsmodell vorgeschlagen. ntigegen der
mehrheitlichen Meınung vertrıtt Bartholomeuw

Reading KEcclesiastes: Old Testament dıe Ansıchlt, daß der Epılog als wesentlıcher
Exegesis and Hermeneutical Theory Bestandteil des Predigerbuches verstanden

artholome w werden muß Er entwickelt eın faszınıerendes
Interpretationsmodell, das mıt der EndformRome: Editrice Pontificio Istituto

Biblico, 1998, Analecta Bıblıca 139, 319 des Textes arbeitet und den Epılog als eınen
ıntegralen Bestandteil des Buches erns000 lıra, pb, ISBN 88-7653-139-4 nımmlt.

RESUME The basıc contentıion of this book 15 that one’s
Cet artıcle DOUTFr affırmatıon centrale QUE la worldview sıgnıfıcantly shapes one’s scholar-
UISLON du monde de chacun ınfiue de manıere sh1ip artholomew argues that 1C8.
sıgnıfıcatıve SuU SO ravaıl scıentıfique. scholars en UuNnNawWwäalre of the °subterra-
partır de [  A, Bartholomeuw herche artıculer nean’ philosophic: assumptions that gulde
ILn  D hermeneutique quL so1t la fOo1s pleinement eır work. ere 1s neutral, Archimedian
chretienne el ıalogue Vec [’hıstorire de po1nN {rom 1C LO V1ICW the WOTFT. eed
l’hermeneutique, Dassee eft presente. lıvre LO be honest [01808 where ATre looking from.
de [’Ecelesiaste sert de Cas d’ecole permelttan T1sSL1AN he argues that T1ISLIAN schol-
de tester Ur varıete de modeles hermen-.- oug. LO 1n vVe. carefully Oou how
eutıques. Bartholomew examıne les approches
hermeneutiques posterieures sıecle des

bıblıcal worldview should shape eır work.
Chapter One 15 T1e OVerVI1eW of modern

Lumieres, pretant Un attentionpartıculıere post-modern Bartholomew prefers atfe
leurs racınes socıales el phiılosophiques. Il modern’) phılosophical hermeneutics. 'The keyVISeE ‘tester Loutes choses DOUF retenır quı est shıft from the °"modern)’ to the ate modern)’ 15

bon el rejeter quı est MAUVALS ’ Aans les the realisation that the reader of the text,dıverses approches. Il prıvılegıe D  et  ude de Ia less than the text itself, STLANdS ıIn storical
forme finale du lexle, aLınsı qu un modele de context Ta  107 'This prompts to ask LO
Ia communıcatıon DOUTF [’interpretation. hat extent the work of biblical scholars 1s
Prenant le contre-pıed du poınt de UU shaped byeir,enunrecogni1sed, tradıtions
majorıtaıre, A MONTLTE GUE l’epiılogue doit etre Iu Ecclesiastes provıdes test. Case for

faısant partıe du livre de [’Ecelesiaste. artholomew claims chapter LWO provlıdesIl faıt Ia proposıtıon sedu:isante une ecture samplıngs from the story of the interpreta-consıderant l’epilogue un partıe tıon of the book from the iınter-testamental
essentielle du extie. per10d through LO ate modernity. The

Enlightenment proved LO be catalyıst for
ZUSAMMENFASS ral shift 1n biblical hermeneutics 1n DCN-
Diıe Kernthese des Buches lautet, daß dıe eral the ıinterpretation of Ecclesiastes 1ın
persönliche wissenschaftliche T’ätıgkeıt ın partıcular Chapter TEeeEe thus focuses In
nıcht unterschätzendem Maße UVO der ‘Modern)’ interpretations of Ecclesiastes wıth
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