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Editorial: More than Monetary Union?
Marlk Ellıot

Britain and three-quarters of Scandınaviıia look only, and summarıes ll be gıven ın three lan-
AS other Western European STates (and SUASCS (including the IC of Ifs orıginal writing).
Greece, the cradle of democracy) embrace uro- We would welcome yOUr artıcles an revVIEWS,
DCaN un10n. It 15 HOT for this journal especlally those 1n French. We also welcome COIMNN-

indulge in theological opportuniısm 0)4 cheap crıt1i- NENTS the ournal
CISmM. Yet of uUuSs  S do have SOIMINC reservations We ould also iıke the EJI become place
4S WC consıder the parallels wıth the ‘“Babe!l’ CDI: tor people let others ACTOSS Ekurope know about
sode 1n Genesis 31 If INOMNCY 15 easier form of conftferences an Ca for papers., but also tell
exchange than language then perhaps something of beginning and ONgOINg theological proJects.
faırly profound, deeper St1 than ‘political’” un1ıon 1s One such 15 the Scrıipture an Hermeneutics Serl1es,
envisaged 1n ‘“Fortress Europe’. Can spea of which ut of Universıity of Gloucester-
cultural, CVCN spirıtual unı1o0n takıng place NOw” shire (formerly Cheltenham an Gloucester C ol-

Evangelicalısm 4a5 MOvemMen has always en ege and the British an Foreign ıble Soclety.
reluctant identify itself wıith allıy OLC natıonal OTr The YSt volume edited by ralg Bartholemew,
regional religion. hiıs Was ıIn Dart due 1ts inter- olln Greene and Karl Möller) 15 called Renewing
natıonalısm through Itfs commıtment world 101160 Interpretation (Paternoster/Zondervan,
M1SS1ON and, LNOTC recently the fact that INanYy 2000 and the second volume has also recently
Ekuropean evangelıcals look ort American appeare er Pentecost: Language an Bıblical
Christianity and the world Church for SUPPOTT, Interpretation). Review tollow ıIn the NeXTtT 1SsSuUeE
f NOT leadership. And vet perhaps evangelicals of thıs Journal. )
have been rghtly eriticısed ftor wishing ‘wash Readers of EJI l welcome such inıtlatıve.
their hands’ of these Maftftfers TIThe ANSWECT 1$ Here WC aVve team of scholars who demonstrate
be distinctive, NOTt Dy refusing thınk about the theır OVE for the ıble by CSSAaVS IC attempt
ISSUES, but alım wıth help and the [1- the ften thankless task: of mediating between
se] of others throw (uncreated) lıght these academy and church Some CSSaVS AlC tollowed
things. Perhaps there 1$ place tor theologians AS Dy ICSDONSCS. It 1S OT necessarıly weakness that
wel 4S for SOClologists, eCONOMIStTS an political almost all CSSaVS strike OufTt 1ın dıifferent direc-
sclentIists. Paternoster Press, 3C publishes thıs t10NS (history of bıblical cr1t1c1sm, M1SS1ON, the role
Journal, 1$ keen urther proJect far tiıtled ofthe imag1ınatıon InNteEr alıa), but 1T O€es make the
Theology AUCVOSS Europe which d well AS addressing reading of them IMOTEC of challenge. One C115
such questi1Ons d “what 15 Kuröpe?‘, what 1$ the that the dıverging paths 11l MmMeet agaın C

West?. ‘whart 15 Ekurope’s Christian heritage?’, ll where ın Volume perhaps! IThe titles of future
also contaın chapters summarısıng the maın 1SSUES volumes ATC fxed, but the road 15 NOT yveLr tra-

versed. One wonders whether It would aVve beenconfronting the gospel 1n countrıes and regions ]]
ver Europe. Whart 4A1 C the cultural 1SsSUES which better SCC where their wanderings led them
arc finding exXpression ın the unıversities, colleges before eciding OIM the title? ut the work
and churches? Whiıch trends aVeC which implica- 111 be Judged Dy how It fultıls what 1t promıises,
t10NSs for the defence and application gospel? an DYy the CXTENHNT which each volume whets the
Ifas reader VOU WOUL iıke be involved ın this, appetite tor Wıth thıs 1n mind, wiıish the
please the editor: elliotm@hope.ac.uk serl1es wide and engaged readership.

As tor this edition ofZthere
have been small changes. Fırst, the tiıtles of
each artıcle 111 AaDPDPCAar 1n 1ts orıginal language

EuroJTh 133 z  z



Theology from Paternoster

COVENANT
Contemporary pproaches

Mark artledge
'T’he theme of covenant 1S ONe of the unıfyıng themes of scrıpture. hıs book 1S dialogue

between ıberal and conservatıve theolog1ans sıgnıfıcant aspects of thıs subject
ontrıbutors include ‚.JJames Dunn an John Goldingay.
1-8542927-007-9 2909 x mm pO/ ‚DD / £14.99

THE S HAPE
Alex Deasley

Since theır d1sCovery Over A90O, the ead Sea Scrolls ave continued LO ATOUSE

interest an Controversy. Alex Deasley draws the latest research he analyses the
theology of the ommunıty al Qumran that produced the Secrolls.

Takıng CaTe LO present 1ıdeas the communıty SAaW ıt rather than ın terms of western
systematıc theology, the author reveals the controlling themes of Qumran thınkıng,

both In theır indıvıidual meanıng ell 1n theır mutual relatıons, demonstratıng the
cohes10n an distinectiveness ın the theology whole

Alex Deasley 1S Professor of New Testament al Nazarene Theological Sem1nary, Kansas
City, Miıssour/1. Hıs prev1ous works nclude T’he Holy Spırıt and the New Age

0-85364-786-0 / 216 x 135 D/O6 'DD
MOST MOVED MOVER

Clark Piınnock
Is the ODDEn DLEW of God legıtımate optıon Lın evangelıcal theology?

Does ıf represent enrichment declensıon Lın OLr theologıical conversatıion?
How 0es the model fare ıwhen placed alongsıide the conventional thıiınkıng about ((jod?

Is ıt coherent alternatıve LO domınant viewpoLNT?
In thıs book Clark Pinnock revısıts the key 1ssues addresses SOINE of the questions

that ave arısen Out of the controversı1al debate surroundıng theology. He
begıns wıth SOINE personal thoughts before mappıng Out the theologıcal setting and

assessıng the evıdence and soundness of the arguments The task 1S fourfold and involves
re-consıderıng: the Bıblıcal basıs of the model, S the problem of the pagan/bıblıcal

synthesı1s, the phılosophıcal aspects, an the exıstential fit
In thıs book Pinnock wants ‘to celebrate the self-revelatıion of (iod Lın Jesus Chrıst,

ıntroduce reform ınto Chrıstian theology, commMmuUunNnLCAte MNMOrTre effectıvely Lın NOre tımely
WW Y, and present ((0d ıth whom people Ca  s relate because he upholds theır OUW)

creaturely SIENIÄLCANCE.
1840290472014 ] / 216 x MM p/O

Paternoster Press, Box 300, Carlısle, Cumbrıa CA3 0QS,
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Glorious Zi0n, OUr Mother}/Readings in Isa1ah
(Conspectus, Abridged)

Henr1 Blocher
Vaux-sur-Se1ine, France

UMMARY offered (Is 54), AaSs prophesied In Isailah 5 the Ma-
of e  / definition of JOoY The present people

Ihe author gıves Serıes of readings from tour Darts of of God should take noTte of the fulfilment of DpropheCYy
Isaiah 49:14-23; 54; 65; 66) Aase‘l ETTNONS gıven already m them and not despair. Zion IMaYy tee|
at the EEET| conference, Altenkirchen, August 2000 abandoned an harren yvel In her hbelievers tind comfort.
ere IS unashamed UuUSse of the New Testament Through etiaıle: exegesis certaın promIses Are shown
clarify the theological meanıng of the ı10n tradition be addressed Gentiles rather than diasporic
oun In these prophetic |ISsSUes arısıng include: Jews ASs SOME recent scholarship would
the church and the / the EeNeTITS of the salvation

ZUSAMMENFASSUNG Errettung Jes 5 )/ wWwIıe SIE In Jes 53 prophezeit sind; die
ermanenzZ der nade:; eıne Definition Von 1Freudel.

UDer Autor hietet Auslegungen ı1er Teilen des [L )as gegenwartige Gottesvolk sol| die sich bereits
Jesajabuches 49,14-23; 54; 65; 66), die auf Predigten ihnen vollziehende üllung VOT) Prophetie registrierenbasieren, die ım August 2000 auf der FEET-Konfterenz und nicht verzweiteln. ı0Nn Mag sich verlassen un
In Altenkirchen gehalten wurden. LWas eue lestament unfruchtbar fühlen, aber Gilaubende tinden In ihr Trost.
ird ungentert ZUr Erhellung der theologischen Durch detaillierte Exegese ird ezeigt, dass einıgeBedeutung der Zionstradition, wWwIıeE SIE In den Texten Verheilsungen Heiden gerichtet sind und nicht
egegnet, herangezogen. nier den Problemkreisen Diaspora-Juden, wıe ın Teilen der MeUuerel Forschungsind Kirche und aat; die Vorteile der angebotenen gesagt ird

RESUME chapitre 5 / le caractere permanent de Ia grace, Ia
natiure de 1a Jole | e peuple de JeuU d’aujourd’hui doit

Ce eprend de maniere abregee e CONtenu rendre noTe de Ia part des propheties deja accomplied’etudes bibliques donnees Ia conference de '/AFTE el pulser enCcCouragement. SIon pDeut parfois sentir
Altenkirchen, a0ut 2000, SUr quatre sections du livre abandonnee el sterile, ef rouver du reconfort
d’Esate 49.14-23 65 66  _- locher n/’hesite considerant les Crovyanıits. auteur livre une
DaS faire appe! Nouveau Testament VOUT eclairer exegese detaillee VOUT MmMontrer YUEC, contraırement
1a signification theologique de Ia tradition de SIion telle UE pensent certaıns specialistes de NOS Jours, diverses
qu'on Ia [rouve dans CESs texies Au f} du aborde DTOMESSES du prophete CcConcernent les 110  —__ Israelites, ef
les themes sulvants le rapport l’Eglise el |/Etat, 1NO HdS les UITS exiles.
les beneficiaires du salut (Es 54) qUI etaıt annonce

“LTHE JERUSALEM that 1$ above 15 fFeC: and Cıt1zens of the glor10us CIity of Promise, when he
che 15 OUur mother’ (Gal 4:26, N when the qUOTLCS, 1n the Xi V  >5 from the later prophecıies
Apostle identifnes New Testament believers AS the of Isaıah (Is 54:1), hould NOT M1Sss the clue In
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CT reflections 0)8| the church these hould a[01)! Zion 15 found 1n low Spirıts, che C111 suffer
proceed 1ın isolatıon trom the background and from Al abandonment syndrome (Is 49:14 Her
preparation of Old Testament prophecy. And 110 despondency 15 her reaction the Babylonıian
NC wıll deny that the latter part of Isaj1ah’s book exıle which Isaıah, according, tradıtional
offers uSs the richest development of the *7105 CONVICtION and ın the words of Ecclesiasticus (S27)
theme Our Scripture readings, accordingly, aVve 48:24, ‘through mighty Inspiration’ (Dneumatı
selected aASPECCTS and of that develop- megalö) SaW as future, 4S be able COM-
MECNT, keeping CYC for ecclesiological relevance. fort those wh WCIC mournıng In 713011 The CIty

It 1$ striking feature of salah’s COmposıtion 1€68$ 1in rFulns after
that ON the Communıity Z1i0n) usually the terrible sS1CSES of 597 and 587 (V.

19a) Zion 18 bereaved and barren (V. 21); che hasfollow those the Servant. Oracles 1C depict
the indivıdual Servant and hıs work ften end wıth been eprive of the protection of her God and of
what INAaYy be alled, after Bruce, “connecting her populatıon, together with the God-given inst1-
IInKs. ” bridges between them and theırb tut1O0ns which WEeETC supposed channe!l the ESsS-
Alec Motyer SCS the word ‘taılpıeces’ (and °CON- INSs of ıtfe QOQur relatiıonship “Zi0n allows us

fırmatory comment’) tor the same“; the theme of eXtend. beyond the YSTt hıstorical reference of
the Communıity 15 be discerned either in those the words, theır pertinence other trials and
VEISCS OTr 1n those which tollow an Nto which depressing condıtions of people. We aAarc
the "taılpiıeces’ ead We chal thus consıder, N OUur warned that only “through hardshıps’ ATC

first [WO “lessons,’ the that tollow the nNnto the Kingdom Acts 14:22
[WO longest Servant "DONES; Isajah 49:14-723 (the More specifically, O€es NOT thıs palr, “bereaved and

barren,’ CONIC easıly mınd when OC consıdersconnecting lınk, part of the second Servant Song,
being picturıng the New Exodus along the PresCcnNt of the Christian church In West-
the desert roa and Isaiah 54, which otyer CF kurope? Has the Lord forsaken us” We do

consıders d the “tallpıece’ of the tourth, the sympathise wıth Zion’s complaınt.
maJor, Servant Song, 3-5 apters The prophet O€s NOT reSOTT cheap Ooptimısm:
and wıll] then provide OUur ast [WO3 ‘“Just cheer up!‘ Actually, the Servant himself Was

otyer, agaln, SCCS them AS the taılpıece the last empted Dy discouragement (Is 49:4). Myster1-
oracle concerning the oınted Conqueror, who ously, there be |aw that requıres that
corresponds the Servant, the maın higure 1n the al] human expectations be ruined before divine
act secti1on of the book.® comtort Call break through (Is IDan 2L

We a1mM AT canonıcal truth, and NOTC essentlally hen 15 the God of comtfort revealed: the Faithful
One, who CAaNNOT forget those he has chosen,than the approac of sSsO-Calle “canoniıcal

criticısm): drawıng New Testament illumiıina- whom he has bound hımself irrevocabiyv. He
t10N of meanıng and obeyıng the analogy of faıth emaıns taıthful for he CaNnnOT deny himself (2 4IM
AS gulde. Sınce the PULDOSC of 1r readıngs 2:15) Can mother forget her baby (Is 49:15
1$ also devotional, WEC chall CX USC ourselves from Even ıf she dıid Admıirable realısm of Scripture,
techniıcal and referenCces: NOT free from SterecOLYPCS about the Y-
discuss alternatıve VIEWS an beg those who nal “nstinct’! Scripture knows that, 1ın the sinful
belong another hermeneutical chool|] (especılally of umankın that instinct INaYy be dıs
the dispensationalist one) ear wiıth OUur definite ngured, repressed, reversed. It Oes happen But
orjıentation; hopefully, they INaYy aCCCDL something NEVCT wiıth the Lord he emaılns CX taıthful 1n hıs
of proposals under the CaLtCcgOTrV of “secondary tender, motherly, CC of hıs W
application’ (theır suggesti1on ın everal f WDEE, aVve engraved VOU ON the palms of
New Jlestament quotations of the Old) INY 2nı (Is a) George Adam Smith

sharply OMMENTS that God has OoOne hımself
what he has ftorbidden by law”® Levıticus 19:28

Isaiah 49°:14-723 Surprised by Grace proscribes making CUTS OTr gashes OLr putting LattfoOoO
CONSCQYUCNCEC of the work of the Servant marks oneself! hıs 1S NOT the only place In

whom GoOod sends ead back and gather Israel Isajah 50 GOod cancels divorce which he did
(Is 49:5), In connectlion with the New FExodus (vv. FTONOUNCC, and 1ın Jeremıiah Y  - he breaks
Sff), the prophet brings the people comfort from the Deuteronomy rule an offers take back
Hım who CANNODET deny hımself. the repudiated wıfe (see an 8) Of COUTSC,
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It 1S metaphorical language, but wıth delıberate Our and YOULF Redeemer) (Is ]] flesh,
provocatıon. The intention 15 revea| the StupeN- geographically and otherwıse. It entails for Zi0n
dous “excess’ of3  ’ beyond INETVE Iaw. an for US, the adopted chılaren Ör ZAOMN; that WC

The Lord’s tfaıthfulness shows Zion che 15 101 reject the ‘ghetto’ mindset, that WC dısown dual
bereaved, and singular essinNg SOCS wiıth IT that 1SmM between the spirıtual realm and the pursults
remedies her barrenness: multıtude of NE. of ultural ends. It entaıls what INaYy be called
pected chıildren The prophet describes the afflınx the ‘catholicity’ of the church that 15 the abılıty
of children, streamıng into Zion from CVCLY embrace the Ole of human interests,
COTNECTI of the earth.® including arts and SCIENCES and politics. Zi0n

'IThe emphasıs falls OI surprIise: “‘Where do these claım Terence’s famous words: Humanı N1:
COTHE trom?’ Zi0n dıid NOL bear them (V. 213 Are, alıenum DUTO
then; these unexpected children only Israelıtes
‘according the flesh? returnıng trom theır places
of exıle? remnant Was return, SET' YASuUVv Isaiah Assured of Peace
(Is $ 738 YNe from and [WO Isaıah 54, obvıous bonds of kinship wıth
trom clan’ (Jer 3:14) Are then the Gentiles Er the PrevIOus DaASSALC, unfolds INOTITC emphatı
the Carrıers of the CW and daughters? cally the promıise of Za20n5n’s miraculous children

ut the chapter adds, AS feature, the CONTTFAaSTtIhe characteristic word and image 15 sed which 15
ftound 1ın Isajah 0, the “banner of the peoples, between the Iwo Women, the OllC wh reaped the
wıth the promıise that the nNatıons would seek the privileges and honour of motherhood, wh could
Branch of Jesse, would rally hım and It 1S O0k down 0)8! the other OINNC, and the WOMMaA who
interpreted In Romans 15:12 hıs AYICCS wıth Was barren an bereaved. 1Ca sStOr1€es spring
the SO-Calle: ‘unıversalıistic’ straın ın the book of 1n OUur memorIies. We remember the rıvalry of
Isajah (SEE 228 19:13-25; 42:6d; 44:5; 45:22; Hannah, velr her husband’s beloved, and Peninnah
49:6) The unexpected multitude CONSIStS in chıl- (1 Sam b} and of Rache!l an Leah: the unequal
dren NOT according the flesh but the pırıt sisters. We remember the foundıing tfather’s house-
10N recelves them NOT of Natfure but of Grace. hold, Taham s Isajah 54:3 brings mınd the
Surprised by promıse made Abraham about Sara and her Off-

hus 15 Zion OUur mother. Not allegorically, but spring (Gen /: KO: ct. Gen 28:14, also echoed by
heilsgeschichtlich. Isaıah, and Is Kl 12 already). f O€es NOT bewilder

Restored /Z/107n l N1OT only adopt swarmıng us, therefore, when read that the Apostle dıs-
myriads of Gentile cıtızens (fellow-cıitizens wıth cerned the Sara/ Hagar pattern 1ın Isaıah 54, and
the saınts), che wıll recCelIve authorıty 0OVET all kıng- plainly identihed agar wıth the earthly, legalistic,
OMS. Kıngs and QUCENS ll provide aSssıstance AÄIY Jerusalem and Sara wıth ur mother

/Za0n’s children an ll bow before her Isaı1ah also ollows Isaıah 53 ere 15
In acknowledgement of her dignity (Is 49:23). essent1a|l ınk wıth the IVth Servant Song, the

The only ıteral fulfilment so far may be observed prophecy of the Servant’'s VICAr10Us chastiısement,
In the history of the church, however corrupted atonıng sacrıfice, an subsequent triıumph which
and distorted the torm of thıs allegiance has he shares wıth the "many' (harabbım). CGalvın dıd
been. TIThe thorny 1SSUE of the relationshıp between NOT MI1Ss the connectlon: ‘After haviıng spoken of
church and State 15 1El ar ıan Isa1ah’s proph- the death of Christ, the prophet DaASSCS wıth
CCYVY 15 NOT explicit enough settle the aTTer. It 700d Cason the Church that WC INAaYy fee]
1$ noteworthy that paralle prediction iın Isaıah deeply ın ourselves what 1$ the value an efficacy of
60:14 15 interpreted ın Revelatıon of the COMN- Hıs death ‘: and Smith, who QUOLTES Calvın’s
version of antichristian Jews who ll be converted StatemeNT, adds perceptively: ‘Ar 15 the seed an the

Jesus an 111 recognIıse that the church ıIn Phil WWVLOVUY whom chapter 1V reveals _/ 'Thıs ınk INaYy
adelphia 1S the beloved CIty of the Lord Yet. help uSs recelve the INCSSaHC ın spirıt of INar-

INaV NOT ignore the stimulus, heTe, enewed velled gratitude an personal appropriation.
reflection ON the political dimension of church Never MOVE Beginning ıIn CISC (Is 54),
lıfe the Lord speaks the anguage of emotion, OtnN

The maın CONCeETRN ofur DEXt 15 the unıversalıty burning and teEHNder, ASSUTc Zi0n that che W1
of the Lord’s recognıtion aM 107y al] flesh suftfer agaın rejection. She Was ıke W1IdOW,
shall acknowledge that the Lord, YOUF Sav- deserted an distressed, "aAzUDdA and ”°AsUDd (V
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'The exyıle the OSS of the three pillars which Was defence of IEHC Christianity): the
of the Old Dıspensation: the OSS of the an of bıblical tradıtıon 15 openly denounced an charged
the throne and of the Temple. It 15 remarkable wıth the capıtal S1INS of restrict1ons of indıvıidual
that God O€es NOT dwell the rightful MOtIVES freedom, self-fulfilment, tolerance and pluralısm,
of hıs wrath He sounds 4S f he had forgotten the xods of thıs AYC
them almost. He CONCENTLTLrateEeSs ON soothing and attacks ll faıl an the of hatred MI1S-
healıng the wounds that still hurt, instilling Hre God controls what 15 happening, both the
and confidence In the storm-battered OIl  @ Sr makıng of at al] STaAgCS and their unmak-
15 A time for targeting guilt, an there 1$ time for INg (Is 54:16 Not only hıs passıonate tenderness
DUrC consolatıon and CONSTANCY: hıs SOVErELANTY 15 the foundation of

What SUaAraNTCES the promıise °never more’ 1S OUur We Cal rest and work wıth ASSUTAaNCE
the force of the I1 GOrd‘s CONJUga. passıon. Iwo because of what God SE because he
words ML repeated for emphasıs In VETITSCS /-10, But whart of the contradiction of experience?
*tenderness’ (root rhm, 7:6,10 and "CONStaNCY, Do WC NOT SC that the enemy’s WCAaDONS
benevolence, leal OVE (hesed, 6,10). God 1S dreadfully effective, that attacks work awful dam-
moved he 15 deeply involved in the relatiıonshıp dA9QCS and INanYy fall AI ONES evangel-

and he remaıns iımmovable In hıs love, MC cal theologijans? TIhe ALISWECT 15 the usua]l aNSWCTI,
unchanging than the obvıous symbols of immu- because 1T 15 FU the promıse 15 tor faıth and hope.
tabılity, the enduring mountaıns and ılls (V. 10) IThe import of the promıise 1S eschatological; at the
hıs paradoxica combinatıon 18 the basıs of OUur End,; shall SCC, AT 5Sd y 15 ell and al] 15 ell
confidence, the foundatıon of OUuUr verYy- an al INanner of things 1S ell Gt the total
thing would become radıcally precarıo0us ıf God VICtOrY, en]Oy the earnest already, Ol thıs sıde
Was subject change ın hımself, if he WEIC sımılar of the veıl. We do SCC the tokens of final triumph:

the tickle xods of the heathen OTr the M1INuUus god remarkable Dravcel, iımprobable deliver-
of Process theology an kindred “open’ doctrines. AI1CcC, souls saved, and also supernatural wısdom 1ın
But he WOL be a  CT, unable comfort u the apologetic rebuttal of current les. IThe of
ıf he i NOT able. somehow, be affected DYy eat. prevaıl OT God maılntaıns hıs Seven hou-
OUrT OWIN suffering.® sand wıtnesses, SOMNC CONSPICUOUS, SOINC hıdden,

+ Galatıans Warrants usSs drawıng lıne also ın OUr WIN days.
ecclesiology, how AIC WC interpret the ath AH YOUT SOMYLS dıvinely taught. /Zi0n’s walls, from
°never more’? The Pr N  S  3S that öA /0, shows foundatıons battlements arc made Of prec10us
that the promise Was NOT made the earthly StONES, unmıxed wıth viler mater1al (Is
Jerusalem. It MUST be read In the perspective of the whole populatıon of the CI1ty 15 eing taught
the New Covenant (Heb 8:13 1S seldom given 1tSs irectly Dy God (V. 153) It NOT ıIn Old Tes
PTropCI weight: 1t tells us plainly that the time of (ament /10n:;: onlv °*remnant’ had the knowledge
Jerem1ah’s prophecy, the time of the xale S1&- of the Lord, INanVYy WEeEeTC still “uncırcumcısed ın
nalled the AgONVY of the Old Covenant AS such, heart  7 (Jer 9:26) The perspective that New COV-
3C° Was marked 4S obsolete, pepalaröken, DYy the /Zi02n 111 be characterised Dy purıty of mem-
Word of God, doomed disappear). bershıp 1S ear Isaıah; 1T 15 hinted at ın +  >

Ihe promıse °“never more’ belongs the LICW- SINCE all SUFVIVOTS, whose 1amnecs ATrC wriıitten ın the
Gr Öf: the New Covenant, unlıke the NC COMN- book of lıfe, wıll be called holy (compare the
tracted 1n the Sinaıl desert (Jer 2) Of the New nere. hagıo1 klethesontai, and Rom 1 hle-
Covenant urc Jesus SdaVS that the of hades F0O1S hagı01s); 1n 556 110 unclean DCISON ll travel

NOT prevaıl agalınst her Matt 16:8) er the New Exodus hıghway; In 60:21, then wıll] al]
the New Covenant, Judgement 1S thing DaSst, the people be riıghteous. It 15 confirmed in the
behind UusS, and God himself CI1ISUTECS that all the New Covenant “Charta: Jeremiuah 31:34 (hence
children of hıs holy CIty know hım personally the ‘“infallıbiliıty” of the church).
and DEISCVEIC the end hıs INaYy be called the Our Lord Jesus hıimself quoted from Isajah
ınfallıbilıty of the church. 34:13, “Ihev ll all be taught of od.” In hıs

No Weapon agaınst YOuU Attacks there 11l DE, discourse ON the real of Litfe John 6:45) He
however, WCaDONS forged agalınst /10n, sharpened referred the teaching the SPECTENT VOCALILO through
ACCUusat]1ons (Is 7') OQurs 1S time of attacks which the Father draws us Christ, the Son and
uDON Christendom (not 1in Klerkegaard’s D Savıour. He did NOT introduce ereby SOINC form
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of speechless MYyst1cısm but he pointed Acts hıs Masoretic reading cshould NOT
inıtlatıve 1n the IN OST intımate ept of ur inner be dismissed lıghthandedly: lect10 dıfficılior. I$
beings. Yet the MNyster10us operatıon that makes us Was maılıntaıned Dy Jewiısh scholars despite theır
the people of gl10r10US Zi0n2, that cCOonstıitutes the embarrassment wıth It TIThe Rashıi, of Iroyes,
church; 15 NOT restricted LO the raf OMENT of lıfe 1n tried SEL around the difficulty: They treated the
the messianıc aABC Paul also broaches the theme 4S Lord 4S if they WEIC NOT called Dy hıs Nan Davıd
he te the Thessalonians that they aVe been theo- Qimhbh:!i that HIC could NOT wander far ftrom
didakto: regardıng brotherly OVEC (1 €eESss 4:9) the TOXT an he suggested that the Israelites WCOIC

The OVe that bınds OUrTr hearts in Christian OVEe unwilling be called hypothesis wholly at
varıance wıth hıstorıical fact AS Alexander. wh:fulfıls the Isaıah 54:153 prophecy! Because of God

who ZOCS ON teaching us 1ın hıs WAaVS, because QUOTES trom the 1S, observes.!! Billerbeck
of God wh holds the Oole WOT 1ın hıs hands Cıtes the haggadiıst Tanhuma bar bba
and loves us wıth tender and unchangıng love, (C 38) ALDE) who applied Isajah 65 :1a Rahab

the harlot and uth the Moabitess, and he thinkshould be OUurTr peace! Great 15 OUr peace!
that the E though It reads an actıve partıicıple
( gOre”), also DI:  S reference Gentiles.!*Isaiah Created Anew Paul’s exXxeges1s 15 OT devoı1d of support!

TIhe concludıng chapters ıIn the book of Isaı1ah There obtains between Isajah 65:1 p
offers sustaıned between the Cafte- an the conclusıon of the conclusion, 66:22-24;,
gOor1€S, elect and the reprobate, hıs SErTVAanNnts wiıth the categories contrasted In ultımate des-
and impenitent iınners (E€.£ G5 150 Chapter tiny. “ TIhe INCSSAYC of that domiıinant antıthesis 15
STAarts wıth that Opposıition: DE denounce the the complementary truth of “catholicıty': d1vi1s1ON,
self-willed people wh 111 SOOIN face divine ret- also, OCCUIS, 4S result of human choice (faith
rıbution; te the wonder of amazıng OTr obstinate eflance), and: deeper than human
towards Gentiles wh. had een left their choice, AS result of dıvine cho1Cce, SINCE It 15 God
ignorant WdV5S, for AQCS an aAQCS wh Causcs ind hım those who did HOT seek

Of COUTISC, the Vast maJority M modern Y aun would NOT seek f vYOu had NOT found
scholars ll perceive L10 CONTrast between already. In lıne wıth ur maın theme, however,
and Z an consıder that the addressee 1n 1$ WC NOW CONCENTTFrA 0)8! the blessing promised Dy
the as in Z stubborn sräeh. wıth the SAdiIllec the God en (Is Zi0n an her chil-
complaint expressed (SO also NIV) But WC rather Ten
tollow Alec otyer, Joseph Addıison Alexander Radıcal, total, New things l be

and the apostle Paul; whose CXCSESIS of the DaS- introduced that A CONTtrary LO the tormer things,
SdC 1ın Romans 15 11C of the plainest ın hıs that 15 the painful EXPpefieNEE of history. hıs
epistles 111 be Irue “objectively,’ for God SaVS “The Dast

Here AIC of the argum«en(ts. .°a tound’ troubles wıll be hıdden from eyes’ (Is
(V. 1 ) would hardly be adequate for rebels and theır 65:16, NIV); thıs wıll be LE subjectively,' for
fate the paralle verb, 3 revealed mysel  f’  > | NIV| they wıll be remembered 110 LNOTC DYy the reC1Ip1-
COU be understood of ‘objective’ revelatıon ENTS of blessing (V. L7/) Ihe change wıll]
before closed CVCS, but, probably, 1t also iınvolves transcend alnıy repaırment, 1T 111 affect the
subjective reception 4S O€es A} W ds found’). Fven of being, 1T 111 be EW Creatıon (V. E7)

difhcult for the modern interpretation 15 the “New creation’ stands OUtT d NC of Isa1ah’s
clause natıon that dıd NOT call OIl INY ame  D gran contributions. fter possible hınts (42:9,
(NIV) Did NOT Israel call OIM the name” and UusSsCc of ara  al for the °“new things’ eralde:
Isa1ah 48:1, though rebuke, STAates “You take ın 48:6f), and before foresees such LICW -
oaths ıIn the Lanlec of the LO and invoke ( YAZ- that SU1LI1 an ll disappear from the
kırd) the God of Israel’” (NIV).” nd natıon that CCONOMILY of the unıverse (the allusıon the OO0
dıd NOT call 15 already modified, easıer: ECXT,; ıIn 54:9, symbolic de-creation, INaYy also be INECIMN-
for the Masoretic readıng 15 passıve pual görd, tioned) the theme 1S unfolded A development
°*that 18 NOT called .? 19 In the passıve form; the phrase of the New Exodus VISION In 1:9-16.5> IThe New

‘belonging’: 1t 15 sed tor Israelıites 1ın Isaıah Exodus reaches such proportions, 1T 15 total and
45:1 nıphal) and tor Nat1ons when incorporated radıcal, that IT 15 equivalent New Cireation. In
nNto the mess1anıc kingdom 1n Amos 90:17) (quoted 51:16, the Servant, who 15 clearly identihed by
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the opening words “ı AA put words 1ın VOUTF illusions of DUrcC self-sufficiency; 1t WItNESsSsSES
mouth and covered YVOU wıth the shadow of IMNY the *eccentric’ STIrTUCTUFreEe of human exIistence. (D)
an (NIV, ct 49:2), the New Moses who 15 Joy 1S Hosıtıve passıon, approve of DYy ur better
ead the New Exodus, 15 addressed A the gent self, and that Cal COUNT A4AS tulfıllıng EXpeEMNENCE.
of that work: *3 plant heavens an ftound Thomas Aquınas discerned the COMpONEN of
earth .16 favourable jJudgement 1n hıs analysıs of ]JOVy  a and

One C4 DETCEIVE echoes 1n the later prophets Spinoza defined IT AS passıon through M
(Jer S1222 wıth the verb “Create ech 4:6f* and the soul W, into grecater perfectlon: hıs
the 'unıque‘ day) but the maın Isaiah highlights the dynamıiıc character fur creatureli-
15 an In the New LTestament: In Matthew 1928 humanıty 1S NOT tully realised, 1t INaVYy blossom
wıth the regeneratıon unıverse,’ an maınly OTr 1t INaYy shrıvel, 1T INaV actualıse ItSs potentialıties
in the book of Revelation C241 takıng the OTr 1It INaYy fall Nto malfunction and atrophy. nd
words of Is 65) 4S WE A 1n Paul’s epistles. Paul’s 1t 328  CS scale of values; CVEGN Nıetzsche
perspective MaVY help us understand the Was sensitive the tie that bınds JOV etermity:
unexpected choıice of the verb BÜO plant In Isaıah °Paın begs Be gone! But JOV wiılls eternIity,
51:16.} Paul shows that the New Creation 1S Wıills deep, deep; eternity: “ (C) Joy 15 aln EXDANSIVE
spread Ver time, 1t STAarftfs wıth Christ’s OWIN 1C85- eMOtIOnN: It Aills the DCISON, 1t wells and overflows.
urrection, AS the New Adam (1 Cor 1 CSD part from TaAalc eXceptlons, JOV 15 inter-personal
20f,45ff), 1t touches us through the mMinIstry of OTr experience, shared and catching. hıs
the Holy pırıt (Gal 6:1 9} COr 5:1 / an also agalın pOolNts the °“eccentric’ STTUCTUFE, and
eN]OY 1fs “irstfruits’ (Rom 6:25); though 1tSs COIl- close iınk wıth Iove aAaPPCAIS, Spinoza, agaln, defines
summatıon aAWAaIlts the end of the AaYC hus the OVEC AdS JOV that 1$ accompanıed by the dea fan
germmal image 15 appropriate, which Isaıah Was external CaUuseE : all NOW that g0o0d index of
led UuSCcC wiıt. the Branch; semah of and the love 1$ the JOV of the beloved’s PrEeSCNCC.
NC W things’ germinatıng | tısmahnd| In 42:9, and Joy 15 essentlally human. The MVYSTETV 1S that 1T
also the verb 1n 44 :4 and 61:11 an the kindred should also be divıine (TE 1$ the mwhich
images of the NESEV In 144 an of the yONEN of WC already encountered: God the Immovable 15
5522 It MUST be DTOCCSS because the object moved).
of the New Creation 1S the er ONC redeemed, Vıctory OVDET eval. One maın factor of superabun-
involving both CONtINulLty an transfiguration. ant JOY,;, and NC  „ 1S the total Suppression of

It be viewed the church 1n IfSs relationship eviıl. CV 11 neıither arm L1OT destroy all
the WOT. the church 15 New Creation human- holy mountaın’ (Is 65:25 NIV). Ihe reference

kınd, implying both her catholicıty an her 1VI1- the mountaın 15 NOT res$tMchve. 4S ıf the rest of
S10N from the O  er, rebellious, FAaCct the WOT. StT1 engulfed ın violence an COI -

C reation and 10y. T herefore: be xlad an reJo1Ce ruption: the paralle] PaASdgc 11:9 shows that the
(Is 65:18 In Jerusalem recreated; there W1 be ole earth wıll] be tiılled by the blessing. frus-

weeping and Cryıng (V. 19) 'IThe YSt part of trat1ons wıll be forgotten the symbols of
thıs last shows that the gladness ofthe people eNMItYy wıll be reconcıled (V. 25ab); the ON
15 sharıng In the Lord’s 0OWN JOY. We IHNAaY COIMN- the primeval Serpent wıll be accomplished (V. 25€)
Darc wıth the New JTestament emphasıs JOV 4S the work of the Devil undone (1 John 520
the fruit of the Spirıt (Gal 5:22) an 4S the COMN- ‘ Ihroughout thıs passage,’ otyer sensitively
TEeENTS of the Kıngdom (Rom 14:17). Throughout S> ‘Isajah SCS ASPCCLS of PresCNtL ıfe
the book of Acts, JOV 15 keynote of church ıfe CTEATE 1IMpressiOns of the ıfe that 15 yeLr COMEC
(2:46; 0:99: 13:52 )EE 1s ecclesiological
determinant.

It 111 be ıfe totally provıde for (43) totally
happy cd); totally SCCUHTFE an totally at

What O€es ]JOVY mean” Commentaries an dıc Things WC ave real Capacıtyt10Narıes ften faıl elucıdate. We SUggESL that (a) understand Can be expressed only through things
Joy 15 DAassıON, experience that OMNC undergoes know an EXPEMENCE. T . ONC would be but
(whereas "happiness’ 15 objective condition; In youth ONC die aged hundred! hıs O€Ss
the “We happYy, then, but did NOT NOT IMPILY that death 111 StT1 be PFESCHL (contra-know,’ replacing “happy Dy Joyful’ WOULU CTE 27E dicting 25:7-8 but rather aflırms that ver the
nONnsense). If implıes PassıvIty; IT 1S impossible Just whole of lıfe, AS should 1O SaV from infancydecide be Joyfu. hıs 1VES the lıe OUur old dAC, the W of death 111 be destroyed.’“®
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ven residual SIN and eat would 5 the “sharıng, and Carıng communıity”?
Verse (66:8) broaches the tOpIC MITACU-4S they always do but this 15 excluded (V. 19b)

etfe wıll be 110 LNOTC arm 1OTr damage. OSse OUuS oift of Zai0n’s children ‘Who has heard
who harbour scruples C: the ıteral readiıng of of such thing?" matches the surprise of /Zi0n 1n

7Ob INaYy remember that the imperfect tENSE ın chapter But there arc [WO intrıguıng teatures.
Hebrew O€s service for conditional, hypothetical (a) ere SCCI115 be difference between VEISCS

(unreal), meanıng 455 ell and 1ın the siıngular 15 used, in the plural
Do the Fch of /Zai0n experience the less- form; 1n the child 15 born before Zi0n’s Dalns,

Ings of salah NOW? Undeterred DYy paradox, ın 4S 4S they * ın the maleness of
dare VCS In germinal form, corresponding the 15 stressed (zakdar),“ and thıs Insıstence

the Present ıIn the DTOCCSS of the New (re- 1$ taken VCIL In Revelatıon 12:5 arsen) for the
at1on, “Airstfrunts’ for the “nner man, they do seed of the NOIMMNanN wh Was crush the Serpent’s

head,; tor Kıng Messiah 4S foretold 1ın Psalm Z ftorknow the W of the harmony COMNC Heredi-
Car y enemıles reconcıled, spirıtual SOIMS an aug Son the Vıctor. $ looks, at least, possible
ters MNEVET be lOost, to1l] NOT vaın ın the Rısen that that Individual’s comıng and
Lord,; fruut that wıll] ast Uunto eternal lıfe, an the the CONSCQUCNHT birth of hıs miıiraculous roth-

CTS5 and sisters, “*the FEST of the seed of the woman’evil] already defeated f thıs WEeEIC NOT tound 1n
the church, might che still be called the hurch? (Rev LZUEZ) AS the sequel of the Redeemer’s: TST

the head, then the body (1t 15 the DTrODCI order
ıIn MOST deliveries!). hat would be the

Isaıah Soothed Sent insıde the mıiracle. (D Verse sounds AS rebuttal,
The CONTFrAaSsSt between the LW categorıes along the d reply objections born of doubt CM iıll-waill.
people, which 15 carrıed through Nto inal destiny I remember that Zaion’s unexpected children
(Is 66:22-24), would the title c  slaın OT ATIC drawn from ]] nat1ons, and how irst-century
sent (T 16c and 19) Since OUr focus 15 Zi07n Jews WEeEIC slow 1ın accepting the divine INOVC, WC
and her children, Uurs ıll be soothed and SENT (VV. hold telling iıllustration of the relevance of
11lfand 19) afhırmation: despite human obstacles, he brings hıs

The last chapter In the book introduces DCW design fulfiılment.
thematıc elements: persecution of those wh. AD TIThe prophet then reveals the Remnant’s MNA1S-

the Lord’s sıde (V. 5); description of the SL0N all natıons. Verses 18ff powerfully proclaım
recıplents of divine €sSSINS, c  those who tremble the interest 1ın ]] natlıons. Hıs COMIGCGFEH 18
at hıs word’ (VV. 2’ 5 also found in S 9:4) favourable ON  m he 15 Z01INg gather them that

remıinder of the ULMOST ser1l0usNess wiıth whıich they IMNaYy SCC N1Ss Z10TY, that they INaYy ear of that
WC ATIC reCcelve the Word of OUrTr Lord and of glory of 4C they have een ıgnorant (V. 19}
the of AW! that 1S Mıtting before hım, a1sO that ]] humankınd 88l worthily worshıp the Lord
under the New Covenant: AS those who have (V.

Mount /10n, the eavenly Jerusalem, Who Are, tHen, the ‘brothers’ brought trom
the church oft the irstborn, AlC called WOT- al natıons an offered the Lord (V. 20)? TIThe
ship God acceptably wıth an AW! tor maJorIity interpretation old Jewiısh and modern
OUr God also) 15 CONsumıng Hre) (Heb Chrıstian, includıng NIV SCCS 1n them Israelıtes
NIV). Our-however, thıs composıte accordıng the flesh, COomıng, back from their
chapter be both synthetic an selective. places of exile. ut 1T ralses difhculties, which older

TIThe prophet dwells Zion’s motherhood, critical scholars such d Gesen1us and Ewald had
ngaın. There 1S renewed emphasıs OIl comfort, felt they adopted the other understandıng. part

tender CalC, CVEN cuddlıng Or ondlıng 66:11- trom the specıal interest ıIn natiıons 1n chapter
12) ‘As MÜ 1$) whom hıs mother comforts, an 1n the whole book, WC INAaYy point 1mMpor-

LTant consıderations. (a) Members of the EMNANEFthus wıll myself, comtfort you thıs ıteral trans-
latıon“«* brings OUuTt the wondertul realısm ofCrp- ( peletim dIC SCNT distant natıons make known
Lure ree from SterCcOLYPCS, Scripture knows that them the fame and glory of the Lord (V. 19a)
INeCN also, though they hide, stand 1n need normally the Remnant rCPrESCHNLES the saved Isra-
of solace! God ın motherly role wiıll] provide e 1n elıtes they OÖOCCUDV, therefore, the central Ocatıon
10N Is 1t relevant recall that ONC of the IM OST ere and aArc NO viewed A scattered the
successful “*models’ of the church today 15 that of nat1ons), and the CONTENTS of the m1ss1ıoN
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be )  or the benefit of the natıons involved. (b) fleshly’ regulatıons, an Hebrews plainly ASSECTITTS
Ihe specılal promise ° Even (gam) om them wıll that the Levitical priesthood abolished TIThe
take tor priests, for Levıtes’ (V. 2 lıterally) promise O€s COIMNNC UUuG; however, inasmuch thıs
would be strangely worded, indeed, if Israelıtes priesthood Was ‘type  7 aAM finds 1tSs fulfilment In
WEIC retferred Ü theretfore SO115 of LevIi an AarOn, 1ts “antıtype.’ Christ’s priesthood, though NONMN-
SONMNIC of them Because he sensed the difficulty, Levitical: fulAils the Leviıtıcal hgures (Heb 9-10)
Davıd 1mM hımself interpreted the of COI- eing priests 1ın Canst; all believers ave chare in
verted Gentiles.*© (C) In the metaphoriıcal sacrıfıce the antıtypıcal ervice that AaNSWETS Aaron’s an
of v 2U: the ‘brothers’ dIiIC the offering and, In the the Levates:: ın C  5 however, distinc-
parallel correspondence, the Israelıtes AT:C the er t1ve correspondence, In the Present CCONOIMY,
6Y3. As endaa evaluates, °“the only x0o0d SCI1SC be atfırmed of the ofhcial MINISTLY ıIn the church
which Call be deriıved from the lengthy phrase 15 the MiNIStry of prophets, teachers and DastOrs
that the ‘brothers’ belong the nations.’</ EB thıs °“From them 1ın Isaıah INaYy point that
15 S the prophecy exactly fulfilled 1n New specılal fulfilment and suggest od’s institution of
Testament times: Jewısh belıevers, members of reqular MINASEV Y aM ON Zion’s chAhıladaren 1n the
the Remnant of Grace, WCIC SCNT the Nnat1ıons mess1anıc aABC
and brought back the Lord the Airstfruuts of the IThe transposition from LypC antıtype 15
Nat1ONs, LI1CW brothers and S1Ssters In Christ? who valıd for the unıversal worshıp that 15 the horizon
had NOT previously DAarı of the Lord’s fame 1L1OT of Isajah’s ast chapter, 1n Regularıty, CATrcC-
SCCH hıs SIO0FrY. As the SIgn ofıv 19a, Alexander fully constructed Patterns In rhythmic repetition,
thınks oft the "SIgNS of apostle. * Motyer teels SCCIH be involved In the acceptable worshıp 1n
quıite \ that the SIgn Can only be’ the cross *” Spirıt an truth.? New 11100O11S and sabbath eing
hıs interpretation, IC C mınd Constan- part ofthe “shadows’ that toreshadowed the body'
nNe‘s In hoc S1LAyn0 VINCES, INaYy be INOTEC homuiletical IC Calllc in Christ, ATE: understand the
than exegetical but, confessedly, the 15 the prophecy of theır Christian Ntıtypes (Col 2:16f)

The Sabbath 15 the maın element in the ınclu-SIgN of paradoxical olory In human history.
Ihe or CENLUCY Jew wh vorked INOTC than S0 that ©  er brings OUuUT wıth Isajah 56:1-8,

anı V other (1 (50r MNS L1ECW children, together wiıth the extension ofCovenant privileges
from al] NatıOons, the Lord described hıs AD OS- an freedom of worship foreıgners 56:6-7)
tleshıp In that SCCIHNMN be borrowed from that house becomes house of DIaycr for
Isa1ah 66:21 actıng In the WaY of priest all the peoples.* Pre 15 another ın clusı0 that
(hierourgounta), wıth reference the Gospel, encloses the whole DOOK; wiıth the prologue chap-

PreSCNLT the offering of the NatıOons, well-pleas- ter and the final VISION responding
Ing, sanctihed In the Holy Dırıt (Rom 15:16 each other, 4S the vocabulary shows. 'IThe abbath
What JOY discover that ampegius Vıtrınga an of 66:253 echo the NCSs of 1l  I
(  -1  ) had already discerned the COMNNEC- IThe 15 that of antıthesis: between sınful,
t10N earthly, Jerusalem, whom the prophet assımıilates

The ecclesiological import 1S clear. Though WC om and Gomorrah 1:10)); whose offerings
do WE heed Peter Beyerhaus’ warnıng that the an celebrations the Lord abhors (1:14), and Jeru-
Sayıng, °the church 26 the 1ssıon’ 1S being sed salem re-created. purged of her abominable dross

blur the lımit between church an world, an restored 4S the CIty of Rıghteousness, the
CAHNOF INs1Ist LOO much the M1SSIONATY mandate Faıithful City, Zl10r10US Zion ur mother, whose
of the church: /1015n’s children fırst from Israel lıturglies l CWV! please the Lord
but  ‘ In Curn, a1sSO theır adopted brothers ftrom the 15 °“New mooon 15 hodes, from the LOOT hds
natlons SInce these COMNIC share the privileges that signıfes „ sabbat INCaAans fulfıl
and responsItbilities of the "saınts’) SCNT nNto al] MECNT, joyful an actıve reSst the basıs of GOod’s
the world, bring back the Lord children inıshed work, the fruit of which AIC gıven
of 1ın CVEGT SroWw1iIng numbers. eN]OY. Renewal, fulfilment: these NOTES arc the

The prophet foresees rvegular MINISEV Y right strıke 4S conclusion of OUur study of
honour the Lord  A  S AME. If the Lord 1S take Zi0on’s place In May the church,
priests and Levıtes from Gentile„ the pilgrım colony of Zl0or10uUs Z2a0n OUrTr mother,
of NECESSILY "cChange of law (Heb /242) IMNUST know and show the W of that renewal an the
take place In itself, 1T 1$ lıter.  Y impossible under of that fulfilment!
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Notes of the Pensees.
5 1:3 with the remminıscCENCE of Eden; nd VV., and

(Ine z  S& SCC OUur Songs of the Servant London
Inter- Varsıty Press, Ö, vhich SUggCST the en of the unıverse, PTO
The rophecy of Isaıah (Leicester: Inter- Varsıty vide preparation tor the theme

IThe *modern)’ rendering which 1$ tound ın
Press, 1993); DD 321,389,401,443. who SCT the heavens ın place, who la1d the
Ibıd., 4.9() (even trom O5}4 Ecclesijasticus reads: dneumatı megalo eiden foundatıons of the carth,; and who SaV 10N

iın NEB 1970) wıth free inversion, 1TS
eschata kaı parakaltesen LOUS penthountes EN roared, that might Hx the heavens ın placeSiOn heöÖs A10N05 hupedeixen ESOMENA kaı and torm the earth and SV /i0n2, “You AI'C

apokrupha prın paragenesthat ALa
The 00R of Isaıah, vol HE 4.()-66 London: Hodder people have DUut INY words ın VOUF mouth nd

kept VOU safe under the helter of hand, 1n Ia
Stoughton, 401 de Jerusalem 1956 (but corrected ın the 19958

We OllLOW the Masoretic exXt ın 17a (a does edition), when stretched the heavens an ounded
N  J5 banayık, c th)’ SONS,’ rather than the Qumran
manuscrıpt d and the vers10ns, bönayık, °thy ul the cafth,” ıIn the TIraduction OEcumenıique de Ia

E, while lantıng heavens 15 OPCH ser1-
ers In anVYy CaSC, 1t 15 the SAaImllec FOOT ‘Havıng chil (QUS objections. Grammaticallv, SUC *translatıons’
dren 1S expressed in Gen 23():3 ‘being, built’ an wander far AWaYV from ordınary renderings of AME:
the L[WO meanıngs g ın the application the
church: the self-building of the Body (Eph 4:16) plus infinitive CONSITUC (see Gesenius-Kautzsch-

Cowley’s Grammar, f-p); fon Arg UCS that WC
1S accomplished hrough the begetting of new CHil- have “gerundial” COonstruction, example close
dren of God the diction of Is 51:16 15 offered (we reviewed

COb 4218 the examples ıbıd., Ihe [WO verbs lintoa/,
On this tOPIC, WC INAaY recall the sSymposium edited O plant, and 180 °to ound,’ MUST be treated
by 1ge de Cameron, The Power an the lıke the third, parallel, ONC, lemör, °to Say''; O  5
Weakness of God (Edinburgh: Rutherford House It 1s quıte Oobvıo0us that the Servant 15 the 5 of
Books, 1990),; including OUT OWIl “DDivine Immulta- the Sayıng, SincCEe the Lord 15 fıllıng hıs mouth wıth
bilıty,’ e the words! Ihe mplıed ubject of the verbs could
Is 43:)27) 1$ sufhcient counterweight. As the NOTeE be God (with the Servant the instrument), but
in Study explains, oUg “Ihe Israelites It preferable consıder IT 1s the Servant,
INaYy have brought SaCTINCES, th meanıng 15 that Alexander, 0 Cit.. 269, already does.
*theır hearts NOT right wıth God.’ otyer, 0 / Many A C empted conjecturally amend netoa‘
CIl 338, cogently argucs that °the emphasıis ın Nto netöt, °to stretch.’? But the lectz0 dıfficılıor
VETSC requires translatıon lıke “Not dıd vVOUu (whıich the estesa supports) 15 be retained if

It Cd  e make SCHNSC
It 1S untortunate that the Study (ın OUur 18 Ihe interpretation of thıs clause Dy the IC
edition, published Q1VES mention of the Rabbı Joseph Hiertz: in his The Pentateuch an
fact that IT tollows the Tree version rather than the
Masoretic IEXT.

AftOorans London: SOonc1ıno Press, 85306,
1$ worth quoting *Heaven 15 here compared

11 Joseph Addıson Alexander, Commentary ÖN the seed that wıll OW NTtTOo UeCc, and vie fruit an
Prophecıes of Isaı1ah (Grand Rapids: Zondervan, helter the children of INCIMN And Heaven INaYy be
1983 reprint), vol I p.437

\
planted! ı m nna * Israel W as chosen an Proviıdentially

As quoted (SB S that 15 Strack Bill- preserved, in order that hrough Israel God m1g
erbeck, Kommmentar U Neuen Testament UMS plan Heaven K righteousness and ın
Talmud un Miıdrasch, vol ILL, 285) by €} the soul of humanıty.’
ranfıeld, Cirıtical and Exegetical Commentary Summa theologıca la 1Hae, L1: Aart ad 3m In
ON the Epistle the Romans, vol. (International delectatıo duo SUNT, scılıcet perceptio convenılentis
Critical Commentary; Edinburgh: Clark, Cr complacentia e]Jus.
1979 5400 n.6 FEthıca L, proposıtio AU- scholium.

15 TIhe book does NOT FrESOTrT here the scheme of 2 Weh spricht: Vergeh! och alle ust wil Ewigkeıt,
the [WO adverse Cities, which 15 tftound ıIn ch BL, Will tiefe, tiefe, Ewigkeit, T hus Zarathustra,
Presumabily, the [CASON 15 that the reprobate 1n cn part ILL, AT the end of the section ‘“Another Song tor
65-66 ArCc primarıly the prophet’s tellow-Israelites Dancıng.‘
(G6:5, ‘your rothers who hate VOUu’); the Babylon ALı DTrOD A, scholium.
symbolısm, that of the earthlvy CISUS the heav- 232 CiE.. 530
enly Jerusalem ONC, WOU.: have been LOO complex NIV offers ‘“As mother comforts her child,’
for effective communıicatıon. unfortunate departure from the normal meanıng of
Blaıise Pascal, 553 ın Leon Brunschvicg’s edıtıon words:; It m1Ssses the sıngular cau ot that
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Could there be here an allusıon Gen 1227 ın that A .. 476
New Creation context? C 54 |
According Rabbi HEeTtz. wıth the turther precı1- 3() As indıcated by Alexander, 0 CL,, ‘ E

31SION that these proselytes wiıl only aSSISt the priests otyer, 0 C 461f We IMNaYy also the
nd Levıtes In theır SEr VICE, 0 GE 951 and emphasıs the here and there (56
adds 1S thought 15 quıte ın accordance wıth the 9) and the rothers gathere ıIn 56:85, “tor-
unıversalıst spirıt ın saıah.” eigners that attach themselves the Lord a E
ırk Odendaal, The Eschatological Expectation hım In 56:6, A thought NOT vVCL Y far from 66:21
of Isa1ah 4(0)-606 with pecıal Reference Lirael and (the verb "tO attach. Law.  A, INAaV be reminıscent of
the Natıons International Library of Phıloso- CVI
phy and Theology; Nutleyv, N.-J Presbyterian & 372 I4 brought OUuTt by Remıi LAack: IA Symbolıique da
Reformed, 1970); 1806; 195 N OUT Iiırpre d’Isate (Analecta Biıblica 59: Rome: Pontifical |
PreviOUSs argum : nd COMMEN 1S 1S in lıne Bıblical Institute LESS. 19753
wıth Isa 1-25: DPs

THE SEPTUAGINT
Karen es and Moises Sılva

AÄAs the of Hellenistic Judaısm and of the early Uurc. the Septuagınt has long been ımportant LO
1DL11cCa scholarshıp as aıd for interpreting both the Hebrew and the Tee New Testament.

NL NOW, however, user-friendly iıntroduction LO the Septuagint has been avaılable Previous volumes
presupposed great deal of pr10r knowledge about the scholarly discuss]10ns that had been g01Ng for
decades Writing for eginning students and seasoned scholars alıke, Karen es and Moi1ises 11va g1ve

the NECESSATY ackgroun! and provıde prımer that 1S both accessıible and comprehensıve.
As ıt from basıec introductory matters LO INOTeE advanced 1SSUeS, Invıtatıon LO the Septuagınlt:

Clarıfhes the Septuagınt’s ımportance for the 1e of 1D11cCa studıes
Reviews the history of early Tee vers1ions of the

Introduces the current printed edıtions of the Septuagınt
Provıdes explanatory NnOotLes selectie Septuagınt

Surveys the present STAate of Septuagınt research

Thıs practical wiıll undoubtedly become the standard introduection for those seekıng clear and
access1ıble gulde LO the study of the Septuagınt.

15 book provıdes up-to-date ınformatıon concernıing the makıng, transmıssıon, an sıgnıficance of Fhe
Tree. Septuagint, Fhe fıirst translatıon of the Hebrew Students AaAn Dastors LL wıll profit from the

research f Jobes an ılva, presented Lın clear an understandable form.‘
TUCe Metzger, Princeton Theological Sem1inary

Karen es Ph.D:; Westminster Theologıical eminary 1S Assoclate
Professor of New Testament al Westmont College 1ın Santa Barbara,

Calıfornia
Moises ılva Ph.D.; University of Manchester 1s the Mary Rockefeller
ıstınguished Professor of New Testament al Gordon-Conwell Theological

Seminary 1n OU' Hamaiulton, Massachusetts.

1-842927-061-3 2929 x 145 h/b ‚DD
Paternoster Press, Box 300, arlısle, Cumbria CA3 0QS,
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Der Hebräer-BriefNach tkirchlichen
Zeugnissen

Raıuner 1ESNETV
Un1iversität Dortmund, Germany

ZUSAMMENFASSUNG spater isolierte Judenchristen gerichtet WAar, geriet ım
stien seIın Vertasser csehr trüh In Vergessenheit. Erst

Kürzlich wurde die UÜberzeugung dafß NUur nachträglich wurde der Brief Paulus zugeschrieben. Im
die Annahme eıner Abfassung des Hebräer-Briefs Westen dagegen, woher der RBrief tammte, lie die
durch Paulus eiınem evangelikalen Schriftverständnis Erinnerung erhalten, dafß der Aposte! nicht der Verfasser
entspricht. Weıter rde behauptet, dafß diese WAarT. ı1er seizte sich die Verfasserschaft des Paulus erst

der Wende Vo ZU Jahrhundert UrC| AusZuschreibung His INnS Jahrhundert unumstriıtten
SEWESECN sel, lange ES eıne echte Überlieferung dem Westen kommt auch die einzıge alte Tradition, die
gab Wenn [al die gesamte patristische videnz ernsthaft edacht werden sollte, nämlich dafß Barnabas

der Verfasser des Hebräer-Briefs WAarT.HIS INnS Jahrhundert hinein prüft, dann erwelılst
sich diese Ansicht AI unhaltbar. Weil der Brief

i

UMMARY later isolated Jewish Christians (Hebraioi) In the
Fast ıts origın Was early forgotten. Only secondarily

Recently ıt Was argued that only Pauline authorship of ıt Was attributed Paul In the VWest where the letter
the Epistle the Hebrews IS in accordance ith originated it remained known that the apostle Was noTt

the author. ere the ascrıption him Was only ullyevangelical| VIEW of Scripture. |It Was urther asserted
that AaSs long A$S genulne tradition existed In the ZInd Cel- accepted at the urn from the 4Ath the 5th Century.
LUrY his ascription has been undisputed. OfNe Io0ks From the VWest the only old tradition that should

al| the patrıstic evidence unti| the 5th CenturYy his be considered, namely, that Barnabas Was the author of
opinıon IS untenable. Since the letter Was addressed the Epistle the Hebrews.

y<  e m

RESUME UITS chretiens iSsoles riıent (hebraioi), les conditions
de redaction Ont ete rapidement oubliees. es

(In SOUTENU recemment qu’une position evangelique seulement de aniere secondaire YUEC Ia lettre ete
SUTr le statut de l’Ecriture requliert ’affirmation UE attribuee ’apoOtre Paul Par contre, Occident, OUu
’apötre Paul est /’auteur de l’epitre AUX Hebreux. (n 1a letire ete redigee, savaıt JuUE Paul nen etait DdS

AaUssı allegue YUC, tant qu'’ Il EXIiste UuNne tradition ”’auteur. Ea est P  qu’a partır du |Ve du Ve siecle
authentique He siecle, Ia paternite paulinienne de qu/’elle IU ete generalement attribuee. est donc
’epitre na Das ete remıse En fait, G | on d’Occident UUC l’on 1en Ia cseule tradition ancıenne
considere les ecrits patrıstıques JUSqU au Ve siecle, ceite UUC l’on doit rendre consideration, el celle-ci
these est intenable. Comme Ia lettre ete adressee des attribue |’epitre au  > Hebreux Barnabas.

e

Peter Stuhlmacher zu Geburtstag handschriftliche Bezeugung nd dıie altkirchlichen
REI tikeln hat Eta Iınnemann einen Zeugn1sse; CT damıt iıch mich 1mM folgenden

„Wiederaufnahme-Prozess ın Sachen des Hebräer- auseinander.* rau Liınnemann fafit hre ntersu-
briefes’ gefordert.‘ 1ın erster eı1l behandelt dıe chung gleich Anfang 1n einer prononcılerten
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ese ZUSamımMmenNn „BIs Z.UI11 Jahre 200 galt der Warl, betitelt sıch Paulus, als Zu en Heıiden
Hebräerbriet allgemeın als Paulusbrief. Als gesandt, aus Bescheidenheit nıcht als Apostel

der Hebräer Er unterlä{fßt Cr AaUus Ehrfurcht VOTen Fakten ahe Wal, xab ( keinen 7Zweitel?
(102 Tan I1 iınnemann befindet sich €1 1n dem Herrn und weıl CI, der Lehrer un Apostel
WOo unbewußster) Übereinstimmung mıiıt schr der Tieiden. ber seinen Beruf hınaus all dıe

Hebräer schrieb‘“* 14,2-4 led. Schwartztradıtıonsgebundenen griechisch-orthodoxen
Theologen.“ agegen werden evangelikale 234f; Übers Kraft 289|
Exegeten scharf getadelt, weıl S$1C sich dem reSs1S- Der „selige Presbyter‘ wırd allgemeın mMiı1t Pan
nıerenden Urteil des Origenes anschliefßen: „Wer CAaCNUS, dem Begründer der alexandrinıschen Kate-
indes tatsachAlıc en Brief geschrieben Hat: we1( chetenschule un Lehrer des Klemens, identifiziert.
Gott’ (HE VI 25,4) erdings haben auch dıe Auf se1ine Iradıtion führt Trau Linnemann edig-
Reformatoren Luther (WA _ nd ich die paulinısche Herkunft des Hebräer-Briefes
Calvın (CR 65.5) en Brief für nıcht pauliınisch zurück. Dessen ursprünglıche Abfassung auf Heb-
gehalten.° Die Sprache des tikels VON Tau räisch nd dıie Übersetzung durch Lukas hält S$1C
Liınnemann 1ST offensiv nd klar, nıcht allzu dagegen für rein lıterarkrıtische Spekulation des
durchsichtig scheint dagegen dıe chronologische emMenNns (108 ]Das kann, MUu: aber nıcht Se1IN.

Wır werden darauf och zurückkommen. urordnung der Tradıtionszeugnisse. Das dürfte
CS vielen Leserinnen und Lesern schwer machen, TaB Linnemann hre Hermeneutik des Verdachts
en Überblick ehalten, welche Quellen wirk- gleichmäßig anwenden, mü{fßbte S1C fragen: Hat

nıcht Eerst PMECINS dıe Nachricht VON Paulus alsıch ELIWAS über dıe Zeeıit VOT 200 en
Verfasser des Hebräer-Briefs erfunden? Als Anwäl-WIr dıe vorhandenen Nachrichten deshalb och

einmal der Reihe ach durch.® in der Verteidigung LU S1C CS IET nıcht Halten
WIr fest, da{ß der Hebräer-Brief ın der zweıten
Hälfte des Jahrhunderts ın Alexandrıen als direkt

Die Zeugnisse 4US der Zeeit 700 der indirekt paulinısch angesehen wurde.
I4 Klemens VON Alexandrıen (7 VOor 21753) das
/1Atat VO  > ebr 4,12 1m „Evangelıum Verıitatis’ Tertullıan VDON Karthago (T ach ZZ20) Unge-

fähr Zr gleichen LZeıt WwIe Klemens VO  — Alexan-NC I1 [ I 2620 Übers. Robinson 41f|) aus driıen äufßert sıch Tertullian ın Nordafrıka ZUTÄgypten früher als Klemens ISt, ä1ßt sıch Del der
notorischen Schwierigkeit, diese gnostische Schrift Verfasserfrage. In einer Schrift A4US eiıner-

nıstischen Zeeit NaC 207) heißtdatiıeren, kaum SagCH. In seiner Kırchenges- Ädch 111 jedoch ZU11 Überfluß auch och daschichte, die CT ach veröffentlichte, berichtet
Eusebius aufgrund seiner Lektüre des „Hyp0— Zeugnis elnes Begleiters der Apostel ( com1t1s
typosen’ SCNANNTLEN erkes VONN Klemens ber apostolorum) hinzufügen, welches geeignet

ist: die Dıiıszıplin der Lehrer; un: ZWAäalr miıtdessen Haltung: unmıttelbar folgendem CO bestätigen.„Den Hebräerbrief weist PaulusL behauptet Es 1St nämlich eın Al die Hebräer gerichtetesaber, Cr sC€1 All die Hebräer NPOC EBPALOULG In Schreiben des Barnabas vorhanden ( exstat en1ım
hebräischer Sprache geschrieben worden. Lukas Barnabae tıtulus ad Hebraceos). Derselbe
habe den Brief sorgfältig übersetzt nd ann Al W ar ein VO  — Gott hochgeehrter Mann, da iıh
dıe Griechen weıitergeleitet. er komme CS, Paulus ıIn Beobachtung der Enthaltsamkeit sıch
da{ß die Sprache dieses Briefes dieselbe Färbung JT Seite stellte, da 6i 1ın einem Zuge fortfährt:
ze1ge WI| In der Apostelgeschichte. afß dem Haben Pn blo{fß ich un: Barnabas nıcht das
Brief nıcht die Worte "Paulus der Apostel e arbeiten‘ [ 1 Kor 9,6 |? Jedenfalls 1St
VOrgeseTtZzt se1eH; habe seinen TUn der Brief des Barnabas be] den rchen mehr
'Denn‘ erklärt da Gr aln die Hebräer ANSCHOMMCN als jener apokryphe "Pastor |des
schrieb, dıe hn V0rting€n0mm€n Hermas| der Ehebrecher (et utıgue veceptiorund ıh verdächtigten, gahnz apud ecclesıias epistola Barnabae II0 apocryphobegreiflich, da{ß nıcht schon Anfange Pastore moechorum). em Barnabas also
durch Nennung se1nes amens abstieß die Schüler ermahnt, mMi1t Beiseitelassung er
Sodann fügt Klemens bei Da ferner. W1E der Anfangsstufen ach der Vollkommenheit

streben un nıcht wieder den Grund 1n derselige Presbyter SagL, der Herr als Apostel des
Allmächtigen die Hebräer gesandt worden Bufse ber LOTE Werke egen, Sagl Es
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1St unmöglich, da{s diejenigen, welche einmal spatere Diskussionssituation eın Tau Liınnemann
erleuchtet sınd | es folgt eın /Atat ebr erwähnt auch nıcht, da{ß Hıeronymus mehrmals
6,4-8| Wer 1es VOIN em Apostel gelernt nd verständnisvoll, Ja zustimmend VOIN den Zweiteln
MIt en Aposteln gelehrt hat, der wußte, da{ß der ateinischen Kirche der paulinischen
dem hebrecher un Hurer VO  — en posteln Herkunft des Hebräer-Briefes berichtet hat, WIE
keine zweıte Bufe 1ın Aussıcht gestellt se1 WI1r och hören werden (s.u 2.12)
DDenn dafür erklärte CCr das Gesetz guLt, nd Theodor n naft völlig ZUu S geschlossen,
Was dessen Figuren vorbilden, besafß GE bereıits da{fß Tertulhlian dıe Verfasserzuschreibung auch
1n der Wirklichkeit“ DE pudıicıtıia In einer Handschrift fand,/ enn Gr redet VOIN

„Barnabae titulus |nıcht epistula! | ad Hebraeos8-4 2:30215
Trau Lig_memann bezweifelt, da{fß CS sıch hierbei Widersprechen mMu hingegen Zahn,

ennn € eine 1n der Umgebung des Tertullianeine UÜberlieferung handelt un erhebt en
bekannte Iradıtion bestreitet. Wır en gesehen,Verdacht „Wenn Tertullian irrtümlı:ch den 1n

der 1lat allgemeiner anerkannten‘ Hebräerbrief WIE wichtig Tertullian gerade das kanonische
MI1t dem Barnabasbrief identifiziert hat In seinem Argument VO der weıten Verbreitung des ‚Briefs

des Barnabas all dıe Hebräer‘ WAarL. Z/u PBestreben, die Autorität des Gefährten der
bemerkte Frederick Bruce: He „does NOT DUutApostel‘ hervorzuheben?“ 109) Beherzigen WIr

auch be]l diesem Angeklagten ihren Jurist1- 1T orward hıs suggestion but aDPCars A4ASSUMEC

1T AS IMNAarer of CONSENT 1ın HIS circle‘.® Sollte dıeschen Grundsatz, der sich Adas legiıtime Schrift „‚De pudicıtlia”, WIE viele annehmen, SCHCHVerfahren“‘ richtet, „das AaUusS$ PINEM einmal DETV-

Ächtigt e1N fÜür IMMENY verurteılt macht, hne 1StOS VO Rom gerichtet BEeCWESCH se1ın (vgl.
berücksichtigen, ass dıie Indizıen, die ZUTt Hippolyt, Philos Q.:12): würde Tertullian dıe

Kenntnis VO einer Verfasserschaft des Barnabasage geführt ADeN; entkräftet worden sind“‘ ohl Ort ebenfalls VOraussefzen ber der(102 kursıv 1mM Original |).
Wer aus dem Gesamtwerk Tertullians MIt Adressat kann auch Bischof Agrıppinus VOIN

einer Vertra IST, Karthago SCWESCHI se1n (vgl yprıan, Ep 71:4)stupenden Bibelkenntnis Dann nAf Tertullian, E1 VOIN „den rchenwırd Hemmungen aben, ıhm einen derartıg
kapıtalen Schnitzer 7ZUZUIFaliENn Hıer 1St eiıne 1MmM Plural spricht, zumiıindest damıt gerechnet,
solche Annahme noch einmal mehr unglaubhaft, da{fß die Ansıcht VO Barnabas als Verfasser des

Hebräer-Briefes nıcht blofß 1n Karthago, sondernals Tertullian Ja ausführlich den Hebräer-Brief ın alıZ Nordafrika verbreıtet WAarL.zıtlert. „De pudicıtla‘ 1St eine polemische Schrift
und esna hätte sıch der versierte Jurist nd Der SOGENANNTE Barnabas-Brief (um 132}
Rhetor Tertullian um wenıger eine 1öfe ın der Dieses schroff antıjüdiısche Schreiben 1ST kurz
für iıhn alles entscheidenden rage der „Zweıten VOT der ach dem Bar-Kochba-Aufstand (15Z-
Bufße‘ geben dürtfen Für Tertullian 1St das 155) entstanden.!® Fıne Abfassung derN
Argument wichtig, da{fß der Hebräer-Brief 1n den Schrift durch en neutestamentlichen Barnabas

wird heute VON 1emandem mehr vertreten.‘!‘Kırchen be!l weltem akzeptierter 1STt als der Hırt des
Hermas, der dıe Möglichkeit einer zweıten Bufßse Als CrStIeETr chrieb eiInNnens VO  — Alexandrıen dem
verkündigt. Und da sollte Tertullian en Hebräer- Barnabas diesen Brief ZUuU un egte ihn WI1E andere
Brief mit dem dubiosen Barnabas-Briefverwechselt heilige Schriften AUusS$s E V L3 14,1 vgl
haben? Vor em ware dıe Argumentation für { 1 1,4) Urigenes Nannte Barnabas einen
Tertullian viel eichter SCWESCH, NCN 1ın seiner „katholischen Brief“ (Ccels 65;: De Princ 111
Umgebung Paulus als der Verfasser des Hebräer- 2,4) Trau Linnemann stellt nıcht dıe rage, ob
Briefes gegolten hätte Tertullian hätte siıch auf Klemens und Urigenes 1er ohl auch einer alten
einen unumstrittenen Autor STULZEN können, Iradıtiıon folgten, un S$1C xibt auch SONST keine
während A 1er die Autorität des Barnabas Erklärung für dieses Phänomen. Obwohl CS für

S$1Ce nıcht ‚denkbafr ISt, „„dass eine Schrift, derengerade Berufung auf Paulus sıchern mu{fß!
Er ELE also das Umgekehrte dessen, Was Verfasser unbekannt, umstritten der nachweiıslıch
rau I1 iınnemann ıhm unterstellt. Wenn rarn eın Apostel ware, Aufnahme In den
Linnemann mMI1t 1NWeIls auf Hıeronymus dıie Kanon des Neuen lestaments gefunden haben
Aussage Tertullians als Privatmeinung abtun will;, würde‘ (103) steht der Barnabas-Brief ıIn dem VO

rag S$1C anachronistisch dıe zweihundert Jahre Constantın VO Tischendorf 1m Katharinenkloster
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entdeckten Codex Sinalt1cus (N) diesem en der schr gelehrte Galus unter Zephyrin
Namen. Mindestens In der ersten Hälfte des ZUu om SCHCH Proklus, en Vertechter der

InJahrhunderts also In Agypten und Palästina kataphrygischen Häresie, erta{ißt hatte.
ber se1ne Zugehörigkeit den heilıgen Schriften diesem Dialog, 1ın welchem CL die Gegner
des Neuen Testaments och nıcht endgültig iıhrer kühnen, VEIrWESCNCNH Aufstellungentschieden. Wıe 1St diese überaus merkwürdige Schriften ZUMMM Schweigen bringt, erwähnt
Zuschreibung entstanden? M R} dreizehn Briefe des eilıgen Apostels

Es stellt eine Ausnahme dar; WE sıch Fer- | Paulus], ındem O den Brief an dıe Hebräer
dinand Prostmeiler 1n seinem NCUCNHN Kkommentar nıcht en übrigen beizählt och bıs heute
edanken ber die Entstehung des Verfasserna- (ETNEL KL ELC EUpPO) gilt C be] einıgen Römern

macht ber se1ıne Vermutung, arı SC 1 CS ın nıcht als Schrift des postels“ VI 20,35 ledVerbindung allı einer „für Agypten anzunehmen- Schwartz 242; Übers Kraft
en Jakobustradıition un CcE VOIN Alexandrien Galus chrıeb seinen Dialog also während der
AUS gepflegten Markustradition‘ gekommen,*“ Amtszeıt des Bischofs Zephyrin, die WIr auf ca. 198-bleibt VaBC Schon arl Josef Heftele hat VEIINU- Ba datieren können. Natürlich kann INan das auchtCE da{ß Klemens VOIN Alexandrien für die Zuschrei- bei Zahn nachlesen. Galus hat sıch nıcht 1Ur 1mMbung Barnabas verantwortlich War, > dıe AdUus
dem Me selbst nıcht wirklıch erklärbar ist !+ Der Streıit mıiıt den Montanısten 111 531,4), sondern

auch In der Auseinandersetzung mMiıt dem Gnostikerangebliche Verfassername würde eher verständlich,
WE CS eine Iradıtion Barnabas als Autor Kerinth bewährt (HE I11 28;18); un deshalb

einem das Judentum kritisıerenden rief (d. Eusebius iıhn „einen kirchlich glaubwürdigen Mann‘
11 25,6) Wenn Galus den Hebräer nıcht erHebräer gab Man kann en apokryphen Barna- die Paulus-Briefe rechnete, hat deshalb auchbas-Brief, der Hebräer offenbar gekannt hat (vgl

11UTL arn 51 mi1t ebr 12.24) :° als eiıne antıyJüdiısch Sewlfs nıcht infach se1ne Privatmeinung ZUMIN besten
gegeben, sondern die Ansıcht der orthodoxenüberspitzte Weıterentwicklung VON einıgen Gedan- Gemeilnden Roms formuliert. Dafür spricht auchken dieses Schreibens auffassen. ach Klemens das zähe Nachwirken dieser Position bıs In dıe ZeeıitBarnabas eın iTGCHNEeT Iradent der wahren

GnOsIS, die akobus, Johannes un Petrus, aber des Eusebius hinein.
auch Paulus dırekt VO Kyr10s empfangen hatten Theodotos der Bankıer (um 200) Zur selben
Strom LOELS vel 11{ 1,4) Von daher ware Zeıt WIE Galus (HE 26./-9 berief sıch ach
für Clemens Alexandrinus Hebräer als Paulus-Brief Epiphanius VON Salamıs (T 403) jener heodotos,nd Pseudo-Barnabas als angebliches Schreiben der die Sekte der Melchisedekianer begründete,des Barnabas eine ZuULC Reihenfolge SCWESCNH. Die auf den paulinischen Hebräer-Brief Haer 59,06)Vermutungen ber den Abfassungsort des SOC- ber das 1St L1UT eine scheinbare Ausnahme VON der
r_}3nnten Barnabas-Briefs bewegen sıch zwischen
Agypten un Kleinasien.!® Man wıird VON r

römiıschen Iradıition. Theodotos am AdUus Byzanz
und dıe Melchisedek-Spekulationen, für die sıch

vorsichtig formulieren, da{iß Cr den Reflex einer auf den Hebräer-Brief berief Hebr STamı-
Iradıtion VO Barnabas als Verfasser des Hebräer- LNCN mıt Sicherheit A4US dem Osten Wıe Hiıerony-Briefs auch 1mM Osten für dıe Frühzeit wen1gstens INUS berichtet, galt gerade ÖOrigenes als einer iıhrer
als nıcht unmöglıch erscheinen äfßt Urheber (Ep 232} un In seinem Schülerkreis

GA114Ss DON Rom (um 200) Be1l TITheodor Zahn S1C ach Epiphanius verbreitet Haer
67,5) Aus dem ()sten kann TITheodotos nebenhat ran Linnemann gelesen: AJ Der römische

Presbyter Ga1lus fügte en Hebräer nıcht den en Melchisedek-Spekulationen auch dıe angeb-
Paulusbriefen an un: S1E rt 211 fort, dieser lıche paulinısche Verfasserschaft des Hebräer
Galus „ War offensichtlich eine recht unerhebliche übernommen haben Vielleicht legt jedoch ur

Grösse, weder Heussı och Zahn halten CS für eine mechanische Zufügung des Verfassernamens
nötIg, ıh erwähnen. Da (1 VO  —_ Eusebius durch Epiphanius YVOÖL; CS Ware nıcht der eINZISE
(KG MI: 2 S ZCNANNLT wırd, 1St (1 immerhın VOT Fehler dieser Art be]l ihm
dessen Ableben 3539/40 anzusetzen“‘ (105) Das Der Muratorische Kanon (um 200) In diesensınd überaus erstaunlıche Aussagen, denn der ersten uUu1ls bekannten Versuch, einen Kanon ber
VO Eusebius angeführten Stelle lesen WIr dıe Schriften aufzustellen. die 1m Gottesdienst

A AUT. uns 1St auch Cein Dialog gekommen, der rechtgläubigen Gemeinden verlesen werden
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können, he1ifßst ( ber die Paulus-Briefe: xab weıiter, Was CT über Hıppolyt be1 Stephanus
”5  Der selige Apostel Paulus selbst |schreibt], der Gobarus gelesen hatte, der un 565-578 schrieb*®

un nıcht U 600, WIE CS Del rau LiınnemannRegel se1nes Vorgängers Johannes folgend, mıiıt
heifßt 105)Namensnennung 1Ur sieben Gemeinden 1n

folgender Ordnung (cum LDSE beatus apostolus „Hippolytos un Irenäus>da{ß der Briefan
Paulus SEOUENS DYAECESSOT1S u11 Tohannıs ordınem, die Hebräer nıcht VO  > Paulus ISst (Bıbliıotheca

232 |PG>„Hippolyt SagL, da{fß derNON 1$1 nomınatım SeDTLEM eccles11s scrıbat
ordıine talı): die Korinther der (Brie Brief die Hebräer nıcht VON Paulus 1Sst  c (ebd
Al dıe Epheser der zweıte, dıie Phıilıpper der 1 H 103,403 |)
diftte: Al dıe Kolosser der vierte, All dıe Galater rau Linnemann außert sıch azu ganz hIS-
der füunite, die Thessalonıcher der sechste, torisch-skeptisch: „Eine Nachricht AUuS$ em
All dıe Römer der siebente. ber WE auch Jahrhundert, dıe Second and AUS dem Jahr-
an dıe Korinther und die Thessalonicher hundert übermittelt wird, sollte INan nıcht als VeCTI-
iıhrer Zurechtweisung och einmal geschrieben bindliche Miıtteilung ber einen Kirchenvater A4AUS

wird, 1St doch deutlich erkennbar, da{ßs eine em Jahrhundert gelten lassen!‘ 105) An ande-
Gemeinde ber en SaANZCH TeIS VersStIreuft E1 Stelle übernimmt rau Liınnemann hne WEeI1-
1St Denn auch Johannes ın der Offenbarung dıe Nachricht des Eusebius, da{ß renäus 13
schreıibt ZW alr sıeben Gemeinden, redet Hebräer-Brief gekannt habe 206); obwohl
jedoch allen“ (Z 47-59 | Hennecke- 115 die entsprechende Schrift nıcht erhalten 1St un:
Schneemelcher®° 2 ])19 Eusebius anderthalb Jahrhunderte spater schrieb.
Der Hebräer-Brief wırd weder 1er och Al Für alle Angeklagten sollte gleiches D gelten.

anderer Stelle der Kanonslıste erwähnt. Trau Iınne- Fıne moderne Patrologie charakterisiert das Werk
des Photius als „emen Bericht ber 280 heidnischebemerkt 4a71r 55  Der Kanon MuratorI1 (um

200), der als euge die paulinische Ver- un: christlıche Bücher MI1t biographischen Noti-
fasserschaft ın Anspruch SCHOMMCNM wird, da C nd Auszügen, besonders A4aUS wenıger bekann-
den Hebräerbrief nıcht erwähnt, kann mıiıt grÖSSE- tfen Werken, deren Kenntnis WITFr ZAU el L1UTE

1E Recht ihren Gunsten vereinnahmt werden. ıhm verdanken‘.“* ber Tau 1 iınnemann ınter-
Fr Sagl, Aass ‘der selıge Apostel selbst, der ege stellt em Patriarchen nd seiner Quelle nıcht
eines Vorgängers Johannes folgend, MIt Namens- L1UTL allgemeine Unzuverlässigkeıit, sondern

ur sieben Gemeinden schreibt‘. Ose Absıicht S1ie sieht be]l beiden die A TENdENZ.:
IrenÄäus und Hippolyt tfälschliıch die Bestreitung derDamıt 1St die Möglichkeit, aSss Paulus hne

Namensnennung dıe Hebräer geschrieben Dat, paulinischen Verfasserschaft zuzuschreiben 106)
nıcht ausgeschlossen, sondern geradezu einge- Welches Motıv Kirchenschriftsteller a7ı in einer
schlossen. Wenn keinen Brief ohne Namensnen- Zeeıit gehabt en sollten, 1n der dıe Abfassung des

Q1Dt, annn 1STt S unnötig ZUu erwähnen, ass Hebräer-Briefes durch Paulus orthodoxes Allge-
dıe nachfolgend ZSENANNTCEN mit Namensnennung me1ingut WAal, bleibt unerfindlich. F1 Hippolyt pafßt
geschrieben sind“‘ 104f) Dıie patristische Wıs die Nachricht ausgezeıichnet, enn CT wirkte
senschaft wıird dieser Vereinnahmung des Kanons 700 1n Rom nd Forscher WI1€E Joseph B.Lightfoot““
MuratorI 1 kaum folgen, sondern be] ihrer bisheri1- un: Theodor Zahn?S haben hn für en
SCH Ansıcht bleiben. Aus dem Kontext 1St völlig Kompilator des Kanon MuratorI ı gehalten. Be1
klar, da{fß E nıcht die Namensnennung der Ver 1ppolyt egegnen auch TIraditionen mıiıt offen
fasser geht, sondern die Namen VOIN Jeweıils sichtlich judenchristliıchem Charakter, dıie manch-
sıeben Gemeinden, Al dıie Johannes un Paulus mal eine ähe essenischer Terminologie

nd Vorstellungen aufweilisen.geschrieben en Das Kanonsverzeichnıis bestä-
Ugt, Was WIr aufgrund der Stellungnahme des Irendus DON Lyon (um 180) Nachdem sıch unsGalus schon ANSCHOMMCNH hatten: Um 200 galt
der Hebräer-Brief 1n Rom nıcht als paulinisch! Gründe gezeigt aben, da{fß dıe Nachricht VO der

Ablehnung der paulınischen Verfasserschaft des
Hıppolyt DON Rom (F 2535) Vielleicht bezieht Hebräer-Briefes durch 1ppolyt VOIN Rom zutrifft,

CT sıch NT der Wendung „das himmlische 1St auch dıe gleichlautende Aussage über renäus
och einmal prüfen. In AGVErsus Haereses‘Jerusalem“‘ auf Hebräer 122 (Ref VI 30,9
macht renäus Mı1t Ausnahme des ultrakurzen40,166|1, dafür aber jedenfalls keine Quelle.

Der byzantınısche Patriarch Photius (um 850) Philemon-Briefs VO allen paulınıschen Briefen
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reichlich CDTAaRe er Hebräer-Briet aber wırd der Stile unterscheiden und beurteilen
keıin eINZISES Mal zıtlert nd das 1St angesichts versteht, dürfte zugeben, da{fß der Sti1] des SO
Charakter nd Umfang des mehrbändigen er Hebräerbriefes nıchts VON jener Ungewandtheit
kaum Zutfall Eıne Reserve des Kirchenvaters 1 Ausdruck ze1igt, welche der Apostel selber
gegenüber dieser Schrift 1St also nıcht eingesteht, C1MN E sıch selbst als ungeschickt
übersehen. Nun schreibt aber Eusebius: In der Rede, dı 1im UuUSdrucC bezeichnet 2

Von renäus 1St „noch vorhanden en Buch Kor 1161 da{fß der Brief vielmehr ın einer
verschiedener Cn In welchem CT den Brief 88 sprachlichen Oorm ein besseres Griechisch
dıe Hebräer NPOC tTOLC EßpaL0ovc EMLOTOAT)) aufweist. afß dıe Gedanken des Briefes
und die SO Weıiısheit Salomos erwähnt un Bewunderung verdienen un hinter denen
daraus einıge Worte zıitlert ( WVNUOVE LEL DNTIA ILVOX, der anerkannten (OLOAOYOVULEVOV) Briefe des
EE XOTOV NOAPOABEUEVOC)* led Schwartz postels nıcht zurückstehen, dürfte ebenfalls
214 ers Kraft 2/70| jeder als richtig zugeben, der miıt der Lektüre des

Wır en be]l Eusebius eın ausgesprochenes postels 1St Später bemerkt Urigenes
Interesse All den Abfassungsverhältnissen des och Ich aber möchte offen erklären, da{s dıe
Hebräer-Briefs beobachtet Deshalb kann INan edanken VOIN Apostel STAMMECN, 1HNSAEuUC
ausschließen, da{ß Eusebius unerwähnt gelassen un Stil dagegen einem Manne angehören,Hatte, WE Irenäus en Brief Paulus zuschrieb. der die Worte des postels 1M edächtnıiıs hatte
Angesichts dessen gewıinnt auch die Nachricht des un: die Lehren des Meiısters umschrieb. Wenn
Gobarus ber den kleinasıatischen Kirchenvater
Plausıibilität Nun könnte renäus die Bedenken

daher eine Gemeinde diesen Brief für paulinisch
erklart; INa I11all ihr darın zustimmen.

dıe paulinısche Verfasserschaft CTSt In Rom Denn CS hatte seinen Grund, dıie Alten
kennen gelernt en ber selbst dann hätte T ıh als paulınısch überliefert haben (OV YApS$1C kaum übernommen, WCI111) CS Mıtte des
ahrhunderts 1n Kleinasıen eine feste Iradıtion ELKT OL ÖÄPYAXLOL ÖÄVÖPEC DC LIXLAOU OXUTNV

NAPOÖEÖOKAOLV). Wer indes tatsächlich en
ber Paulus als Autor gegeben hätte Darauf weist Brief geschrieben hat, we1f Gott Sovıel WIr
dıe Verbreitungsgeschichte des Briefs In Kleina- aber erfahren aben; soll entweder Klemenss,s1en. Polykarp VON Smyrna (T 155) en Brief der römische Bischof, der ukas, der Verfasser
kannte, bleibt mehr als unsıcher, da die Bezeich- der Apostelgeschichte, den Brief geschriebenJesu als „eWwIgem Hohenpriester‘ (Ad Phıl haben“ NI 25,11-14 ‚ed Schwartz 24 /;122 Mart Olyc 14,3) A4AUS johanneisch-jJuden-
christlicher TIradition“®> übernommen en kann.

Übers. Kraft 300 ])
Wenn Urigenes dıe paulinische VerfasserschaftEs 1bt auch Beziehungen zwıischen dem

Hebräer-Brief un: dem johanneischen Kreis.*© eine „UÜberlieferung der Alten‘ , kann G1

Bischof Methodius VOIN Ulympos (T S41 der als eine TIradıtion schon VOT Pantaenus gedacht
RET kleinasıatıischer Autor den Hebräer-Brief klar en Es 1ST aber nıcht auszuschließen, da{s

damıiıt auch 1U dieser un se1n eigener Lehrer(und ausglebig!) zıtıert, UT AHNONYINMN Conv Dec
Vırg 4,1; 517 58,858.1091). Das spricht dafür, emMeNs VON Alexandrien gemeınt Sind. Fassen WIr
da{s I1Nal auch ın Kleinasıen ursprünglich Paulus ZUSAaINMMCHN, Was WIr altkırchlichen Urteil über
nıcht als Verfasser des Briefes kannte. DiIe Situation den Hebräer-Brief um 200 WISSeEN. Es kann keine
begann sıch schlagartıg ändern, nachdem ede davon SEIN, da{fß damals „S5d12Z allgemeın
die Provinzsynode VO Laodizäa (a 50653) den als Paulusbrief galt Wır begegnen vielmehr
Hebräer-Brief 1n dıe Paulus-sSammlung eingefügt den folgenden Möglichkeiten, der Hebräer-Brief

1St 1 dırekt paulınısch (Pantaenus?, heodotoshatte, WI1€E WITr och sehen werden.
Der

der Bankıier?), indıirekt paulinisch (Klemens VO
Urigenes (ca 180-253/54). grofße Alexandrien), 3) nıcht paulinısch (Galus VON Romaltkırchliche Bıbelwissenschaftler hat sıch In einer Art 1ppolyt VO  — Rom , Irenäus?), 4) VO Barnabasber den Hebräer-Brief geäußert, dıe zeigt, WIE [11all

sıch In der alexandrıniıschen Katechetenschule auf der ( Tertullian), 5) nıcht kanonisch nNnon Murator1).
Ööhe der damalıgen phılologischen Wıssenschaft
befand Im Referat des Eusebius lesen WITr Zeugnisse aus dem bis

AIn seinen Homiuilien ZU Hebräerbrief außert Jahrhundert
sich Origenes ber denselben also: egder., Tau Liınnemann aus dieser Zeıt eiıne enge
&S EuroJTh EF27
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VOIN Stellungnahmen für dıe paulınısche Verfasser- Novatıaner ISt, denn erwähnt S1E Beginn
schaft: hne allerdings zeitlich nd geographisch se1Nes Kapitels ber en theologischen Mifßßbrauch
weıter Zu differenzieren. Von den ablehnenden des Hebräer durch dıe Novatianer.  SÜ
Stimmen wırd ur der offensichtlich 1mM NCa-
ven Sinn als „ I'heologe‘ qualifizierte Augustinus COyprian DON arthago (ca 9-2
erwähnt 105) Gerade aber die Meinungen, Dieser mutige Conftessor und grofße Bischof zitiert

ausführlich AUS jenen chrıften, dıe für kano-dıe VOIN immer stärker werdenden Tn in der nısch 1elt Es fehlen /Atate AUusS$s dem auch SONSTReichskirche abweıichen, verdienen besondere
Aufmerksamkeıt, da S1C me1st ältere Phasen der umstrittenen Judas un Petrus-Brief — un AUS$

Kanonsdiskussion Wır Hebräer. ])Das 1St auffälliger, als sıch CYyp-spiegeln. besprechen r1an 1m Fall der ADS1 Ja auch m1t em Problemdeshalb kurz die klarsten Zeugnisse VO DIS der zweıten Bufße auseinander SCLZEIN mußßte, das
Zu Begınn des Jahrhunderts, als die NEUTES-
tamentlıiıche Kanonsbildung nıcht einem 1M Hebräer-Brief eine spielt. Deshalb hat

iın diesem Fall das oft prekäre argumentumkonziliaren, aber doch einem taktıschen Ende
sılent10 eın erhebliches Gewicht. Dazu kommt,gekommen Wäal. da{ß Cyprıian ausdrücklich Sagl, da{ß Paulus

B Die Iractatus Or19gtn4s (um Es herrscht „sıeben rchen geschrieben hat (ED ad Fortu-
heute Einigkeit darüber, da{ß nıcht Urigenes der Nafum L3 FE 4,668]; Adv Jud
Verfasser dieser unl lateinısch überlieferten Hom:ınt- 4,689 Das erinnert den Kanon MuratorI1 und
1en SCWESCH 1St Nachdem eın /Atat AaUusSs Röm 12.1 schliefßt den Hebräer gut W1IE sıcher als pauli-
ausdrücklich als paulınısch erscheint: wırd ein WEe1- nısch Al  S Die nordafrıkanısche TC scheıint auf

/Atat Aaus Hebräer S: 15 mMıt en Oorten eIN- dıe bedrohliche Inanspruchnahme des Hebräer-
geleıitet: Briefs durch dıe Montanısten mıt seiner lgnorı1e-

‚SO | aber auch der allerheiligste Barnabas (sed rung Cantwortet Cn Das zeigt sıch auch
SANCLISSIMUS Barnabas): Laft uUuns In daran, da{ß Uptatus VO  — ı1leve Tvor 400 ) In

Numidıien den Brief ıIn seinen siıeben Büchernihn, Sagt CI, Gott das Lobopfer darbringen,
indem WIr seinen Namen miıt den Lıppen die Donatısten „ Contra Parmen1anum
bekennen “ (ed Battitfol 108) Donatıstam: niırgends zıitiert.
ber dıe Herkunft der Homilien hat CS eine Der Cheltenham-Kanon (um 360) a{fß C be]

ange Dıiıskussion gegeben. “ Heute wıird me1lst der eben geäußerten Ansıcht nıcht eine blofße
der Spanıer Gregor VON Elvıra C4 ach 5922) als Vermutung geht, zeigt dieses Dokument, das
Verfasser angenommen.““ ber immer och schr ın der schönen mittelenglischen Universitätsstadt
bedenkenswert 1St dıe These VO ITheodor Zahn, Cheltenham aufbewahrt wurde. Der berühmte
der den römiıschen Presbyter Novatıan für den Althistoriker Theodor Mommsen hat CS ediert un:
Autor hielt.“” Als 251 Cornelius Z Bischof
VON Rom gewählt wurde, 1e1% sich Novatıan

deshalb spricht Ial auch VO Kanon Mommsen.®*
Es handelt sıch eine Kanonsliste mıiıt stiıcho-

Z Gegenbischof einer stark rigoristischen metrischen Angaben, dıe wahrscheinlich Urz nach
Gruppe weıiıhen 43) In besonderer der Mıtte des Jahrhunderts In Nordafrıiıka ENTL-
Auseinandersetzung stand C nıt Cyprian VON stand. DıIie ahl der Paulus-Briefe 1ST ausdrücklich
Karthago, NVOVOIN ZWEeEI Briefe Zeugn1s geben, die auf dreizehn begrenzt un: der Hebräer-Brief wird
irrtümlıch en Brietfen Cyprians gesammelt auch nıcht SCNANNLT. |DITS Verwandtschaft mıiıt
wurden (D un 36) Für seinen Rıgorismus der Posıtion des GCyprıian 1St nıcht ZUu übersehen.°*“
ware Novatıan der Autorität des Hebräer-Briefs

Augustinus DON -4. Wıe tiefnatürlich sehr viel gelegen SCWESCH. In einem
vorschismatischen Werk zıtierte ihn zweımal das 1ssen die nıcht paulinısche Abfassung
(De Irın 3 | E 5.,9514f]) Da der Hebräer-Brief des Hebräerbriefs ın der TC Nordafrıka
Miıtte des Jahrhunderts 1n Rom noch nıcht verankert Wal, zeigt sich diesem gröfßten
als paulinısch galt, hätte Novatıan ıh MmMı1t der Pauliner der Alten C Augustinus hatte das
nordafrıkanıschen (und auch der römischen?) Schreiben ursprünglıch als vierzehnten Paulus-
TIradition Barnabas zuschreiben können, wIe Brief betrachtet (De Doctr Chrıist { 1 S:12
( dıe Iractatus Or1g1n1s u  3 ahn WIES auf die } auch W dıe 7Zweitel daran kannte
Möglichkeit hın, da{fß Phılaster VO  - Brescıia (S (De (1Iv Del XVI FRE 41,400 |) dem Jahr
2.8) eIn euge für dıe Barnabas- Iradıtıion der 40 7/ aber führt der Kırchenvater den Hebräer-
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Brief nıcht mehr als paulinısch an  55 Das 1St U1n Was WIT durch Galus, 1ppOIyt nd den Kanon
erstaunlıcher, als eine Provinzsynode 1ın 1ppOo 3953 Muratorı für das un ahrhundert ber den

Ausschlufß des Hebräer-Briefs erfahren. DıiIe Zweitelen Briefdem Paulus zuschrieb. Allerdings zeigt die
Formulierung des Beschlusses och recht deutlich, siınd ach Auskunft des Eusebius auch nıcht auf
da{fß einer ursprünglıchen Dreizehn-Paulusbriefe- Rom beschränkt geblieben. DIie Tatsache, da{fß el

Sammlung, WIE S$1C Cyprian AB nd der die Bedenken diese kanonische Schrift
ausführlich referiert WIE 1L1UTF och be]l derCheltenham-Kanon ausdrücklich bezeugt, der

Hebräer sekundär zugefügt wurde: „ ÖUNt Johannes-Apokalypse E {I11 39 5£); ZeIST, WIEC
CHUNON ICAE Scripturae, aul ostolı epistolae ErNSsSt diese Gründe selbst SCHOMMCN hat
tredecım, usdem ad Hebraeos UNDG Kanon
56) Im Fall des Hebräer  riefes hat Augustinus Ambrosiaster egen 53/0-360) Dieser late1-

nısche Paulus-Kommentar wurde fälschlich demWIE Hıeronymus (Ss 2.12) die rage der Ambrosius VOn Maıland zugeschrieben. Es han-Verfasserschaft für die Kanonizıtät als nıcht Jleıin
entscheidend betrachtet (De Peccator Remiss CT

delt sich „eInE oft scharfsinnige, geschichtli-
erıt1is [E 44,137 1) chen Sınn verratende EXeDese‘ . Be]l em für die

damalıge Zeıt auffällig kenntnisreichen Verfasser
Vıctorinus DPettau 3 Er War andelte CS sıch vielleicht un einen römiıschen

Bischof In Petovıo In der Provınz Orcum (heute Judenchristen.®® IDIie Auslegung umfafßt dreizehn
Ptu) 1n Slowenien) nd starb 1n der diokletianı- Paulus-Briefe hne Hebräer ])Das 1St bemer-
schen Verfolgung als Märtyrer. Vıctorinus schöpfte kenswerter, als derselbe Autor diesen Brief durch
A4US alten Überlieferungen, manche scheinen ar AUusSs den heiligen Schriften zählte (In 11 Iım ]
judenchristlicher Herkunft se1IN, WIE HEXGTITEC 1PE -  ]) DIe Beschränkung des Kommen-
Untersuchungen vermuten ** BeI ıhm begegnet Lars auf dreizehn Briefe entspricht aber den alten
die u1ll$s schon A4US dem Kanon MuratorI1 bekannte römiıschen Zweiteln och Pelagius (T ach 418)
Iradıtion VO  — den Brietfen des Paulus sıeben hat seıiınen Paulus-Kommentar ach dem Vorbild
Gemeihnnden un! der Ausschlufß des Hebräer-Briefs des Ambrosiaster auf die Dreizehn-Briefe-Samm -
Comm 1n Ap_pc 1  > 5:3201) Vıctorinus lung beschränkt, obwohl ] selbst schon dıe pauli-
konnte diese Überlieferung AUS der römıiıschen nısche Verfasserschaft VON Hebräer annahm E In ED
P kennen. der esı als etzter Vertreter ad Rom >  {
des Chılıiasmus 1mM esten och Verbindungen Philaster DON Bresc1ia zscho 9053:5391). Ineinem archaischen kleinasıatischen Tradıtions- seliner Schrift die Arianer 1bt u1ls Phıiılaster5 der dıe paulınische Verfasserschaft ablehnte
un In dem auch renäus gestanden hatte>? einen schr deutlichen Einblick 1n die Kanonsdis-

kuss10n, WIEC S$1EC In Rom un talıen während des
Eusehius DON (‚aesarea (F 59/40) Wır hatten ausgehenden Jahrhunderts stattfand:

schon gesehen (Ss 1.4), da{ß der DEt. als Eus- „Deshalb 1St VOoO en posteln un ihrenebius ach seine Kirchengeschichte bfaßte, Nachfolgern festgelegt worden, da{ß 1n der1n Rom immer och Zweiftel der paulinischen katholischen rche 11UTL vorgelesen werdenHerkunfrt des Hebräer-Brietfs verbreitet NaTCIl sollen (non alınud legı ın Ecelesiıa debere20;3) einer anderen Stelle o1bt Eusebius
erkennen, da{fß CS sıch bel diesen Zweiteln nıcht catholica) das Gesetz nd dıe Propheten und

dıe Evangelıen und die Taten der Apostel unblofiß einıge Privatmeinungen andeilte die dreizehn Briete des Paulus (etaul tredecım
S ware indes nıcht recht außer acht lassen, epıstolas) nd sıeben andere, Petrus ZWEI, e
da{ß manche behaupteten, der Brief dıe (De Haer &8 ıP 12,.11991)
Hebräer sCe1 VOIl der römiıschen Kirche nıcht als Dıie Beschränkung des Kanon MuratoriI aufpaulınısch anerkannt worden, nd denselben dreizehn Paulus-Briefe wirkt also immer ochdeshalb verwarfen TLVEC ETINKACOL INV NPOC ach Schon 1mM nächsten Kapıtel geht PhıiılasterEBpPaLOUC NDOC INV POUOALOV EKKANOLAC DC annn auf den Hebräer-Brief ein Er referiert dıeun LIXLAOU OUGOLV OUTNV AVTLAEYEOOAL ON Ansıchten, die A4UusSs stilıstiıschen und theologischenGOOVTEC)“ I88| 3,5 led Schwartz /S: Übers. Gründen en TIe Barnabas, Clemens RomanusKraft 152] der Lukas zuschreiben (De Haer 59) Philaster
DIe ıtıker beriefen sıch auf das Gesamtzeugnis berichtet auch, da{fß der Brief der Berufungder römischen TC un damıt stimmt übereın, der häretischen Novatıaner auf ih 1mM Gegensatz
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en dreizehn Paulus-Briefen kaum Ööffentlich VO Laodıizäa) faktısch AaUS dem Kanon ausschliefßt.
1m Gottesdienst verlesen wurde: Er 1 legıtur Wır können nıcht>ob der Bischof die Zweiftel

All der paulinıschen Verfasserschaft des Hebräer-guibusdam, NON ın Ecclesia legıtur yopulo,
1S1 tredecım Ebpistolae LDSIUS, ad Hebraeos Briefs A4UlS$ der allgemeınen Diskussion kennt der
ınterdum: (ebd W 1242015 Philaster nımmt och ber kleinasiatische Iradıtiıonen verfügt, W1E
Nalr en Brief gegen die häretischen Auslegungen 111a S$1C für IrenÄäus annehmen kann.
ın Schutz; zählt hn aber nıcht Z Kkanon un 240 Codex Claromontanus (Dp) l dieser Kodex
vermeidet eın Urteil ber en Vertfasser. Für

A4US em 6.Jahrhundert nthält die Paulus-Briefe
Gaudens, seinen Nachfolger als Bischof VOIN auf Griechisch und Lateinisch. An einer >  ur
Brescia: 1St dann schon Paulus fraglos der Autor
des Hebräer (Sermo VL 20,848 |) We:il sich rage auffälligen teHE, nämlıich zwischen

em Philemon-Brief und dem Hebräer-Brief, 1St
Athanasıus 1M antiarıanıschen Kampf grofßes eine Kanonsliste eingefügt. gemeın wird dieses
Ansehen erworben hatte, begann sıch auch 1m Verzeichnıis 1NSs 4.Jahrhundert datıert nd mıiıt
Westen jener Kanon VONN neutestamentlichen Adolf Jülicher 1St eine Herkunft AUS dem Westen
Schriften durchzusetzen, den GT als Patriıarch VO

Alexandrıiıen 36 / 1n einem OsterfestbriefZ anzunehmen.®® IIDıie Reihenfolge der Paulus
Briefe 1St ziemlich ungewöhnliıch. Nıcht 1U

PRESTICH MalIl teststellte (Hennecke Schneemelcher® Hebraer, sondern auch Philıpper nd die beiden
39f) IDIIie Auswirkungen lassen sıch gut All Thessalonicher-Briefe ehlen Der Kolosser-

Hılarıus VON Paoitiers beobachten, der eine Exılszeit
1m ()sten zubrachte un sıch 26 / als erster

Brief steht (wegen Kol 4,9?) zwıschen Tıitus
und Philemon Manche meınen, da{ß Hebräer

westlicher Theologe Z paulinıschen Abfassung USamımıel)l N1t den anderen Paulus-Brieten durch
des Hebräer bekannte (DeE Irn 4,11) Dazu kam einen Schreibfehler (Haplographie) ausgefallen
Alll Ende des Jahrhunderts der FEinflu{fß des
Hıeronymus un seliner VO  — aps |)amasus 1in s während andere den zwischen Judas-Brief

un: Johannes-Offenbarung stehenden Barnabas-
Auftrag gegebenen Vulgata. alls die Nachrichten Brief MIt Hebräer identifizieren.*© ur dıe letzte
ber eine römische Synode VO 382 zutreffen (DS Annahme könnten die stichometrischen Angaben180), annn gehörte der Hebräer-Brief se1it damals
ZUE dortigen Kanon. In diesem Fall ware die sprechen. eX Claramontanus 1Dt für den

Barnabas-Brief 8 5() Verse Al nd für dıe Petrus-
Zurückhaltung des Philaster gegenüber Hebräer ApokalypseZ also ziemlich eın Verhältnis

erstaunlicher. VON 3° 1 DIie Stichomertrie des Nikephoros Kallıstos
Amphilochtius DON Ikonıum (T ach 394) (Hennecke Schneemelcher®> 95} die unstreit1g

FKür einen Freund verfafßte dieser Bischof eine den apokryphen Barnabas-Brief meınt, 1bt ur ın
Kanonslıste ın jambischen Versen, dıe fälschlich 1 360 Stichen Al un: für dıe Petrus-Apokalypse
auch Gregor VO  — yssa zugeschrieben wurde.>/ 5300, also eiIn Verhältnis VON mındestens 4< 1

Dıie Versangaben für den apokryphen Barnabas-Während Amphilochius der traditionell
Brief scheinen 1M CX Claramontanus alsogewordenen Reihung der Paulus-Briefe folgte,

tellte e anders als dıe Synode VOIN odizäa (ca als gerng. Tatsächlich 1St der Hebräer-Brief
363) Hebräer die letzte Stelle nd bemerkte unl wen1gstens 10% kürzer als das Apokryphon
dazu: un das würde besser Z Längenangabe des

eX Claromontanus für en Barnabas-Brief„ADer einN1geE ’ da{fß der Brief| dıe
Hebräer unecht 1St TLWEC dE OCXOLV INV NPOC passen.*” Man kann weıter überlegen, ob das

Kanonsverzeichnis nıcht gerade dieser StelleEBPALOLC vOOOV), wobe!l s1e nıcht gut urteien,
VOT en Hebräer-Brief eingefügt wurde, M aufdenn diese Gnade(ngabe) 1St ursprünglıch" (ed

erg 75) seıne nıcht paulinische Herkunft aufmerksam
machen. ber das bleibt Spekulation. Wenn die

Es 1STt bedeutsam, da{ß ein kleinasıatischer Bischof Gleichsetzung Barnabas Hebräer 1mM CX
noch Ende des Jahrhunderts dıie Bedenken Claromontanus stıiımmen würde, ann ware diese
gegenüber em Hebräer-Brief erwähnenswert Kanonslıste eın spates Zeugn1s für dıe Annahme
findet. uch 1St Amphilochius noch euge
für eine frühere 4SeE der Kanonsdiskussion, denn der TIradition ber Barnabas als Verfasser des

Hebräer-Briefs.
FPetrus: un Johannes SOWIE Judas hält CT

für och wenıger siıcher als Hebräer: während CT AT Codex Ambrostianus. In diesem CX A4AUS

die Johannes-Apokalypse (wıe 365 dıe Synode dem L3 Jahrhundert x1ıbt eine eigenartige
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Notız über dıe Abfassung der Schriften des Neuen Barnabae vel CGClementis arbıtrentur, Nı
Testaments: INtEVESSE, CUIUS S1t, CU ecclesiastıcı D1r1 sınt)“

AI kanonıschen | Bücher| des Neuen (Ep 1395 >
Testaments chrıeb als GrSiIier Petrus ( CANONES uch der Ausschlufß des Briefs 1n einem Kır-
902 testamentı Drımus Detrus ScCr4pstit), als chengebiet Walr be]l Hıeronymus für se1In kanon1i1-
zweıter akobus, als dritter Matthäus, als vierter sches Urteil nıcht mafßgebend. Wıe dıe Lateiner
Judas, als fünfter Paulus, als sechster Barnabas den Hebräer-Brief, hatten die Griechen eine Zeıt
( SEXLUS arnabas), als siebter ukas, als achter lang, (sogar auf einer Provinzsynode ıIn Laodizäa
arkus, als NnNeuNter Johannes“ (RBen 25 VONN 5651 die Johannes-Apokalypse verworten.
1906, 82) 1il den Hebräer-Brief spricht ach Hıeronymus,
Donatıen de Bruyne hat diese Aufzählung Ve da{fß ıIn en Schriften frühkirchlicher Autoritä-

Öffentlicht un: ıIn das Jahrhundert datiert.* ten geschätzt nd 1M gegenwärtigen Gottesdienst
ınter dem 1INWEeIS auf Barnabas sah die regelmäfßig gelesen wırd: CT quotidze Ecclesiaarum
Iradıtiıon VON seiner Verfasserschaft des Hebräer- lectıone celechretur DELETUM scriptorum AucCtorı-
Briefs. DiIe Herkunft der Aufzählung vermutet: de sequentes (ebd | PL 221 104 |)
Bruyne 1n Rom nd 11a kann ber ihn hinaus Brechen WITr uUuNseceTrTEeEN Durchgang durch die alt-
och zusätzliche Gründe anführen. Die Reihen- kiırchlichen Zeugnisse ZUM Hebräer-Brief jier ab
folge der Evangelien stimmt mi1t der be] Ambro- 1ne PLrHEHTFE Überprüfung allgemein akzeptierter
s1aster übereıin Quaest In Nov Tlest Z CSEL wıissenschaftlicher Meınungen 1St immer wıllkom-
50,130f|) Die Voranstellung des Petrus könnte INCIN, aber s dürfte klar geworden se1n, da{f die
mMI1t der Überlieferung VOIl einem Aufenthalt des Behandlung der altkirchlichen Zeugnisse ber die
postels in der Reichshauptstadt schon lau- Herkunft des Hebräer-Briefs durch ra Linne-
1US zusammenhängen H 14,6 USW. ) nd INann leider völlig unzureichend 1St Diıie ach-
dann auf einen römiıschen rsprung hindeuten. richten werden nıcht umfassend anhand der
Bel einer Herkunft der L1ste A4AUS$s dem esten ware Originalquellen diskutiert, sondern Aur sechr seleK-
MmMIt Barnabas gut WIE sıcher nıcht der Verfasser TV AUus Sekundärliteratur wahrgenommen. Zeug-
des apokryphen Schreibens, sondern der Autor des NISSE, dıe 1NS eigene Bıld DaASSCH, inden hne
Hebräer-Briefs gemeınt. weıteres Annahme, sperrige Nachrichten werden

DE Hıeronymus (ca 534/-419/20) Er referierte dagegen mıiıt übergroßer Skepsis verdächtigt
Außflerst SCZWUNSCHC Argumentationen ussenmehrmals dıe Zweiıftel der Abfassung durch dann iıhrer Überführung unSchuldigsprechungPaulus (De Vır 11 PE -  : ED 538 dienen. Wıe eiIn konservativer nd gleichermafßen>  1: In Ez 926 Y  4 USW. ) und dıe

Zuschreibung Barnabas, Klemens der Lukas
kritischer Umgang mıiıt patristischen Quellen C-
hen ollte dafür hat seiner Zeıt Theodor Zahn,(De Vır 111 eb ED 1393 PE Z103 ] Schwer der VO Tau Liınnemann mehrmals ungerechtfer-WO£ für Hıeronymus, da{fß dıe lateinısche TIradıtion tigt kritisiert wiırd, eINn herausforderndes Beıispieldie paulınısche Verfasserschaft nahezu einhellig

verwart: „Paulus AÄpostolus In epistola ad Hebraeos, gegeben Um die vielfältigen un gegensätzlichen
altkirchlichen Nachrichten über den Hebräer-Brieft

TU AM latına COonsuetu.do NON rvecıpıt (In Is S VPL noch besser In Beziehung zuelinander SCtZCN24,94 vel In Mt 4,26 PE O3  413 Er selbst soll Schlu{fß en Szenarıo seiner Entstehung,lıe ber en Verfasser DIS Z Schlufß unsıcher
und fragte „Onıcumgue ılle guı ad Hebraeos Verbreitung un Annahme ski;_ziert werden. Dabe!i

ussen allerdings manche Überlegungen schrSCY1DSLE epistolam? (In Amos 111 PE 25:10811). hypothetisch bleibenDennoch plädierte Hıeronymus aufs stärkste für
die Zugehörigkeit FAr Kanon. In einem spaten
Brief Dardanus A4AUus dem Jahr 214 hält C nam- Eın Szenarıo für die Entstehung und
ıch die rage nach dem Autor für nıcht alleın EeNT- Verbreitung des Hebräer-Briefs
scheidend ach Hebräer 13,24, WO 1E Brüder aus talıen

55  1ele (1 beurteilen ıhn |den Hebräer als (ÄTNO ING ITAALAG grüßen), 1St der Brief offensiıch-
VOIN Barnabas der Clemens, aber 1St nıcht tlıch VONn Orf aus geschrieben worden.? So haben
VON Interesse, VO  - WC (: ISt, ennn S$1C siınd dıie Stelle Kirchenväter WIE Johannes Chrysoskırchliche Männer (Zicet plerique EU vel lun Theodoret >  )
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SOWI1E MIt einer Ausnahme (Minuskel 19171 ornhäuser hat In en Adressaten och SCHNAUCT
| Athen |) alle vorhandenen suOscr1ptiones In en ehemalige jüdische Priester MI1t einer Herkunft
Handschriften (Nestle-Aland“” 58/) verstanden. AdUus eisen gesehen, WIE S1C hınter der Damaskus-
Schwer AAA erklären ware be] einer römiıschen Schrift standen.“*” Bald ach der Entdeckung
der italıschen Adressierung, da{fß der Brief aus- der Qumran- Lexte wurde eine ähnliche Ansıcht

Yadın vertreten.°“gerechnet 1T auf starken Widerstand stieß. unabhängig VOINl Yıgdael
Wahrscheinlich 1St en Abfassungsdatum och Angesichts vorhandener Parallelen WIE ELTWa dem
VOI der Zerstörung des Tempels ın Jerusalem.“* Ausdruck „Erkenntnis der ahrheıit  c Hebr 6,4ff;
ach antıker Briefsitte dürfte eine Abschrift 1026ft | ETLYVOOLC ÖÜANBELAG ]; 1OS Da / TUN
Abfassungsort zurück geblieben se1InN. Dazu pDaßst, ö12 erhalten solche Überlegungen heute wıeder
das WIr die are ezugnahme auf Hebräer Unterstützung.*“ SO dürfte Hebräer } einen
bel Klemens VOIN Rom inden (1 lem 36,2-5 vgl lext VOIN Deuteronomıiıum voraussetzen,

WI1E In Qumran belegt 1St (4QDeut32).°°ebr 18+-13), P WI1E schon FEusebius sah E 41
38,J1 Der Brief des Klemens dıe Korinther 1STt Vor allem Celsas P1ICQ nat darauf aufmerksam
eher schon 1n die siebziger als EerSst 1ın die neunzıger gemacht, da{ß 65 auch eine Gruppe stärker
Jahre datieren.*° In Rom kann sıch deshalb hellenisierter ehemaliger Priester MIt gewlsser
eıne alte Erinnerung daran erhalten haben, da{ß essenischer Prägung als e1l der Urgemeinde
der Brief nıcht VOonNn Paulus STAMMET, un das gegeben haben scheint Apg 6’ )fi4 ] )Das
würde die Zähigkeıit der lateinıschen Tradıtion VEIMaAS dıe griechische Sprache des Schreibens
dıesem Punkt erklären. Die TIradıtion ber einen erklären. DIie Adressierung eine relatıv exklusıve
Autenthalt des Barnabas 1n Rom un Italıen, dıe Gruppe, die Zerstörungen der eilıgen 2 un
bel aller Wiıdersprüchlichkeit un legendären AÄus- des heiligen Landes In den Jahren un: 135
weıtung vielfältig bezeugt Ist, 5äß8t sıch wenı1gstens SOWIE Flucht un zunehmende Isolıerung der

palästinischen Judenchristen können a7ı geführthıs 1Ns Jahrhundert zurück verfolgen (PsClemR
)47 Dıe relatıv alten gnostischen DPetrus- aben; da{s 1mM Osten der Verfasser des Hebräer
Akten behaupten ber die Zeıit der Anwesenheit Briefs weitgehend VETrgSCSSCH wurde.
des Petrus In Rom Keıin anderes Dokument der Paulus-

Briefsammlung wiırd, rau Liınnemann„Paulus Wdalr nıcht ın Rom nd auch nıcht
Timotheus un Barnabas guod NON Romae überhaupt nıcht beachtet hat, verschıeden

eingeordnet WIE Hebräer>> un: das ängt mMiI1tPaulus Timotheus arnabas), da seiner Herkunft un Verbreitung UuUuSsSsamımel Im
S$1C VOIl Paulus ach Makedonien geschickt
worden waren“ (Act DPt Verc ‚ed Bonnet J esten steht OF durchweg Al Ende der me1lst der

Aänge ach geordneten Paulus-Briefe, also achHennecke-Schneemelcher® I1 1lemon Idiese Einordnung Welst deutlich auf dıe
Ob 167 eine Erinnerung all eine Hebräer 1525 sekundäre Anfügung hın nd spiegelt auch dıe

entsprechende historische Sıtuation vorliegt, wird 7Zweiftel der paulinischen Verfasserschaft. Diese
I[Nan allerdings kaum entscheiden können. Es MNag westliche Reihenfolge wurde dann traditionell,
siıch auch 13 7E eine Kombinatıon verschiede- bevor Luther Hebräer A4USs theologischen Gründen
1CT Schriftstellen Apg 19.22: Phıl MmMI1t der ach Johannes die viertletzte Stelle des
Tradition einem Romaufenthalts des Barnabas Neuen lestaments SET AI In den ateinıschen
andeln Kapitelverzeichnissen un Paulus-Prologen hat

Wenn [11all die alte Adresse „An dıe Hebräer‘ 111all den Hebräer-Brief ursprünglıch ar nıcht
(11Ipoc EBpaLOVC nımmt, ann 1St der Briet aufgeführt, sondern EIrST spater hinzugefügt.”®

Judenchristen 1n Palästina gerichtet In der Peschitta, der syrischen Übersetzung des
(vgl Apg, 615 Darın kann Ial Pantaenus un: Jahrhunderts, beschließt der Brief ebenfalls
Clemens Alexandrınus folgen V]| 14,2 die Paulus-Sammlung. Seine Überschrift müfte
4) Selbst Erich Gräfßer fragt Ende se1INES ort ach Analogie der anderen Schreiben „Der
grofßen Kommentars, ob sıch das Phänomen Brief des Paulus All die Hebräer“ lauten, heißt
des Briefs „nicHt doch einfachsten MI1t der aber bezeichnenderweise 1L1UL „MDer Brief die
Annahme“ erkläre, Üdaß der Hebr[äer| sıch ebräer‘“ .° uch 1MmM syrischen Kanon ingt alsoO

och das Wıssen nach, da{ß Hebräer kein Paulus-Judenchristen wendet, die sıch aus enttäuschter
Hoffnung ach der ynagoge zurücksehnen?“*$ Brief 1st Fıner Kanonsliste der Provinzsynode VOIN

Schon der konservatıve evangelische Gelehrte Karl Laodizäa (ca 363) folgend,>® wurde Hebräer ın
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vielen Handschriften nach em Thessalonicher tıls (HE VI 14,2) der Klemens (wegen seiner
eingefügt, also zwıischen die al Gemeinden un Benutzung des Hebräer:?) ın Betracht, die beide
al Einzelpersonen gerichteten Briefe. uch diese als Begleiter des Paulus In einer Gefangenschaft
Reihung WeIlst auf eine sekundäre Einfügung erwähnt werden (Kol 4,14; T1ım 4, 11 DZw. Phıil
zurück. Eıne Ausnahme stellt dıe kinordnung 4, | vgl Urigenes, In Joh M4 56; 14,.2981),
des Hebräer zwischen Römer und Korinther
ın P46 dar Unsere bisher älteste Handschrift für

die damals fast einhellıg ın Rom ANSCHOMIMCNN
wurde.

die Paulus-Briefe (um 200) 1ST der änge Deutlich 1STt jedenfalls, da{fßs sich die Annahme
ach geordnet. Da Hebräer deutlich kürzer der paulınıschen Verfasserschaft Agypten N
1St als Korinther, WeIlSst wıieder auf sekundäre weıter verbreitete. Während WIr S$1C 1n Kleinasien,
Einfügung In eine ältere ammlung. DiIe Reihung Rom un: Nordafrıka 1mM Jahrhundert nırgends
1mM P46, dıe den theologischen Wert des Hebräer- sıcher belegt inden, haben WIr für Agypten neben
Briefs unterstreicht, wurde offensichtlich Klemens nd Urigenes auch die Zeugnisse der
einem Gebiet VOTSCHOMMECN, WO fest alexandrınıschen Bischöfe Dionysios (T 264 (HEVI
die paulinısche Verfasserschaft zlaubte der SI 41,61) und Petrus a 311 | Ep Can 9 X  1}
zumiıindest gylauben machen wollte.°” Wıe VON Alexandrien dUus, die Ansıcht VOIN der

Der Papyrus STamMmMtT AdUusSs Agypten un Harold direkten der indırekten paulınischen Abfassung
Attridge urteilt ber se1ine kinordnung des weıter verbreitete. dafür 1STt eın Brief des Urigenes

Hebräer-RBriefs „ That placement indicates the All Julius African__us ein Beıispiel. Urigenes
jJudgements about the authorshıip and SCHIC of the versuchte, die Übereinstimmung des Hebräer
work which WEIC ar In the FEastern church, MIt den Lehren (!) der übrigen Paulus-Briefe
0)4 specifically 1ın Alexandrıa, Dy the mıddle ZeISEN. Auf diese Weıise wollte R die widerlegen,
of the second century“.  « 60 In der Tat fanden WIT „diie en Brief verwerfen, weıl C nıcht VOIN Paulus
in der alexandrıinıschen Katechetenschule eIn geschrieben wurde“ (TOV XBETOLLTOV MLOTOANIV
grofßes Interesse den Abfassungsverhältnissen DC QV (040) EYPOAUMLEVNV 11,68
des Briefts Es äflßt sıch nıcht beweisen, 1STt aber Oftenbar rar ein olcher Nachweis damals ın
auch nıcht ausgeschlossen, da{ß eben OTrt (bei Palästina schr nötıg, weiıl [an auch Ort diese
Pantaenus?) der rsprung für dıe Zuschreibung Verfasserzuschreibung noch nıcht kannte. IdIie
al Paulus Jegt, 1ın besonderes Motiıv für dıie Effektivität der Bemühungen des Urigenes kann
Beliebtheit des Briefes be!l den Alexandrinern 11an daran sehen, da{fs eine Synode 1n Antiochien
konnte In se1ıner scheinbaren Rechtfertigung der annn schon 264 den Hebräer-Brief als paulınısch
Allegorese hegen. Der AdNONYVIMNC Brief war auch 1m zıtlierte Coll ( OC ‚ed Mansı7Wıe
Osten verbreıtet und un suchte ach einem WIr gesehen aben, sınd aber selbst e1Im Origenes-
apostolischen Autor ur dieses der alexandrınıschen chüler Eusebius aran äftige 7Zweitel geblieben
Theologie günstige Schreiben. Aus Hebräer (S 2.6) Und mufste noch ıIn der Miıtte des
19525 „ WDE da{ß Bruder Timotheus ahrhunderts Euthalius das übereinstimmende
wieder fre1 ISt, IT hm wıll ch euch, Zeugn1s der aägyptischen PE hıstorische,
bald kommt, besuchen‘, konnte I11all auf Paulus stiliıstische nd theologische Bedenken geltend
als Verfasser (vgl Kor 1L:1 un eine römıiısche machen, dıe ımmer och anderswo rhoben
Gefangenschaft als Abfassungszeit schliefßen. wurden (Ep Paulı: Argum DE &}  |) och

DISJedenfalls hat spater Ephräm der yrer (7575) ns Jahrhundert hiınein besteht eine
argumentiert,® un dıe Abfassung, auffällige Beziehung zwıschen Ablehnung DZW.

wen1gstens dieses Grufßes 1T Paulus wird Bezweiflung der paulinischen Verfasserschaft nd
och VO  — modernen Forschern vertreten .° Wıe der Zıtierhäufigkeit des Hebräer-Briefs.°*
[11all AdUus Hebräer [5,253 die Abfassungssituation Tertullian verband den Hebräer-Brief
erschließen wollte, zeigen auch jene subscriptiones, bestimmter Weiıse mıiıt Barnabas un o1bt damıt
die TIimotheus als Sekretär sehen (Nestle- offenbar eine mindestens 1n der nordafrıkanischen

Kirche weılter bekannte Tradition wieder.Aland27 96/) Allerdings emerkten die geübten
alexandrinischen Laterarkritiker auch schon dıe Während sıch eine sekundäre Zuschreibung des
sprachlichen un stilıstischen Unterschiede Briefs an Paulus erklären läßt, wıird kein wirklicher
den Paulus-Briefen Aus dem tradıtionellen Titel Grund für dıe Erfindung einer Verfasserschaft des

Barnabas deutlich Dıie Iradıtion ber BarnabasAB dıe Hebräer‘ schlossen S1C auf eIn hebräisches
Urıiginal. Als Übersetzer kamen Lukas des als Autor kann Nordafrıiıka auf verschiedenen
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egen erreicht en Eıne Möglıchkeit varen trom Prison’, re«rc rTrthodoxX Theological Review
kleinasıiatische Montanisten®> und In diesem 199-206
Zusammenhang ISE auf dıe wahrscheinliche So Mauerhofer, Einleitung In dıe Schriften
Abweisung der paulınıschen Verfasserschaft des Neuen Testaments (bearb. D.Gysel),

Neuhausen/Stuttgart, 1995, 206durch Irenäus hinzuweisen. ber weıl Tertullian Vgl K.Hagen, Hebrews Commenting from Erasmusdie Zuschreibung in Nordafrika als eine ber
seinen montanıstischen Zairkel hinaus verbreitete

Beze 16-15 230 übingen 1981
Längere und kürzere Übersichten be] Sp1cq,

Iradıtion V'  ZU, 1ST dieser Weg nıcht L’Epitre UUYÜ.  > Hebhreux (EB), Parıs 19S2, 169-189
unbedingt wahrscheinlich. Nordafrıka kann se1n bzw. Wıkenhauser Schmid, Eıinleitung ın
1ssen auch der römiıschen C verdanken, das Neue Lestament, reiburg 549-553;
WO Novatıan möglicherweise das Vorhandenseıin Lane: Hebrews 1-8 47A), Waco

1991, 17© Weıss, Der VLE An dıeeiner älteren Barnabas-Überlieferung bezeugt. Hebräer ( d L5 Göttingen VOOL: 1451725Es scheinen aber auch direkte Beziehungen Weıterhin unverzichtbar 1St das Material be1zwischen der frühen Kirche Nordafrikas un Zahn, Geschichte des neutestamentlıichen Kanons
einem teilweise essenısch gefärbten, palästinıschen 1/AL Leipzig 1888 /1892 (Darmstadt 1965 }Judenchrıistentum bestanden Zu haben.® Wenn bes I1 immer
WIr überhaupt och eiıne zutreffende Erinnerung noch 1ne gutc Urijentierung Zahn, Grundrifß
der alten PC ber en Verfasser des Hebräer der Geschichte des neutestamentlıchen Kanons,
Briefs aben, ann könnte CS; WIE schon Bernhard Wuppertal hrsg Swarat | Leipzig

Eıinleitung ın das Neue Testament E LeipzigWeiß Sah :“ 11UTFr der Name des Barnabas se1N.
Diese Verfasserthese hat Eduard Rıggenbach rsg Rıesner | Wuppertal 18
seinem grofßen Hebräer-Kommentar Grunde “‘TO the Hebrews”: Document of Roman

Chrıistlanıty?”, NRW 78 25/4, Berlın New Yorkgelegt, der bıs heute eın Glanzstück konservatıiver 1987/, 35 3497)kxegese darstellt un deshalb mıt Recht wieder Vgl Altaner Stulber, Patrologte. Leben,aufgelegt wurde.°® Es nu{f besonders denken chrıften und VE der Kırchenväter, reiburggeben, da{fß Theodor Zahn se1ıne frühere Reserve 159
aufgab un ın einem einer etzten er Vgl Hvalvık, The Struggle fOor Scripture and
chrieb „ Die Barnabastradıtion verdient VOT Covenant WUNI H/82); übıngen 1996.,
der Paulustradıtion schon darum den Vorzug, 54; Prostmeiıer, Barnabasbrıef, 1ın DÖöpp

Geerlings, Lexikon der antıken christlichenweil sich hre Entstehung hne Begründung Jiıteratur, reiburg 1998, 04fIn der Wirklichkeit schwer erklären ließe Sehr 11erklärlich dagegen 1St der 1{TEUM,; da{fß Pl au {l| us Es 1St eher ein Kur10sum, /CNn Köster,
Eıinführung In das Neue Lestament, Berlin Newdiesen Brief geschrieben habe Idieser AOYOC York 1980, 715 diese Vertasserschaft für AnıchtAPAKANGEWC (Hbr 1522 | könnte | sechr wohl unmöglıch”, An AAUC nıcht gerade naheliegend”
hältVO dem VLOC NAPOAKANGEWC Apg 4,36) vertafßt

sein‘“ © uch eın moderner Forscher WIe Peter Der Barnabasbrıef (KAV Ö), Göttingen 1999,; 1353
Stuhlmacher zeigt ıIn seliner großen Theologıe 153 Das Sendschreiben des OSLELS Barnabas. Aufs Nenue

untersucht, übıngen 1840, 195des Neuen Testaments ein1ge Sympathıe für
die Vertasserschaft des Barnabas ”® Sollte der Wıe wen1g der Barnabas-Brief (Barn 10,1- 12} ın dıe
Hebräer-Brief ıhm STAMMECN, würden WITr eın Wırkungsgeschichte des historischen Barnabas (Gal

gehört, wird ETWAS wıder ıllen deutlich be1apostolisches Schreiben besitzen, enn Paulus
B Kor 92,1-6) WIE ILukas (Apg 14,4.14) ollman, Joseph Barnabas (SBS 1/5), Stuttgart

1998, 64ft
Barnabas einen Apostel Vgl weılter P1CG, L’Epitre AU.  >2 Hebhreux E 169

16 Vgl Wengst, chrıften des Urchristentums 41,
Darmstadt 1984, 15:1 18Notes 47 Es wırd zıtlert nach: Einleitung ın das Neue

Fundamentum Z 102-112; (2001) Testament {L, Leipzıiıg 1899 195 Man sollte
65S dieses Werk aber unbedingt nach der revidierten
Seıtenangaben 1mM exXt beziehen sıch auf diesen Auflage VO  > 1907 benutzen, VON der einen
ersten Teıl Dozent Dr Armıiın Baum (Gleßen und modernen Nachdruck (s Anm /: xibt
cand. eo Clemens Hägele (Dortmund) an IN egen ine Spätdatierung 1Ns ahrhundert
ich für ıne krıitische Durchsicht me1lnes tiıkels vgl Heckek Vom Evangelıum des Markus UuUM

Vgl Voulgarıs, Hebrews: “Paul’s Fiıfth Epistle vıergestaltıgen Evangelıum (WIU IN  — 1/120);
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Tübingen 1999, 34()-34) Tübingen
FEıne Wiıedergabe des schr verderbten lateinıschen 4 ] Anders Andry, Barnabae pist VGSE..
lextes und eiıner korrigierten Fassung NaC: den JBL 70 (1951)
Arbeiten VOIl Zahn und Liıetzmann) be1 “Un prologue IncConnNu des epitres catholiques’,

Meınertz, Eınleitung In das Neue Lestament, RBen 23 KPRL.
Paderborn 319-323 42 Vgl dazu immer noch Wiındisch, Der

20 Vgl tuıber Altaner, Patrologıe, 508
AaQO

Hebräerbrief (HNT 14), übingen 981 TI und
in eit P1Cg, L/’Epitre AU.  >> Hebreux

BD The ostolıc Fathers I/2 (‚lement of Rome, 261-265; L’Epitre HUUN Hebhreun (SB), Parıs OI .
ambridge 1890, 5-4 230

23 “Hıppolvtus der Vertasser des Muratorischen Vgl trobel, Der Brief an dıe Hebräer NID 9)
Kanons,’ Forschungen ZUV Geschichte des Göttingen 197/5; 82f; Ellingworth, The Epıstle
neutestamentlıchen Kanons un der altkırchlichen the Hebrews, ran p1ds arlısle 1993 29-33
Lateratur A Leipzig 1929; 58-75 45 egen Theissen, Untersuchungen
Vgl Rıesner, Essener UN Urgemeinde Iın Hebräerbrief SUNE 2) München 1969, 33-37
Jerusalem 6); Gießen 19958, 100.106.109 zeıgen Cockerill, ‘“He b 1:1- em z

25 Vgl P1Cg, L ongine Jjohannique de Ia and the High Priest itle , JBL 0’7 (1978) 437 -
COoNnception du Christ-Pretre dans ‘ Epitre 4aULX 4.4() und Ellıngworth, “Hebrews and Clement
Hebreux’ 1ın AÄAuNX de In tradıtıon chretienne Literary Dependance Common Iradıtıon?’,
fferts Mayuyurıce Goquel, Neuchätel 1950 258- 23 (19/9) 262-269, da{fß sıch nıcht blo{fß um
269 gemeınsame Tradıtion, sondern iıne direkte

26 Vgl Braun, “L’arrıere-fond Judaique hlıterarısche Beziehung andelt
du quatrıeme et la communauteevangile Vgl Powell, “Clemens VO Rom Yl
d allance‘, 62 (1955) 5-44  5 ullmann, Berlin New York 1981 113-120 Herron,
Der johanneische Kreı1s, übingen 197 S: 58f; “CThe Most TODaADIle Date of the First Epistle of
Berger, T heologregeschichte des UrchristentuHL3, Clement the Corinthians’, in Livingstone,Übingen Basel 417; Reim, “‘Vom Studıia Patrıstica 2 Leuven 989 160-174
Hebräerbrieft um Johannesevangelium, anhand eıtere Vertreter be1 LONA; Der EVSLe
der Psalmenzitate’, 902-99 Clemensbrief ( KAV Z) Göttingen 1998 75
Vgl Bardenhewer, Geschichte der altkırchlichen 4 / Immer noch unverzichtbar OIZE. Die

7
Literatur H} reiburg 19053, 568-574 Miıtarbeıter des Weltapostels Paulus, RegensburgVgl Altaner Stulber, Patrologıe, 2’7() nach I911: 22 30)
OC Ja Gregor Elviras Schriften und 48 An dıe Hebräer (ERKK 17/3); Zürich GöttingenQuellen’, Z£KG 5 1 (1932) ZERETTI 1997, 417 (Hervorhebung OM ert. Entschieden
“Predigten des Urigenes oder des Novatlanus?’, für judenchristliche Adressaten und ine DatıerungNr {l (1900) 3485-360 VOT optiert Feld, °Der Hebräerbriet”. ANRW

3() Eınleitung ın das Neue Testament E 124 25/4, Berlin New York 1987,
31 “SZ ur lateiniıschen Stichometrie’, Hermes J 1886) Empfänger und Verfasser des Briefes Aan dıe Hebräer

142.156
372

BFChTh 55/3); Gütersloh 1932
Vgl Sanday, “Ihe Cheltenham 1St of the 5() “CThe ead Sea crolls and the Epistle the
Canonical Books of the Old and New Testament Hebrews)’, crHıer 36-55
and the Wrıtings of Cyprian’, Stud1ia ıblıca BT
ecclesıiastıca (1891) e303

Vgl iıchel, Der 1A72 Un dıie Hebräer (KE
23

13); Göttingen 557-654
Vgl Rottmanner, “Salnt Augustin SUr “auteur 52 Vgl Pıxner. “Die Jerusalemer Essener, Barnabas
de | epitre aul  A HebrenxX”, en 1901) D7 und der Hebräer-Brief”, 1n Wege des Mess1ıas Un
261

34
Stätten der TRIVCHE hrsg Rıesner | BAZ ZI):Vgl Bratoz, CV1ISELANESIMO AÄguitlerese hrıma dı Gießen 365-371 Frühere Vertreter dieser

Costantino, Udine Or1z1a 1999, 267-354 Ansıcht be]i Feld Der Hebräerbrief (EdF ZZ6):35 tuıber Altaner, Patrologıe, 390 Darmstadt 1985, 28
306 Vgl Hoste, CC 9, Turnhout 1957, 331-348 53 Vgl Cockerill, ‘“‘Hebrews Source and
3/ Vgl erg, Am  zlocht Iconıensis: Tambı ad Significance’, BBR 1999 51-64

Seleucum, Berlin 1969 54 ‘L Epitre AUX HeDreuX; Apollos, Jean-Baptiste, les
38 Einleitung In das Neue Testament, übingen Hellenistes et Qumraän’, RevQ 365-

Leipzig °”/°1906, 486f.
39

290 Vgl auch Bowman, Hebrews, James,Vgl Metzger, The Canon of the New an P Peter, London 1962, 1 3ff.
Lestament, Oxford“* 1988, 230 55 Vgl rODISC Dıie Entstehung der

4.() Vgl Hennecke Schneemelcher, Paulusbriefsammlung 10), Freiburg/Neutestamentlıche AÄpokryphen Evangelıen, Schweiz Göttingen 1989, 1246972 un: auch
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Hatch,; “The Posıtion of Hebrews 1in the Canon Der Hebräerbrief, Leipzig 85 / hrsg Miche!l
of the New JTestament ; 13  D l1een 1989)|; 701707 4S als 1m Auftrag des
151 Paulus schreibenden Vertasser betrachtet.

56 Vgl Rıggenbach, Dıie Altesten lateinıschen Vgl Stuhlhofer, Der EOTYAUC. der Jesus
Kommentare U Hebräerbrief, Leipzig 1907 ıs useO, uppert 1988, 105-108

5 / Vgl Westcott, The Epistle the Hebrews, 65 SO Zahn, Einleitung In das Neue Testament IE
118London

58 Vgl Metzger, The Canon of the New Testament, Vgl Rıesner, Essener un Urgemeinde, 106 und
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the 10 of Chester Beatty Papyrus EL, PhD diss ekannten evangelikalen usleger Hughes,
Universıity of Southern Calıfornia, 19658 Commentary ÖN the Ebpistle LO the Hebrews, Grand

6() The Ebpistle the Hebrews Herm); Philadelphia p1ds OL
1989, Der Brıef An dıe Hebräer 14), Leipzig
Vgl Sp1cq, L/’Epitre ÜUY.  >2 Hebreux E 1/4 19727 hrsg Hoflus | Wuppertal 1987 1), XE
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Berlin New York 1985, 494-505 Kritikern Aall der Barnabas-Hypothese.
63  *9 Diese ypothese des Clemens Alexandrinus 1St Grundrıfß der Einleitung In das Neue Testament,

besser egründet als Linnemann, Fun»{amentum Leipz1ig 1928, 73f
Bıblısche des Neuen Testaments4 meınt. Vgl Sp1cq, L’Epitre AU3 eologıe EL,
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Perils of Generalization and Superficiality:
/l The Reception of James Barr’ ook

Fundamentalism,; 197 /- 1981

Henrıik Bartholdy
Copenhagen Lutheran School of Theology, Denmark

® SUMMARY reaCuons The of evangelical rTreVIEeWeTS cshowed
widespread willingness read and listen cribicısm

ames Barr book Fundamentalism IS Ol of the MOST while at the Same Uıme cCritcIzıng certaın traılıts the
orough examınalıons of tundamentalist eology book especially ITS generalization and superficiality

These Criliıcısms WeleC tound also the MOT EVan-Barr predicted that the book would have impact
tundamentalists hbecause an y critical appraisal gelica| OUTCES Generalization and superticiality also

fraom without will he randed distortion an appeare| the rTeVICWS, and the article calls tor the
Carıcalure This article investigates the reception of the USE of MNUuUances and thoroughness scholarly work.
book evangelical circles and evaluates the DOINTS of arr's book IS iımportant tor evangelicals, but IS nOoT

hbe taken d$S the tinal word fundamentalism andcrilucısm that evangelicals raised agalnst the book Ihe
reception NO  — evangelical| circles IS investigated evangelicalism
torm control COMPDAaTEC ıth the evangelica|

o  S e

ZUSAMMENFASSUNG Rezeption nicht-evangelikalen Kreisen einbezogen
DITZ enrneı evangelikaler Kezensenten zeigte eine

ames Barrs Buch Fundamentalism auch Deutsch srofle Bereitschaft, Barrs Kritik wahrzunehmen un
unter dem ite| Fundamentalismus erschienen) Iıst EeINe prüfen, gleichzeitig aber auch Aspekte des Buches
der gründlichsten Untersuchungen fundamentalistischer kritisieren, hbesonders dessen Verallgemeinerungen

un OberflächlichkeiTheologie. Barr VOTaUs, dass SEINM Buch keine | )iese Kritikpunkte wurden
Wirkung auf Fundamentalisten haben werde, da,jegliche auch nıiıcht evangelikalen Quel len gefunden
kritische bBewertung Vo  _- außen als Verzerrung un Verallgemeinerung un Oberftlächlichkei kennzeichnet
Karikatur gebrandmarkt werden ird LDer vorliegende allerdings auch die Kezensionen der Artike!l ruft er
Artikel untersucht die Rezeption des Buches nuancIıerter un gründlicher wissenschaftlicher

Arbeit auf arrs Buch ıST wichtig für Evangelikale, aberevangelikalen Kreisen und hbewertet die Kritikpunkte,
die Evangelikale das Buch vorgebracht en nicht als etztes Wort yAB Thema Fundamentalismus
Zur vergleichenden Gegenkontrolle ird auflerdem die und Evangelikalismus verstehen

e A  A q

auteur du present article pencheSUr Ia anlere
®  ® RESUME dont le |ivre de Barr ete ECUu Dar les Evangéliques, el

DFrODOSC un  a) evaluation de leurs critiques SONM egard.
L ouvrage de ames Barr intitule «Je ftondamentalisme» L es reactions Evangeliques SOntTt COMPDaATECS Ia Manlere
constitue |l’une des Etudes les plus fouillees SUrT Ia dont OUVTaASC ete dans autres milieux, YU!theologie tondamentaliste. Barr avalilt er qu'I| ournit critere HOUT controler Ia validite des reactions

auraıt impact SUT les ftondamentalistes des Evangeliques. 3a majorite des Evangeliques QU! ont
YUueE «TOULT regard exierieur » seraıt «denonce ıf un  D recCceNsION SUT ’ouvrage de Barr maniftestent
mMm UuNe presentation deformante el caricaturale»
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desir de prendre Compte SE CrIUqUeS (OUTt attention au  > NMUaANCES, JUE d’une Dlus grande
critiquant aspects du livre, particulier INSUCUT, dans les TavauxXx academiques. L e livre de
tendance £ Ia generalisation et Ia superticialite de sSOo}N Barr est important DOUT les Evangeliques, [Mals

approche. COn CESs mimes critiques chez les i[rouve certaınement DaSs tout YUu ® dire SUr e
1N0N5N Evangeliques QU! SOont SUr l’ouvrage. tondamentalisme SUT le MmMmOUuvemen evangelique
“auteur du present article Invıte donc faire DTEUVE

° FUNDAMENT!T.  ISM arr 15 DEO- he sed for hıs research
book Some wıll hortle delight the It 15 NOT that the book oes NOT deserve areful

conundrums that he makes painfully Obvious analysıs + 15 11C of the MOST ıf NOT the M OST
Orthers wıll be fur10us And ]] that 111Ca1ls that the thorough CX  T  on of fundamentalist theol-
book 15 lıkely be wıdely read ] Such aTrc of 0O8Y 111 WTITiIen by (JId Testament cholar
Wılliam concluding remarks hıs TEVICW an CTITIG of recognized high standard prelımi-
of James arr book Fundamentalısm and few 1al y definition of the research object of the book
wıll disagree wiıth hıs Hrst remark when SC  Z 15 SIVCN already ON the TYTSt Pagc Fundamentalists
Press and Westminster Press published Barr’s arc characterized by three thıings
book 111 1977 and 1978 respectively, the book Was (9) vCrYy StITONg emphasıs the INCITANCY of the
categorized under controversıjal lıterature 111 the the absence from IT of al y SOTrT of
Library of Congress Catalogıng Data Whether the (D) SITONg hostilıty modern theology Albook has been wıdely read 15 hard tell but the the methods results and implications of modernnumber of book LEVICWS made OIl the book DO1INTS critical study of thethat direction And finally, that chortled
and others fur10us 15 clear for anybody (C) ASSUTaNcCcEe that those who do NOT share theır

relig10us WDp aTrc NOT really ITE Christiansstudyıng the histOry of the book
In h1s book James arr makes what could be at all

abeled indırect prophecy regardıng the p- TIThe focus of the MaJOr1CYy of the book OI

INCITANCYV, which arr thınks be the CC11-LU1ON of h1s work ays ar;r
tral fundamentalıist belief an Zzulding principleThe immediate defensive of funda-

mentalısts when faced wıth Al Y SOTT of CT1IT1IC1ISM But the hostiliıty critical scholarshıp and the
ecumenı1cal problem created by the fundamentalist15 often x0o0d indıiıcatıon that the dDDCAFaANCC of

moderation 15 only skin deep The fundamenta- ET AaCcCLHON from fellowship wiıth Christians of other
NS AT€ also 1SS5SUCS 111 the book Fur-1St WAants be the ()IIE who hıs WIN ther analysıs ofarr however 15 beyondPOSINON he O€es NOT WAant ear 1T the 1mıits of thıs artıcleted from wıithout ANY crıtical appraisal

ftrom wıthout howeve!l carefully researched and
documented ll be branded dS$S distortion Presentation and Categorization of the
and Carıcature thıs Can be taken AS automatıc Sources
and discounted The HEL€ for the Present INVESUgAUON COM

STatement ike this OUT for Al ad- CVICWS LW CV1I artıcles.® and 1i
NTO the reCcCcPUON history SCC proph- MONnOograp that the SOUTCEC 1Sst 15 NOT

CSY CAInNe ir complete but enough OUTFTEECS ave been found
The object f thıs study 15 therefore S- establısh adequate basıs tor ILY analysıs ave

UgaLE the of James Arr book UNAA- chosen the 1E limıiıts 1977 1981 of which the
mentalısm 111 order evaluate the WdY the book GUO should be obvious an the ad IU EM chosen
W dSs receıved 111 evangelıcal cırcles urthermore subjectively from the observatıon that the
1T wıll be trıed evaluate the TS of CI1t1C1SM number of seemed decrease substan-
that evangelicals raısed Aagalnst the book For thıs tively 1980 and 1981 Geographically, the
DUrDOSC the rECCPDPUON 1O  w evangelıcal cırcles 15 LTEVICWS show enough VarıeLy both the British and
investigated form control] COINDAIC the American SCCIIC AdIC ell represented whereas
wıth the evangelıcal FrEACTLIONS TIhe object 15 NOT the Continent 15 represented Dy only three
analyze Arr book OTr evaluate the mater1a| CVICWS Only OILlC of the OUTITCCS Paul Wells
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ıberal work, and that the theological alternatıvemonograph, eals wıth INOTC than Fundamental-
that arır offers 15 NOT desirable. 'The ecriticısm W as15M ın Barr’s wrıiting. hıs specılal problem

in working wiıth that OUTCEC ın that 1t 15 difhcult at NECCCSSAL Y and worth reading, but LHNOTEC needs
times SCC whether the author eals exclusively be sa1d.
wiıth viewpO1nNts stated ın Fundamentalısm, OT he AD Dockery.‘” Dockery SCCI115 be
1S influenced also by other Darts of hıs OUrcecs eanıng much agalnst Bush ıIn hıs FeVIEW. eing
In thıs investigation, thereföre. only of the CONservatıve Southern Baptıst lıke Bush and
monograph that explicitly deal wıth Fundamental- lıving In the Samıec COWN, he cıtes Bush’s po1gnant
1sM ATC used.!! STAfTeIMMECHTt quoted above wiıith approval, and other

The FEVIEWS wıde of theo- formulations AT close those tound 1n Bush’s
logical viewpoilnts, including both Protestant and rFeVIEW.
Gatholie; ıberal and fundamentalıst / evangelical Dockery finds the book VEr provocatıve and
(F/E) For the PUrpOSC of thıs article, the OUTCCS controversial, yet full of genulne insıghts. What he
have be divided into [W. STOUDS Laberal/ NO inds IM OST telling 15 Barr’s criticısm theolo-
evangelıcal and F/E In oing S! AWAaIC of &1aNS being occupled wıth passıng along tradıtion
[WO weaknesses: One 15 the problem of generalıza- wıithout really o1INng theology. Dockery inds that
t10N; the other the problem of 1Imprec1sion. It 15 verdict frue and SCC5 1T 4S challenge make 200dobvious that ıIn generating categorıies broad the faiılures one 1n the päast!”® In hıs ast remarks,
SOMIC ll be classıhed together wıth others whom Dockery makes hıdden er1ıticısm of the book
they teel uncomfortable be grouped wıth. But DYy Sayıng, that 1t had eecn better had 1T been WTIt-
the SIOUDS should NOT be taken for LIOTC than ten Dy TIrue evangelical, because then 1T could
they AI convenıent working categorIies. econdly, aVEe been A1ll honest evaluatıon. Dockery 15 ere
the informatıon avaılable In the OUTrCcCecs about the unspecific A superficlal, SIVINS examples from
reviewers Was AT mes quite lımıted, and INY DCL- Barr’s work.
sonal acquaiıntance wıth everal of the PECISONS Wıllam Edgar.“” It 15 Obvıous that gar hasinvolved CVCN INOTEC lımıted, the danger Ör MI1S-
representation 1n IMY categorization 1s there. (In rather mıxed feelings about Barr’s book COn the

OC an he inds that arr has exposed weak-the other hand, SOMC information Was Ar hand,
11ES55C5 an of faulty methodology 1n COINl-and able 411 OUuUt the IMOST er10us Qaps.

THheretoure, the procedure 15 judged be Warrant- servatıve scholarshıp, which cshould be considered
able by P/E ese elements should nction AS chal-

enge FA ethink the of apologeticsıthın the broad F/E ATIC ftound Bush,
Dockery, gar, enrY, Marsden, Pinnock, Sur- and biblical criticısm. Also gar reCOgNI1ZES that

burg, Trama, ells, an In the arr has tried be TOA In hH1s research, although
he 15 able pDomnt er10us deficıencıies In theother TOUD, liıkewise rO3a: dIC found (CCrabtree, of the AmerıcanFransen, ardy, Hınson, Osborn, Pıttinger, Poulat,

Rodd, Rogerson, Sandeen, Shinn, Smith, Strange, On the other hand, gar finds that arır 1ın
and Ward Dart 15 drıven DYy personal unsympathetic DTICSUD-

pOs1t10NS, CItNg 11C specific example. He also
11 The Fundamentalist/ Evangelical Response contends that arr 15 tryıng ridicule the EF/E

Russ Bush > Bush, professor ’ at Southwestern position through hıs wording, and he inds hıs
work °antı-Christian the point of unkındness. ”2Baptist Theological Semi1narYy, Ort Worth, TEX“

sıgnals the importance he ascribes Barr’s book arl Henry.“' enry 15 the only ONC of
by sayıng that ‘l e |vangelicalism Can agaln the F/E reviewers wh 15 ciıted ın Fundamental-

1SM, and he has also made R® of the MOST thor-be the same.?16 Bush 15 especlally concerned wiıth
arrts eriticısm of F/E nguratıve interpretations ough examınatıons of the book, producing both
°that tWISTt an turn 1n alıy direction’ PrOteCL FeVIEW and lengthy FeVIEW artıicle. En the begin

nıng of hıs FeEVIEW article: Henry asks, after Q UOTL-Inerrancy. For Barr, the rationalızıng of miracles
in P/E eXegESIS Hits badly wıth the Opposıtion Ing number of provocatıve STAatfemMenNtT: from Barr,
critical scholarship’s anti-supernatural bıas. Bush if “such [ are)| the alance observatıons
admits that An has point ere of g1  e scholar '0)4 the exasperated reaction of

On the other hand, Bush finds that much of biased observer?<** He exhorts the evangelıcal
arr:s critic1ısm would appIy Just 4S ell much reader NOT decıide prematurely, but be patıent.
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It 1S evident, however, atter readıng along that Barr’s contention that the O; NOT Christ: 15 the
Henry’s OWIN posıtion 15 the latter. In the revIeW, absolute symbol ın F/E religion, and that F/E
he fa about Barr’s acerbic ecriticısm and hıs deep emphasize the deity of Christ that they do NOT
revolt agalnst N1S Dast iınvolvement In the then recognize hıs humanity.““ nd Barr’s suggest1on
Inter- Varsıty movement.“ of connection between the modern appetite ftor
ıle Henry takes exception Barr’s style (and wiıtchceraft, the iırrational, and the EeXOtIC ÖOn the 11C

45 WI1I be shown below, SOMNIC of hıs cOntent); hand and millenarıan interest F/E ON the
he clearly SCCS appropriate pDOINtSs In Barr’s other, provokes enry COMMENT that We INaYy
criticısm: ‘ W Ie MUST avo1d discarding the wheat rghtly wonder whether London’’s NOtOr10USs fog
wıth the and INUST g1ve due consideration INAaYy Aat times blur academic VISION at Oxford .??
theological ASPECLTS of hıs work that touch the vital Furthermore, enrYy CrticC1Zzes arr for superfi-
NETIVEC of evangelical WItNESsSSs today. 4 In Henry’s cClalıty an non-objectivity, C In hıs treatment of
OP1IN1ON, F/E aVeE face number of the DOINtTS Gresham achen: and charges arr wıth usıng
Dut forward 1n Barr’s book and wrestle wıth them the Sa”amnec selectivity In the uUusSsCcC of hıs OUurces which
instead of overlooking 1gNONMNNS them he consıders blameworthy when F/E scholars UsSCc

it SUenry mentions that ne. an everal others in
the PasSt, has moved from an uncritical aCCEPTLANCE In spıte of Henry’s extensive criticısm of Barr.®

position critical fundamentalism. He hıs COTMIGETA tor rethinking ın the F/E Camp 15
and others have eriticızed F/E pOSIt1ONS VCTI the clear. F/E eed tormulate doctrine of SCI1D-ast decades -0)8| pO1Nts equal Barr’s: fure that makes ItSs WaY in AYC of bıblical C:

737Yet who Call galnsay that evangelicals AIC weak C1ISmM.
INn the dICd of development of Christian doc- George Marsden. arsden AT the time
trıne, that thevy defer LtOO uncritically tra- teaching AaTt Calvın College, regards arr s  E work
dition, that champions of Inerrancy frequently AS hıighly polemic 1n that arr “displays almost
ignore extual difhculties OT plea; COrTrupt teXTt nothing but disdain and for CONservatıve
wıithout supportıive evidence and leap hurriedly evangelıcal scholarshıp.”* In 1Its WdY of describingftrom Second Timothy ' 16 the PresCNL New E/E DOSIt1ONS, Fundamentalısm resembles what
Testament >5 Or reflect { desıire flee from 1t itself CHMHÄCIZES, which Marsden C “the IronYythe miıiraculous tor the sake of scıentific redibi- of thıs volume . He finds argum«enN(ts, which dIC
lıty OTr readıly Oorsake the ıteral In order UnNnfrue OT unfaılr, anı mentions A4AS examples that

inerrancy?“° F/E scholars should be 1ignorant of what 110O11-COIMN-
hıs that Henry, hımself eing Dart of servatıve scholars t  ın and 1kewise Barr’s UusSsCc of

the F/E which LE CNIC1ZES, has long generalızation attrıbuting traıts from E/E
before Art raısed quıte few of Barr’s pO1NtSs. writers all Lastly, he charges arr wıth the
The TCAasSson for thıs paradoxX 1S ONC of the 1inCOnsIıst- fact that he SECTS °nNO-WIN sıtuations’ for E/E
encIes of Fundamentalism that enrYy CrticCc1Zzes: scholars, that he Call criticıze them atter
Barr’s termiınology fluctuates. Henry mentlons 15 whart they do 35 The book nas StITONg personal ele-
dıfferent which Arr:- SCS tor P/E and the - an arr has, 1n Marsden’s VIEW, clearly
point he makes 1S that thıs 1ImMprec1ision allows been deeply Ürt himself Dy the F/E MOVeEMeEeNT
Barr manıpulate what he prefers 0)4 dislikes hıs polemic style of the book offsets the
Into OLlC '0)8 another. *6 value of Barr’s COTFEEL analysıs and eriticısm 1ın

As already noted, Henry 15 NOT uncritical of other places. Marsden especılally the F/E
Ar (tO Sa V the cast): He chares number of emphasıs supplementing faıth wıth ratiıonal
criticısms wıth hım  >5 but AT the Sd111lc time the proof, because of the importance of historical fact
book pleces other pO1Nts. He finds NOT only In connection inerraäney.“ Marsden also SUD-acerbic tONe and Al Imprecıise and manıpulatiıve Barr’s eriticısm of F/E claims be the only

Lrue Christians.UuSsSsCcC of terminology provıdıng basıs for false SCH*
eralızations, but he also finds derisive presentation Marsden offers valuable analysıs of the
of cConservatıve VIEWS. In everal instances, enry of the deep split between arı an ceritical cholar-
finds arr 21VINg *radıical MISCONCEPTLIONS’ and shıp ONC sıde an F/E scholarship ON the other.
"exaggerations that become misrepresentation’ He points Thomas Kuhn’s CONCECPL of scıientiNc
of F/E doctrine *” As examples, enry mentlilons revolutions, where advocates of the NC paradıgm
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SCG rtheır approach as “normal cıience’ and the old rather than Just inform about It But st1l] the book
paradıgm AS NOT cience AT all Advocates of the has valıd insights.* Although It 15 provocatıve, the

book 15 challenging ell an should be 9 0old paradıgm wıll ind the I ONC irrelevant Ar
unintelligible.° He also po1nts OUutTt that the under- S10N for F/E thınk through theır posıition.

IThe maJor weakness of Fundamentalısm, Instandıng of Scripture 15 the fundamental 1SSUE 1n
the controversy.“° Marsden does, however, £3]] Iraina’s VIEW, 1S that 1t doesn’t recogniıze the
nto the Crap of generalızatıon himself, when he strengths of the posıtion which 1t cCriticızes
STAatCcs that evaluatıon of Barr’s work depends severely, and It doesn’t take IntOo ACCOUNT the weak-
*the degree that readers consider either CONSECT VaA- 1ESSCS of the MOveEemMeENT which AT belongs.
t1ve evangelicalism 0)8 critical biblical scholarshıp Iraına mentions that Barr DYy down-playıng their
worthless nonsense.‘ presupposıit1ons, 15 NOT critical enough of the

Arı Pinnock. Pinnock’s reception of Barr’s practices whiıich he F/E eEmMbrace, and he
work tollows the pattern tar pDOINts DO1NtTS the downgrading of the biblical event

In Barr’s work ATIC ell taken, but others AT 101 And ON the other side of the u  ’ arr O€s
NOT allow the F/E distinction between H.. andCommenting ON the question of inerranCcy, Pın-

nock thinks that F/E RS LOO far ending nomınal Christian be right, although AT times
wrongly applıed 1n K/E circles.*°®in “devi1io0us reason1ing’ ın defending inerrancy. He

thınks that F/E scholars ave StOP using the lan Panyul Ronald Wells.+ ells: professor al
of inerrancy, OT AT least qualify and 1L1UAallceE Faculte VE de eologıe Reforme "Aıx-en-Pro-

it 40 Iso he dQICCS wıth arr that BE/E scholars V  „ 1VES 1ın hıs book VeLYy balanced analysıs
cshould take the CONSCQYUCHNCECS of theır rationalizıng of Barr’s contribution modern scholarshıp; A

exeges1s an “co0o|] OoOWN the polemi1c attacks 11IC reviewer of Wells’s book SayS [HIe 1S MOST
critical scholars o1Ing the SaMlc arr has shown sympathetic towards arr Wells SC Ouft of
SOMCEC things 1n hıs book which Q1VES Pinnock the hıs WaY DUut Barr’s pDo1nt Of vIieW, before drawıng
hope that he in the future Caln help constructively attention quite briefly inconsistencles he inds

remedy the weaknesses of the fundamentalıist 1ın it 20 Because of the specılal character of thıs
DaSst: SOUTICC, as mentioned above, only few DO1NtTS wıll

Pinnock aunches heavy criticısm :0)8| Anr OIl be mentioned where oes CNBAZC 1ın cr1t1-
other DO1NtS. Barr’s criticısm of the F/E hostil Cc1sm of arr.
Ity modern theology and theiır 7e9] ftor sound One of the ımportant 1SSUES which Wells dis-
doctrine 1$ acceptable; f EZE B7 O n made mistakes CUSSCS5 1S the relatiıonshıp between Scripture an
In OoIng ut if 1T 1S Mattfer of takıng, truth tradıtiıon. Aart finds that while the ofhcıal EF/E
ser10usly, the crıticısm 15 unfaiır. Likewise, he inds VIEW 1S that Scripture 15 the authorIity, the real
Barr’s charge that EF/E do NOT consider NON-CO authorıity 1$ tradiıtion Q1VINS unlimıted possibilities
servatıves FL Christians wıild an irresponsible of tampering wiıth the text.?” Wells admıts that
charge. He a1sO SCC5 StTONS tendency towards Barr’s criticısm might be nght degree; but
generalizatiıon and drawıng stereotypical pıcture ralses the question 8 1t 15 IMOTC widespread 1n the
of evangelicals. E/E MOVEMECNT than In other tradıtl1ons.

Raymond Surburg.” In hıs cshort but hıs WdYy of describing the relatiıonshıp 15 explic-
intense reviIeW, MS-professor Raymond Sur- itly denied DY F/E scholars, an Wells inds
burg offers indiıgnant assault 0)38! what he SCCS5 Barr’s analysıs LOO generalızed. Also Barr’s invest1-
AdS one of the VICIOUS attacks 0)8! hıstoric gatıon of the relatiıonshıp has NOT een thorough
Christian teachıng aDPCar ın long EIMe:: and enough, tor example ın relatıon the interpreta-
the volume "represents heresy the nth degree.‘ t1on of Genes1is arr contends that chıift ın F/E
arr attacks al] distinctive elements of historical eXegESIS of that PaASSagıC from ıteral non-literal
faıth Sa yS Surburg, mentlioning revelatıon, author- caused by the demand ofprotecting inerrancy
ItY, and Christology. Surburg ShOwSs NO pOosıtıve 1n confrontation wiıth SCIENCE; wıthout askıng ıf
appreclatiıon of Al1y point 1ın Barr’s work. thıs change M1g A been caused bDy other COI-

Robert Traina.** Iraına himself siıderat1Ons, C for lıterary reasons.°“
AS PCISON sympathetic the evangelical C - other polnt, where Hinds Barr’s analysıs
MENT, and he finds 1T evident that Barr’s PUrpOSC TOO superficlal, 15 the UusS«Cc of Jesus: WITNESS 1n rela-
ıth the book 1s dissuade from becoming / on inspiration. F/E wrıters make lıterary
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mistake, according Bäatr. ın referring nection SaVS that arr admıts be confused
Jesus OI thıs Matter, for hıs intention be thıs 1SSUE. arr:r E about “‘paradox’, but SCS

SAVIOT. TI he problem that Wells SCCS In thıs Ar ON explain the F/E NON-ACCCPLANCE Dy the
MR 1S that arr nowhere shows that Jesus dıid down-playıng f the doctrine of inerrancy 1n favor
NOT intend teach about the authority of SCI1P- of the doctrine of the authority of the church >®
ture Also hıs critic1ısm of the F/E USCcC of I1ım could aVve made point ın askıng why arr
3: 16 an Pet 1:20 AS  S the Droo of Inspiıration O€Ss N1OT consıder the possibility of the gospe!l
misrepresent what F/E authors actually ave sald, havıng priority wiıth the P/EDAT that
and thereby faıls INEeEET the F/E posıtion theır eing the Cason

ground.* K SumMAar'y of the PE The evangeli-
Wılliam Wells >* ENs: Wesleyan cal Barr’s Fundamentalısm, as WC aVve

theologıian teaching at University of Hawalıt, finds It NO Can be divided nto three STOUDS One
that although Fundamentalısm 15 Aall ANSI Y book almost totally favorable; ONC favorable OTr
1t deserves areful reading, noting the CN of INanYy pO1NtS, but critical others:; and HG ’g  }
the research, the quality of the SOUTCCS, an the totally critical.
COBENCYV of at least SOINEC of the arg uments.” He Starting wıth the ast TFOUD, 1t CONSsIsSts of only
reCOgNIZES that several| of Barr’s DO1NtS hould be OLC FeVIEW, namely that of Surburg. Thinking of
gıven er10us thought an consıderation by F/E Barr’s WN “prophecy,’ It 15 quıte surprisıng find
scholars. As All example, he mentions that FYE that thıs 15 small Surburg has nothing
wrıters $ten °resort specılal pleading In order sympathetic SaV about the DOOK, and In 1ght 38

make things COMC OUuUT MNeht; an 4S COMN- other F/E reactl1ons 1T INUST be SCCI] AS SIgn of
of Barr’s criticısm he thinks that P/E superficial readıng of the book

scholars should reconsıder their resistance the The rst 1S only insiıgnıfıcantly larger,
documentary hypothesis 1n lıght of the aCCCPTLANCE CONSISUNg of FeEVIEWS: Bush and Dockery.
of the SOUTCC theory In the Gospels. lıkewise, Both produce rather short reVIEWS, NOT S1VINS
they cshould ask whether critical theorIies, 1ıke DSCU- much for detaıils. It 15 somewhart surprisıng,
donymous authorship, 15 rejected for psychologi- however, that they ave VeLY lıttle OT only indirect
Cal C4SOIlS (T because they AI “Incompatible wıth criticısm offer in VICW of their explicit an dis-
the doctrine of inerranecy. ells mentions tinctly different heology compared arr Are
AI C! which P/E scholarshıp has work through WC see1INS the result ofa LOO rapı OTr careless read-
after Barr’s book One 1$ INOTEC caretul artıcula- Ing of the CONSCQUCNCECS of Barr’s criticısm>?>*
t10N of the doctrine oft INerrancCy, and the other 15 TIhe argest ZSrFrOUD, [WO COomprisıng S1IX
the degree whıich the F/E COMMUNItY chall gCL authors, offers quıite unıform judgment of CT -
involved 1n critical methodology. taın traıts in Fundamentalısm. the phrase }

On the other hand, also crıticızes ST In FEaın FVYaLts MMUSTt be emphasızed, for thıs 15
Wells’s Op1n10N, arr O€s B{GJE discuss the real 1SsSuUeE equally unıform ın commending the book for IfSs
regardıng scrıpture, namely the attıtude 1ın stead of Insıghts and Ifs (TE analysıs and criticısm of
the doctrine. IThe real 1SSuUe 15 academı1c VS humble ASPCCTS in the F/E By looking ar the
and obedient reading of the Bible admiıts criticısm PUut forth Dy Henry, Marsden, Pınnock,
that thıs description of the critical cholar INaYy Iraina, an especlally tralıts
be an unfortunate generalization,’ Dbut (1 NOT stand OUuUT In Barr’s work: generalizatiıon ani
withdraw hıs STatement for that reason.°° Another NCIality. enrYy, Marsden, Pınnock, and Wells all
point f eriticısm 1$ Barr’s contention that the hıs- point generalızatiıon In WdY OT another,
torıcal an lıterary information 15 equally OTr INOTC and enrYy, Wells, and al COMMENT
important tor the F/E cholar than the theological Barr’s ack ofept. 1n SOTINC important ASDECCTS
CONFENTr Wells finds this WION£ an mentions the of hıs analysıs. Besides that, enry DOINtS IMIS-
F/E VIEW f the Roman Catholic Church d proo representation; Marsden unfair ÖOr uUunfrue Argu-
agalnst arr If arr WCIC right, the F/E IMOVC- ö Pinnock wiıld charges’; an Iraina
MmMent should be posıtıve towards the cConservatıve unbalanced investigation. Most of theır criticısm

Church, but 1T 15 NO  m+ hıs shows that the substantıated, but aTt ONC point
gospel, NOT inerrancy, 1$ the (AMC value .° generalizes AT another SCS LOO superficlal, and

be lıttle LOO hasty, when he ıIn thıs CONN- Marsden generalizes 1n hıs description.
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111 'IThe Non-Evangelıcal Response be provoking, amusıng, an deeply depressing
stated 1n the introductlion, number of O11- reading. He inds that Barr’s book Alls Za 1ın

analyzıng the foundatıons of the F/E argumenNtsevangelical reviewers aVEC been included ın the
mater1al form control Is the cr1ticısm and commends arr tor describing al] the different

cshades of the B/ZE mMOovement.°° Strange CXPICSSCSDut orward by the F/E wriıters supported by S1M1-
110 ecriticısm of arr an recommends the booklar DOINtTS ın non-evangelical reviIEWS, 0)4 It

been only AS the inevitable result of 14S$ and strongly theologians of a]] persuaslons.
one-sidedness? Prc do NOT constitute 'Ihe second CONSIStS of 1et Fransen
the maın Carget of the Investigation, tor IC an 1NsOon. Fransen inıtlally CITS In makıng

arrı ‘“tamous New Testament secholar ‘; and hıs
reaSONMN they ATC NOT treated 11C DYy OIlC Q1VINg
extensive attention each OC of them. But tor FeVIEW 15 characterized Dy evera| generalızatıons,

referring all the time they c  their  9 IC makıngthe sake of cClarıty, the remaınıng 1’7 FreVIEWS and
(MIEG FEVIEW artıcle A divided NtOoO four SIOUDS P/E scholars standardızed Hıs eriticısm

of arr CONC! the atter’s reluctance lookThe Hrst SIVINg 110 significant criticısm Al1Yy A the psychological FOOT of B/ B: which Fransen
aSspECLT of Barr’s work; the second critic1ZINng arr thinks 18 fear and insecurity.“” 1€ might be unfairtor NOT takıng hıs criticısm far enough; the 1r

Dut Hınson in thıs ZSTOUD, but part of Hınson’sQIVINg few pOINts of cCrit1c1sm; and the ftourth
AIVINZ LNOTIC SCVCGIC criticısm. criıticısm COINIC pomnts that AaLT has missed,

an whıich could make the criticısm of F/EIhe rSt group 15 the largest, COmMprIisIıng
FeVIEWS: Arthur CLADtree. Robert UOsborn, adequate. Primarıly, 1nson mentiIons the belief In

personal devıl AS H/:E TEST pomint of orthodoxy,Norman Fiıttenger, Rogerson, Ernest Sandeen, and he also thinks that Ar cshould re-include the
Robert 100 and John Strange. Crabtree cshows F/E C  SV wıth clence 1ın hıs description.clear example of superficlality statıng that dıspen- In the other part of hıs cCr1tiCc1sm, Hınson interest-
satı1ıonalısm 15 ONC $ C[W. piıllars of E/E method.°® ingly CEQUaATES Calyvınısm wıth fundamentalısm an:
Such contention Call hardly be substantiated Arminianısm wıth plet1sm, and he criticızes arr
from Barr’s book Osborn E Barr’s work for ‘lumping' them together.®”rather StraNgC 00 but at the SAaMı1C time an IThe third 15 only lıttle larger than the
excellent study  b an describes 1T surprisingly 4S Drevi1OuSs, showing three reviewers: ardYy,dealıng exclusively wıth *the British scene.’®! hıs Emile at: and odd ardy 15 basıcallyDOINtTS towards superficial reading of the DOOKk, sympathetic Barr’s cr1t1c1sm, but O€es find SOMNC
and the only ecriticısm he advances 1S that the book inconsistencles ın hıs presentation: RM tends
perhaps 1$ LOO an Y ın 1tSs style Pıttenger, ıIn hıs generalize when he describes F/E scholars, whıile
VCeLY short revVIeW, Q1VvES 11C of the MOST afırma- Aat the time noting divergent Op1InN10NS; and
tive evaluatıons aM ON£ all the SOUTCCS, sharıng the arr considers the designatıon ‘nNeresy' outdated,
generalizatıon that people belonging the EF/E whıiıle ar the SAaTlllc time Comıng close usINng 1t

wıiıll probably NEVECTL read [the book|],
762

towards the F/E position.°” Poulat approaches
S$inCce they aVe already been warned agalnst 1 it| the book 4S sociologist without alnıy theological
Rogerson 15 clearly balanced than Pıttenger agenda, an he FeECONIZES that arr has everal
statıng that the hıdden presupposlitions of both ACCOUNTS settle wıth F/£B 11C from hıs vouth
ıberal A conservatıve methods MUST be exposed and 11C ftrom hıs present, the last ın nghting ItSs
and evaluated. he only criticısm he ralses agalnst influence and 1ın dissuadıng potential followers.
Barr CONCETNS the transmıssıon of pre-Kantıan Hıs maın eriticısm of arr 1S T of INCONSIStENCY:
phılosophy down the present F/E movement.®° He PULS himself ın posıt1on where he Call tell who
andeen obviously commends Barr’s demonstra- ATIC the Christians, DOSIt10N he deniıies hıs
t10N of the development from ‘old F/E' NECW F/E opponents.”” Rodd, besides thinkıng that the

book chould ave been educed half ItfSs lengthF/E Barr ulldıng andeen), an he S11ps NT
of Barr’s generalızatıons talkıng about E/E an that the style 1$ LOO polemic and hostile, inds

scholars AS non-differentiated SFOUD- Shinn 15 much x00d an Irue analysıs ın Fundamental-
lıttle slap-dash ın hıs FEVIEW letting Fundamental- 15M He mentions pO1NtS where he inds that
15M be critique of American Fundamentalism and arr generalızes. 'The rst 1S the lınking of B/E
ZIVINS credit Barr’s ‘insightful USC of psycho- wıth dispensationalism drawn from Scofield efer-
logical interpretation.®> Strange inds the book ENCE Bıble, CrMtCIZINS arr tor NOT distinguishing
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between belief ın the Second Coming and “deviant cshown that 110 has totally succeeded 1ın
eschatological beliefs.? TIhe second point 15 Barr’s evadınz the perils of generalizatiıon an superfici-
tendency describe F/EB scholars 45 unılled alıty. hıs 15 for the SOUTCCS, which arr sed
TOUD, although he NOTECS, Aan: al times exploits, 1n hıs research, and ın which he, at least partly,differences AINONS them./* rightfully pointed OuTt these weaknesses. hıs 1S

Ihe last STOUD, Lewiıs Smuith and Kı Ward, IN HE tor Barr’s work 45 1t has been strongly pointed
shares Barr’s dıssoclatıiıon from the F/E posıtion, OUuUT Dy everal of both E/E and non-evangelıcal
but both ralses SCVETC eriticısm towards aSPECTS reviewers. nd thıs 15 ILNG also tor both F/ZE an
in the book Smuith DO1INtTS the INCONSIStENCY non-evangelıcal reviewers In commenting ON Fun-
that arr WAants do AWdY wıth “orthodoxy’ but damentalısm.
retaıns It In order UusSsc It agalnst F/E scholars, Finally, things Can be learnt from thıs study

poimnt veLrY much iıke Hardy’s Also, Smith Nuances and thoroughness ATIC NOT Just ZEST the
CrNtC1IZes arr for usıng "argumentum ad homınem scholarly work, but An absolute NeCESSILY. And SCC -
and SWINZINS COUNTeErstatem  TIS NOT always later ondly, James Barr’s book Fundamentalism 1$ NOT
qualified. * Ward reCOgNI1ZES much ofBarr’s work, the final word ON fundamentalism and evangelıcal-
but cCr1tiCc1zes the socilological consıderations for 1Sm be cıted whenever NC anTts discard thiıs
being superficial 1T other of the book for specific posıiti1on. But 1T faır repecat Russ
being an showing NtCMPL, traıts ar Bush’s words in recogniıtion ofBarr’s contribution
CrItiIC1zes wıth hıs OpPONCNIS. In thıs arr has evangelıcal an fundamentalist re-thinking and
tendency generalize, that hıs critical DOINtTS re-cConsideration: ‘Evangelicalism Cal agaln

be the 275“sound 1ıke dıiatrıbe ofa adıcal agalnst ad-
Ves of al] sorts.?”®

Irv. Conclusion Notes
Besides eing able sShow that generalizatıon and Wıiılliam CHs: astıng Believers: Review
superficiality also EX1ISTS the non-evangelical of Fundamentalısm DV James Barr,’ 1ın Christianity

0day, June 1978, 30-34reviewers, the Investigatıon of thıs contro|
has shown that the eriticısm expressed In the EF/E James Barr, Fundamentalısm (Philadelphia, Pa

1S partly found outside thıs hıs Westminster Press, 325 have NOT had
S55 the British edition, which dıfters from thethat there 1$ sufhcient Dasıs for conclusion. American only ın the toreword and VCar ofublica-Barr’s contention that Lalny critical appraisal ton)from wiıthout, however carefully researched and James arr-r Was, ATl the time the book Was published,documented, ll be branded AdS distortion and TIE Protessor of the Interpretation of Holy Scrip-Caricature; thıs Can be taken d automatıc an dıs ture at Oxtford UniversIity. Before that he had had

counted * teaching experience in Montreal, inburgh, Man
The PrESCHNL Investigation has cshown that hıs chester, and iın the United States Aı Princeton TIThe-

prediction Was build generalized an F$ Ologıica SeminarYy, Unıion Theological Seminary,
New York, and Universıity of Chicago.ficıa]l picture of the P/E scholarshıp. The p- Barr, Fundamentalısm,tıon history of Barr’s work has shown widespread

willingness read and listen criticısm ftrom Ihe MOST thorough analysıs of Barr’s contributions
modern theological hought 15 Paul Ronaldnon-evangelıcal scholars combined wıth wısh Wells’s octoral thesis James Barr and the

E whatever needs correctilon. Only 11C CUrıtique of Nen Lıberalısm (Phillipsburg, N.Jreviewer showed 110 recognıtıon öf: al y of Presbyterian and eiIiorme Publishing Company,Barr’s book For FOGCTH: treatment of the ch
At the S\4a|M1E time, PF/E scholars aVNe Put for- lenges from Barr’s book evangelicals, expressing

ward number of cerıitical pO1INtSs ın FESPECT dıf- both eartieit NSCNT and vehement opposıtion,
ferent ASPCCIS In Barr’s book, an the investigation $ Maoises Sılva presidential ddress at the 1997

annual meeting of the Evangelical Theologicalof the control of non-evangelical scholars Soclety, publıshed Can Iwo Walk Togetherhas shown, that the F/E reviewers AVUE NOT been
carrıed dWdAV by bıas 0)4 prejudice, but ave raısed Unless They Be Agreed? Evangelical Theology and

1DI1Ca Scholarshin,’ in JEIS41 3-1  Oappropriate questlilons. Carl Henry 1n Christianıty 0day, and Lewiı1sBesides these [WO points, which WEeEeTITC the stated mıt In New Blackfriars.objects for thıs study, the Investigation has also Paul! Wells, James Barr (<£. NOTE above)
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Reviews in Choice, Mn ( NOV. 1282 Vv1IS- HENFY, “Review’, the lIıkewise long 1STt
Han CGenturYy, 95 (July 1978 /10; Library Jour- of CrNtCISMS, made by Henry hrough the 9

in ‘Incomprehensible’, 1094, wıth reterencenal, 10 (Aug 1520 an Sr Marks Revıew,
109, WCIC NOT avajlable HNI Henry’s The Uneasy CONSCLENCE 0,  OAern Funda-

Sources Oun:! In IO FreVIEWS. In 1978 mentalısm, the ser1es *] )are We ENCW the Mod-
FEVIEWS and FEVIEW artıicles. In 1979 reviIews. ernist-Fundamentalıist Controversy?” In Christianıty

0d4y, (June-July and Evangelıca Responstı-In 980 FEVIEWS and monograph. In 1981
FEVIEW. 2 In Contemporary Theolog

10 Dıet Fransen ın KS published by the Faculty of enrYy, ‘Incomprehensible,’ Kal
T’heology of Katholieke Universiteit Louven, IbIe:; 1093 Cft idem, “‘Review,’ 52

28 Henry, ‘Incomprehensible,’ 1093Belgium; the soclologıst Emile Poulat (tO
knowledge, the only non-theologian ONg the Barr, Fundamentalısm, 206; Henry, "Incompre-
reviewers) in SSR ); and John Strange ot ensible, 094
University of openhagen ın 3() Ibıd., 1148 1149

art of hıs FeEVIEW artıcle 15 A ecriticısm of Barr’sThıs NCcans primarily 7E 34; 162-168; and
14L OWIN theological viewpolnt expressed ın Funda-

least CraDbtree; Fransen, and Smith ATLC at mentalısm.
1C8 32 Henry, “Review,’

15 232As elsewhere ın dealiıng wıth the question of fun- corg Marsden, FEVIEW of Fundamentalısm, by
damentalısm, there 15 terminological problem in James Barr, Theology 0  AN 235 (January 520,
thıs study. Who cshould be called what? Although WE
arr reCOgNIZES differences wıthın the ftundamental 24 Marsden, “Review,’ 520 Marsden Cıtes LWO CXPICS-
1St MOVEMENT, in terms of “‘mMmoderate’ and ‘extreme‘’ S10NS trom the eginnıng of Barr’s book ‘| Barr
and in of “undamentalist” opposed ocs NOT tind AL1 Y of Its have valıdıty
“conservatıve evangelical”, he USCS the L[WO latter CXCCDL ın verIy mınor respects,’ (p 9) and ‘| Funda-

interchangeably roughout the book For mentalism 1S | pathological condiıtıion of Christian-
the sake of convenience, will tollow the SAamMlc DIacC- ItV. (p
tice ıIn thıs and USCc the abbreviatiıon F/E tfor 35 Ibıid., 522
‘tundamentalıst/ evangelical’ an “tundamentalısts/ Ibıid., 522
evangelicals’ wiıth TOA| 27 Ibıid., 520
The maın research tor thıs artıcle Was done in the 28 Ibıd ] )ue LYPO, Marsden misrepresents Barr’s
all of 1996 duriıng extended per10 of studıes at VICEW. He STAatCcs that “Barr inds role ın
I'rımıity Evangelical Dıivinıty School, Deerfield, Inspirıng VCI V important OoOne It cshould have
My thanks professors John Woodbridge and been: VerY unımportant One

Carson for valuable informatıon ınd 39 AT Pinnock, ‘Unforgiving MC Review of Fun-
t10N ANY mistakes aATrC IMV sole responsibilıtv. damentalısm Dy James Barr. SoJourner (January

15 Russ Bush, FEVIEW of Fundamentalısm, DV James 1979 31-33 At the time of writing, Pinnock
Barr, Southnwvestern Journal of e0Ll0gy, M (Fall professor AT McMaster Dıvinıty School, Hamilılton.

100-101 Year of publishing tor the Amerıcan edition 15 Fa

I5DIG-. 101 neously given 1977
1/ Davıd Dockery, FEVIEW of Fundamentalısm, by I51d., 31

James Barr., Grace Theological Journal, Spring 4 | Ibıd., SZ 33
126-:147/ j51d., 2°)

18 151d. 127 45 Raymond Surburg, FEVIEW of Fundamentalısm,
19 Wılliam gar, FeVIEW of Fundamentalısm, DY Dy James Barr, Concordıia Theologıcal Onarterly 43

James Barr, 1 ] 40 154-156 (October 1979 286-357/
20 Ibıd., 156 Robert Iraina, FeEVIEW of Fundamentalısm, Dy

Carl Henry, FEVIEW of Fundamentalısm, by James Barr, The New Revıew of Books AaAn Relıgion
James Barr, Eternity (Mayv 1978 52-53; and (December 14-15

45 Ibıd.,"Those Incomprehensible British Fundamentalists,’
Christianıty Today, June 19/8, 225 Z 1092- Ibıid., 15

23 June 197/58, 22 Z l  -1  1 21 July Paul Ronald ells, James AT and the
1978, A S [1205-1258]. (In the following, reter- Crıtique of New Lıberalısm (Phillıpsburg, NJ

Presbyterian and eIorme Publishing Company,CIHL€:s the latter SOUTCEC will be the Pagc L11U1M11-

bers of the volume, NOT the indıyvıdual 1SSUCS. ) 1980
Henry, ‘Incomprehensible’, 1093 45 Gl ordon | Wenham, FEVIEW of James Arr and the

23 Henry “Review’, 52 Critique of a New Iiberalism, Dy Paul Ronald
24 ells, LEvQ 52 (Aprıl-June 17271Henry, ‘Incomprehensible’, 1095
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ells, James Barr, P20 Ernest Sandeen, FeEVIEW ot Fundamentalısm, Dy
5() 1bıd:, 131-133 James Barr, F 59 October 499 “None of

Ibıd., 1/7/92481 and 181-182 Ihe aSst example them 15 defending A ıteral seven-day creation
65refers Fundamentalısm, 78 Iso CriticCc1zes Robert Shınn FeVIEW of Fundamentalısm, by

arr tor makıng what hınks 15 an untftounded James Barr, Foundatıons: Baptıst Journal of Hıs-
NLrast between the Princeton theologians and the LOV'Y and heology 2Q (January-March :
Westminster Contession, bullding OIl San- 93
deen’s The Roots of Fundamentalısm (  -1 John Strange, FEVIEW of Fundamentalism, by James
Later O:  5 he CriticCcızes Barr tor contrasting, old and Barr, 47 19850) AT N

rF/E “r 15 ımplvy Al artifice arr USCcCs several 1et Fransen, FeVIEW of Fundamentalısm, DYy James
times ın hıs book inter that er CONservatısm Barr, Fall 1978 1354-136

68CcConsıstent than PECENT fundamentalism, enn Hiınson, FevIEW of Fundamentalısm, Dystrengthening hıs rejecti1on of present VIEWS (cef. James Barr, EV. /5 a 635-636 He
290) ] hıs ridicule thrown CONLEMPOTFAFV also critic1ızes Arr for letting Pentecostalısm be

fundamentalism 1S ONC of the INOST objectionable viewed Dart of the F/E MOVEMENLT, because *theır
features of Barr’s boo (166 n.85) VIEW of the role of the Dırı conflicts directly wıth
ı1llıam ells, astıng, Believers: Review the Fundamentalıist VIEW of the Bıble ? (636oft Fundamentalısm DV James Barr,’ In Christianity Hardy, revIiew of Fundamentalısm, Dy James
0day, June 1978, 2()-3 Barr, JASDSs ctober 1978 621

ells, ‘Blasting’”, 70 Emile Poulat, FreVIEW of Fundamentalism, by James
Ibıd., aD Barr, SSR 50 (October-December 1980 239

55 Ibıd., 23-34 In describing the OrMg1INS of FE Poulat makes
Ibıd., couple of mistakes: He STAaTtEeSs that fundamentalism
Ibid., 31

58
SOoL ItSs Namnlc trom The Fundamentals ” raa 910-191 ÖlBarr. Fandamentalısm, 05 which 15 NOT LruC; and he makes the Scopes T19|

59 acknowledge that thıs miıght be over-interpre- the Ccenter plıece of the fundamentalist cCo  1-
tatıon, caused Dy IMY search tor generalization and SICS INn the inter-war per10d (GIe Tennessee fut le
superficiality! grande oyer’) At ItSs tıme  „ the Scopes na Was NOT
ıIr Crabiree. FreVIEW of Fundamentalısm, Dy assıgned the importance 1t Was scribed iın later his-
James Barr, Horizons: The Journal 0 the CGollege LOT V.
eology Socıety 6 (Fall 19 293 Rodd, Takıng Poinnts om Books,’ Exp Lim61 Robert Osborn, “The Problem of Conservatıve S55 (September 197/7/3: 353-355
Christianity: EVIEW of Fundamentalısm DV James AD Lewiıs Smith, “"Fundamentalism Versus Iradıtiıon
arr and Evangelıicals at all Impass Dy Robert K Review of Fundamentalısm Dy James Barr., New
Johnson,’ Int 353 (July 211 TIhe [CasSson tor Blackfriars 59 (May 19/68): 232
thıs evaluatıon 1S probably that the other DOoOk, 73 eıt Ward, FeVIEW of Fundamentalıism, by James
which Osborn reVIEWS, contradıiıcts the pıcture Barr, Theology (London 81 (March L926): 146
which arr draws of the PE approach. On the PrevIOUS DaASC, Ward DULCS It sharper: A z a a

B i n

Pıttenger, Norman. “Old Arguments tor New-: “Ihe PFOSTaAMMC 1$ rather lıke that ot early anthro-
EVIEW of Fundamentalısm by James Barr; The pologists who, ın expoundıing the ature of reli-
Modern Churchman JD Summer 124 Ihe 10N, really tryıng explain how such O:description he Q1VES of Barr’s oifts rather ONC- superstit1ions COU. SOIMNC be held by rational
SI compared OIl other evaluations of beings.’ As further point of cr1t1cC1sm, Ward COM
the PFrESCHNT work: Not destructive CHAGC: he offers tends that Barr CVvVerT eals ser10usly wıth the quCS-balanced, ucCı m  , well-chosen illustrations, 10n of firm basıs for alt.
and caretul analysıs. Barr, Fundamentalısm, 325

653 Rogerson, FEVIEW of Fundamentalism, Dy 75 Bush, “Review,’ 101
James Barr, SII 51 1978) 4/5-479
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Apostolicity of Free Churches;} Contradiction
Terms Ecumenical Breakthrough?

Velı-Mattı Karkaınnen
Faller Theological Sem1nary,

UMMARY |ıtmus test of irue church The early Pentecostals Were
IMOTEe concerned for the apostolic character of the

The of apostolicity AaSs mark of the irue church whole Church than mig have been thought The dif-
erencCce ith the of connection ıth ‘thehas hbeen different [WIST DV that MoOst ‘free of free

churches They understand apostolicity Aas taithfulness apostolic the Current dynamic of the Spirıt VS nNSs-
the apostolic doctrine an lite rather than of INISSIOT through history Seven aspects of apostolicity

an Y apostolic SUCCESSION The concept of apostolicity acceptable all Christian churches are outlined and
K explore: an SPEEl] He less restricted the latter T IS ope| that the hasıs of the | ıma texT IT mig e
interpretation EVEeTl mM Koman Catholic statements nossible admit Jarge IMeasurTre of apostolicıty ith-
| IS he reminder the whole church not Out apostolic SUCCESSI0OT] the

5  y q &e  > q

ZUSAMMENFASSUNG allen Gemeinden dienen und nicht als | ıtmustest für
die wahre Kirche DITZ ftfrühen Pfingstler mehr

DITzZ rage der Apostolizität als Kennzeichen der den apostolischen Charakter der SANZEN Kirche
wahren Kirche stellt sich aus der Perspektive der besorgt als oft aNSCHOTIM | Jer UJnterschied esteht
freiesten aller Freikirchen anders als üblich ıer dem Mittel der Verbindung MmMıt dem Apostolischen
versteht [Man\n Apostolizität als Jreue apostolischer der gegenwartigen Dynamik des (elstes steht
| ehre un apostolischem L eben un WENISET anhand die Überlieferung Urc die Geschichte Indurc
der Konzeption apostolischen Sukzession DEN gegenüber. FS werden sieben für alle christlichen
Konzept der Apostolizität ird untersucht un ES ird Kirchen akzeptable Aspekte der Apostolizität skizziert
festgestellt dass s sich CINISECN römisch- FS ird die Hoffnung geäußert dass ES möglich
katholischen Verlautbarungen nicht auf die letztere ird auf der Basıs des | ıma- lextes &I11 grofßes Mal
Interpretation beschränken |äfß$t FS soll als Erinnerung Apostolizität sehung der apostolischen

i

Sukzession zuzulassen catholique OrNaline Elle est VUe rappe!
adresse l’ensemble de ’Eglise, el lNon plus tant
MM critere ervant delimiter les ftrontieres deRESUME

Eglise veritable. Par ailleurs, les DenteCOlstes
Wa doctrine de l’apostolicite MI IMaryguc de Ia avalent Un  D preoccupation plus grande YJUuon auraıt
veritable Eglise est consideree de Manlere differente DU e DENSECT DOUT le cCaractere apostolique de Eglise
Dar 1es Eglises NO officielles Elles cComprennent dans SOM ensemble. a difference porte SUr Ia IMaNnleTrTe

dont /’Eglise [rouve reliee AdUX apotres: DOUT les’apostolicite MN Ia idelite AdUX apotres u
Ia doctrine, el NO DdS termes Ul  D quelconque Pentecotistes, e lien est etabli Har /action actuelle
«K«5UCCESSION apostolique» En etudiant Ia nollon de Esprit plutöt yueE Dar UNnNe Lransmıssıoc 7 de

apostolicite, auteur Ontre JUE SOM interpretation ’histoire. auteur fait apparaltre sept aspeCcts de 1a
est aujourd’hul Ol stricte UU Dar le PASSC, notion apostolicite UUa JUse admis recevables
COMPTIS dans les declarations venanıt de ’Eglise DaT (OUutes les Eglises chretiennes. CCC JUE, SUTr
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la hase de Ia declaration de Lima, pourrait etre contradıction In terms”
possible d’admettre « bonne Dart d’apostolicite 54ans The DUrDOSC ofthe present 15 take Crt-SUCCESSION apostolique dans |’histoire». cal look AT the poss!bılity and theological condi-

t10NSs of apostolıicıty In e Church ecclesiologies.
Introduction Fırst, l SUPVCYV what the sıtuation 15 1in CHITENI

ecumenı1cal theology concerning apostolicıty, the
HC of the 1TrONI1eESs of church history that

the first church of the modern Pentecostal tOopIC of IC 15 rather complicated an loaded
wıth both practical and theoretical disputes.INOVEMMECNT currently the second argest Christian Second, using Pentecostalism AS Case study, wıl!CONstItueENCY wıth OTE than miıllıon er- ask what kınd of “apostolic roots’ and inclinationsENTS called ıtself Apostolic al Mıssıon AZzusa there m1ght be found ıIn TeC Church ecclesiol-Street. Los Angeles, CA) The IrONY of thıs title 0SYyY when compared tradıtional Roman ath-lıes, of course, 1n that ıf there has een aV claım In lic VIEW. The I[CasSson ftor selecting PentecostalıismPE Churches that the tradıtional churches aVve AS INY CAdSC study 15 twofold 1t 15 currently the larg-hotly contested, It surely 15 the claım tor apostolic- CST,; an 1in that at least representative of theItY. By definition, especılally In Roman Catholic Tee Church OVEMINENTS Furthermore, Pentecos-an Eastern Orthodox theologies, TGO Church tals aV had theological dialogue AT internatıonalecclesiologies rCDrESCHLT the quıintessence of what GVe wıth Roman Catholics SInCe 1972 an HC15 NOT apostolic. of the tOPICS discussed 15 apostolicıty ATl corollaryi* 1S 1n the dispute CONcerning apostolicıty (and 1SsSues. We aVve therefore SOMC ecumenı1cal Mate-the elated ISSUE, catholicıty) that the episcopal

churches and Ta urches aVve Stood 4: the
ral avaılable In the following wiıll present
theses pertainıng ecumenica|] understandingopposıte EXTITICHMES Because apostolicity 1s elated

other tradıtional “notes’ of the church holı-
of the notion of apostolicity, notlion that believe
q]] Christian churches Call aCCCPL; and ll ask

NCSS, ONCNCSS, and catholicity‘ the founda- whart possible implications MaV follow ftrom theset10N f ree Church ecclesiology 15 : stake The TS conclude the CSSAV by focusingapostolicıty of Free Churches 1$ uncatholic because the disputed question of all, namely theIT Z the connectlion the Ole church 1n ItSs apostolic SUCCESSION, and alternative WaVS solvehistory, which 1S assured DYy the SUCCESSLO apostolica, 1ts problematic.ep1scopal churches contend *
TE Churches aVe insısted the holiness,

ONCNCSS, apostolicity, an catholicıty of theır Apostolicity in the urrent Ecumenical
ontext”?churches although they aVe rarely argued along

the classıcal CanNnoOonNns TBe Churches understand the Apostolicity 15 complex CONCECPL. ven INn theholiness of their churches primarıly 1n the holiness New Testament there 15 NOT single notlion ofOF their members,® the of the church 4S what It 1S be apostle, but rather different
"spirıtual unıty’ of al] born-again Chrnstans.? the suggestions.“” James Dunn has argued thatapostolicity 4S faıthfulness the apostolıc dOoc- already In the New Testament there Was "part-trıne and lıfe,° an the catholicity 4S self-evident Ing of the Ways’ between different orlentations,fact consequently.“® such AS those that championed enthusıiastic char-

On the other hand, PE urches ave looked
al the tradıtional churches and accused them of

1Ssmatıc spiırıtuality ver agalnst those bullding ON
the ofhice !} Wırth regard apostolicity, Paulthe ack of ecclesiality. Theıir holiness 1$ impaıred regar establishment of e churches 4A5 the

Dy the OT mıxed membershıip, their claım CSSCIIEE of apostleship Cor 2:1-2) and 1n CONSC£-for the apostolicity the basıs of apostolic SUCCES- YJUCNCEC Call speak of each church having Its (OWN)S1IO0N 15 bıblically unfounded, Cr apostles (1 Cor Y2:2/:28); whereas 1n the Acts
Furthermore, e Churches AaVe 4S of apostleshıp Was determined exclusively the basıs

tradıtional churches, what the price WOULU be ofa COmMM1ISsSION by the riısen Christ during the lım-
for “earning credentials’ In the older churches’ ted per10d of hıs resurrection dADDCAFranNces (Acts
CYCS ou that NOT I1cCcCan losing ne s  z identity ct COr 15:8)altogether?/ Were T Churches, for example, In modern discussions of the dea of apostolicbecome apostolic, they should Incorporate bishops SUCCESSION the insıght has established itself that the
1n theır minIıstry But would that ead primary 1Ssue 15 SUCCESSION In the teaching and faıth
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tor pneumatological of apostolicity. ”of the apostles and only secondarıly 15 1t Alr

of S$UCCESSION In ofhce.®$ According the Joint rthOdOoX Vladımıir Lossky COI Sayıng that the
Lutheran-Roman Catholıic Study Commıi1ss1o0n, apostolicıty ‘“dwells ın the of the Spirıt
the church 15 apostolic insofar 4A5 It stands aPOS- infused Nto the apostles by the breath of Christ

an transmıtted their SUCCESSOTS ActstOl1C faıth; the ecrıterion 15 the apostolıic wıitness,
LG. apostolıc teaching of the Gospel: TOM the 720 Lutheran Eduard Schlink C Paul’s doctrine
ree Church perspective, 1T 15 interesting OTe of charısms a4as the startıng point of whart he has
that according that document, the commıssıon SaV about the relationship between charısms an
of the church that ZOCS back the apostles, 15 apostolic MINISTTY. He eals wıth the apostolıc

mMinistry before discussıng charisms.*‘ Hecarriıed OUuUTt through varıety of charisms. !> Also,
the Samıec document defines the much disputed that thıs MINISTLY 15 itself a charısm 1ın COr 1228

and he does NOT thınk 1t any accıdent that this char-question of apostolic SUCCESSION in concılıar terms
“I’he basıc intention of the doctrine of apostolıic 1SM 15 mentioned Trst 'IThe apostles WeEIC church-

founding charismatics.“* One WdY thev exercıisedSUCCESSION 1S indıcate that, throughout al] h1s-
torical changes In IfSs proclamatıon an STrUCTLUCES, charısmatic minıstry Was in healiıng of the sick, 4A5

the church 15 T all times rveferred LO 1ESs apostolıc explained for example 1ın Mark 19041225 It has
”ı  CN BEer the legacy of the PE Churches; especlally0r1gin. of the Pentecostal an Charısmatic OVCEMECNIS,IThe ecumenı1cal consensus-document Baptısm, remind the church unıversal of thıs cruclal part ofEucharıst and 1nAıStrY, provides us wıth the

detailed concılıar outlıne of apostolicıty; according New Testament apostolicity.“*
ere 15 also pronounced M1SSIONAFrY orlıenta-It, apostolic tradıtıon (the FEr that the OCU-

MmMentTt favors) 15 t10N ın the New LTestament an In INOTC FTeECeENT

approaches apostolicıty. 'Ihe church 15 "apoOS-continulty ın the permanent characteristic ofthe tolıc because 1t emaıns in continulty In essentials
Church of the apostles:*/ WItNESS the aD OS- wiıth the original wıtnessing of the frst-centurytolic faiıth, proclamatıon and esh interpreta- apostles. Whart 15 originally apostolic 15 sendingt10n of the Gospel, celebration of baptısm and ear WItNESS the unıversal an definıtive truth
the eucharıist, the transm1ıssıon of miıinıster1al of the revelatıon of God ın Jesus Christ.“° “The
responsıtbilıties, communı0on 1n praycr, OVEe and apostolıicıty of the Church 1$ ultımately groundedJOV and suffering, ervıice the sıck and the ıIn M1sSs1ON the world.  227 Primarıly, then,needy, UnIıty m the OCa churches and cha- the church’s apostolicıty 11Ca1lSs that the sendingMNg the oifts whıich the Lord has g1ven OUuTt of the apostles all humanıty 15 continued Dyeach.!® the church IThe task of m1ssıon dıd NOT end wiıth
hıs definition 1S helpful, S1INCE 1fs fOocus 15 ON the AaQCc of the apostles.“® arft of continummg the

spiriıtuality and MINIStrYy rather than in quasi-jJuridi- apostolıc m1ssıon 15 ndelıty the apostolic egin-
cal nOotlions Oof succession ofoffice(s). 1 includes the nıngs, especlally the apostolic gospel.“” Conse-
wyhole people of God an 1t entaıils ECVCN diacon1ıc quently, the STrESS ON the teachıng rather than the
dimension. fhce itself has COMEC be emphasiızed ın FeECeHT

In the New lestament there 15 TIC CSSCI1- discussi10ns.
t1a] aSpECL apostolicıty, MC that 1S TOO ften Apostolicıty, however, 15 twotfold CONCEPL. On
neglected both ın history an In modern times, the TIG hand, there has be ndelıty the tra-

namely the pneumatological an charısmatıc qual- dıtion; otherwise, OSe ALLY criıterion between
Ity of apostolicıty. Ihe CONCCPL of apostolicıty in Ir and false On the other hand, the church 1$
the New Testament 15 indeed LTOTIC pneumatologi- authentically apostolic only when 4S M1SS1ONATrY

church 1t emaıns ready alter tradıtional ofcally and charısmatically loaded than IN OST of the
historical, OTL IMNOTEC modern VIEWS let us knOow. thinking an lıving, eing renewed constantly 0)8!

TIhe Irt Christian Church ZOCS back the the basıs of 1fs ONS1INSs > ,3 TIhus, apostolıcıty 15
pouriıng OUT of the Spirıt; the rst apostles M1N1S- dynamıc reality:”
tered ıIn the W of the Spirıt, and the focus of In the final analysıs, apostolıcıty, AS el]l AN) other
the early church’s worshiıp Was the transmıiıttance marks of the church, ArC objects of faıth 4S much d

of the Spirıt and Spirıted-experience. Catholic they ATC anythıng else. According Pannenberg,
Sullivan 1S ONEC of the theologıans of tradı- MUST STreESsSs the church’s apostolicity strongly

tional churches who has enthusiastıcally argued “tor the veLY LrCASON that detect clearly that
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the church has broken W: from Ifs apostolic of Pentecostalism that the notion of apostoliciıty 15
beginnings and 15 pushıng ON NtTo uncertaın located 1n the VEr Y of the movement *'
future.’>* Primarıly, the assertion of the church The following words ftorm the preamble the
AS apostolic 15 MeAaNnNtT be understood eschato- Pentecostal self-understanding of 1tSs theology and
logically.“ Consequently, apostolıicıty 15 Dart of m1ssıon ıIn 1906, when the worldwide MOVEMENT
DIayCr of longing and hope that the hurch INAaYy In Was Orn
fact become what It 15 called be by [TCAason of 1ts TIHE APOSTOLIC MOVEMEN'’ Tlofty vocation.** Stands for the restoratiıon of faıth TICC deliverednderstandıng the church’s apostolicıty ıIn terms the saınts the old time religion, CaINpDof the apostolic M1SS1ON, pOINtS beyond h1is- meetings, revivals, M1SS1ONS, StITeCTt an prisontorıcal PFrEeSCHT the eschatological a- work and Christian Unity everywhere.“*on of the world . Ihe apostolic M1sSsS10N ere AIlC everal items 1n thıs preamble whichchurch a1mMs at the renewal of all humanıty In the
kingdom of God, enewal that has begun already call ftor closer look First ofz the 1aine of the

MOvemMeNn tSCI. “The Apostolic Faith Movement’,wiıth the advent and CI OS of Jesus of Nazareth.®°
Whatever the understanding ofapostolicıty 15 ın clearly retfers the desire go back Pente-

cCOst’%> of Apostolic times as recorded 1n Acts Itg1ven tıme, IT should be understood clearly that
orıginally apostolicıty Was HOT intended an Y INOTC also pO1NtSs toward Driorty g1ven primitive reli-

910N.“* hıs inıtıal namıng DAaVC birth 1UMECTOULU.than other NOTES of the church ( unIty, catholicıty, other titles of churches, MOVCMECNIS, publicationsand olıness) be sed polemically OTr apologeti-
cally demonstrate the superlority of NC church which Car the name .*> It 1S also noteworthy

that today everal Pentecostal m  NSanother Or ımply that On possessed INOTEC

UunIty, sanctıty, catholicıty, OTr apostolicity.°” around the world, C In Afrıca and former ASft-
Ekurope, AlC known only by the AdiMlec DOS-

tolic’. 46
The Issue of Apostolicity Hree Church IThe Insıstence OI the apostolıc Natfure of the
and Iraditional Church Dialogue: Hope church iımplıed restorationist VISION dıs

for the Future place dead forms and creeds an ıld fanatiıcısms
|of eXISUNG Churches| wiıth lıving practical COhris-Since 1972 currently the [WO largest Christian

famılies, Roman Catholics and Pentecoöstals,; have HAnity. The phrase *stands for the restoration of
the faıth MNCC delıvered NTIO the saınts’ (from Judeeen engaged ıIn mutua|l ta ar the internatıional

level . hıs dialogue, which FEDTESCHES exercıse 3) clearly that the Abostolıc faıth W as In
mınd TE and that certaın body f knowledgethe frontiers of ecumenIısm, took the 1SSUE

of apostolicıty already during the YTSt quinquen- WAas intended be understood 4S constituting that
apostolıc faıth. hat COu be summarızed dS e-1um (1972:1978). hıs 15 the TrSt time ıIn the hıs-

of modern ecumen1ı1cal IMOVEMENT that TE concerning (4) Justification, (2) Sanctifica-
Church CNSASZCS In er10us dialogue cConcerning t10N, (3 Baptısm In the Holy OSt, (4) Healıne:
apostolıicıty wıth al established church whom Furthermore, and thıs 1$ of immense importance
the 1Ssue f apostolicıty 15 crucı1al ecclesiological ecumenıically, the STATfEMECNT. of the Apostolic nr
afırmation. Movement encapsulates the GANGACEC of the confes-

It 15 signıfıcant that the “focus of the dialogue S10N ONe holy catholic apostolic Church * though
Pentecostals do 10OT ften UusSc the reedal lanbears how MINIStry 1n the church continues

the MINISTTY of the Apostles. Whatever dıffer of older churches.>° Robeck summarızes the
maın elements of thıs commıtment the dDOS-CHGES there INaYy be between Catholic an Pen-

tecostal ecclesiologies, there 15 thıs foundational tolic confession ase ON the above quoted
blecommıtment the notion of ({MIC holy catholic

apostolic hurch)” made of al believers (cf. Eph The explicit commıtment of these early4:4-6) Pentecostals °“Christian Ünity,: and theır
Before O0k Aat SOTMNC details of the mutual honest recognition of their role AS restoration

d1SCUSS1ONS, It 15 iImportant OTe that the 1Ssue of MOVEMENT wıthın the Church po1nts toward
their afırmation of the ONENESS of the Churchapostolicity 1S NOT necessarıly that SLTANKC Pen-

tecostalısm, the ‘wıldest’? Oß ]] TE Churches. It Identification wıth their Wesleyan-Holiness
mM1g COMC 4S surprise uninformed observers artıculated through references the ‘old
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time relig10n’ al} "Camp meetings’ wıth their the apostolic tfaıth “Once for all delivered the
deep commıtment personal sanctification, salnts Jude Neither Catholics, 10OT Pente-
underscore theır belief 1ın the holiness of the costals claım that CONtINULLY In history Dy iıtself
Church and 1ts impact ON the persona!l lıves would be guarantec of spirıtual maturıty of
of each indıividual Christian. _- recognition doctrinal soundness.°®
that the Church 1ın which the Apostolic Faıith The maJor dıfference has do wıth the WaY

fidelity apostolicıty 15 gyuaranteed. For RomanMovement participated Was ‘everywhere’ 1S
explicıt afhırmatıiıon of the catholıcıty of Catholics, the SUCCESSION of bishops in Al orderly

the Church: And their self-designation 4S the transmıssıon of MINIStrYy through history 15 both
YgUarantecl 19 manıfestation of thıs fidelity.” For‘Apostolic Faith Movement‘’ 15 sufhcient

demonstrate SOTMINC kınd of commıtment Pentecostals, the Current dynamıc of the Spirıt 15
regarded as IMNOTC valıd endorsement of AD OS-the apostolıc NATUTVE of the church and deep

contribute restored OT enhanced tolic faiıth an MINIStrY than All unbroken 113e of
episcopal SUCCESSION. Pentecostals would ookapostolic character of the Church.>‘
apostolic ıfe and the of preaching which

'IThe ftormulation of early Pentecostal under- eal CONVversions Jesus Chrıst aASs al authen-
standıng of apostolicıty 15 important also In that 1t t1icatıon of apostolic MiNistry.“reaches beyond the 1SsSuUe of faıth ( doctrine, Pentecostal Edwards ıllustrates how the
Creed, theology the 1SSUES ofW: an PIaC- question of episcopal SUCCESSION, insiısted by the
t1Ce. hıs 1S the E of ‘living, practical Christi Catholics, 15 ditfhcult decıde tor Pentecostals:
an In the inal analysıs, then, what Was the “Pentecostals would unhesitatingly afırm that theyultımate crıterion Was NOT tormulatıons of faıth

AIC hboth apostolic an In SUCCESSLON. The Joint des-
but lıving OUuUTt of the apostolıic gospel ignatıon, ıf understood atflırm eEPISCOPACY 45

hıs brief consideration of apostolicity from eing the only method of gyuaranteeing authen-
Pentecostal perspective reveals that the CSSCIICE of tIC1Ity an wholly genulmne eXpression of Y1S-
It 15 back the faıth and experience of t1an CONtINULTY, would be strongly opposed Dy the
apostolic tımes, 1Vve In CONSIStENCY wiıth the Pentecostals.?>* hıs 15 understandable, S1inNCe for
church eTC 15 alsO SLITONS M1SS1ONAFY Orlenta- Pentecostals admıt the neCceSsSItYy of apostolict10N there Although thıs formulation ofPentecos- S$SUCCESSION AS the criıterion would 111CAN call ıIn
talısm 15 rather different trom that of Catholics, question the whole valıdıty of theır spirıtual CXDC-
OC Call SC& denomıiınator: the ultımate rience 2A17 NCOHNIeETr wıth God, inasmuch A4AS It has
crıteriıon 1S that of ‘continulty/consistency' wıth occurred outsiıde the framework and the securıty
the beginnings of the CHUrch, LE of apostolic allegediy guaranteed Dy apostolic SUCCESSION.
mes Wıthout artificially downplayıng the dıffer Pentecostals would iıke see Roman atNO-
CI1ICE ın the method of ascertaınment, HC Call pCI- 108 emphasıze LNOIC the requırements of apostolic
haps that there 15 mutual ıntentıon 1n both ıfe than episcopal SUCCESSION. Catholics, without
tradıt10nsS, serving the Sa”amMıc PUurpOSC. 1n anıy WdY 1gNONMNNg the requırements of apostolic

Both Roman Catholics and Pentecostals believe lıfe, maıintaın that the sovereignty of AaCT ıIn
that the church Iıves ın cContinulty wıth the New the transmıssıon of the Word and the mIinıstry of
JTestament apostles and theır proclamatıon, an SACTAaMMEeNT 15 NOT nullihed DV the personal infıdelity
wıth the apostolic church. prımary manıfestatiıon of the miniıster. ©© Despite thıs difference of empha-
f thıs 15 be tound in ndelity the apostolic S1S, there 15 StTrONg mutual CONCETN AS the HCLES-

teaching.°* ere 1S, though, subtle difference ın SItY of holiness of ıfe 4S qualifier tor and mark of
how these TW tradıtions VIEW the history of the apostolicıty. ir 1s admitted, though, that the
Church: whıile Pentecostals, influenced Dy reStOra- an sOvere1gnty of God 1S NOT lımited ın the COIN-

t10NIst perspectives, ave claimed continulty wıth nes of weak an sinful mınıster. But the church
the Church ın the New lestament by argulIng tor has make uUusSCc of ally NECCSSAL Y provide
discontinuity with much of the historical Church, ser10usly for the holiness of the ministers.®!
Catholics aVe tended underline the S$SUCCESSION
along the lines of church history startıng wıth the Toward concılijar understanding ofNI .>* V adopting these DOSIL1ONS, 16 of
CONtINULTY, the other of discontinulty, each tradı- apostolicity
t10N has attempted demonstrate Its faıthfulness Charles Connıiry, ree Church theologıan
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(Baptıst has recently presented synthesıs of day discipleshıip.°“ SIXEN: apostolicity GCEMIGELNS the
four maJjor kınds of nOtliOnNns of apostolicıty. Hıs ole people of God, NOT only clergy OTr authority.
categor1zatıon of Varı0ous VIEWS of apostolicıty 15 hıs IS; tor example, what Hans Küng nas argued:
the following:** “ecclesial apostolicıty” empha he and understanding of apostolic SI1IC-
S17€S apostolicıty 4S of establishıng the CEesSsION that involves the wvhole people of God and
institutional authorıty of the Church; (2) ‘biblı- 1$ inspiıred irectly Dy the Spirıt ALl W 1n each SCHN-

eratıon N the church CIICWS iıtself In the wıtnesscal apostolicity’ 00 the apostolic character
of the Church In order identify LNOTM Dy of the apostles.® Seventh, apostolicıty 15 heavıly
a the legitimacy of subsequent accretlons 15 pneumatological CONCCPL. Only the Holy Spirıt 15
determined; (S) ‘pneumatıc apostolicıty” appeals °the ONC who makes the Church apostolie ‘:

charısma OT the Spiırıt that 15 d much Dart Ihe Roman Catholic-Pentecostal dialogue ON

of today’s Church 4S 1T in the YSt CENTUFY; ecclesiology showed that there ArC ndeed comple-
elated and yeLr distinct emphasıs, ‘kerygmatıc m WaVYVS of afırming other churches’ AD OS-

apostolicıty”, SCCS the Church’s apostolic character tolicıity, thus ecclesialıty, ıf 110 C definıtion 15
actualızed 1n the faıthful Carryıng OUuUTt of 1ItfSs mM1S- taken 4S Hinal 0)4 exclusıve of others. 1 the
S10N. Connıiıry contends that rather than vieW1INg AaSPECTS outlined above dI C accepted universally
alıy C(MIE of these legiıtimate interpretations 4S Ainal aM ON Christian churches, ecumenıtcally fruutful
(1 exclusıve of others, thev should be rather and hopeful implications follow. Communiıcatıon
Aas complementary. between VarlıoOus churches, rather than eing frunt-

Bulldıng OIl thıs analysıs and the DrevIOUS dis- EeESss strıife about the Zo0Odness of ne’s  z dDOS-
CUSSION, Want ask [WO interrelated questl1Ons: tolicıty, has the potential of becoming trulyWhart ATC the essenti1a|! ASPECCLS of apostolicity that ecumeniıcal exchange of oifts For example, tradı-
all Christian churches would be INOTC OTr ESsSs ready tional churches learn DaY attention dynamıcathırm?>? What AIC those that COu build bridges elements of apostolicity whereas VOUNSCI churches
between tradıtıonal, mostly episcopal churches, learn appreclate tradıtion. OSeE churches
and DG Churches and other non-tradıitional StrONg tellowship an teaching might learn
Christian groups’ CS AI the [WO ecumenıcally appreclate the NECCSSAL Y M1SS1ONArY NAFHFe of
PregNant and critical quest10ons that determiıine the the church. Those churches SLTONS 0)8! the biblical
future discussions OI the topIc. foundatıons might Are take another O0k at

ere ÜK Ar least SCVCI aSPECLTS of apostolicıty charısms and the role at the Spirıt, and ON
that believe Christian Communıty 15 ready atholıc ecumenıst very Dulles SCTS fruutful

aCCCPDL. Gse aSPCECTS might AS M1N- precedent. Dulles 15 ready admit that criter1a
MuUumMm  7 for urther work thıs much disputed other than the episcopal SUCCESSION might 4S
questlon. ecrıterion for tIrue apostolicıty; PF he strikes the

churches aCCCDL tHatı frst, apostolicıty Protestants 1ın general an PE MECHES 1n
involves continulty®® ıIn the ıfe and faıth of the partıcular aVve been CI emphasıze:apostles and the apostolic church of the New

Unıity, holiness, catholicıty, and apostolicıty ATCTestament. By implication, {AeNn. 11C INAaYy CO
CIU: that al churches also aCCECDPL, second, that dynamıc realıties that depend the ounda-

tional work of Chrıiıst an 0)8| hıs continuedcharısmatic ıte and worship 1S all essent1al part of
apostolicıty. No erous New Testament CXCRCLC DICSCIHICC and aCt1VItYy through the OIY Spirıt.

Evangelical communıtlıes that exce] In OVE fordisputes the charısmatic NAaTHrTE of the New lesta-
IMENT church(es). Third, 11C Can SaV that M1SS1ON, Jesus Christ and ın obedience the OILY Spirıt

INaYy be LNOTC un1t1ıve, holy, CatNOohC, and dADOS-proclamatıon of the gospel, 1S yeL another indıs-
tolıc than highly sacramental and hierarchicallytinguishable aSPECL of apostolicıity. The risen Lord

commanded Hıs discıples, apostles, continue organızed churches 1n which faıth and charıty
ANE become cold .°the M1SS1ONArY work he had begun Fourth, al

churches fırmly believe that the Scriptures of the hıs 15 example of applyıng ecumen1ı1cal
New lestament arc themselves apostolıic and AIC relations esh perspectives that aVe arısen OuTt of
the 11LOTIN of the apostolicıty. Fıfth, apostolicity 1$ ftcumenical reflections the notion of apostolic-

dynamic CONCECPL: 1T 15 NOT only OT primarıly
question of Jur1dics but rather question of ıfe Another FecCenNT example from Dulles testifies
and vitalıty; thus, of obedience, service, and y- the fruntfulness of the approac recommended
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above. en apostolicity 15 understood as episcopal SUCCESSION. Fourth, the canonıcal New
Testament Cal be reckoned 4S the c  Striıct SUCCECS-comprehensive, many-sided CONCEDL, rather than

focusıng particular aSPCECL disputed Dy INanYy SOr the apostles rather than the bishops Fifth,
other churches, OIllC 15 commıiıtted look for CY1- the ministries of the non-episcopal churches S$ince
ter1a acceptable all One such criıteriıon 15 the the CTa of the Protestant Reformation would
aSpECL number ftour In OUur 1St above, namely that agalnst the NeCESSILY of apostolic SUCCCS-
of the Word of God According Dulles, °to 1NsIıst S10N.

the sole lordshıp of Christ as known us from ven ıf these kınds of might NOT
the Scriptures 15 already aCCCDL arge CASHLE be able CONVINCE theologians of tradıtional
of apostolicity”.°® Chrıistian churches afhırm the churches of the SUDPTECINAC of non-episcopal AIg Uu-
absolute normatıvıty of Scripture and thus of 1tSs mentatıon, they arc substantial enough Ppromote
Lord hıs generally upheld crıterion Can honest ecumenı1cal dialogue; especlally 1n 1ght of
AS the NOTIN for apostolicıity. ven then there ATC the fact that anyhow the CONCEDL of apostolicıty 1S
differences of Op1nNı0N but these Call be discussed diverse and complicated CONCECDL that clinging
from the perspective of limıted CONVEISCNCC. Ihe 1I1C aSPCCL exclusively NOT do Justice
importance of Dulles’ iıdeas 1S enhanced when either the New lLestament ara 1OT theo-
take IntoOo consıderation the CONTLEXT they WEeIC DIC- ogical developments later OIl On what Justifica-
sented 1n 1ın Protestant periodical, In lalogue t10N, other than hıstorical, do the er churches
between Catholıics and Evangelicals ecclesiol- aVe the exclusıve claım tor ONC particular kınd of
O, definition when the VIEW by NO Call find

indısputable WOU 5Sd y substantıial
enough biblical support?Finally: Is there An Y Hope Concerning the Anyhow  r the ecclesiality of AILYy church 15 ofuestion of Apostolic Succession? NeCESSILY tied wıth ItSs apostolicıty. GTE Call be

As 1S ell known, the hotly debated JQUCS- hurch wıthout apostolic continuity.”” Reject-t10N 1$ of COUISC that of episcopal SUCCESSION and, Ing the claım for apostolicıty of another church
consequently, ministry/ ordinatıon. What the DOS- 1$ NOT ess er10us AGT than bluntly rejecting the
sıble of ecumenı1cal CONVEITSCNCC In the ecclesiality of that church.
understanding of apostolicity will be, 15 large t1 another motivatıon for al] churches
degree dependent how thıs question 15 han
died

evaluate theıir understanding öf. apostolicity 15 PIC
sented bDy atholıc very Dulles In these words:

ven though tradıtional churches AIC NOT
Can WC speak of the church A4S apostolicready follow the of FGC Churches, OTr ın VIEW of the adıcal mutatiıons that It has unof Karl! art wh. reject aV VIEW of apostolic- CISONC ver the centurlies? Many of the STr UC-Ity based historical juridical grounds and

strongly object apostolıc SUCCESSION eing SC „ doctrines, and practices of CONLTEMPOFAar Y
Chrıiıstians would surprıse an baffle the t_ON ordınatıon as thıs ould be predispose the les  /2Holy Spirıt alX according human demands,°”

older churches should, hnowever, lısten the TIhe approac of the BEM-document 1$ helpful
1ın that ıf distinguishes between the apostolicity ofargumentatıon of others. In fact, those who FejeCt

apostolic SUCCESSION (as understood 1n the EPISCO- the Oole church and the apostolic S$UCCESSION 1n
pal sENSE) also have CadSC, AdS Baptıst theologıan the MINISTTY, thus treatıng the latter 4S subordinate

Garrett argues./” Fırst, the role of miınısters ın the former, rather than equatıng them.’”® In fact;
the New Testament O€s NOT constıitute necessarıly Dulles hıimselft concludes from thıs although the

threetfold hierarchical order an Cal be explained ofhcial atholıc the BEM-document
from the theory of apostolic SUCCESSION. expressed reservations’* that the basıs of the

Second, the church E Rome Was seemingly led 1 ıma TCXT IT might be possible admıt arge
by body of presbyters 1n the time of Clement of apostolicity wıthout apostolıc SUCCCS-

of Rome. Thiırd, the act1vity of DPeter and John S10N In the MIMISEr V Whiıle applaud thıs CCUHU-
1ın Samarıa Acts 8:14-25) and Paull’s teaching menica|l attıtude, NOT SUTIC ıf we (a “quantify”
authority 1ın the church AhR Corinth ( Cor 4  n the notion of apostoliciıty the WaYy Dulles Oes
Z 11:16, 54) Call be recognized and explained Ihe CONSCQUCNHT problem would be Just °‘how
ın of apostleship from anı V eOTrY of much‘’” 11C needs apostolicıty ın order tor church
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be church (L be apostolic :‚eNOUghA . 3 SCE; Volf’s er Our Likeness) critical discüs—
OWever the apostolicıty 1S defined theologi- SION ot Free Church ecclesiology, d represented Dy

cally; It 1S of NECESSILY bound the Communıty the first Baptıst, n Smyth, In eritical 1alogue
of God, the church, the whole church of God ON wıth Catholic Joseph araına tzınger) nd

Eastern TrthOdOxX John /1z1ı0ulas) ecclesiolo-earth As Catholıc O’Donnell nttingly SUT111112- D1CSNZES: “So at Its deepest level, apostolıicıty denotes
thıs possibility of encountering NOW the Mystery For Pentecostal understanding of UNnIty, SGC;

INY Spirıtus ub: vult spiırat. Pneumatology ıIn OMANthrough the Holy Spirıt ıIn COoMMuUunıty 1C Catholic-Pentecostal ıalogue /72-1989 Schriften
mediates the dıvine plan throughout history. /° der Luther-Agricola-Gesellschaft (Helsinkı:

Luther-Agricola-Society, 314-323

Notes For Pentecostal understanding, SCC, MY
SDirıtus ub: vult spirat, 355 especılally.

So ves Congar, ° Die Wesenseigenschaften der SEee. John myth, The OVRS of John MY ed
Kırche,’ Mysterium Alutıs. Grundrıiss ELLlSAES- Whiıiıtley (Cambridge: ambridge University
chichtlicher Dogmatık 1 hrsg Von Johannes Press. 915 /45 an Flew an Davıes,
Feıiner Magnus Löhrer (Einsiedeln: Benzıger edS . The GCatholıcıty of Protestantism London 1 A1f-
Verlag, 197 ZY and Wolthart Pannenberg, terworeth, 19250
Systematıc Theology, vol (Gran D1ds, MI For Free Church identity, SCC IV ‘On üa
kerdmans, 405 Thomas Oden, Life In urches Identity 1ın Ecumenical Context: Pen
the 271 Systematıc eology, vol. 111 San Fran- tecostalısm Case Study,’ MID-STREAM: The
S1SCO: Harper Collins, 1992; 349) ‘Apostolicity 1S Ecumenaıucal Movement 1oday (forthcomıing).
intrinsıcally interwoven wıth the other marks of Volf’s er (ur Likeness, 260) NOTEC wıth
the hurch Only that church that 15 OC Ca  s be regard catholicity: atholic Free Church 1$
atholic Only that church that 1s unıted in the ONC contradıiction ıIn ® It understands ıtself tree
mM1sSs10N of the OLC Lord be apostolic. Lackiıng precisely wıth regard those relationships that
that holiness which 1S fıtung the obedience of would ti1e IT the ole and thus make It catholic
faıth, ON  M neıither apostolicıty 1107r catholicıity. 1in the Hirst place.
Only that church that 1$ tftormed by the apostolic An up-to-date SUFVCV of apostolicıty It 1s expli-
INCINOTV can be unıted In ONC body wıth the OT cated In severa|l international ecumenical documents
See also Vladimir Lossky, “‘Concerning the Third Ca be found In Margaret O’Gara, ‘Apostolicıty ın
ark ot the Church Catholicity,’ ın In the mage Ecumenical Dialogue,’ D-S CUMENL-
an LIakeness 0  0 ed Erickson Bırd cal Movement L1oday 3 /:)2 Aprıl 17593172
(Crestwood, St Vladimir’s Seminary Press, 10 See turther Schnackenburg, ‘Apostolizität: tan

PE der Forschung,’ In Katholıizıtät UunN ÄAbpostolizıtät.See Miıroslav Volf, ÄAfter Oyur Lakeness. The Church KuD Beihefte (Göttingen, 1971): 51-73 and
the Image of the Irınıty (Gran p1ds, MI Miguel Gar1Jo-Guembe, COommMmMunion 0 the

Eerdmans, 1998); 259-260 He turther (p Saıints. Foundatıon, Nature, and Structure of the
1'553:155) that tar the condıitions oft ecclesial- Church (Collegeville, Ihe Liturgical PTEeSS,
Lty AIC concerned, the ePISCODP. and ree Church 2Offt
tradıtions dıffer especlally In three FCSPECCLIS:! (1) 11 See further, 113 Dunn, Unity and Diversıty In
according Catholıc and Orthdox tradıtion, Free the New Testament. An Inguıry Into the Character 0Church ecclesiology D bıshop CS the Larlıest Christianity London SC  Z Press/ Phila
NCC of MSE, yhiıle according the ree delphia: Trinity Press Internationanl, 1991 ch
Church tradition, such bıshop 15 NOT permitted; especılally and iıdem, The Partıng NSBetween
(:Z) In ep1scopal model, Christ’s NCC 15 medi- Christianity and Judaısm and theır Sıgnificance forated sacramentallvy; by CO ree urches speak the Character of Chrıstianıty London: SC  Z Press/of Christ’s unmediated, “direct? NCC In the Philadelphia: rinıty Press International, 1991),entire ocal COommunI10n; (3) accordıng the epI1S- 260-280
Copa. tradıtıon, the church 1$ constituted through

153
Dunn, The Partıng Ways, 273

the performance of objective aCU"VITIES and Christ’s Joint Lutheran-Roman Catholic tudy Commis-
cConstitutive DICSCIHCC 15 NOT OUn the subjective S1ON, alta Report | Zhe Gospel an Church], 1O7/2:disposition (even ıf the latter 15 NOL unımportant) (ın Growth ın Ägreement: Reports and AÄgreed State-
whereas the Ewe Churches have OMIC empha- of Ecumenıcal Conversations ON OT Level,SI7€ subjective conditions, namely alith an obedi- eds Meyer Vıscher CW York/Ramsey
NCC the point that where these aArc MI1SSINS, VCIN N: J:3 Paulıist Press and Geneva: WCOC, 1984 168
if the objective sıde 15 EHeFLe: Serl1Ous ou arıses 89), 60-61:; Pannenberg, Systematıc Theology,of ecclesiality. vol 403; Lıma, HI, 234-236 See also Congar,
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Mysterium Salutıs, IV/E: chlink, Ohku- an Ldem, Systematıc eol09y, vol S: 406-/
menısche Doqgmatık, Yves Congar, Belıeve In the beginnings of the church, the authority of
In the OL Spiırıt New York 'IThe Crossroad Pub the apostles kept the churches ın theır taıth After
ishing Company, A /o) Pannenberg the eAat| otf the apostles, the church had rely
( 403) that SUCCESSION in ofhce that COMCS ON apostolic teaching tor the truth of the MCSSASC.
hrough ordinatıon DV mıinNısters 15 A S1gN expressing See turther, Roloff, ‘Apostel L {I11 (197/8),;
the UunIıty whole hurch in the apostolic faıth 0-4 For the historical development, SC Pan-
because ordaıned miınNısSters rCprESCHNLT the whole nenberg, Systematic 20l09y, vol S
church of Christ and ın thıs Capacıty nan down the 3() Pannenberg, Systematıc T heology, vol S: 407 (n
cCOommıssıon that the apostles received from Jesus the M1SSIONAFrY dimension of apostolicıty, SCC fur-
Christ himself. Free urches, because of diftfer- ther Gar1Jo-Guembe, ComMunıon of the Saınts,

231-36ENL heology of ordinatıon, do NOT ink ordinatıon
and apostolicıity this WAY. ' {’hıs clearly captured in the Dialogue between
Joint Lutheran-Roman atholıc tudy Commıis- the OTr Allıance of Retormed urches and
S1ON, the Roman Catholic Church, Toward OMMON

15 Joint Lutheran-Roman Catholic tu: Commıis- Understandıng of the Church, 1990 | Informatıon
S10N, SEerPiICE 111 )J # 1 1 accordıng which
Joint Lutheran-Roman atholıc tudy Commıs- apostolicıty 15 lıving realıity which simultaneously

eeps the Church ın cCOomMMUNION wıth 1ts lıyingS10N, (emphases mine).
&; the definıtion gıven by Catholic Christopher SOUTCEC nd allows It TENCW Its vouth continu-
O’Donne ( Ecclesia. Theological Encyclopedia of ally reach the Kingdom)’. AT indebte
the Church | Collegeville, IThe Liturgical Press. (Y'Gara; ‘Apostolicıty, (D 202) tor thıs retference.

32 Pannenberg, Systematıc T heology, vol 3l 409 So9) ‘A TOA! description of apostolicıty 15
of being in harmonYy and ın communlı10nNn wiıth the also Gerhard Ebeling, ogmatı des chrıstlıchen
apostolic Church trom the eginnıng.’ aubens, vol 3 (Tübingen: Mohr, 269

18 Baptısm, Eucharıst and Minastry. Faith an er 75
253 From Fastern TrthodoxX perspective, SCC JohnCommı1ss10n, 1982 (ın Growth ın Agreement, 465

503),; Zizioulas, Being COommunıo0on. tTudies In
ullıyan, The Church We Belıeve In One, Holy, Personhood and the Church (Crestwood, St

Atholıc AaAn ostolıc Dublin: Giıll N McMillan/ Vladimir’s Seminary Press; 1985), ch which
makes difference between ‘historical? and “escha-Mawhaw-: Paulist, 185-197

20 Lossky, “‘Concerning the 1r Mark,’ Vr tological’ approaches apostolicıty and
Da chlink, Okumenische ogmatık, tor synthesis.
D chlink, Okumenische ogmatık, 598 ahey, “Church,’ 42-43; also O’Donnell,
23 Ecclesia,See turther Pannenberg, Systematıc T heology, vol S

252 wiıth references. Ihe integral relationship between M1IsSsS1ON nd
DA See rther, Dunn, Uniıty and Diversity, ch eschatology in the understanding of apostolic-
25 Michael Fahey, Church; ın Systematıc Theol- 1LV 15 clearly depicted ın art Pannenberg,

‘Apostolizıtät und Katholizıtät der Kirche ıIn der0AY- Roman Atholıc Perspectiuves, vol IL, eds
Fiorenza Galvın (Minneapolis: Fortress Perspektive des Eschatologie,’ Theologische Later-

Press: 453 aturzeıtung 1965 / -
26 As representative of reCcCent ecumenı1cal docu- Pannenberg, Systematıc COLOAY, vol S 407

3/ Fahey, “Church,: Thıs 15 aptly noted ın TheN  5 SCC, Anglican-Lutheran International
Continuation Commıittee, The Nıagara Report, Porvoo Common Statement (Conversations between
1987 London: Anglıcan Consultative Councıl the British and Irısh Anglıcan Churches and the
Geneva: Lutheran (0)8 Federation, 24 Nordic nd Baltıc Lutheran Churches, 1992

London: Councıl tor Christian Unıity of the Gen-Allı grateful U’Gara, ‘Apostolicıty, 195) forthıs reference. eral ynNo of the Church of England, 1993 |) when
SS Geoffrev Wainwright, 0x0l04y. The Praise of God It aflırms that the church whole 15 apostoliıc (#

In Worship, Doctrine AaAn Lafe (New York Oxtord 57) an “the primary manıftfestation of apostolic
SUCCESSION 1s be tound In the apostolic tradıtıonUnıiversıity P’ress; 135

28 T hıs M1SSIONAFrY Orıentatiıon ın apostolıicıty of the Church whole (# ä9) In thıs N  5
emphasized, ın the Epistle of Clement atıng Kar/ l hner ( Foundatıons of Chrıstian Faıth
trom about | New York Crossroad, 1982]|; 7-8 argumenta-

29 art Pannenberg, ‘“ Die Bedeutung der Escha tıon from apostolicıty, that the Roman Catholıic
tologie für das Verständnis der Apostolizıtät under Church stands ın grcater CONtINULLY wıth the prım1-
Olızıtat der Kirche. ın IA uUnN Ekklesiologıe tve church than AIl Yy other Chrıiıstian Communı1ty
Öttingen: Vandenhoeck uprecht, P 1s ecumenıcally fruitless; KCC also Herman Josef
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Pottmever, ‘“ Die Frage nach der wahren Kırche,’ ın Dictionary of Pentecostal and Charısmatic Move-
an  uCH der Fundamentaltheologie 3 (Freiburg: INENEFTS
Herder, 1986), z Ta  —

OC
ostolıc Faıth SCHt; 1906For FEGERNtT appraisals, SCC Kılıan McDonnell, Apostolıc Faıth 21 Sept., 1906 under the title

‘Improbabile Conversations: TIhe International “Ihe Apostolic Faıth Movement). GE e-
Classical Pentecostal / oman Catholic Dialogue,’ WETC accompanıed by A brief apologetic NOTe
PNEUMA E/0C2 (1995) 163-174: McDonell, ° Fıve esigne alleviate aV charge of sectarıanısm
Defining Issues: Ihe International Classıcal Pente- whıich might be raısed agaınst the MOVECEMENTL
cCostal / Roman Catholic Dialogue,’ NEUMA 17 Fınal Report (1985-1989),

(1995) 1%S5-)88: and Walter Hollenweger, 50 Robeck, Pentecostal Perspective ON Apostolic-“Roman Catholics and Pentecostals In 1alogue,’ ItYy, (PP 2-3) that although Pentecostals in
Ecumenıucal Revıew (1999) 147 59 general ATC antı-creedal, IT Was NOT NCZaALC the

39 Fınal Report (197771982): truths yhıch the creed intended exalt and
Fınal Report5- PFOTCECL, but rather, 1t deny that the creed W ds$

4 ] The IMNOST etaıle discussion of Pentecostal AaDOS- sufhcient the task Scripture W dsSs INOTC importanttoliıcıty 1s be tound In the PaAPCcI by the Pente- than Creed. and, in (0)]81 ö EXPEMNENCE CONSsSISt-
costal co-chair Ööt the Roman Catholic-Pentecostal Cr wıth Scripture.
Dialogue, eCcT Pentecostal Perspec- Robeck, Pentcostal Perspective ON Apostolicity,’tıve Apostolicıity.” presented Faıth
and T'  CrF. Natıonal Councıl of Churches, Consul- 57 Robeck‚ Pentecostal Perspective Apostolic-tatıon ON Amerıcan Orn urches, APC: 1992 1y
(Unpublished; be part of the future publication 53 Fınal Rebport (19771982);the tODIC of Apostolicity In Ameri1ca).

4°)
Fınal Report (1985-1989), 07 108

ostolıcaı (September, 1906). For helpful 55 Fınal Report (1985-1989), 108 Ihe TCXT contıin-
treatment of the top1c of apostolicity and elated ucs “Ihe significance of thıs tor the welfare of the
1SSUES, BÜ Gerald eppard, “i:he Nıcean rece ole Church HA UPON usSs the need of rther
Filiıoque, and Pentecostal Movements in the Uniıited INmMON theological reflection the history of the
States,  ’ VEE| YVIHOdOX T heological RevıLemw 31:3-4 Church

401-416 5 Fınal Report5-19839): 107
42 C Pl Macchıia, Church Al End- 57 Fınal Report (4197/7-1982); ö9; SEC also and

1me Missionary Fellowship oft the Spirıt: L1am als “Mınıstry in the Church,’ ın JerryPentecostal Perspective 0)8! the Sıgnificance of Sandıdge, Roman ALtNOLLC- Pentecostal zaloguePneumatology ftor Ecclesiology.’ Paper presented (19/77-1982): In Developing Ecumen1sm.
Pentecostal / National Councıl of Churches Studien Zu interkulturellen Geschichte des T1S:

Dialogue, March 1 1997, Oakland Calıfornia (Frankfurt: Peter Lang, ‚Vo. Z 2381
| Unpublished], 2024 j who thatNS
S11C Pentecostalism sought °to discover dırect 58 Fına  eport Za}); 90 Davıd wards
S55 the church of the apostles through the Pentecostal Perspective of the Chuürch: 1ın San
mediation of the Holvy Spirıt.’ TI he implication 1S, 1dge: Roman Catholic-Pentecostal Dialoque, 4()4 -
of COUTSC, that *“mediation’? through SOTINC other 409, 419-421) provides Pentecostal perspectiveagencles than the Holy Spirıt CIg sacraments) W as the role of the Apostles and apostolicıty of the
NOT regarde “apostolic’”. Lesslie ewbigin The Church He iıllustrates the Pentecostal insiıstence ON
Household Ol | London SC  Z Press; ch the role of the Spirıt wıth these words: “For Pente-
IV) CONCUFS by arguıng that the Pentecostal under- costals, Moses and Joshua, Saul/ an aVl Elıyahtandıng oft church 15 neıither dominated DV Word and Elısha iıllustrate, f NOT determine, the PrINC1-
NOr SAacrament but DV the direct experience of the
OIly Spiırıt It eileve. have been shared

ple of SUCCESSION, s that It 1S ‘spirıt” a  Er,  >5
sometimes accompanıed Dy STITUCTIUre layıngorıginally ONg the apostles and early ftollowers of ofhands but NOT always. In fact, thev would prob-Jesus. See also Peter Hocken, “Church, Theology ably SaV that INsIıst alwayvs the layıng oft

oft the.? Dictionary of Pentecostal an Charısmaltic hands 15 “imıit the Spirit and by WdYV of analogyMovements, ed CV Burgess Garvy and iıllustration WOUuU refer the experience of the
McGee (Grand p1ds, MI Zondervan, apostles In Acts, that whereas ın Samarıa and EpheDU SUS the apostles a1d an Christians that theyRobeck, Pentecostal Perspective Apostolic-
1ty,} s might receıive the pirit, ın the house of Cornelius

45
the Spirit ell them ıle Peter speaking,E, The ostolıc erald, the ostolıc Messenger, wıthout hıs layıng hands on them (p.408-409;The ostolıc Witness, CI emphasis mine)See several artıcles under the term “apostolıc’ 1n the 59 Edwards  A A Pentecostal Perspective of the Church,’
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Apostolicity of Hree urches Contradiction In erms (T Fcumenical Breakthrough?

419 Dulles, “Ihe Church 1ONE.: Holy, Cathohc,
60 Fınal Report (  ); and Apostolıic, ”” Evangelıca Revıew of Theology 23

Fınal Rebport 1977- 982); Yl 1D
62 6 \Charles ConnıirYy, ‘“Identifying Apostolıc NSt1- Dulles, “The Church,:

anıty: ynthesis of Viewpoints,’ Journal of Evan- For Barth’s VIEW, C Church Doqgmatıcs 4: | IN*
gelıcal Theological S0cLety 27 :3 247261 urg ar 1956), FA DE TI When lump
(with extensive bibliography elatıng Varlous together Barth and TE Churches, do NOT intend
theological tradıtiıons and denominatıons). ASSUIC anVYy connectlion between them Just

65 prefer here the term “continulty” rather than ucC- NOTE that thevy happen have much simılarıty in
CESSION. , SINCE the latter 1$ heavıly oaded theır argumentatıon.
wıth specific kınd of SUCCESSION, episcopal 70 Garrett, IT Systematıc £0109y. ıblıcal, Hıs-
SUuCCESSION In terms of havıng continual chaın of torıcal, an Evangelıca (Gran p1ds, FEerd-
bishops N  5 1993); 568-9

64 See further, Yves Congar, Belıeve IN the Holy 73 Ola T)örhom, ‘Apostolisk kontinultet apostolisk
Spirıt, vol 45 suksesjon Porvoo-rapporten CN utfordring for de

65 Hans Küng, The Church (New York ee. nordiske utherske kırkene,’ OVAd1SI Ekumenısk
Ward, 1967), So also Lutheran nNnOoO Orıetering 4 (December, 10
ittlınger, Im Kraftfeld des Geistes (Marburg all der f Dulles, “The Church,’
Lahn kumenischer Verlag Dr. Edel: 73 See further, Dulles, “Ihe Church,’

Vatıcan ppraisa. of the WCC Doment, ‘Baptısm,
66 vVes Congar, Belıeve In the Holy Spirıt, vol. Eucharıst, and Minıistryv,’ Or1gıns (November

Z 39-44 (44); Zizioulas, *1a9 continulte 1 4S
VeC les or1gines apostoliques dans la conscIiencCce 75 Dulles, “CIhe Church.;

O’Donnell, Ecclesia,theologique des Eglises orthodoxes,’ Istına
1974) 65-94

READING THE CLASSICS WITH
Thomas Martın, ed

Guide IO Lıterature
Readıng Fthe (Classıcs ıth Lewtis offers in-depth ook al Lewı1s’s great love for hterature an! hıs
monumental work lıterary erıtic. Wıth chapters evoted LO Varıo0us SCHTIECS and the ma]or per10ds
of Englısh hlıterature, thıs collection ea readers LO stronger appreclatıon of hlıterature and deeper

understandıng of EWIS A4s teacher.
® introduection LO the hterary interests of EeW1S

New insights ınto ONe of the greatest apologısts of the 20th Century.
EAven before Lewtis established hımself as wrıter, he Was drawıng erowds of Oxford students O hıs
lectures an ıllumınatıng Englısh Ilıterature forS ıth A1s wısdom an hıs WwWLt. of experts
explore Fthıs Legacy ın Readıng the OClassıcs ıth Lewis, enablıng readers LO share Lewiıis’s delıght Lın

the Iliıterature he valued anı wanted others LO enJO0y.
Harry Blamıires, author of  h> or Hıstory of Englısh Literature.
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Paternoster Biblical and Theological Monographs
(See Iso 30)

An established serLıes of doctoral theses of hıgh academıc standard
(All tıtles paperback, 229x145mm)

g  rl Barth and the ange New Or Is OFr View eutral Education
wiıthiıin the Possible and Desirable?

Neil MacDonald Christian Response Luberal Arguments
(Published Jointly wıth TIhe Stapleford2000 0-55564-970-7  £19 99 PPpP AaDD

Centre)
Attributes an tonement Signe Sandsmark

IThe Holy Love of God 1n the Theology oft 2000 0-85364-973-1 PP LEr
Forsyth The Extent of the AtonementLeslie McCurd
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Towards Theology of the Concord of Michael Thomas
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Study In the Spirituality of English Studies In the Interpretation of S1X Gospel
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Ian Stephen Wright

1999 0-85364-919-7 320pp / £24.99 2000 0-85364-975-8 PP / £19.99
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ook evIEeWws Recensions Buchbesprechungen

1SS10N ın the Old Testament: Israel Light grace el de benediction chaque etre humain
the Aatıons SUr Ia Cette pensee on SUTr Ia

messianıque de Genese A  o Kalser eirace le planWalter Kaiser Jr. de Jeu DOUT 1a mission d’apres /’Ancien Testament,
ran! pıds Baker, 2000 101 DD:, Ontre comment Jeu utilise des individus DOUT

SBN 0—-8010-2228-2 atteindre 1es 110 Israelites, examıne Ia vocatıon d’Isra@el
etre UunNne umiere DOUT les nations, considere le role

< Ze)  S
Kalser hietet eınen erfrischenden, Kkurzen UÜberblick Joue Dar les prophetes MN emissalres de Jeu AdUX

peuples non israelites, ef Oontre COMMEeNT 1a vocatıon
über das Thema Mission ım (en Z ird als de Pau!l 1a mission aupres des 1NONMN Juifs ondait SUurT
Hınwels auf (‚ottes Absicht verstanden, dafür ’enseignement de /’Ancien Jlestament L ouvrage est
>SOrgsenN, dass die Botschaft Vo seIner na un

DITZ
destine gran public el href resulte un  M

seiInem egen jeden Menschen erreicht (7) approche Ouvent superficielle du sujet, qU! lalisse de
Grundlage aTtur leg in der göttlichen messianischen cote d’importantes questions relatives Ia theologie de
Verheilsung VoOoN CGen 3195 Kalser skizziert (‚ottes
Absicht mıit Mission ım A / (‚ottes Verwendung VOoT

/’Ancien Testament, qUu! est d’autant plus regrettable
YJUEC ’auteur es(T, depuis bien longtemps, specialisteEinzelpersonen In der Missionlierung Von Heiden ım Al, evangelique ECONMNU de ’Ancien JTestament

den Ruf Israels, eın IC für die Nationen seln, un
die Propheten A1C (jottes Botschafter den Heiden. D

Weıter zeigt el, inwiefern die erufung des Paulus /7/u der erfreulichen Entwicklung ın den exegetischen
mehrz Heidenmissionar auf dem basiert. DITZ Kurze Diszıplinen, dem ema Miıssıon wıieder

und der Dopuläre Charakter des Buches bringen ES mit Autmerksamkeıt wıdmen, tragt 1U AL Kaıser als
sich, dass die Behandlung des Themas oft obertflächlich 1n bekannter evangelikaler Alttestamentler bei (neuere
wirkt, und dass bedeutende rragen alttestamentlicher Beıträge um ‚ar  n, Wılliams (Hrsg.),
Theologie ım Hinblick auf dAas Thema nicht gestellt Miıssıon ın the New Testament: An Evangelıca VOAC.
werden. [ Ies ıst bedauerlich, andelt ES sich doch (Maryknoll: rbis, Wılk, Jesus UN dıe Völker
eıne Studie aus der Feder eInes oyen evangelikaler In der 2C der Synoptiker, BZNW 109 (Berlin, New
alttestamentlicher Wissenschaft. York de Gruyter, Adna, Kvalbeın

S&  S& UMMARY FHirsg;), T)he Miıssıon of the ANVLY Church Jews an
Gentiles, UNI E 127 ( Tübingen: ohr Siebeck,Kalser refreshing hrief SUFVEY of mission

the CGien R IS taken Aas indication ‘of the 2000); Gehring, Hausgemeinde UN MiA1Ss10Nn: Dıie
Bedeutung antıker Häduser und Hausgemeinden DON

tact that ıt will be DUFrDOSE plan and SPECE that Jesus hıs Payulus, BWM (Giessen: Brunnen,the MESS>AEC of his and essing CVETYV C1INDO. Propaganda und Miıssıon LM Altesten Chriısten-
DETSOT) planet earth/ (7) The Dasıis tor his develop-
ent J1es ın the divine messianıc DromiIse of (en 3 LUM Fıne Untersuchung al den Modalıtäiten der Ayus-

breitung er frühen Kırche, FRLANI 1588 (Göttingen:Kalser cketches plan and DUFrPDOSC for mission In Vandenhoeck uprecht, 2000); Köstenberger,the OT, USEC of individuals reach Gentiles In O’Brıen, Salyatıon the Ends tNe Farth Bıb-the O / the call of Israe| hbe 1g the nations, the
prophets d emISsarıes the enüles and chows 1C04 e0ol0ogy of Missıon, SBI 11 (Downers Grove:

Bolt, Thompson .rs@u); Thehow Paul’s call he missioNary the Gentiles Was Gospel the Natıons: Perspectiuves ON Panyul Missı0n, FSase) the |)ue ıfs Drevity and opular nature ()’Briıen (Leleester: I chnabel, IDethe treatment often aDDCATS superficial an significant
questions of eology AaSs they relate the question urchristliche Miıssıon (Wuppertal: Brockhaus, für 2002

of Issıon aAalre nOoT raised and discussed, Tei IS unfor- angekündigt)
Im Vorwort se1nes Plädoyers für Mıssıon AUus$s

(uUNate In study authored DV oyen of evangelica|l
scholarship. altestamentlicher Perspektive schreibt Kaıser “ he

actually Cg1Ns wıth the theme of M1SS1IONS 1ın the
RESUME Book of enesIis and maılntaıns that nNving passıon

roughout the entire Old Jlestament It an OldCet OUVTasC est Uıne presentation de l’enseignement
missionnaıre de /’Ancien Testament L e de CGenese lestament (areat Commıission“ MUST be dentified, then
1:3 est COmprIs indiquant UE Jeu s’es It will be Gen 12:3 the earlıest STAafemMmeNTL of the ftact
donne DOUT objectif de faire parvenir le MESSASEC de that It will be PUrpOSC and plan SCC that the
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Book KEVIEWS

ot hıs TaCcCc and €essINg COMNCS GVT Y hrough Davıd” (27) Kaiser schließt plan of
planet earth” (Z Kaıser zZeIgt, dass CS VON Anfang al God had Oom the Y beginning the central gure

Ziel der atl Gottesoffenbarung WAal, dass eide, en of the CC who W as CONIC ıIn the PCISON of the
und Heiden, ZUT eiıner heilsvermittelnden Erkenntnis Man of Promise, the Messıah. It Was A INCSSaLC aımed
des ın Gen .15 verheissenen Messıjas kommen. Von universally AT all people om the eginnıng.
ang al WAar Gottes ew1iger Ratschluss, für alle We do NOT ftrom the unıversalısm of Gen 1
Völker eıl schaftfen und N1ıe SseINE Absıcht, dass BA the particularısm later ın Israel UE the time of the
se1n Heıl L1UTr einer besonderen Gruppe, WwIe den CMn SIVINS of the Law, DAC: an emerging unıversal offer
gelten ollte, 2UC nıcht als e1in “Anfangsangebot” (10) of the gospel NGE agaın ıIn timee kıngdom and the
ir 15 Our hope that the tormatiıive theology otf Gen prophets. Instead, 1T Was and always the plaiın offer

INAaYy ONCC agalın be SCCH for what 1t 15 and has always of God ]] the people of the earth hrough hıs lected
been in the discussion of M1SSION: A divine DroOgram of the promıise pla  ” (271)
glorıify ımselt Dy bringing salvatıon ] ON planet Unter “ SO Purpose fOr MiAissıoOns ın the
earth Indeed, here 15 where mMI1sSs1O0Ns really eg1ns Here behandelt Kaıser verschiedene Psalmen 96,
15 the first Great Commissıon mandate of the In L1LZ) und entdeckt €1 1im Psalter ine wahre
15 thıs thesıs that domıiınates the STTaLCHY, heology, nd “Missions ”theologie: Immer wıeder rufen dıe Psalmisten
mi1issıon of the nd IT 15 thıs thesis that WC untold In alle Völker der Erde un Lob Gottes auf. Sıe rufen iıhr
thıs volume” (13) Volk auf, die Grosstaten Yahwes verkündigen, auch

Im Kapıtel “G0od” Plan fOr Missız0ns ın the (45 Nfier den Heiden Als olge davon werden dıe Enden
der Erde Un Herrn kommen und niedertallen und ihn28) beginnt Kaıiser MITt der Urgeschichte und Gen ET

Nach jedem der aufeinander folgenden menschlichen anbeten (S7) Vor olchen Schlüssen ware allerdings
Verfehlungen, dem Sündenfall, der Sintflut und dem eingehend nach der Funktion dieser Aussagen fragen.
Turmbau ZUuU gab Gott ıne Verheissung: Gen Sınd die Völker anwesend gedacht:? Werden dıe Völker
5.15: 077 und D In der efzten Verheissung wıird wiıirklich un Glauben und eıl gerufen? Geht nıcht
Abram nıcht als Gottes “Lieblingskind” bevorzugt: eher 88088| ine Proklamatıon der Grosstaten Gottes als
Alles, VON Gott eckam, 1n eschen das Kenntnisgabe, eın Verkündıigen, das nıcht unbedingt
geteilt werden und andere bereichern sollte Gottes In die Gemeinschaft mMIt Gott un: Israel ruft? Geschah
Absıcht C3S, 1n olk SCHNCIL, damıt durch dıieses tatsächlıch, W as im ıturgischen Zusammenhang gelobt
Volk alle Völker der Erde egen empfangen würden. wurde”? Be1 der Anbetung Jahwes durch dıe Völker
Die Menschen Israels WAaTCNHN Gottes Miıssıonare Al die andelt sıch iıne 1im Tempelkult bereıits ıturgisch
Welt (20) Kaiser verfolgt diese Entwicklung über dıe antızıplerte eschatologische Erwartung (Beverhaus).
Begegnungen Moses MIt Pharao “damıt dıe Ägypter Im drıtten Kapitel, “ COA Use of Indıryıduals LO
innewerden, dass ich der Herr bın ”, Ex JS desire Reach Gentiales In the 9-50), geht Kaıiser den atl
that the Egyptlians might themselves OMNI1C A personal Beispielen “gläubig” gewordener Heıden (Melchisedek,
and experiential owledge of who aNnwe 1S 21) und Jethro, Balaam, Rahab, Ruth un Naeman ) nach.

Leider wird 1Ur Naeman ausführlicher behandelt ochden Sinalbund, insbesondere Ex 19 4-6:” Flection WAas
NOT call privilege, but choosing for service As scheint fragwürdig, bei diesen Gestalten ber das

pecılal moveable LrCASUrCe, hıs roval priests, and (An)E  rkennen des Gottes Israels hınaus auch AUDEN
natıon wholly dedicated hım, Israel Was ASSUINC an den bhommenden Mess1as anzunehmen, WI1E Kaılser

be1i Melchisedek ITG belhever ın the Man of[WO relatıons: ONC sıde toward God, theır Kıng, and
the other sıde oward the natıons nd people ZFOUDS Promise who come” (40) oderA spekuliert:

earth Ihey be natıon tor all MmMes and tor C her confession that ’Yahweh 15 God‘ ncluded
all peoples istınctly marked and challenged serve” conftession that che looked ftorward the COmMINg
(221) Weıteren Aufschluss geben die Hınweise auf die Messıiah”, 4 1 vgl 4 1 ro und die austührlichere
Fremdlinge 1ın Israel. S1e dürten an Passa teilnehmen Dıskussion bei Naeman 46f) 1e1ImenNnr zeıgen diese
“wıe 1ın Einheimischer des Landes” (Bx 12.48; Num Gestalten gerade, dass eın Anerkennen Gottes ohne
9.14)e Book Reviews ®  message of his grace and blessing comes to every person  through ‚Däyid” (27).. Kaiser «schließt:. “Ihe pian of  on planet earth” (7). Kaiser zeigt, dass es von Anfang an  God had from the very beginning the central figure  Ziel der atl. Gottesoffenbarung war, dass beide, Juden  of the ‚Secd‘ who was to cöme ın the person of the  und Heiden, zur einer heilsvermittelnden Erkenntnis  Man of Promise, the Messiah. It was a message aimed  des in Gen 3.15 verheissenen Messias kommen. Von  universally at all people  . . from the very beginning.  Anfang an war es Gottes ewiger Ratschluss, für alle  We do not . ..  move from the universalism of Gen 1-  Völker Heil zu schaffen und nie seine Absicht, dass  11 to the particularism later in Israel at the time of the  sein Heil nur einer besonderen Gruppe, wie den Juden  giving of the Law, back to an emerging universal offer  gelten sollte, auch nicht als ein “Anfangsangebot” (10):  of the gospel once again in time of the kingdom and the  “It is our hope that the formative theology of Gen 12:  prophets. Instead, it was ever and always the plain offer  3 may once again be seen for what it is and has always  of God to all the people of the earth through his elected  been in the discussion of mission: a divine program to  servants of the promise plan” (27f).  glorify himself by bringing salvation to all on planet  Unter “God’s Purpose for Missions in the OT”  earth. Indeed, here is where missions really begins. Here  behandelt Kaiser verschiedene Psalmen  (67.. 96.  is the first Great Commission mandate of the Bible. In  117). und , entdeckt. dabeı ım Psalter ‚eine . wahre  is this thesis that dominates the strategy, theology, and  “Missions”theologie: Immer wieder rufen die Psalmisten  mission of the OT. And it is this thesis that we unfold in  alle Völker der Erde zum Lob Gottes auf. Sie rufen ihr  this volume” (13).  Volk auf, die Grosstaten Yahwes zu verkündigen, auch  Im Kapitel “God’s Plan for Missions in the OT” (15-  unter den Heiden. Als Folge davon werden die Enden  der Erde zum Herrn kommen und niederfallen und ihn  28) beginnt Kaiser mit der Urgeschichte und Gen 12.1-  3. Nach jedem der aufeinander folgenden menschlichen  anbeten (37). Vor solchen Schlüssen wäre allerdings  Verfehlungen, dem Sündenfall, der Sintflut und dem  eingehend nach der Funktion dieser Aussagen zu fragen.  Turmbau zu Babel gab Gott eine Verheissung: Gen  Sind die Völker anwesend gedacht? Werden die Völker  3.15; 9.27 und 12.1-3. In der letzten Verheissung wird  wirklich zum Glauben und Heil gerufen? Geht es nicht  Abram nicht als Gottes “Lieblingskind” bevorzugt:  eher um eine Proklamation der Grosstaten Gottes als  Alles, was er von Gott bekam, war ein Geschenk, das  Kenntnisgabe, um ein Verkündigen, das nicht unbedingt  geteilt werden und andere bereichern sollte. Gottes  in die Gemeinschaft mit Gott und Israel ruft? Geschah  Absicht war es, ein Volk zu segnen, damit durch dieses  tatsächlich, was im liturgischen Zusammenhang gelobt  Volk alle Völker der Erde Segen empfangen würden.  wurde? Bei der Anbetung Jahwes durch-die Völker  Die Menschen Israels waren Gottes Missionare an die  handelt es sich um eine im Tempelkult bereits liturgisch  Welt (20). Kaiser verfolgt diese Entwicklung über die  antizipierte eschatologische Erwartung (Beyerhaus).  Begegnungen Moses mit Pharao (“damit die Ägypter  Im dritten Kapitel, “God’s Use of Individuals to  innewerden; dass ıch der Herr; bın , Ex 7.5; “a desire  Reach Gentiles in the OT” (39-50), geht Kaiser den atl.  that the Egyptians might themselves come to a personal  Beispielen “gläubig” gewordener Heiden (Melchisedek,  and experiential knowledge of who Yahweh is”, 21) und  Jethro, Balaam, Rahab, Ruth und Naeman) nach.  Leider wird nur Naeman ausführlicher behandelt. Doch  den Sinaibund, insbesondere Ex 19.4-6:”Election was  not a call to privilege, but a choosing for service .. . As  scheint es fragwürdig, bei diesen Gestalten über das  God’s special moveable treasure, his royal priests, and  (An)Erkennen des Gottes Israels hinaus auch G/auben  a nation wholly dedicated to him, Israel was to assume  an den kommenden Messias anzunehmen, so wie Kaiser  Z.B..bei Melchisedek “. .. atrue believer. in the Man.of  two relations: one side toward God, their King, and  the other side toward the nations and people groups  Promise who was to come” (40) oder Rahab spekuliert:  on earth. They were to be a nation for all times and for  .. ..her confession that ‚Yahweh is. God‘ included  all peoples — distinctly marked and challenged to serve”  a confession that she looked forward to the coming  (22f). Weiteren Aufschluss geben die Hinweise auf die  Messiah”, 41; vgl. S. 41 zu Jethro und die ausführlichere  Fremdlinge in Israel. Sie dürfen am Passa teilnehmen  Diskussion bei Naeman S. 46f). Vielmehr zeigen diese  “wie ein Einheimischer des Landes” (Ex 12.48; Num  Gestalten gerade, dass ein Anerkennen Gottes ohne  9.14): “.  it is not an outlandish idea to think that  Zugehörigkeit zum Volk Gottes möglich ist. Während  the Lord was simultaneously extending the offer of  Kaisers Betonung der universalistischen Ausrichtung der  salvation to others during the OT era in addition to  Heilsabsichten Gottes - von Anfang an und durchgehend  Israel” (24). Salomons Tempelweihegebet (1Kön 8.41-  — Zustimmung verdient, ist die bewußteTeilhabe von  43) rechnet damit, dass Gott das Gebet der Fremdlinge  Heiden an der messianischen Erwartung, für die Kaiser  genauso hören und beantworten würde wie die Gebete  von Gen 3.15 her plädiert (sog. Protevangelium), gerade  Israels. Davids Antwort auf Gottes Verheissung in 2Sam  angesichts der Wirkungsgeschichte dieser Stelle nicht  7.19c (“und dies als Weisung für Menschen”, REB)  überzeugend, da die Deutung des “Samens” der Frau  weist auf ein “decree by which God established his plan  als erste messianische Verheissung des AT sich erstmalig  for all of humanity .. we are left with instruction that has  bei Irenäus um 180 n. Chr. findet; vgl. C. Westermann,  relevance for all humanity. What God had earlier given  Genesis 1-11, BKAT 1.1; 2: Aufl. (Neukirchen-Vluyn:  to Abraham, Isaac and Jacob, he had now continued  Neukirchener, 1976), 354f; 355: “. . . dass sich Ansätze  54 ® EuroJTh 11:1It 1s NOT outlandısh dea think that Zugehörigkeit Z olk Gottes möglıch 1St Während
the Lord Was sımultaneously extending the ofter of Kalsers Betonung der unıversalıstiıschen Ausrichtung der
salvatıon others urıng the CId In addition Heıilsabsichten Gottes VO Anfang und durchgehend
Israel” (24) Salomons Tempelweihegebet (1Kön BAl - /Zustimmung verdient, 1St die bewußte Teilhabe VON

43) rechnet damıt, dass Gott das der Fremdlinge Heıden der messianıschen Erwartung, für die Kaılser
SCHAUSO hören und beantworten würde WwIe dıe Gebete Ol Gen 3 .15 her plädiert (SOg Protevangelıum), gerade
sraels Davıds Antwort auf Gottes Verheissung ın am angesichts der Wirkungsgeschichte dieser Stelle nıcht
T: 490 (“ nd dies als Weıisung für Menschen”, REB) überzeugend, da die Deutung des “Samens” der rau
Welst auf 1ın “decree Dy which God established hıs plan als messianısche Verheissung des sıch erstmalıg
for of humanity ATr left wıth Instruction that has bei Irenäus Ul 180 Chr. ndet:; vgl Westermann,
relevance tor all humanıty. What God had earlier g1ven ENESLIS 1—IL, BK  S E Aufl (Neukirchen-Vluyn:

Abraham, Isaac and aCo he had NO continued Neukirchener, 354f; 255 dass siıch Ansätze
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für eINeE messianısche Ausslegung ON Gen 3.15 1m 8 und olgert e there could be NO mistakıng
Spätjudentum tinden, im ber keiner telle:; dass where Paul gOoL hıs marching orders: they Call ftrom the
S1C nNnaC Ansätzen be] Justin Zuerst be1 Irenäus belegt TIThe for evangelizing the Gentiles had NOTLT been
Ist  22 wohlwollender 1St enham, ENESLS 1+55, A recently devısed switch ın the plan of God, but had

Waco Word, 79281 “While mMessianıc always been the long-term commıtment Living
interpretation INaYy be ustified ın the 1g ot subsequent God who 1S M1SS1ONATY God 1 hıs 15 the SAaMlC that

15 consistently, AT times only rudımentarıly, foundrevelatıon, A SENSUS plen10r, IT would perhaps be WTIONS£
SUggCSL that this the narrator’s OWI1 understanding. in the entire COFrDUS of the (Jıl (82) Hınzuweilisen ware
robably he Just looked tor mankınd eventually ın diesem Zusammenhang auch auf ine interessante
deteat the serpent’s seed, the DOWCIS of evıl” CS1) Be]l CLICHKE Studie, die nachweist, dass die Reisepläne des

Paulus den Heıiden VON der alttestamentlichenKaılser die kritische Auseinandersetzung miıt der
Forschungslage se1it Franz Delitzsch Völkertafeltradition Gen 1 1CHhr L1e22 Hes 38f;

In “(GO Call Lrael he 10 of the Natıons” Dan L4 Jes 66.18-20) bestimmt ÖCOTF:
untersucht Kaıser Jes 4()-66 Der ın diesem Panyul and the Natıons: The Old Testament An Jewish

unıversalıstischen Abschnitt the God of Israel 15 Backqground for Panyul Miıssıon the Atı0ons. UNTI
NOT natıonal God, but the Lord of al] the earth He (Tübingen: ohr 1ebeck, F 8O) (vgl meıne
alone 15 God of all natıons”, 55 erwähnte Knecht des Rezension in OMMUNLO Vıatorum 41, 1999, 85-91
Herrn 1St dıe messianısche Figur ın der abrahamisch- Be1l dem IThema esteht die Gefahr, ein
davıdischen _ inıe und zugleich das Volk Israel. Der systematisches oder ntl Missıonsverständnis 1Ns

Israel ““  eın 1E für dıe Völker se1ın hıneinzutragen (vgl den forschungsgeschichtlichen
(42.6; 49.6) .  15 practically replication of the promıise Überblick be1 Scheurer, Altes Testament und Miıs-
made hrough raham that iın VOU all the tamılıes 20 7Ur Begründung des Missıonsauftrages,
of the earth be Jessed‘“ (58) Aus Jes und Monographien und Studienbücher:; l1essen: Brunnen,
schliefst Kaıiser rophet Isajah called hıs natıon 1996 und Neutfeld, Dıie alttestamentlıchen r7und-

ftunction actıvely M1SS1ONAarYy the Gentiles and lagen der Missıonstheologıe, Missiologica evangelica
natl1ons at arge Ihe ASC tor A actıve M1ss1ONary call ö onn Verlag für Kultur und Wissenschaft, 1995,

Israel 15 exceedingly SLITONg (62f) Im fünften D6:5.) em kann die rage NnaC. der Mıssıon
Kapıtel zeichnet Kaıiser „God DPersuasıon f Jonah LO kaum VO  - der Wesensbestimmung des angebotenen
Be Hıs Wıtness with Her VODNELS from Lrael” nach E1L8 werden. en ähnlichen Strukturen
65-/4). Gerade Jona, Kapitel 1St ın “m1ss1ıONary zwıischen beiden lestamenten (Gemeinschaft mıiıt
appeal” (70) Das Zie] der Sendung Jonas lag, neben Gott aufgrun der ettung Gottes; vgl Ex 19.4), sınd
der Umkehr Nınıves SOWIE 1m Zeugnis dieser Umkehr doch Unterschiede edenken, dıe en en VO

für die heidnische Welt a11c darın, Israel ZUrTC Umkehr Mıssıon fürs problematisch erscheinen lassen. Das
Gottes-Volk-Sein-Dürfen Israels 1St In Erfüllung derbringen “Miıssıon 15 ONC of the INCAans God USCS

rovoke those who claım be hıs people jealousy Abrahamsverheissungen untrennbar mıiıt dem Land
and repentance” (Z19 Ferner werden aus anderen verbunden, das als Unterpfand der Gemeinschaft mıiıt
Propheten Hınweilse auf dıe Sendung Israels den Jahwe Silt Wıe können die Völker diesem eıl
Olkern untersucht o€ 8-532; Am O IIE: Mı 4.1-5; teilhaben? Ferner schließt dıe Erwählung Israels, auch
Jes MI } 29 29 neben 4()-48 und 56-66; Jer A als Erwählung Ul Dıienst, andere Völker AaUS, dıe eben
Sach Zalch: 0-23; 14.16-19). keine spezifische Geschichte mıt Gott haben (vgl Apg

Im etzten Kapıtel zeigt Kaıser, dass die Berufung 14.16; Ferner 1St edenken, dafß zumiındest
des Paulus un He1idenmissionar auf dem beruhte bIs ZUrTF Fxılszeıit Israel Gottes Rettung hollektıp erlebt

IThe Paul’s authoritatıve SOUTCC ıIn der efreiung AaUSs AÄgypten und der andgabe. Dieses
for the M1sSsS1ıON which God sending hlm”  > Handeln Gottes hebt Israel aus der Völkerwelt heraus;
In der Apostelgeschichte wırd dıe Legitimität der NUur in diesem Rahmen wırd Gottes eıl wirksam.
Heidenmission mıt dem 1m offenbarten Plan Gottes Vielleicht beruht die Mıiıtnahme israelıtiıschen rdbodens
begründet 15.13-18; ZUT Bedeutung des durch Naeman (2K SA auch/eher aut der
Planes Gottes 1m Iuk Doppelwer vgl Squıires, “Ihe Kenntnis (was Kaıiser richtig beobachtet aaman
Plan in the Acts of the Apostles”, ın Wıtness LO the had MUC grcater knowledge of the God of Israel than

what the TeXT teels 1$ NCCCSSAL Y escribe 47) derGospel: The e0L04y OfAÄACtS, Marshall, Peterson
N  } ran: p1ds, Cambridge, Eerdmans, Wichtigkeıit persönlicher Anteilhabe alllı Land für die
1998 19—39 und se1ine Monographıie). In Anlehnung Gemeinschaft MIt ahwe, als autf “rhe pervasıve ancılent
A Aus au  S Iravel Plans paın and the ull Near Ekastern belief that relıgion Was territorial and that
Number of the Gentiles‘ of Rom L5 N4 Zl 1979, each God W dS$S effective only hıs territory” (48)
232-262) beleuchtet Kalser zunächst Röm un: Ist der schlichte Friedensgruss Elisas als Antwort auf
9  „ ın Verbindung mıiıt Jes 66.21, Jona 1.3 aemans Anfragen damıt begründet, dass der Prophet
und DPs S-—11, dann Jes 66.18; 60.3—9; ın Naemans Anerkennen Jahwes sıeht, ıhn aber nıcht

als NCUCS Mitglied des Bundesvolkes betrachtet und ıhnVerbindung miıt Röm 11.15 un abschließend Röm
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deshalb ohne Klarstellung seiner Missverständnisse und der zeitgenössischen Gesellschaft und der Welt der
ersten rısten interessiert sindeingehende Belehrung ziehen lassen kann?

Das knüpft al (nach)exilischen Vorstellungen UMMARY
d als Land und Tempel teilweise iın den Hintergrund The author presents masterfully executed and ullyNETEn und durch persönlichen Thoragehorsam ETrSGEZT up-to-date study of all the literary an materija|l EeVI-werden. Hıer wırd der Einzelne angeredet, der durch
seine persönliche Busse, nıcht durch ethnısche Herkunft dence available for Thessalonica In the first century

including recent archaeologica| discoveries andkollektive Zugehörigkeit seine Zugehörigkeit much materia|l otherwise only avallable In modernGottesvolk erweIlst. Damlıt 1St der Weg für Proselyten
in aı JU' e1t geebnet, denn diesem ındıi- ree Ihis Interesting portrait of the CIty IS then In the

second and Ir part of the volume applied he Thes-VIAHNELLEN Heıl können andere erufen werden; vgl salonica ection of cts (1 T d and Indıe differenzierten Überlegungen be1 Beyerhaus, Er
sandte EIN Wort: T heologıe der chrıstlıchen Missıon. Thessalonians (1 1; 226 131 e illuminating ITany

aspeCcts of hboth 00 The application cts ONCeDie In der Missıon Heılsgeschichtliche Missıon-
IMOTE demonstrates the historical reliability of L uke’sstheologıe (Wuppertal: Brockhaus:; Bad Liebenzell

VEM, 27276 volume. The materija|l here presented would also be
applied ithreneftit other aspecCcts of cts Z Of

Man Mag ralt der einen oder anderen Stelle ıin Thessalonians and of Thessalonians. This excellentder Exegese anderer Meınung als Kaıiser se1n, Insgesamt
jedoch 1St ıhm die allgemeinverständliche Darlegung study IS veritable mıne for all interested In these let-

Alle den biblischen ters, In the Book of Acts, In Paul’s missionNary travels and
seıiner GE gelungen. ınteractıon ith contem porarYy soclety and In the world
rundlagen der Mıssıon iInteressierten Leser werden of the first Christians.für diesen engaglerten UÜberblick dankbar se1IN. 7u

RESUMEbedauern bleibt, dass gerade eın Alttestamentler siıch
diıesem CIMa 11UTr überblicksmäßig und gelegentlich Voicı OUVTaAsC remarquabile qui pren Compte les
Ilückenhaft aussert (vgl obıge Fehlanzeigen). eıtere informations ef les TavaUuUX de recherche les plus recents
umfangreichere Studien, die zudem die narratıve und SUr Ia ville de Thessalonique premier siecle de noO
explizıte Charakterisierung der Heiden 1MmM als ere, parmı lesquels les Ecouvertes archeologiques de
Hıntergrund der Mıssıon stärker berücksichtigte, waren nombreuses OUTCES$S quıi sont disponibles qu'en STEC
wünschenswert. moderne. resulte une presentation interessante de

cCe cıte, QquI est ensulte mMmMıIse rapport AaVEC les (extiesChrıstoph Stenschke, Bergneustadt, Deutschland
concernant Thessalonique dans les Cies 7.1-10
dans Ia premiere epitre adressee communaute
chretienne (1 Ih 1.:85; 2.2:6,135° 5:3), el quIi jette UNE

Thessalonıkı des Kassander und umiere SUuT de nombreux aspects dans CE$S (exies du
Gemeinde des Panyuylus: ıne frühe chriıstlıche Nouveau Jestament |’auteur apporte aınsı de nouvelles

Geme1jnde ın ılırer heidnıschen Umwelt DTEUVES de la tiabilite historique de l’ceuvre de |ucC
Les informations qu'il Ournit pourrait AaUSSI etre d’unChristoph VO Brocke gran henefice DOUT Ia comprehension d’autres aspectsWUN T 1E vol 175 übingen: ohr jebeck, 2001 d’Actes el des deux epitres AdUX Thessaloniciens. On

316 118,— D CIO SBN 23-16-14/7345-0 1a un  (D veritable mıne de renseignements DOUT {[OUS

ZUSAMMENFASSUNG (CUX Qqu! s’interessent |ivre des ctes, AUX deux
epitres, Au  >< VOVASES mMISSIONNaAaIreSs de ’apötre Paul,|)Der utor bietet eıne hervorragende Untersuchung aller

iterarischen und materialen Fvidenz über Thessalonik:i ENCOTE AUX relations 1es premters chretiens Ia
sOCIEtE dans laquelle ils Vivalen

Im erstien Jahrhu  ert, inklusive MeUuUuereTr archäologischer
““  ““Entdeckungen und | ıteratur In modernem Griechisch

1)As ınteressante Portrait der ird Im zweıten und Miıt dıeser der Ernst-Morıtz-Arndt- Universıität,
dritten eil des Bandes auf den Thessaloniki-Teil der Greifswald, ANSCHOINMCNCH Diıssertation präsentiert
Apostelgeschichte (APg 7,1-10) un auf eile des VOI Brocke (vB) 1Nne aktuelle un gründlıc erarbeitete
Thessalonicherbriefes (158% ‚2-6.13; 943 angewandt, Hintergrundstudie für die Thessalonicherbriefe und dıe
wobe!l viele Aspekte beider Bücher erhellt werden. DITZ Apostelgeschichte. Im PYSIEN FEL “'I hessalonı 1mM
Anwendung auf die Apostelgeschichte erweilst einmal Jh (Chr” (12-1  )% schildert vB dıie Geschichte der
mehr deren historische Verlässlichkeit. LDas prasentierte ta iıhrer ründung bis ın das Chr. Dann
Material |jesse sich auch truchtbar auf andere Aspekte geht “Städtebauliches A4US hellenistischer und
VO  e Apg un der beiden Thessalonicherbriefe Ömischer eıit  7 21—-/753): “] dıe hellenistische
anwenden. DITZ exzellente Studie ist eine Fundgrube für Stadt” geht hre Grösse, die Stadtmauern,
alle, die diesen Briefen, der Apostelgeschichte, dıe ropolis, den Hafen, das Serape10n, SOWI1E
den Missionsreisen des Paulus, der Interaktion mMıt ebauung und Besiedelung. är römiıschen eıit
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behandelt v B die städtebauliche Entwicklung bis ZUT den CISCHNCNH Landsleuten erliıtten N: 152
e1it des Paulus dıe Stadtmauern dıe römische gora 166) Ausgehend dem Begriff sumfuleths iragt

nach den verschiedenen fulaı 111 Yn un diskutiert obdas Caesareum das ITheater Stadıon Straßensystem
Ausdehnung der Ta und Einwohnerzahl (20 000 en als Mitglieder cdieser Stämme enkbar
ıs 3() 000, maxımal 4.() 000) 1111 Chr. Dıie bietet ausgezeichnete Diskussion dieses nt]

ANX legomenon Seine Ergebnisse elfen auch zZzufolgenden pıtel untersuchen dıe Wirtschaft der Ta
Handel und Verkehr, Landwirtschaft, andwer| Verstehen der Sozliologıe hellenistischer Städte und
römische Provinzialverwaltung) SOWIC ihre Gesellschaft ihrer urchristlichen Gemeinden ebenso WIC

und Bevölkerung (Siedlungsgeschichtliches TIhraker hre Verfolger gehörten aM die Verfolgten den
Griechen und akedonen Römer die Dominanz des Vollbürgern der ta und damıt ZUuU derjenıgen chıicht
Griechischen Der Autor greıft €e1 auf bekanntes die Bezug auf die politische Selbstverwaltung der
Material auch auf Erkenntnisse (teilweıse freıen ta! Thessalonı dıe tragende darstellte” 166)
noch unveröffentlicht) dıe selbst VOT Ort gesammelt Abschließend wıdmet sıch vRB der Parole ELDTIVT]

KL XOOAELC 111 ] I[hess 167-85) ufgrunhat SOWIC auf viele neugriechische Veröffentlichungen
zurück Das entstandene Bıld der tal wird 111 den der Reterenten anderer Verbformen 111 der ers
folgenden Teilen 111 1n NO truchtbares Gespräch MIT 111 Brief vB da{fß dıe Vertreter dieser Parole
dem Thessalonicherbrief (  3-1 un: dann MMI1L weder Christus und der Gemeinde gehören noch

da{fß diese Parole C1INCNMN atl Hintergrund hat WICApostelgeschichte Hs10 188-271 gebracht.
undUnter der Überschrift “1 dıie Metropole gelegentlıch ANSCHOMMCH wurde och Jaren DAX

hre Ausstrahlung untersucht vB 1 Ihess und SECUTILLIAS wohlbekannte Schlagwörter imperlaler
un! ZEe1 welchem Ausmafß I3 tatsächlich die Propaganda 1111 augustäischen Zeitalter mehr

Makedoniens und Frieden und Sicherheit tatsächlich rgebnıs römischerMetropole 111 überregionaler
Verkehrsknotenpunkt WAar “])as Gesamtbil das Polıitik WAar uUumso deutlicher wurde dieses auch als Ziel
sıch AaUus der Untersuchung der Verkehrswege der alles politischen andelns propagıert Frieden und
Inschritten und der Münzen erg1ibt 1ST bemerkenswert Sıcherheit beides gehörte als Besitz und als Wunsch

ssalonıkı erscheint darın als Z Wesen dıeser e1It Für den Zusammenhang MITLgeschlossen
ägäische etropole deren Anziehungs- und deren der Korrespondenz des Paulus 1ST bezeichnend und
Ausstrahlungskraft durchaus über dıe makedonischen aufschlußreich zugleich dafß das polıtische Programm
renzen hinausreichte Für die uslegung ergibt der DAX Romanda riede und Siıcherheıit Mıtte des

ahrhunderts Chr zoller ute steht 178)sıch daraus EINETSECITLS da{fß® dıe usbreitung des AOYOC
TOU KUPLOU VON Thessalonı aus nach Makedonien die geschichtlich edingte CNESC Beziehung
WIC Paulus Sag _ dem natürlichen Wirkungsbereich der der Thessalonicher S15 DAX Romand auf Hınter der

orm legwsın VON stehen alle “die ZUrT Verbreitungmakedonischen Hauptstadt entspricht (1 12)
der Parole Frieden nd Sıcherheit 111 ssalonıikıZ den 1 IThess 1.9 erwähnten Göttern und

Götterbildern skizzıert der Autor das relig1Ööse Leben beitrugen dıe Römer dıe 1 der fa wohnten
ersten Jh des Kabirus, des Dıonvsos, der SCICHN dıe Verantwortlichen der Provınz Macedonıa SC

die Stadtregierung der CLIV1LEAS Lıbera ssalonikı odergyptischen Götter und des Kaısers), Ul verstehen
welche eidwla, WIC Paulus ı111 1 Thess 9 formulıiert, die Ende auch dıe Bevölkerung der ta: selbst die sıch
Thessalonıcher VOT ihrer Bekehrung UunM Christentum überzeugt VOIN den Vorteilen der römischen Herrschaft
verehrten oder zumındest verehrt haben könnten auf dıe Seılite der Schutzmacht ziehen 1e1$” (184)

In SCINCT Auseinandersetzung MITL Meser “Ideologie(142) Anschließen wird die paulıniısche pologıe
SC11NCS IDienstes ] I hess 3—06 13 auf dem Hintergrund frühprinzipaler geht Paulus darum “die
der vorhandenen Hınweise uf Philosophen Rhetoren (0)8! Natur AaUus strukturkonservatıve Parole Friede und
un Epigrammatiker, Göeten und Scharlatane 111 Ih Siıcherheit als realıtätstern Ja als iıllusıonär entlarven

J1esen allen WAar SCMCINSAIM Denn dıejenıgen dıe diese Losung ausgäben rechnetenbeleuchtet 143-1 Od.)
SIC die Anerkennung der Öffentlichkeit suchten, nıcht MItL dem Tag des Herrn und damıt nıcht MI dem

SCI des immaterı1allen, SC1 U des materiellen Eingreiten Christı dıe Geschichte der Welt
Gewinns willen Der erdacht da{fß AILC. die Predigt In diesen tudıen vB TIG wıeder meisterhaft

WIC sorgfältige Hintergrundstudıien auch auf langdes Paulus irgendeiner Weıse dort einzureihen SCHI,
bekannte lexte Licht werten und das Verständnislag für den antıken Zuhörer auf der Hand, zumal

anzunehmen ıIST, da{fß Paulus n  u WIC weltlichen weıterbringen können
Konkurrenten zunächst aufden Ööffentlichen Plätzen der Der drıtte 'Teıl beschäftigt sıch MITL Apg

Zunächst geht die Vıa Egnatıa (Zeine derTa also der gora oder Haten auftrat Aber
des römiıschenalle weltliche Rede, alle Scharlatanerıie hält meılsten frequentlierten Fernstraßen

Paulus die r< des Evangeliums freı VO  - möglichen Reiches 189) und Thessalonich SOWIC die
Vorwürten” (1 und Abreise des Paulus 10 (188-—2

Dann behandelt vB die 1ı 1 Thess 14b erwähnten schlıeist “Zweitel der Hıstorizıtät der Apg 17 10
weiıl auch iıhr asselbeedrängniısse der Gemeinde beschriebenen Route sınd also keineswegs angebracht
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Insgesamt bestätigt sıch da{fß der Vertasser der skizzierte Hintergrund auch für andere Abschnitte 1m
Apg oder dıe ıhm Z Verfügung stehende Quelle und AUC 1m Thessalonicherbrief neue Einsichten
MmMIiIt den geographischen Gegebenheıiten entlang der nn (ZB dıe Beschreibung des “Menschens des
Vıa Egnatıa gut vertiraut war Dann wıdmet Verderbens” und seiner sprüche in 7’Ihess D al
vB siıch den en und der Synagoge des Iukanıschen auf dem Hintergrund des ın 1 fest verwurzelten
Berichts 7=53) ntgegen der ese “dıe Kaiserkultes, bzw. heidnischer Religionen?) Ferner
Erwähnung der ynagoge ın K verdanke sıch ın IC sich agen, WIEC gerade VOIN Kaiserkult in In
KISTOT: ILınıe dem heilsgeschichtlichen Konzept des und der ski7zzierten Olleder PaxX Romana her die
Lukas” (208 schliefßt vRB se1ine Untersuchung mıt dem geschickt formulıerte age der Gegner In Apg
Votum “Insgesamt gesehen kann I11all annehmen, LT bewerten 1St (die Missionare “handeln &S
da{ß dıe jüdısche Gemeinde Thessalonikis zumal als dıe Verordnungen des Kaisers, da S1C SAYCH, da{ß ein
Hauptstadtgemeinde Makedoniens bereıits 1m anderer Könıig se1 Jesus”; vgl hıer dıe ähe den

C3r.. WwIEe dıe ApPg berichtet Apg FA über ıne Passıonsberichten der Evangelien).
Synagoge verfügte” (ZS1 Das Gespür für das ALROLOTVL ın Apg 1]

kın weıteres Kapitel untersucht dıe dre1 ın der Apg, 188-2/1 folgt einem erkennbaren Irend ın der
namentliıch erwähnten Thessalonicher: Jason (1n 17 BB Acta-Forschung (vgl meın Überblick in
2 Arıstarchus und Secundus (234-50). Arıstarchus und “Hınweilse einem wıederentdeckten Gebiet der
Secundus erscheinen in 20.4 als Mıiıtarbeıiter des Paulus Actaforschung COommMmMun10 Vıatorum 41, 1999,
AaUus$s € Ba Mıt dem ungewöhnlichen Doppelausdruck 65-91),; der Lukas den Historiker wıieder ernster
MO KEÖMUV OECOAAOVNLKEWC in Apg PÄTAF: wıll Lukas nımmt und ADel, auch angesichts MNCUCTICT unde,
“den Thessalonıcher Arıstarch urc den Hınwels, da{fß nolens-volens dıe historische Zuverlässigkeit der

eın MO KEÖOUV sel, VO den anderen ıIn IThessalonı Apostelgeschichte entdeckt oder AUS forschungsgeschic
Demansässıgen Bevölkerungsgruppen abzusetzen. tlıcher Perspektive wıederentdeckt. einıgen tellen

Leser soll S  SCSAT werden, dafß der IThessalonıicher stellt 26 vB, WECNN auch miıt spürbarem Zögern, dıe
Arıstarch eben keın Römer, Grieche oder Thraker. Zuverlässigkeit des Thessalonich-Berichtes in Apg
sondern eın Makedone und damıt ein Angehöriger Kl test Obwohl freilich stimmt, dafß Zuverlässigkeit
derjenigen Bevölkerungsgruppe, dıe schon se1ın einıgen 1mM Detail noch nıcht dıe Zuverlässigkeıit einer SaANZCH
Jahrhunderten In der fa ansäss1ıg WAar, aber hre Erzählung garantiert, ertordern dıe hier und In anderen
Identität zumiıindest teilweıse uch ın römischer tudıien dargebotenen Ergebnisse (zusammen

MIt den längst bekannten!) ıne 1NECUC Einschätzung desCITt NOC wahren wußte (248 Daraus folgert
der Autor “Wenn WIr emnach teststellen, da{fß die Hıstorikers S N gerade in der äufig yperkritischen
Wendung MO KEÖMUV OECCAAOVLKEOWC eigentlich deutschen Acta-Forschung (vgl Botermann, “ er
1Ur VON dem Hintergrund der unterschiedlichen Heidenaposte und seın Hıstoriker: Zur historischen

1t1 der Apostelgeschichte”, 1T heologısche Beıträge 2Zusammcnsctzung der Bevölkerung Thessalonikis
1ne sinnvolle Formulierung darstellt, dann MuUu auch 19953, 62834 und ıne entsprechende Beurteilung der
dem Verftasser diese Information vorgelegen en lıterarıschen Gattung der Apostelgeschichte, amı ehesten
Denn Nur, über dıe entsprechende Kenntniıs des als historische Monographie (vgl dıe Dıiıskussion be1

Wiıtherington, The Acts of the OSTLES: Socıo-Rhetorı-hıstoriıschen Kontextes, hier die Bevölkerungszusamm
CNSCIZUNG Thessalonikıis verfügt, 1St in der Lage; die cal Commentary; ranı p1ds, Cambridge: kerdmanss;
1M Neuen lestament singuläre Wendung Makedwn arlıslie Paternoster, 19983, 2—39). Alle, die SIC. mıiıt dem
Qessalonikeus verstehen, bzw. überhaupt Thessalonicherbrief, dem Apostel Paulus und seinen

Missıionsreisen un: MIt Apg beschäftigenPapıer bringen Wiıchtig 1St NUTL, dıe hıstorıische
Zuverlässigkeıt der Apostelgeschichte testzuhalten, die möchten, werden diese vorbildliche Monographie mıt
bislang auch schon anderorts besonders in Bezug auf großen Gewinn lesen.
akedonien festgestellt wurde” Chrıstoph Stenschke, Bergneustadt, Deutschland

Abschliefßend untersucht vRB das orgehen
Jason ın Apg, b—9 Fa den In I
erwähnten Politarchen emerkt vB “ 1st auffällig,
MIt welch termiınologischer Präzısıon un mıt welcher
1 1ebe AB Detaıil der Autor der Apostelgeschichte
diejenigen städtischen ehNorden CNNCNMN well, MIt
denen dıe Missıonare ın Berührung kommen”
(259) Dieses Amt vermutlich iıne spezifisch
makedonische Einrichtung un: nıcht ın jeder ta des
römiıschen Ostens en Eın kurzer ang gilt
der nächtlichen Abreıise der Missıonare in Apg VLG
83—7/

eıtere tudıen werden zeıgen, ob der hervorragend
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Zustand des Menschen sıecht, kenne Lukas 1UrLuke’s Portraıt of Gentiles Pr1ı0r LO e1r
moralische Tatsüunden. Nach Paulus Mu der MenschComing aı
AUS der Macht der un durch Gott befreit werden,

Christoph tenschke I1 ukas dagegen seche in der Bekehrung VON der Sünde
Wissenschaftliche Untersuchungen z Neuen Testa- ıne menschliche Möglichkeıit. Diese Sıcht wurde VOT

em durch Conzelmann (Die Miıtte der Ee1ItMENT, C1  e Band 108
übingen: Mohr jebeck, 1999; 458 tudıen Z eologıe des Lukas, übingen

1ZO SBN 2-16-147139-3 in der deutschen kxegese weitgehend und durch
Wılson (Fhe Gentiles an the en Miıssıon ın I1 uke

USAMMENFASSUNG Acts, Cambridge 1mM angelsächsischen Raum
Rel dieser Arbeit eıInNnes Jungen evangelikalen Exegeten teilweise einflußreich Umftassend hat ıne
andelt sich eınen grundlegenden beıltrag VAÄG E solche Auffassung Taeger, der als anthropologische
\ukanischen Anthropologie. In gründlicher L xXegese rundthesen des Lukas tormuherte: ADEer Mensch

1St keıin salvandus, sondern ein corrigendus. Eınaller relevanten Stellen des Lukas-Evangeliums und
der Apostelgeschichte zeigt der Verfasser, dafß auch corrigendus 1St der Mensch ın zweıitacher Hinsicht: Er
| ukas die Heiden der Macht der un und des soll ZUTC besseren ora un: ZUTLC besseren Erkenntnis
Satans sieht lle Menschen, ob en oder Heiden, en Solche Korrektur als Voraussetzung des

Bestehens ıim Gericht und der rlangung des e1lsstehen dem Gericht (jottes un sind auf seın
eil angewlesen. BE ES hier keinen grundlegenden kann VONMI Menschen gefordert werden, weıl dıieser ZUT

theologischen Unterschied Paulus gibt, ıst die Selbsterkenntnis und Erkenntnis des wahren Gottes,
der Bedeutsamkeıt Jesu und des un NotwendigenAbfassung des Iukanischen Doppelwerks durch eınen

Begleiter des Apostels nıcht ausgeschlossen. äahıg 1St Läuterung, nıcht rlösung 1St das Tiel”

UMMARY DE Mensch und EeiIN Heaıl. tudıen Z2U Bıld des Men-
schen und 2Ci der Bekehrung heı ukas, Gütersloh

In his work, DY evangelical exegele, DTO- 1982, 225%) ach reformatorischen Ma{fstäben ware
found contribution ucCcan anthropology IS made. Yhe as kaum noch als eın Vertreter des Synergismus
author demonstrates, through oroug exegesIis of all bezeichnen.
relevant of | uke’s Gospe!l and the Acts, that Während [11all früher theologisch raglos MIt der
| uke also Sd  S the Dagalıs d under the W of SIN and pessimistischen Anthropologie des Paulus gehalten
Satan Al| human beings, whether Jew Or asdall, stand hätte, kann 1n scheinbar optimistischerer as heute
ınder judgement and aAare Dointed his 6alva:- durchaus mıt Sympathiıen rechnen. ber stimmt das
tiıon In that there IS tundamental theological differ- eben Skizzıerte. weilit verbreıtete Bıld der Ilukanıschen
ENCE trom Pau!l here, ONE should nOoT rule l Out that the Anthropologie überhaupt? Stenschke bestreıitet
making of the | ukan diptych Was done DY assoclate das und TUuL mMı1t überzeugenden Gründen Aus
of the Apostle. einem Forschungsüberblick S 2-54) gewıinnt
RESUME einN1ge wichtige methodische Leitlinien: Man darf die

Anthropologıe des as nıcht aus wenıgen un dazu ın
Un Jeune exegete evangelique apporte ICI UuNne

contribution importante |’anthropologie de C Sur Ia iıhrer Auslegung aufßerst umstrittenen LeXtEn; WIEC ELIWwWa

der ecopag-Rede Apg _ Z 16{1 entwerten. ochbase d’une exegese soignee de [OUS 1es texties des Ecrtits
irreführender kann 1ine Begriffsuntersuchungde | UC relatifs sujet, Ontre YJUE | UC considerait les
se1IN. afß hamartıa be1 Lukas ın der egel fürDalens MmMm etant AaUssı SOUS ’empire du peche el de

atan JIous 1es hommes, Juifs Dalens, sont passibles Einzelsünden steht:! schliefßt noch nıcht AaUuUS, dafß
auf andere Weıse der un:' als übermenschlicherdu Jugemen de [Dieu el volent mMmontrer le chemin du
Macht sprechen kann. Auf siıcherem Boden steht INanCAalııt En cela, N Y AauCcCcune difference theologique
NUr, möglıchst es vorhandene Material für ınefondamentale en |ucC ’apOtre Paul, el ’on peut

DaS exclure, cel egard, YJUC le Iptyque |ucanlıen alt Urteilsbildung berücksichtigt wird. Das bedeutet für
as Auch Iradıtiıonen sind theologisch ausZUWEeErLCN,ete realise DaTt collaborateur de Paul
denn der bewufßt komponierende Verfasser hat S1C
nıcht eintach mitgeschleppt, sondern MIt Absıcht

Das Ilukanısche Doppelwer umfta{ßt z ın Viertel übernommen. Weıter 1St beachten, da{ß Lukas AUC
des Neuen Testaments. In den etzten Jahren hat als geschickter T7Z7ahler e1in überlegter eologe bleibt
dıe Frage nach der Theologie des as ıne ZEWISSE Sein theologisches rofil kann INnan nıcht HNeıin AaUus

den programmatischen Reden der ApostelgeschichteAuftmerksamkeıit auf sich SCZOBCNH. Eher eın ndthema
ıe €1 die Iukanısche Anthropologie. Weıt ablesen, sondern kommt auch 1Im Gesamtduktus der
verbreıtet 1St allerdings dıe Meıinung, da{ß sich as Iukanischen Darstellung Z USdruc
auf dıesem Gebiet wesentlich VOT Paulus unterscheidet. Als 1ın grundlegendes I1hema der Anthropologie

untersucht Stenschke dıe Beurteilung der HeıdenDabe:i wiıird VOT allem auf Z7WeE] Ihemen hingewilesen.
Während Paulus ın der Süunde einen grundlegenden 1im Iukanıschen Doppelwerk. Er TUL dre1
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Gesichtspunkten, nämlıch dıe Sıcht der Heıden VOT der lhıcarum und SCLINET Bedeutung für dıe Interpretation des
Glaubensverkündigung (S 5-1  i dıe Begegnung Iukanıschen Doppehwerks, Tübingen 1994 Stenschke
der Heiden mıt dem eıl (S 03-319), Rückschlüsse nat mıt seiner Monographie über das Biıld der Heıiden
AUS der Schilderung Heıidenchristen autf hre 1mM Lukas-Evangelıum und ın der Apostelgeschichte
heidnische Vergangenheıt (S 319-3706). Die Ergebnisse nıcht 1UT einen grundlegenden Beıtrag, ZUTE Ilukanischen
der austührliıchen Untersuchungen werden schr präzıse Anthropologie und damıt auch ZUT ecologe des
in mehreren Beobachtungen zusammengefafßt (S BT Neuen lestaments vorgelegt. Seine Arbeıt sollte auch
595) DiIie Heıiden zeichnen sıch durch ihre Unkenntnis alle interessieren, denen theologisch erantwortet:
Gottes Aaus und durch iıhren Wıderstand SCHCH seine Miıssıon eın drıngendes Anlıegen ISt
Offenbarung ın der Geschichte Aaraus entspringen Raıiner Rıesner, Dortmund, GermanyGötzendienst, Materıunalismus und andere moralısche
Vergehen. Damıt erweısen sıch die Heiden als
die Macht Satans geknechtet und dem Gericht Gottes
vertallen IIie „Gottesfürchtigen” sınd nıcht besonders Geschichte des Pıetismus, and. Der Pıetismus
vorbildliche Heıden, sondern durch das udentum auf ım neunzehnten und zwanzıgsten ahrhundert
die Heilsbotschaft vorbereitete Menschen. Das eıl Ulrich Gäbler (Ed.)durch Gott aber benötigen alle, en WwIE Heiden,
und verdient hat auch nach Lukas nıemand. Wenn Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 2000, 145,

H5 ISBN 2-5725-55348-X
INan ihn deswegen einen Antı-Judaisten CNNCNH will,
mMuUu [11all ıhn auch als Antı-Heiden brandmarken. In ZUSAMMENFASSUNG
teilweise anderer Begrifflichkeit und in einem anderen
lıterarıschen €eNrTe vertritt 4S 1eselbe Sıcht WIEC

LDer lang erwartete dritte Band der „Geschichte des

Paulus: Alle Menschen stehen unfer dem Gericht
Piretismus” stellt die /Zeıt des und Jahrhunderts
dar. Im geographischen Rahmen Luropas und

Gottes nd sind auf die rlösung durch Jesus Christus Nordamerikas werden die Erweckungsbewegungenangewlesen. Diese ; Y begründet Stenschke ın grofßer
Gründlichkeit und ustührlichkeit Während einıge vorgestellt. Daneben werden ebenso die Aktivitäten

Leser SIC da und dort mehr Kürze wünschen
der Diasporarbeit der Herrnhuter Brüdergemeine un
der Basler Christentumsgesellschaft gestellt wıEe die

könnten, werden WO dıe me1ı1sten gelegentliche Themenbereiche „Soziale Frage” un „(Au re)Mission  ”Wiederholungen Sachverhalten als eher hilfreich Für die eıt nach Mitte des Jahrhunderts ird die
empf  en

Natürliıch hat die Ihese Stenschke 1 Gemeinschaftsbewegung In Z7WEeI bBeitragen un die
Stichworte „Evangelikalismus”, „Heiligungsbewegung”Auswirkungen auf den Streit Paulus und as und „Fundamentalismus” In 7Z7WEI welteren bBeitragenMan wırd Jjetzt nıcht mehr hne weıteres die Iukanısche

Anthropologie 1Ns Feld ren können, un 1ne aufgenommen. Jrotz des kompendienhaften Charakters,
der UT eıne Momentaufnahme der ForschungssituationAbfassung des Doppelwerks durch einen Paulus- widerspiegeln kann, und manchmal holzschnittartigBegleıiter bestreiten. Mıt Gründen gx1bt der wirken [11US5S, ıst gerade die Darstellung des Pretismus

Vertasser Gärtner echt, der 1mM Gegensatz
1DEe1US Paulus auf dem AÄreopag Aufsätze

nach 1945 auf run geringer Kenntnis des
Gegenstands misslungen. Kas ıst bedauerlicher,Apostelgeschichte, Göttungen 9-7 und als His In eıne geeignete Darstellung ehl LDem

seinen Nachfolgern Kümmel, Das Bıld des Menschen Band als Teil des Gesamtwerkes, das die pietistische1M Neuen Lestament, Zürich 949 u.a dıe copag-
ede nıcht stoischer Philosophie, sondern ebenso

Tradition Vo HIS INnS Jahrhundert umfasst, ıst

WwIe Römer insgesamt aber als wichtiges Nachschlagewerk eine
Ol alttestamentlich-frühjüdischem weilte Verbreitung wünschen.

Weısheitsdenken gepragt sah (Ihe Areopagous Speech
and aAatural Revelatıon, Lund; Kopenhagen 1955 SUMMARY
Die Rehabilitierun eines konservatıven Iutherischen The long-awaited ır volume of the ‘History of Pıe-
Exegeten urc einen deutschen Baptısten ın einer tiısm tor the Nineteenth an Twentieth ( @An-
englisc abgefaßten Dıissertation, die Nter einem turıes. The revivalist Was conceived In the
methodistischen Doktorvater arshall) einer geographica! framework of Europe and North America.
schottischen Unıversität (Aberdeen) entstand, 1St en In addition the actıvities of the Herrnhuter diasporic
erireulıches Stück europäischer Theologie. Nıcht commMuUNItIeSs and the Base! Christentumgesellschaft Are
übersehen werden sollte eın Appendix, der das Biıld der mentioned, d well as the ISSUES: ‘social questlions’ and
Heiden bel1 Paulus und ın WEeI1 pseudo-philonischen ‘(foreign) MISSION For the period after the middlie of the
Predigten vergleicht (S 394-404). Besonders Nineteenth Century the community In (WO
Reinmuth hat gezelgt, VO welcher edeutung die contributions and the key ‘’Evangelicalism’, oli-
pseudo-philonische Literatur be1 der rage nach dem 1155 movement’, and ’Fundamentalism’ In [WO urther
relıgiösen Hintergrun des as se1ın kann Pseudo- contributions are covered. Despite the encyclopaedic
2L0 un Lukas tudıen ZU erÄAntıquitatum Bıb- nature of the work, c Can only gıve photograph
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of the of research and often has oversimplify, the der Überschrift „Evangelıkalismus und CVE1  I”
die in Großbritannien,representation of Piretism after 1945 ails the hasis of Erweckungsbewegungen

intferior knowledge of the subject. This IS INOTE regreit- Frankreichs, Hollands un der Schweiz dar, während
table than if whole section had been left Out All the (iustav ol Benrath dıe verschiedenen deutschen

Landeskirchen auf erweckliche hınSarle ONe opes for ide readership tor his volume Strömungen
aAS part of the whole work the Pjetistic tradition from untersucht. Die Darstellung über Nordeuropa wırd Ol

Sixteenth Twentieth Centuries, which IS important ent1ı Laasonen, diejen1ge über Ostmitteleuropa VO

reference work. Pavel Fılıpı übernommen. IDen regional bestimmten
Darstellungen werden dann 1n pitel Horst

RESUME Weigelt über dıe Dıiaspora der Herrnhuter und dıeer
Ce troisieme volume de l’histoire du pietisme etaıt der Basler Christentumsgesellschaft ZUrT Seite gestellt,
attendu depuis lIongtemps. auteur OUS presente Ia der gleichzeltig einen Beıtrag, über Allgäuer katholische
nalssance du mOUuvemen revivaliste dans sSon cadre Erweckungsbewegung beisteuert. Hınzu kommen
geographique europeen eft nord-americain. evoque wel tikel, diıe sich mMIt der „Sozialen Frage” und
1es activites des communautes dispersees des freres der Außeren Mıssıon beschäftigen. Fıne drıtte Gruppe
Moraves, et Ia sOcIete chretienne de Bale, el traıte VOoO  — Beıträgen esteht AaUsSs den thematisch bestimmten
des questions sOciales de Ia mission etrangere. tıkeln „Evangelıkaliısmus und Heiligungsbewegung
EUX contributions SOont consacrees mOUuvemen 1 Jahrhundert  I un: „Evangelikaliısmus
communautaıre partır du milieu du XIXe siecle. EUX un: Fundamentalısmus” 1 Nordamerika”. |DITS
autres etudes portent SUT les designations Evangeliques Gemeinschaftsbewegung als erkennbarste pietistische
» mOUuvemen de saintete el fondamentalisme D Gruppe innerhalb der evangelischen Kırchen ın
E caractere encyclopedique de |’ouvrage Dermet Deutschland se1it Mıtte des Jahrhunderts wird
qu' un aDETCU de P  etat actue! de Ia recherche el oblige in ZWEI Abhandlungen dargestellt, einmal VOIN Jörg
Darfois un  M presentation schematique. Maıs OUu hlemacher, der S1C VOIN iıhren Anfängen bıs Ul Ende
lJe traıtement du pietisme au-dela de 945 paraıt tres des Weltkriegs behandelt, Z andern (0)]8! ernar
deficient, d’une connalssance du sujet DaT Busch, dessen tikel aber umfassender überschrieben
trop imitee. Cela est ENCOTE plus regrettable UJUC SI 1St (Der Pıetismus in Deutschland se1it 1945”)
Ia ection avaıt simplement ete inexıistante. (n Deut Wıe schon be1 den ErsSIieN Bänden gilt auch hier, dass
neanmoInNs esperer UE volume, troisieme d’un der derzeitige Stand der Kenntnis in unterschiedlicher
important OUVTaASEC de reference consacree Ia tradition Qualität dargeboten wiırd. Da Spezialkenntnisse
pletiste du XVie XXe siecles, SEra tres largement jedoch immer weitergeführt werden, Jässt sıch nıcht
consulte der Anspruch auf 1ıne abschliefßende Vollständigkeıt

rheben Der Band bietet deshalb nıcht 11UTr einen
eicht greifbaren Überblick über einen to der ın den

Nun 1STt der lang erwartete drıtte Band der se1iIt ublıchen Darstellungen ZUT Kirchengeschichte des
993 erscheinenden mehrbändigen „Geschichte des und Jds manchmal 1Ur marginal verhandelt wird,
Pietismus” erschienen. Nachdem die beiden ersten sondern 1STt auch eiıne Art „Momentaufnahme”, dıe
Bände S1IC. jeweils mMiıt dem k % und 18 Jahrhundert hoftentlich weıterer Forschungsarbeit anregt.
(Jd.) beschäftigt aben; nthält dieser dıe Geschichte Gerade für die Darstellung der Gemeinschaftsbewegung
des un!' Jds ]Das 1St 1in der kirchenhistorischen lässt SIC- nıcht verkennen, dass ottmals dıe notwendigen
eIt Pıetismus iın Novum, denn 1m allgemeinen vorausgehenden Spezialarbeiten tehlen, dıe ine solıde
wırd der Begriff als Epochenname für dıe e1It ELWa Gesamtdarstellung ermöglıchen. Idies 1St noch aml

670 bıs 1750 bezeichnet. Diese Ausweıltung macht besten in dem Beıtrag Jörg Ohlemacher gelungen,
treilich Sınn, we1l sıch dıe Erweckungsbewegungen des der treıilich angesichts der des darzustellenden

Jahrhunderts und dıe Gemeinschaftsbewegung ın Stoffes und der Kn  el des ZUT Verfügung stehenden
Deutschland durchaus ın der Iradıtıon des Piıetismus Platzes Qualitätseinbußen erleiden Im tikel VO  —_

verstanden und verstehen. erdings sollte I[11all nıcht erhar: Busch können dıe Mängel reilich L1UT MmMiıt
VON „Pietismus” sprechen, Um den Epochenbegriff nicht einer geringen Sachkenntnis erklärt werden. Da für

unterhöhlen, sondern VOIl piletistischer Tradıtıon, ın dıe Gemeinschaftsbewegung nach 1945 bislang noch
der bestimmte Kennzeichen des Pıetismus, WE aUC kaum überblickartige Darstellungen 1bt, auf dıe hätte
teilweise abgewandelt, vorkommen. zurückgegriffen werden können, Wl die Bearbeıitung

Wıe schon diıe beiden vorhergehenden ände, VO Quellentexten besonders ertorderliıch Hıer 11U1)1

kann S1C der Leser angesichts der äaußerst selektiven1St auch der hıer vorliegende Band eın Kompendium
des Eindrucksder Geschichte des Pıetismus, dem überwiegend Wahrnehmung der Quellen nıcht

kompetente Vertfasser beteiligt sınd. Dabe! wırd erwehren; als habe Busch kaum einen Überblick über
dıe Quellenlage. So wırd INan dıe verhältnismäfßigME dieses Mal dıe ganze geographische Weıte

Europas und Nordamerikas in Blick TI ange Darstellung der „Bekenntnisbewegung”, dıe,
Der Herausgeber elbst, Ulrich Gäbler, stellt WIE selbst teststellt (S 542), nıcht unmaßgeblich
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VOIl „Nıchtpietisten ” mitbestimmt worden ISt, als eınen bemerkenswerten Beitrag einer christlichen
„Ausflucht” verstehen mussen, um die geringe Kenntnis Philosophie dar eın Beitrag, der WIE Walldorf

aufzeigt auch für die gegenwartige philosophischedes eigentlich darzustellenden Stoftes übertünchen.
Diskussion der FErkenntnistheorie oderAhnliches wiıird 1St wohl auch über das Kapitel „Das B

Evangeliıkalentum ” SCH In beiden Abschnitten Naturphilosophie) VoT/ Bedeutung ıst
ymartet der Leser vergeblich auf iıne sorgfältige SUMMARYVerhältnisbesummung „APietsten nd Vertretern
der Bekenntnisbewegung bzw. der Evangelıkalen. This prizewiInnNINg systematic theological dissertation
Lie Aktivitäten der Gemeinschaftsbewegung ın den principally investigates the generally stil| untfamiliar

der philosophical framework of the übingen New esta-besonderen polıtıschen Verhältnissen DD ment and Systematic Theologian ol Schlatter 8572-Insgesamt ın den VErgSaNSCNCH ZWaNZ1g, Jahren und
nıcht zuletzt die ntwicklung nach der ende sınd well structured exposition, clear style and

comprehensive consultation of the not yvel edited)dem Vertasser offenbar völlıg unbekannt geblieben. OUTCES allow the funl! pıcture of epistemo!logical|hnen hätte Ianl den Raum wıdmen mussen, der für
dıe geschichtliche arstellung der Bekenntnisbewegung and ontologica! realism stand OUuLtT, and tfram Schlat-
verbraucht wurde. Sachtehler WIE dıe uflösung der ter’s philosophy thus tacilitate better understanding of

Schlatter’s eology. At the Sarnle time the study C-Abkürzung ”D dıe eigentlich „Deutscher Geme notable contribution Christian Philosophy-ainschaftsdiakonieverband” bedeutet, MIt „Deutscher
Gnadauer Diakonieverband” (S 562) oder die VON

contribution which-as Walldorf cshows- IS also of iımport
for the present-day philosophical debate (e.9., In EpIS-Busch VOTSCHOMIMCHN Fusıon des Verlags des Gnadauer emology (T Philosophy of Nature

Verlags MIt dem Brunnen Verlag (S 553f) sind L11UTr
leicht erkennbare Hınvweise auf dıe für einen Autoren RESUME
ın diesem Werk 11UT schwer akzeptierbaren ängel ette these de doctorat theologie systematique

Kenntnıis. ]Dass ausgerechnet dieser Beıtrag valu DrIX SOM auteur. Elle est essentiellement
misslungen ISt, erscheıint bedauerlicher, als iıne consacree cadre de pensee philosophique d’Adolf

kenntnisreichere leicht greifbare Darstellung der Schlatter, qu! fut specialiste du Nouveau Testament
jJüngsten Phase der Gemeinschaftsbewegung bislang el theologien systematique |I’/universite de
tehlt übingue (1852-1938) L’expose est bien structure,
e Ian VOIN diesen Mängeln und einıgen le style est clair. La consultation de ’ensemble des

Drucktehlern un Lücken ıIn den Registern (Personen-, OUTCES exyxıistantes (et quIi n’on Das EINICOTEe ete (OUutfes
Orts- und Sachregister) ab IST wünschen, dass editees) permet de faire apparaltre dans
neben den eiıden Ersten auch dieser drıtte Band in umiere le realisme epistemologique ontologique qu!
möglichst wen1g Theologenbibliotheken fehlen sollte caracterisait Ia philosophie de Schlatter, QquI tavorise

Klaus Orde, Falkenberg/Mark, eutschlan ensutlte UNE meilleure comprehension de theologie.
ette etude apporte un  MD contribution importante
’elaboration d’une philosophie chretienne, ’auteur

Ontre bien la pertinence DOUT e
Realiıstische Phılosophie. Der philosophische philosophique actue| (par exemple epistemologie el

Entwurf Adolf Schlatters. Miıt eiInNEM Vorwort philosophie de 1a nature)
DO  &d Wıilfried Aarle > q  > q

Jochen Walldorf Walldorts Monographie 11 dem Heidelberger
Göttingen Vandenhoeck Ruprecht, 1999 98, Systematiker ılirıe. Härle betreute Dıissertation

SBN 3525562977 untersucht ein ema; das der ertreulichen

ZUSAM  SUNG
Fortschritte der NECUCTCN Schlatter-Forschung bislang
noch ıne bedauerliche Forschungslücke darstellte

DITZ vorliegende preisgekrönte systematisch- bedauerlich nıcht zuletzt deswegen, weiıl für den
theologische Dissertation untersucht erstmalig den bekannten, ange EeIt ın übingen lehrenden Schweizer
weitgehend unbekannt gebliebenen philosophischen Theologen dıe Klärung VON philosophischen Fragen
Gesamtentwurtf des übinger Neutestamentlers und und die Auseinandersetzung mMIt den Posıtionen der
Systematikers ol Schlatter (1852—1938) FEine VOTI- und außerchristlichen Philosophie ine unerläßliche
gut gegliederte Darstellung, eın verständlicher Sti! Aufgabe christlicher eologie darstellte, weiıl seiner
und eıne umfassende Heranziehung der (Z.1 noch Ansıicht nach die Menschwerdung Jesu auch für die
nicht edierten!) Quellen lassen das Gesamtbild eines Philosophie iıne grundlegende Wende bedeutete.
erkenntnistheoretischen und ontologischen Realismus’ Wıe wichtig auch für das Verständnis VO Schlatters
entstehen, das über Schlatters Philosophie hinaus eigenem theologischem Denken se1ne philosophischen
auch eiınem besseren Verständnis VOon Schlatters Überlegungen sınd, zeigt die Rezeption VO Schlatters
Theologie erhilft ugleic stellt die Studie aber auch Werk, die äufig, Mifßßverständnissen unterlag, weiıl Ian
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Schlatters philosophische Konzeption nıcht verstanden Aspekte des Wıirklichen in iıhrer Komplementarıtät
hatte, dıe innerhalb der protestantischen eologıe ıne zusammenzudenken, dafß die onkrete 1elheıit des

Seienden ebenso ihrem Recht gelangt WIE die Einheitungewöhnlıch kantkritische Haltung einnahm.
Man kann ärle HUn zuzustimmen, WENN als nıcht eliminıerbarer Grundaspekt der Realıität. Das

Walldorts Ee1It 1im Vorwort als „gründlich erarbeıtete, Ergebnis 1St ıne Gesamtschau des Wirklichen, der
interessante und lehrreiche un überdies gut esbare Ian kaum schwerwiegende Ausblendungen VON

Dissertation” bezeichnet (6) iıne übersichtliche wesentlichen spekten der ertahrbaren Welt vorwerten
Gliederung, 1E präzıse Sprache, eın be1 aller kann und dıe S1C daher — auch 1mM kritischen stan VO

wissenschaftlichen Sorgfalt flüssiger Stil und ine Jahrzehnten gerade in der prüfenden Konfrontation
umfassende Heranziehung der Quellen und I ıteratur MIt der Realıtät immer wıieder durch ihre erstaunliche

Konftormıität mMi1t dem Realen ewährt Letzteresverraten iıne gründlıches Verständnis VO Schlatters
Denken. Es gelingt Or in eindrucksvoller Weise, zeigt auf seine Weıse eindrücklich der abschließende
Schlatters philosophische Konzeption als einen 1MmM Paragraph der Dissertation, der Schlatters Philosophie
Wesentlichen ın S1C. stiımmıgen Gesamtentwurf ın das ktuelle Gespräch der gegenwärtigen Philosophie
nachzuzeichnen. DDies War 11UT adurch möglıch, dafß der einordnet (S 6) und verdeutlicht, wIe schr Schlatters
Verfasser viele unveröffentlichte Abhandlungen AUS$S dem Positionen R (etwa ın der Erkenntnistheorie oder
Nachla{fß des Schweizer Theologen herangezogen hat, Naturphilosophie) auch VON namhaften Repräsentanten
da sıch Schlatter ın seinen Lebzeiten erschıienenen der gegenwärtigen Philosophie geteilt werden. Der
Publikationen teilweise MNUuUr recht fragmentarısch sıcher berechtigte Hınweils a  orf, da{fß Schlatters
einzelnen spekten seiner Philosophie geäußert hat Realismus seiner kritischen Reflexion neuzeitlicher
Eıine besonders ergiebige Quelle für or War Philosophıie al  n vielerlei Hınsıcht in den breiten Strom
Schlatters ErST 1987 publizierte „Metaphysık”: Seine klassisch-abendländischer Philosophıie und Metaphysık
sorgtältige Interpretation dieses nıcht iınfach eingereiht werden kann KZLL) unterstreicht NUr, WIE
interpretierenden Werkes 1st vorbildlich und wiıird für vertehlt ware, Schlatters Philosophie als „vorkritisch”,
zukünftige Leser der Metaphysiık iıne entscheidende „NalV- oder „überholt beiseitezuschieben. Dafiß damıt
Lesehiilte leiben eine krıtische Rezeption VOIN Schlatters Denken nıcht

Inhaltlich stellt Walldorf dıe HANZE Breıite VO überflüssig wird, macht Walldortfs Ee1It darın siıchtbar,
Schlatters philosophischem Denken dar, da{fß dıe dafß S1C Recht immer wieder auch kritische Vorbehalte
Arbeit ın dieser Hiıinsicht keine Wünsche offenläfßt und Rückfragen tormulbhert.
ach einer Darstellung des Forschungsstandes (S der beschriebenen Qualitäten VO  —Angesıichts
beschreıibt die VON vollzogene Zuordnung VO Walldorts Untersuchung 1St begrüßen, da{fß diese
Philosophie, eologıe und Wissenschaft ($ 2 se1ine ertragreiche und schöne Arbeıit 1m Jahr 2001 MIt
Erkenntnistheorie ($ 5) und seiner allgemeıne (S$ dem Johann- LFobias-Beck-Preis des Arbeıitskreises für
DZW. spezielle Metaphysık einschliefslich der Gotteslehre evangelıkale eologie ausgezeichnet wurde.
S 5) schliefßlich 1mM abschließenden ıne Werner Nenuer, Schallbach, Deutschland
„Einordnung” bZzw. einen „Ausblick” vorzunehmen, ıIn
dem Schlatters Denken sowohl auf dem Hintergrund
der Philosophiegeschichte und des Denkens seiner

Dıie Neukırchener 1SS10N: Ihre Geschichte alsZeıtgenossen als auch der gegenwärtigen Philosophie
rıtiısch gewürdigt wırd. erste deutsche Glaubensmi1ssıon

Für dıe zukünftige Schlatter-Rezeption sınd VOT ern ran
em ZWEL Ergebnisse des Buches VOIN Bedeutung: Schriftenreihe des ereiıns für Rheinische 128Walldort dürtte Erstens den ohl ndgültigen
Nachweıis erbracht aben, dafß Schlatter Köln Rheinland-Verlag; Neukirchen-Vluyn: Neukirch
erkenntnistheoretisch einen „krıtischen Realısmus” ‚ 1998, b / 58,
vertrat, der weder (wıe immer wıeder gescha ISBN a A0 7;-3-9; DD 701 T7A
als „phänomenalistisch” noch als „vorkritisch” oder ZUSAMMENFASSUNGSar 7  „NalV mißdeutet werden darf Schlatter hat sıch
in einer ernstzunehmenden Weıse owohl um ıne Bernd Brand!| stellt In seIıner vorzüglichen [)issertation

die Geschichte der erstien deutschen Glaubensmission,positıve Begründung seiner Posıtion bemüht als auch
allı den se1It Kant verbreiteten Bestreitungen eines der Neukirchener Mission, dar. DITZ Missionsgesellschaft
erkenntnisrealistischen Ansatzes auseinandergesetzt. wurde Urc den Neukirchener Pfarrer Ludwig oll

Dem Vf 1st zweıtens darın zuzustiımmen, Schlatters (1846-1 383) Im (‚eliste der Heiligungsbewegung
un nach den Prinzipien Vo George Müllersphilosophisches Programm als „realıstische Philosophie”

kennzeichnen: Aus dem erkenntnıstheoretischen Glaubenswerk In Bristo| gegründet. SIe wurde nach
Realısmus erwächst durch Schlatters stark induktive seinem trühen Tod VO| Julius Stursberg (1857-1909)
un zugleich Ul Ausgewogenheit emuühte Methodik geleitet. Miıt enormen Quellenkenntnissen welst Brand!

nach, wıe stark Erweckung, Mission, landeskirchlicheein ontologıscher Realismus, dem gelingt, polare
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Gemeinschatten un Freikirchen Im reformierten Bewegung ıIn Deutschland und iıhrer Mıssıon ın
Westen Deutschlands In der zwelıten Hälfte des Übersee. Das Buch 1St richtiggehend spannend, weiıl
Jahrhunderts zusammengehören. Welıter stellt eTr die Brandl die weıteren /usammenhänge der pietistischen

den entstehendenEntwicklung der Missionsgebiete der Neukirchener Evangelisationsbewegung mıiıt
Missıon aurf ava (Indonesien) Tanaflufß (Tansanıa) Freikirchen und dem klassıschen Piıetismus amn n
und In Burundi bis zu /welıten Weltkrieg dar. Brandlis des und egınn des Jahrhunderts aufzeigt. So
Arbeit ıst eın musterhaftes eispie für die Erarbeitung arbeitet eın Stück Vergangenheit auf und reflektiert
deutscher Glaubensmissionen, deren Geschichte In €1 stellt sıch heraus, dass gegenwärti!SCdetaillierten wissenschattlichen Einzeluntersuchungen aktuelle Fragestellungen Gemeinden und
noch nicht aufgearbeitet ıst Gemeinschaften schon 1m Jahrhundert ihre
UMMARY Vorgänger en und auf die Missionstelder übertragen

wurden: Sollte 11UTr diıe Tauftfe ErwachsenenBernd Brand! In his excellent dissertation the praktiziert oder AUC die Kındertaufe zugelassenhistory of the first German Faith-Mission, the eukirch- werden”? Wırd die Gemeinde als Gemeinschaft der
EeNeT Mıiıssiıon The Mission Socliety, through the Neu- Bekehrten und Glaubenden verstanden oder könnenirchen Pastor Ludwig Daoll 346-1 883) Was grounde AUC. „Stammesbekehrungen” anerkannt werden, dieIn the spirit of the holiness and ollowed FA Kırchenbildung 1im Sinne europäischer Volkskirchenthe principles of George Müller’s Faith-Mission d” führen?tıon In Bristol. fter his premature ea ıt Was$s led Brand! zZEeIgt, WwIE die Anfänge der NeukirchenerDV Julius Stursberg (1857-1909) Brand!i draws his Mıssıon (NKM) 1111 Gesamtstrom dervast knowledge of the OUTCES ShOow how strongly verwurzelt sınd DieRevival-, Mission-, state-church- cComMUNITIES and free Erweckungsbewegung (5)

Arbeiten Klaus Fiedler und Andreas Franz überchurches In the retormed West of Germany during the die Entstehung deutscher Glaubensmissionen reichensecond haltf of the Nineteenth Century worked together. nıcht aUS; dıe Geschichte einzelner GlaubensmissionenHe S0C> describe the development of the are of
the Neukirchen Mission’s work In ava (Indonesia) und iıhres Hıntergrundes ın der Heiliıgungsbewegung

wurde bisher nıcht monographisch aufgearbeitetthe ana ( Tanzanıa) and In Burundi, u the Second f 12) Diesen Hıntergrund, missionstheologische'or! War. Brandls study IS mode! example for fur-
ther work the (erman Faith-Missions, whose Y Konzepte und hre ekklesiologische Ausformung, das

Glaubensprinzip und dıe Beziehungen anderenIS vel be old In dedicated research projects of dCad- Mıssıonen stellt Brandl aml eispie der NEM dar,demic thoroughness. nıcht ohne ıhren Ansatz immer wıeder mMiıt dem
RESUME anderer Missionsgesellschaften vergleichen. Ludwig
ans SOT] excellente these de doctorat, /auteur eliraCce ‚oll (1846-1883) gründete als Pfarrer In Neukirchen
|’histoire de Ia mission de eukırc SOUS l’influence und Nachfolger VOIN Andreas Bräm (dem
du Dasteur de Neukirch Ludwig oll (1 346-1 003), Gründer des Neukirchener Erziehungsvereins), nıcht
sOcIete MISSIONNaAaIre adopte l’esprit du MOUvemen de 1Ur dıe Mıssı10n, sondern 1878 schon das Waisenhaus,

auf dessen Dachboden die NKM bıs UuUum Bau dessaintete eft les princıpes quIı etaient CEUX de 5a mission
Vivant Dar Ia fOl ftondee Bristol| DarT Georges Müller. Missi:onshauses 1882 beheimatet (16, /4, ö9
Sunte Ia mort prematuree du Dasteur Doll, Ia mission Absolventen wırkten ıIn erwecklicher EeIt AUC 1ın

(Dy  (D\ dirigee Dat Julius Stursberg (1857-1909) Dartır Deutschland und echören damıt a1Cc. den
Gründern der Freıen Evangelıischen Gemeinden. Brandld’une CcConNNalıssanCe des SOUTCES, Brand!| Ontre

CoOomMMentT Ies MOUuvements de reveil, les MISSIONS, zeigt überzeugend, dass oll WIE Hudson Taylor ın
les cComMUNaAUtTtESs seIn des Eglises officielles el seiınem Glaubenswerk durch George üller und dıe

theologischen Anschauungen der Heiligungsbewegungles Eglises lıbres Ont cCoopere dans le monde reforme
d’Allemagne de ’ouest, de Ia seconde moitie beeinflufßrt WAar, nıcht (wıe andere evangelıkale Mıiıssıonen
du XIXe siecle. decrit ensulte e developpement des in Deutschland) durch Taylor und dessen China
differents champs d’action de Ia mission de eukIırc Inland-Mission (S, 45) oll hatte starke Kontakte
Jusqu’äa 1a seconde gUuEITE mondiale SUr |’1le de ava Gläubigen verschiedenster Kırchen (50) In seiner

Indonesie, SUr e Tana Tanzanıe el Burundıi. grundsätzlichen Allıaanzgesinnung (52)) arbeitete mıiıt
|’etude de Brand!| donne ’exemple DOUT d’autres andes und treikirchlichen Christen ZUSaMMECTI ach

olls frühem Tod übernahm se1ın VO  s dem übingerTavauxX SUr les miIissiONSsS allemandes Vivant C DaT Ia fo!
leur histoire merite qu'on leur des rojets de Protessor Beck gepragter Mitarbeiter Julıus

recherche de qualite academique tursberg (185/-1909) die NEM
Die NEM arbeitete in ihrer Frühzeit ach sıieben

Prinzipien: sollte keine hıerarchische Miıssıonsleitung
Der Dozent be1 der Liebenzeller Miıssıon, Bernd geben, sondern Missıonsarbeit 1m KONSENS und durch
Brandl, chrıeb mıt der vorliegenden Dissertation einen Feldkonferenzen, keine chulden wurden gemacht,
vorzüglichen Beıtrag ZUT Geschichte der evangelikalen gab keine festen ehnalter Dıie Ausbildung sollte
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41l einem eigenen Semiminar erfolgen, das Evangelium ın einer durch Dampfschiffe und Eisenbahnen mobiler
sEC1 rasch ZUuU verkündıgen, nıcht die Konsolidierung gewordenen eıit randls Dissertation 1ST vorbildlich

dıe Mıiıssıon sollte S1e sollte zahlreiche Nachahmer inden.Kırchtümern anzustreben;
international se1n und Allianzcharakter en (103- Jochen Eber, Bettingen St. Chrischona, Swıtzerland
116) Durch dıese Ausrichtung wurde der
Kirchentyp einer Allıanz bZzw. Gemeinschaftskirche
entworfen, der S1C auf dem Missionsfeld realısıert;
Glaube un: Bekehrung werden betont,
Konfessionalısmus und strikter treikirchlicher Baptısmus Was geht DOT beıiım Abendmaklhl?
werden abgelehnt. 5-1 16) In der Frühzeıit der NKM Michael Welker
gab 2a11C ine Zusammenarbeıit mMit dem kleinen

Stuttgart: uell, 1999, 204 29.50, Kt ISBNMissionswerk des Pfarrers Hermannus Wıtteveen 1mM
3-579-03343-3niederländischen Ermelo Dort hatte eıne e1It lang

eintache Ausbildungsmöglichkeiten für „Einfaächere ZUSAMMENFASSUNG
Brüder” gegeben (1253) €l Missıonen- welsen Are | Jer Heidelberger Professor für Systematische TheologieBerührungspunkte auf 133); die AUC. Ahnlichkeiten hat mıit diesem Buch eıne wichtige theologische Studie
MT der damalıgen Pilgermission St Chrischona, der
Verbindung bestand, darstellen zu Abendmahl verfalt Obwohl el selber ogmati

Hs ın die schwierigsten Fragestellungen hinein
In den achtziger Jahren des Jahrhunderts un durchdenkt, Sschreı er doch In dem vorliegendenentstand die Salatıgamıssıon der NKM auf Java

(Indonesien) (134ftf) und HNAC einem vergeblichen Werk eıne allgemeinverständliche Studie In zwolf
apiteln stellt die verschiedenen Aspekte des

Versuch ın Agypten dıe Miıssıon un den seßhaften zentralen Themas dar. Welker ezieht eıne modifizierte
Pokomostämmen amn Tanaflu{fß norädalıc. VO Mombasa calvinistische Position Im lic auf die Frage der
Ostafrıka) (Kap ö 1 60ff). Der Begınn der Arbeıt In
Ostafrıka War durch Gebietskonflikte mıiıt der United Realpräsenz. Dokumente VOT) 931 His 1999 ım

Methodist Free Church gekennzeichnet, deren Anhang des Buches dokumentieren die Öökumenische
DDiskussion über das Abendmahl B Buch ESUC|

Ansiedelung in dieser Region der schwäbische Mıssıonar Urc seıne Allgemeinverständlichkeit und seıne
Johann Ludwig apZWaNZlg C vorher ıIn diıe Wege
geleitet hatte In sechs Kapıteln verfolgt der Vertasser dıe wertvollen praktischen Anregungen.

SUMMARYEntwicklung Miıssıon und Gemeinden in Burundıi
un ıIn diesen eıden Regionen bıs ZUTC elt des 7 xweıten The Heidelberg Professor of Systematic eology has
Weltkrieges, der ıne Zäsur ın der Missionsgeschichte ith his book produce iımportan theological
bedeutet. In dieser Ee1It tormt S1C ın spezieller Typ study the Fucharist. 0Ug he produces eologi-
VOINN Neukirchener Missionsgemeinden, dıe allerdings cal dogmatics for the thorniest ISSUES, here he wriıtes
gerade ın HECUCTICT CIT in Tansanıa VO verschiedenen study tor the enera| reader. In cChapters he describes
Kırchen WwI1Ie Anglıkanern und Baptısten übernommen the Varlous aspects of the central theme/ Welker cub-
wurden |DITS NKM konnte ıhren Charakter
als Glaubensmission nıcht auf Dauer durchhalten

scribes moditied Calvinist position In VIEeW of the
question of the Rea| resence OCcuments from 1931

Schon ZUuU Stursbergs Zeıten wird dıe NKM als 1999 ın the appendix document the ecumenical dis-
Vereın institutionalısiert, und die Miıssıonare werden Cussion f the Fucharist. The book iImpresses through Its
stärker die Heimatleitung gebunden (452) Das

tführte Problemen, dıe comprehensibility and useful practica| suggestions.Glaubens„prinzıp ” RESUMEseiner Modi  atıon und ZUrLC Angleichung klassısche
Missionsgesellschaften führte Welker, professeur de theologie systematique

ern Brandls Diıssertation 1St iıne cschr wichtige Heidelberg NMOUS lıvre ICI UuNeE etude theologique
Monographie, einere Mängel (vgl JETh 13 1999, iımportante SUr ’eucharistie. Bıen qu'’1l aborde les
205) trüben das pOsıtıve esamtbı nıcht S1e stellt problemes dogmatiques les plus complexes, SOM

ine Initialzündung für die Darstellung der Geschichte OUVTaASC est destine gran public. traıte des divers
Von weıiteren Glaubensmissionen, VO denen MNUur aspects de SO theme central. adopte un position
hagiographische und Festschriftenliteratur vorhanden calviniste modiftfiee SUT Ia question de Ia presence
IST 1MmM deutschsprachigen Raum dar. Exemplarisc reelle. n appendice metl disposition des lecteurs
zeigt der Vertasser aul WIEC die Erweckungsbewegung des texies officiels datant de 1931 1999 el portant SUurT
ın der zweıten Hältfte des Jahrhunderts nıcht ohne les discussions cecumenIques cConcernant ’eucharistie.
Mıiıssıon un: sozıiales Engagement denken 1St. uch L e livre NMOUS impressionne Dar limpidite el SCS
der „Ökumenische” Allıanzhorizont der N KM 1St 11IC  e suggestIons pratiques tres utiles.
für dıe Erweckungsbewegung, gleichzeitig aber vohl
1SC. für den größten Teıl der Erweckten, WI1IEC auch

Das Abendmahl „eine traurıge Unter:  tung:; MItdie europäischen und internationalen Verbindungen
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dıeser Beschreibung des Phılosophen Immanuel Kant Christı 1M Sınne der ıhm in der Einleitung des Buches
indet Michael elker viele seıiner eigenen Erfahrungen vorgelegten edanken ZUTTC Auferstehungswirklichkeit
mit Abendmahlstejern trefflich charakterisiert. Der Jesu Christı Das Kapıtel versucht die edeutung des
Heıidelberger Dogmatıker legt mıiıt diesem Werk ın Kreuzes Christiı für die Feier des Abendmahls klären
sechr persönlıches Buch VO  = Das gilt unbeschadet er und weiterheltende Antworten auf das Problem der
denkerischen Herausforderungen, dıe den Lesern und ede VOIN pter Jesu Christ1ı geben Das pıtelLeserinnen aufgibt. Hıer schreıbt einer, der UuNterWeCgs hat den VOT allem In den protestantischen Kirchen
ISTt einer bıblisch begründeten, Im espräc mıt ange vernachlässigten eschatologischen Horizont der
den unterschıiedlichen kontessionellen Iradıtıonen Abendmahlsteier un Inhalt Im Kapıtel egründetentwickelten und der Gegenwart lebbaren der Autor, inwıietern VO gegenwärtig aufserhalb derAbendmahlsfrömmigkeit. ])as Buch überzeugt durch eologie stark thematisierten edanken des kulturellendıe große Ehrlichkeıit, miıt der nıcht 1Ur dıe eißen Eısen Gedächtnisses NCUCS IC auf das Abendmahl als ahlder kırchlichen Abendmahlslehren angepackt, sondern

55  u Gedächtnis Christi” allen könnte. Im Kapıtelauch verbleibende Probleme benannt werden. Dabe!
1STt dıe Sprache AUC für den theologisch interessierten zıcht elker Konsequenzen N dem Charakter der

Lalen. der Freude anl
Universalıtät des Abendmahls für den eingeladenensystematisch-theologischen und einzuladenden Teilnehmerkreis. Hıer wırd auchDenken hat, verständlich.

Zum Inhalt 1mM einzelnen: In zwoöltf Kapıteln das Problem der Zulassung der Kınder Ul Abendma
schreitet der Autor die entscheidenden Problemtelder thematisiert. ) Das 10 Kapıtel hat die edeutung der
des Abendmahls ab Ihnen 1ST ine Vergebung der Sunden für dıie Abendmahlsteier umEinleitung
vorgeschaltet. und en ang mıiıt „Dokumenten Inhalt Im 11 Kapıtel werden die unterschiedlichen
wachsender Übereinstimmung” der Kırchen ın Fragen pekte des Abendmahls als Friedensmahl ausgeleuchtet
des Abendmahls A4aUus den ahren VOIN 1931 bıs 1999 und 1m Kapitel schließlich das Abendmahl In

trinıtarıscher Perspektive edachtbeigegeben, wobe] sıch dieser ang besonders
für weiterführende Öökumenische tudıen eignet. In IDie zwoölf Kapıtel enthalten insgesamt eine ülle
der Eınleitung jefert Miıchael elker 1m Versuch hılfreichen, ZU Teıl auch provozlıerenden
einer Neudehfnition der Auferstehung Jesu Chrıst Gedanken und Impulsen Für Leser Aaus den Freikirchen
gewissermafßen den hermeneutischen Schlüssel für wırd besonders das pıtel über dıe Frage nach
se1ine Abendmahlsauffassung. Der auferstandene der Möglıichkeit des Ausschlusses VO Abendmahl
Jesus Christus 1St nach den neutestamentlichen Wiıderspruch hervorruten. elker möchte MNUur den
Berichten zugleich Erscheinung und sinnenfällige Selbstausschlufß gelten lassen angesichts des häufigenWırklic  eıit elker kommt dem Schlufß „Nıcht Mißbrauchs der Exkommunikationspraxis ıIn den Kırchen
dıe Wiederbelebung eines irdıschen Lebens, sondern verständlıich, aber doch CIn Zurückbleiben gegenüberdıe Gegenwart der des Lebens Jesu Chrıistı in der
Auferstehung 1St das göttliche Wunder” (S 29}

den neutestamentlichen Überlegungen, dıe 1n ihrer

Das
Fremdheit auch A dieser Stelle ernster 5  MMMKapıtel geht der rage NaC. WAarulll werden ollten Für Lutheraner wırd das pıteldas Abendmahl auch heute noch mıindestens qals hinter ihrer Vorstellung VO  — der Realpräsenz Christizeichenhaftes Gemeinschaftsmahl gefeiert werden mufß

/CMNnn dem Charakter entsprechen soll, den iın den zurückbleiben Christus 1St für S1C ben gahnz und SAl
1m Abendmahl gegenwärtig, A1IC! 1111 dıie Feıerndenurchristlichen Gemeinnden hatte Im Kapıtel fragt ımmer L1UTE Teilaspekte seiner Gegenwart erfassenelker nach der Sıtuation, In der das Abendmahl

stattfand. Er zeigt auf, da{fß eine Siıtuation höchster können. Es geht für lutherische Abendmahlstheologie
Bedrohung VO innen un aufsen WAal, da{fß® S1C den nıcht prımär darum, dıe hıiımmlısche Wıiırklichkeit

Jesu Christı sıchern, als vielmehr VOTr allem AUSneutestamentlichen lexten her jedoch nıcht eindeutig
klären Läßt, ın welcher Beziehung uUum jüdıschen seelsorgerlichen Moaotiven se1ine irdische Gegenwart
Passahmahl stand Das Kapıtel stellt eın ädoyer für ekräftigen. IDiese eiden Beıispiele machen POSILV
dıe Zusammengehörigkeit VON obpreıs GiOottes un deutlich dafß der Autor durchaus mıiıt seiner eigenen

Posiıtiıon greifbar und damıt angreıifbar wırd,gegenseltiger hebender Annahme der Feiernden,
vertikalem un: horizontalem ezug des Abendmahls MC se1ine Überlegungen 1m Öökumenischen
dar. Im Kapitel versucht der Autor, die rage nach Horizont vortragt.
der Möglıchkeit des Ausschlusses VOMM Abendmahl Zum Schlufßß sC1 noch darauf hingewiesen, da{ß
einer Klärung näherzubringen. Hıer thematisiert das vorliegende Buch auch viele wertvolle raktısch-
auch die Bedeutung der vorgegebenen kultischen Form theologische Anregungen en  t, miıthın WeIlt über das
für die Feıier des Abendmahls Im Kapıtel geht Gebiet der Dogmatik hinaus Interesse verdient.

dıe schwierige rage nach der Realpräsenz Christı Peter Zımmerlıng, Heidelberg, Germany1im Abendmahl Die Lösung der damıt verbundenen
schwierigen theologischen roDleme sicht elker In
einer ertiefung der ede VO der „Personalpräsenz”
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Gehbeimakte DPetrus: Auf den Spuren des Abpostels Umland des Sees Genezareth V weılt davon entfernt,
Carsten Peter Thiede tiefste Provinz se1ın (vgl auch dıe instruktiven

Studien Freyne, Galılee an Gospel: CollectedStuttgart: Kreuz, 2000 236 EU 20,41,
SBN 7 A E ESSANS, WUNT EZÖ: übingen: ohr J1eDEeECK:; 2000;

vgl meı1ne Rezension in FilNT,; 1mM Druck, dıe das
ZUSAMMENFASSUNG Ihiede gezeichnete Bild bestätigen): “I er OUrt, AUs dem

Simon Petrus STAMMTC, Wlr keın Provinznest. Wer dortMit dem vorliegenden Band prasentiert Professor Thiede
eine gründliche, anregende un UrCcC und durch aufwuchs, gehörte nıcht ZU den Ahnungslosesten der

Ahnungslosen, sondern te mıtten 1im Wechselspielevangelikale Arbeit Zzu Aposte! Petrus, die sämtliche der prachen und Kulturen, SCHNOSS die VorteıileVorkommen In den Evangelien, der Apostelgeschichte,
den neutestamentlichen riefen un die internationaler Verbindungen, hatte alle Startvorteile für

ine kommende Karrıere iın den Ländern und zwıischenverschiedenen Hınweilse In der apokryphen | ıteratur den Religionen des Römischen eiches” (25)berücksichtigt. [ )ieses Buch ist die überarbeitete un
erweıterte rassung des früheren englischen Bandes Der hıstorische Petrus, als eın mittelständiger
5/mMon eler. From Galilee OMe Exeter Paternoster, Fischereiunternehmer” (8) aUus Kapernaum,

keinestfalls 1ın ungebildeter Einfaltspinsel: “Sımon und1986; vgl auch den VOT) Thiede herausgegebenen Band die anderen aus Betsaida und Kapernaum wederBT Petrusbild In der MNEeUETET] Forschung, Wuppertal:
Brockhaus, 1987 Im deutschsprachigen Bereich ıst der ungebildet noch anderweitig zurückgeblieben. Dass

S1C mehrsprachig n’ lesen und schreiben konnten,Band eine wertvolle Erganzung ZUT älteren Studie Vo eiN1gESs VON den gemeinsamen Iradıtiıonen der eiligenCullmann, Petrus: Jünger Aposte! Martyrer Schrift verstanden und aufßerdem noch eın andwerAuf/., Zürich Zwingli, erfolgreich beherrschten, iıhnen zugestanden
SUMMARY werden (28) nd “ Petrus 1STt eben nıcht eın

tumber Fischer AaUus$s einer Ecke, siıch Fuchs undProfessor Thiede offers comprehensive, stimulating
and thoroughliy evangelical| study of the Apostle Peter. Hase SULC Nacht SagtCNH, der sıch da aut dıe Bühne der
| ISCUSSION includes all references Peter In the (306= Welt verlaufen hat, sondern eine Person der griechisch-

jüdiıschen Spätantike AUS einer wohl bekannten Provınznels, In the Book of Acts, the letters and the first
and second epistle of elier and the Varlous references des Römischen Reiches (459)

Peter In the apocryphal |iterature. TIhe present Diese Einsichten sınd auch VO Bedeutung für das
Verständnis Jesu, der anderen Jünger und der Anfängevolume IS thoroughliy revised an enlarge version of
des Christentums, SOWIeE der urchristlichen Mıssıonhis earlier volume S5ımon Peter. From Galilee OMe

Exeter Paternoster, 1986 One of the strengths of the (vgl dıe ähnlichen Ergebnisse In Thiedes, INn 2SC.  ur
den römaıschen Kaıser. Juden, Griechen, Römer Dievolume IS the reference recent archaeologi- Welt des Jesus Christus; üunchen: Luchterhand, 1998;cal discoveries PapYrı, inscriptions, colnage) In (5alız

lee, Jerusalem and ome vgl meılne Rezension 1m JEIA PS: 1999, 1253
ntgegen manchen Irends ın der alteren und HeCHETCHN

RESUME Jesusforschung, WAaTCN Jesus un: se1ine Jünger keine
Le professeur Thiede consacre |I’apötre Pıerre Urn  M vertraumten galıläischen Dorfbauern oder Sımpel, die
etude complete, stimulante el dans UuNe igne hHien In naturnahen Gleichnissen und Weisheitsprüchlein
evangelique. traıte de toutes 1es references quI SOnNT mıteinander kommunizieren pflegten un wen1g
faites Pıerre dans les Evangiles, les ctes, les ettres mehr ahıg WarTrch

Was Petrus 1St dieses VOINdu NOouveau JTestament, celles de Plıerre |ul-meme, betrifft, rgebnis
alnsı UE celles UE ’on rencontre dans Ia |ıtterature SrOÖSSCT Bedeutung für dıe Einleitungsfragen ZU.

apocryphe du Nouveau Testament | e present OUVTasE Neuen lestament. Eınes der äufig angeführten
Argumente Petrus als denest Uln  MD version profondement remaniee augmentee den Apostel

d’un |ivre anterieur intitule Simon Pıerre, De a Galilee Vertasser der Petrusbriefe 1St die Behauptung, dass
OMe Exeter, Paternoster, 986 Parmi les poINts der hıstorische Petrus nıcht iın der Lage SCWCSCH

ware, einen griechischen Brieft In dieser Qualitätforts de livre, DEUL mentionner qu’il pren
entappul SUT les decouvertes archeologiques vertassen (vgl die Beschreibung der Sprache des
recentes Galilee, Jerusalem Kome (papyrI, etr ın Achtemelıer, Peter Commentary OL

Inscriptions, pieCES de monNNaıe Fırst Peter, Hermenelıa, Miınneapolis: Fortress, 1996,
BL MmMIıt Diskussion der Forschung; vgl meıne
Rezension ın 5 5} 1998, 384-86). Dieser NEUESTE

Der Teıl 1st dem Hintergrund und dem ersten englischsprachige Kommentar behauptet: “Among the
Auftreten des Sımon Petrus gewıdmet. Ihıede first things that wiıll strike the reader of thıs letter 1S
untersucht und beschreibt das kulturelle Umifteld the quality of Its FE and the fact that Its STITLLCLUTFrE
alılaas 1mM ersten nachchristlichen ahrhundert un: often reveals certaın facility ın rhetoric, anomaly tor
kommt faszınıerenden Ergebnissen 32 Das OC who in another 15 entine: ‘unlettered’
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.CtS 4:153) Ihe overwhelming dependence ON the (182; vgl 2141C: Achtemeiıer, “Ihe adjective
G version otf the 1S also found surprisıng tor agrammato!ı applied Peter an INCAN
the hıstorical Peter  7 GL} Be1 den größeren deutschen than deficient in tormal rabbinic traınıng”, vgl jedoch
Kkommentaren 1St das Bıld nıcht anders. Goppelt seine obige ussage).
urteilt: n WCNN Ian dıe vorliegende sprachliche TIhıiede <x1bt zugleich einen UÜberblick Z

Ausformung achtet: Es 1St undenkbar, da{fß Petrus als Sprachgebrauch im Galıläa des GrSIeN Jahrhunderts,
Fischer AUuS Galıläa die griechische Sprache In dem der auch andere Fragen betriftt. Fın weılterer Verdienst
Ma{ß beherrschte, wIıe 168 nach der VOTANSCBHANSCHCH dieser Darstellung 1St die Einsicht, dass dıe Welrt des
stilıstischen VSC beim Vertasser der Brietes der Fall Petrus, des Jesus Christus und des en Christentums

Ebensowenig ware VO  - ıhm CrWarten, da{fß die In iıhrer 1eltfalt und Vielschichtigkeit VO der des
zahlreichen lehnungen Al das gleichsam VON heutigen Lesers der neutestamentlichen Zeugnisse ange
selbst der tolgen” (Der V'STLE Petrusbrief, Hrsg nıcht verschieden ISt, WIEC oft ANSCHOMMCN wırd.
Hahn, Aufl., Aa Göttingen: Vandenhoeck DıIe Beschreibung Kapernaum 1m ersten

Ruprecht, 197/8, 67 Beschreibung der Sprache des Jahrhundert 34—-38 aufgrund archäologischer Funde)
Brietfes auf S 45—506). Ahnlich TOX “Abgesehen endet miıt der Feststellung über dıe Jünger “ Als
VON der geographischen und sozıalen Herkunfrt des mehrsprachige internationale Berührungen gewohnte
Petrus, des “‘unstudierten und ungebildeten’ Mannes AUus$s Fischer brachten S1C AdUus Betsaida und Kapernaum dıe
Apg 415; bleibt jedenfalls 1ın qualitativer Unterschied Voraussetzungen mıit, dıie S1C spater, nach UOstern, immer
zwıschen umgangssprachlichen Fähigkeiten und dem Öfter benötigten” (38)

Unter der Überschrift “FEın Charakter wırdlıterarıschen Sprachvermögen gehobener Lateratur. Aus
N  u dıesem Tun kann INan einem Petrus be1 dem geformt” behandelt der zweıte Teil zunächst das
INan Iso MItT Griechischkenntnissen auc: mıit deren Verhältnis des Petrus den anderen Jüngern
Verbesserung auf seinen eisen bis Om) wird rechnen und die Darstellungsperspektive der einzelnen
dürfen, doch eın lıterarısches Dokument VO der Evangelien. Aufgrund sorgfältiger Beobachtung al

sprachlichen Qualıität des 1 Petr nıcht ZuUutrrauen Denn den verschiedenen Evangelıentexten werden manche
Sprache und Stil des 1 Petr sınd anerkanntermafßen pekte des populären Petrusbildes hinterfragt,
überdurchschnittlich, Was Gewandtheit, tilge

rhetorische
allt angenehm auf, A4SSs gerade hier, In diesen

Wortstellung, Kunstfertigkeit, Rangdebatten, Simon Petrus keıin EINZISES Mal gCNANNT
angwirkung, Rhytmik und dergleichen etrıfit Der wıird Eın Zweıergespräch zwıschen Jesus un: Petrus
Briet spricht die Sprache eines Gebildeten, dem die ohne Zeugen safalı nıcht. Petrus hebt siıch
“KOoMme ‘ die damals internatıonal gesprochene überhaupt 11UT dadurch ab, dass ausnahmslos
griechische Umgangs- und Literatursprache, als YrSt- an erster Stelle wird, und A4SS
und Muttersprache war (Der EVSLE Petrusbrief, als Erster redet” (42) Anschliessend geht den

Außi.: 21 Neukirchen-Vluyn: Neukirchener:; Glaubensmut des Petrus und se1ın zweıftelndes Sınken
Zürich Einsiedeln, oln Benzinger, 1989; rCDr. “Dıie Überschrift ‘“Der Kleinglaube des Petrus’ tührt
Leipz1g: St Benno, 1986, 44f) völlıg WCE VO  - dem  5 worautft ankommt. Es geht

Angesichts des VOIN präsentierten Bıldes 1St Ja nıcht darum, dass Petrus schliesslich doch sinkt
dıese Eınschätzung des Petrus und seiner lıterarıschen Entscheidend ISt, dass und 1Ur den Mult
Fähigkeiten fragwürdig “Zusammen mıiıt den vielleicht
1Ur aber

hat, das OOtT verlassen, UT auf Jesus zuzugehen.
rudımentären, zweıtellos anwendbaren Es 1St ine oppelte Herausforderung: Petrus ordert

Lateinkenntnissen inden WIr also ıIn dem Umteld, Jesus heraus, ıhm beweisen, dass die Macht hat,
ın dem Sımon, seine Verwandten und Kollegen und se1ne eigene, gottgegebene Kraft auf einen anderen
letztlich aAUC Jesus selbst aufwuchsen, iıne abgestufte übertragen nd ordert sıch selbst heraus,
Vıersprachigkeit VOr (28; Oobwon Achtemeier solche dıe Stärke des eigenen Glaubens SCgCH alle normale
Argumente knapp ZUrFr Kenntniıs nımmt, sıch Erfahrung Beweis stellen” (46) Miıt dem sog.
nıcht mıiıt ihnen auseinander, X 7u den in dıesem Petrusbekenntnis wırd dıe Entwicklung welter verfolgt.

Thiede beschreibt zunächst “dıe Dörter ON CaesareaZusammenhang ımmerwıeder angeführten Bezeichnung
des Petrus un! Johannes als agrammato! kal 1dıwtal ılıpp1” 627° das dortige Pan-Heiligtum und
ın Apg, 4.13 schreibt IThiede “Petrus und Johannes den Augustus- Lempel: Nıcht ırgendwo, sondern

keine “Schriftgelehrten’, keine Rabbiner, keine N  u hiıer fragt Jesus, W as die Leute über iıhn SCH und
uden, dıe 1ne irgendwiıe höhere Ausbildung für WCN die Jünger selbst hn halten Alle Kennzeichen
SCNOSSCH hätten. Männlıiche en esaßen der relıg1ösen und relıgionspolıtischen Wirklichkeit der
dıeser EeIt durchaus ine Art Elementarschulbildung, amalıgen Welt hıer zusammengekommen: der
S1C konnten lesen und schreiben, und S1C hatten gelernt, griechische Götterkult, der römische Kaiserkult und
2116 größere Jlexte auswendig lernen. Aber diese eINE Quelle des Jordans, des Flusses, der das Land Israel
hıer, die Apostel, WAarcn nıcht Mitgliedern der VO Norden bıs Uum en urchzog und in dem Jesus
“akademischen)? Elıte geworden. Das machte S1Ce uspekt ebenso wIe ein1ge der Jünger getauft worden WAarcmn
und isqualifizierte S1C In den ugen des Sanhedrins” Und WAar iıne Gegend, in der auch en lebten,
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vorwiegend jedoch andere Volksgruppen. Kurz: Keın armere Festpilger AaUS$ Galıläa keın Quartier innerhalb
anderer Ort verkörperte schr dıe multikulturellen der ta eisten konnten, “deren Gebiet bIıs diesem
und multireligiösen Realıitäten dieser vernetzter Welrt 7weck bis nach Betfage ausgedehnt wurde (RC Kıesner,
Es 1St er alles andere als eın Zufall, dass Jesus gerade ”Gethsemane ”, GBL L, 460: vgl dessen Jesus als Lehrer:
hıer dıe messianısche rage stellt” (35) ach diesen FEıne Untersuchung U rsprung der Evangelıen-
Hintergrundinformationen analysiert Thiede das Überlieferung, WUNI HE übingen: onr jebeck,
Petrusbekenntnis uf dem Hintergrund zeıtgenössischer Aufl In Bearbeitung). as WUSSTC, dass Jesus dort
messianıscher Erwartungen. Jesu Entgegnung auf nachts, en dem Passamahl, anzutreftfen se1n würde
Petrus’ Reaktion auf die Leidensankündigung “  ach seiner Gewohnheıt”, Lk Also wenıger
(*Geh WCS VON mır. Satan!; Mk 5.54, Luther 54) kann eın platonischer Olivenhain als eın vielleicht gedrängter
kaum 1mM gängiıgen Sınn verstanden werden: “Jesus “Zeltplatz” armerer Juden! Dazu Stutfzen die ON

Sag Petrus nıcht dass verschwıinden soll Er Sagt_ Thiede angeführten Liıteraturangaben
ıhm 1mM Gegenteıl, dass auch der Satan, der da A4aUlsS$s ıhm nıcht unbedingt se1ne ese
sprach, SIC ıhm, dem wahren Messıas unterordnen Thiedes Interpretation des Schwertstreiches des
MmMusse. olge nıcht deinen satanıschen Einflüsterungen, Petrus SCECH den des Hohepriesters 1STt SCWALT.
deinem menschlichen ıllen  5 sondern stelle dich hınter Nach Thiede andelt SIC nıcht um einen willkürlichen,
mich, und olge MIr nach!” (61) Anschliefßen: geht zufälligen Gewaltakt a  mıt einem Kurzschwert lässt sıch

Jesu Reaktion auf das Mess1i1asbekenntnis, dıe ziemlich Nn  u treffen. Auch eın Fischereiunternehmer,
Namensgebung und den Namen Petrus O64 der nıcht jeden Tag Fechtübungen betreibt, kann sich
1 65—/7/ Dazu Thiede “In Matthäus /,24, keine mıiıt einer solchen Wafte das Treftfen eines 1els zutrauen
ESsSEC- un Zuhörstunde früher also eın mıinımaler ers DCSASZLT Er wollte den Mann nıcht Oöten, sondern
Zeitraum für einen Menschen mıt der amals pıschen Ohr verletzen. Und Nn  u das hatte iıne edeutung,
Gedächtnisleistung erklärt Jesus “Wer dıese meıne dıe ON den anwesenden en sofort begriffen wurde.
Worte hört un LUr S1E, der leicht einem klugen Mann, Der jüdisch-römische Hıstoriker Flavıus osephus
der se1n Haus ut Fels (petra) baute)?. Das 1St kein Zautfall erwähnt, WIE Ian jemanden davon alten konnte,
Jesus erklärt, dass nıcht ine Person der Fels ISt, auf das Amt des Hohepriesters auszuüben: Man IMUSSTEC

ihm die ren abschneiden Denn das Gesetz 1e1dem seine Gemeinschaft gegründet wird, sondern der
Glaube all ihn, den Messı1as und damıt der Glaube al Ur körperlich Unversehrte ZU Priesteramt Der
die Gesamtheit der ehre, die Jesus verkörpert” (685) siıchtbarste Teıl des Körpers, der OPpT, das Gesicht,

Der drıtte Teıl behandelt die Petrus-Vorkommen machte das für jedermann überprüfbar. Man eZ0g siıch
zwıschen Caesarea ılıppI1 bıs hın ZUrTr Passıon Jesu €e1 auf die Jlorah und dachte Aall Mose 1,1/-21
u: dem Weg ZUuU Hof des Hohenpriesters” ). Dıie ach allgemeinem Verständnıis stand der Ihener
Berichte VO  b der Verklärung Jesu und der olle, dıe stellvertretend für seinen abwesenden Herrn. uch
Petrus €1 spielte, werden mıiıt etr or als das in den alten Schriftten vorgegeben, negatıv

Die Tar des Petrus 1St also nıchten eispie. der Augenzeugenschaft) Ins Gespräch ebenso WIE pOSItIV
gebracht 99 Anschließend wıdmet SIC. Thiede 11UT mut1g, angesichts der UÜbermacht ıhn herum,
der Steuermünze 1m Fischmaul 17/.24-2/), der S1C 1St AUC eın 1gn Indem diesem Ihener des
Frage nach der Häufigkeit der Vergebung (Mt 18.21%0); Hohepriesters das rechte Ohr abschlägt, erklärt Der
dem Wort VO Feigenbaum, der Vorbereitung des Hohepriester 1ST VON 11U1)1 se1ines Amtes nthoben
etzten endmahls, Fusswaschung, Verleugnung, CT  S Und zugespitzt: DIe JTempelhierarchie 1St aufgehoben.
Zum Garten Gethsemane als Ort des Gebets und der Der messianısche Endkampf nat begonnen”
Verhaftung Jesu notliert Ihiede “In der Jlat WwIsSsen Dieses Verständnıis 1St jedoch wen1g wahrscheinlich
WwIr auch, dass in der jüdıschen Spätantike gerade Wıe konnte Petrus WISSEN, welche der anwesenden
Gärten als I reffpunkte für Lehrer un: iıhre chüler Männer (persönlıche) Knechte des Hohepriesters VaTrecn
elhebt Griechische und römische Phiılosophen (vgl Mk 14.43; Jh DiIe Szene tindet nachts
und ihre chulen hatten ebenso praktiziert, nıcht ın einem wohl dicht gepflanzten Olivenhain
1Ur Platon In seiınem berühmten Olıyenhain 1mM 1a3l Irotz der ın Jh 183 erwähnten Fackeln und Lampen
des Kephissos. War 1ın privates Gartengebiet, ZU erforderte die Dunkelheit 1m Garten dıe Identifizierung
Lehren und Lernen, dann sollte INan S1C ennoch Jesu Urc ıne Geste miI1t Körperkontakt, die ın der
nıcht als romantische Idylle vorstellen” (123) Dem 1St Verleugnung MUrc as geschah. Schon VO er
CENTISCYHCENZUSCTIZCNH, dass Jesus ın Jerusalem 1im Tempel 1St e1INn zielgerichteter 1eh des Petrus I1  u auf das
Z Lk 201 21870 bZw. die Jünger auf dem Ohr des richtigen Mannes, mal abgesehen VO  $ seinen
Ölberg 24.3; begrifflich unterschıieden OIl Garten Fertigkeiten, kaum enkbar (am ehesten nacC der
Gethsemane; vgl Mt 26.30 un: 3O: Mk 14.26,32) und jn Darstellung). IDITS richtige Beobachtung aufgrun
im Obergemach der Passanacht (Mk 14.1 Lk der erwähnten Josephus-Stelle (nıcht Ant SEL 366,
gelehrt hat Der Garten Gethsemane War ohl eher WIE angegeben, sondern AIV, 366) ilt WO kaum
der Übernachtungsort Jesu und seiner Jünger (SO 1St für ıne “stellvertretende” Verstümmelung. ach der
wohl Jh VED verstehen), dıe sıch, WI1E ele andere Parallelüberlieferung 1ın Bell 1L:270 werden dıe besagten
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cn des Hyrcanus mMi1t den Zähnen verstümmelt, W ds aln einen interessanten älteren konservatıven Ansatz 1m
weniger gut petriniıschen Schwertstreich (vgl Studium der neutestamentlichen Theologie, der un

den gleichen Prämıissen WIE Ihıede den Petrusreden derauch osephta, Parah Be]l den abschliessenden
Sätzen 1St TIThıiede freilich zuzustimmen: “Petrus hatte Apostelgeschichte und den Petrusbrietfen einen SO
einen Ireuebeweıls erbracht: Als Eınzıger hatte der den “petrinischen Lehrbegriff” entnahm (SO Weıss,
Mut, das Schwert ziehen und damıt se1n eigenes Der Petrinasche Lehrbegriff: Beiträge ZUuV bıbılıschen The-
Leben als pIe. sertTzen Und doch INUSS 1UN ologıe SOW1E ZDUuV vıtı und ExXegese des EVSTIEN Briefes Petrı
erkennen, dass CS dıe talsche Geste WAar, das alsche und der petriniıschen Reden:; Berlin, 1855: vgl se1ın Lehr-
122 Selbst ın der Stärke, im höchsten persönlichen huch der Bıblıschen T heologıe des Neuen LTestaments,
Mut, scheıitert Seine Enttäuschung uUuSs*t Aufl.; Berlin: Hertz,; 1873, 3—20, 124-175).
abgrundtief se1n. Und dennoch kann [0)8! Neben den urchweg evangelikalen Posıtionen,
Jesus nıcht lassen” (1285 die Thiede in der Dıskussion mıiıt der Forschung

eıtere Kapıtel gelten den Begegnungen des Petrus überzeugend vertritt, zeichnet sıch das Buch C
mMIt dem autferstandenen Jesus und dem Petrusbild seinen spannenden Stil und dıe inhaltliche est.  ng
der Apostelgeschichte und den Hınweisen In der AaUuUSs, diıe Simon Petrus einem weıteren Lesepubliıikum
nıcht-kanonischen frühen Tradition. ber das n nahebringt, ohne eı Studenten und Forscher ZUuU

Buch verteilt fallen weıtere Beobachtungen Ihıedes übergehen. DIe 23265 Anmerkungen geben neben
auf, dıe ebenftfalls Einleitungsfragen, aber auch Fragen reichlichen antıken Quellenangaben guLC UÜberblicke
neutestamentlicher eologie und Tradıtionsgeschichte über den gegenwärtigen Forschungsstand; vermıisst
betreften. I hıede zeigt ımmer wıeder dıe vielen und habe ich jedoch dıe Studıe [0)]8! Dietich. Das Petrus-
vielfältigen Verbindungen ın Sprache und Inhalt bıld der Iukanıschen chrıften, '’AN (Stuttgart,
zwıischen den Vorkommen des Petrus ın den Evangelıen Berlin, Köl Kohlhammer, 1972 Eıne weıtere
und der Apostelgeschichte (inklusive der Missıonsreden Stärke legt ın der Erschließung und Berücksichtigung
des Petrus) und den Petrusbriefen auf (vgl dıe CUECTCT archäologischer Funde (Grabungsergebnisse,
Zusammenfassung 1n elwyn, The Fırst Epıstle 0 apYTL, Inschriften, Münzen, neben anderen
Peter, LOondon: Macmiullan, 1946, 253 für die Briefe lıterarıschen Funden).
und die Petrusreden vgl 33-36; für eflektionen Neben der einen oder anderen age All die
des Lebens und der Lehre Jesu ıIn den Petrusbrieten einzelne kxegese oder Schlufßfolgerung (sıehe oben),
vgl Achtemeier. 9-12) “Wır haben immer wieder <ibt dre1 DU:  C deren beiden mehr
gemerkt, dass ZzZahlreiche Übereinstimmungen die Gestaltung des Buches betreften. Während das
zwıischen den Briefen, den Berichten der Evangelıen appc Inhaltsverzeichnıs (zumindest dem MIt der
und der Apostelgeschichte, den Reden des Petrus und Quellenlage vertra  n Leser!) iıne grobe Urientierung
vielen Detaıils In der typischen Wortwahl gibt  d bt, WO 1m Buch die einschlägigen bschnitte AUusSs den
ach Ihıede können diese Verbindungen Aallı besten als Evangelıen und der Apostelgeschichte en sınd,
Hınweilse auf dıe petrinische Vertasserschaft der Briete ISt nıcht möglıch, die vielen hılfreichen Hınweise un
verstanden werden. Wer hier anderer Meıinung ISt, Abhandlungen einzelnen Versen oder Abschnitte der
mMmusste ıne ebenso überzeugende alternatıve rklärung beiden Petrusbriefe (sıehe en U Nachschlagen
für die Ihiede ZUSAMMECNSCIraSCNEC beeindruckende iınden, da keinerle1 Stellenregister gibt Auf
Evıdenz beibringen und SiC überzeugend einordnen in diese Weılse sınd dıe vielen, VO Thiede aufgezeigten,
vergleichbare Phänomene 1m Gesamtbild echter und Bezüge un: Zusammenhänge kaum wıederzufinden.
vermeıntlicher antıker Pseudepigraphie (zu der be1 Ahnlich WwIEe In Ihıedes trüherem Buch Eın Fısch für den
TIhıede ein1ge ernüchternde kommentare 1Dt, 258 vömaıschen KA1LSsSEr (sıehe oben sind eINISE Überschriften,
6/; vgl dıe LICUC Studıe VOIl Baum, Pseudepigra- be1 aller rifhgkeit, wen1g aufschlussreich, W as den
phıe und Iıterarısche Alschung 1Men Chrıistentum, tatsächlichen Inhalt des Kapıtels eEiIniffe vgl z.B
WUNT IL 138 übıngen: ohr Sıebeck, “Ihema und Varıatiıonen ”, “Begegnungen” oder

Dıie VOIN Ihiede aufgezeigten Verbindungen zeigen “ın Flug über dem Forum omanum ” 254-2506).
Z einen dıe Kontinultät in der eologıe un den Unter der letzteren Überschrift geht die
theologischen Entwicklungen des Petrus und um Auseinandersetzung zwıschen Petrus und Sımon
anderen dıe historische Zuverlässigkeit der Petrusreden Magus In den apokryphen Petrusakten. Was die
der Apostelgeschichte, die in der angelsächsischen Acta- Benutzerfreundlichkeit etrifft, Ma I1n dıe en
Forschung immer wieder unterstrichen wurde; vgl einer neutestamentlichen Person gewiıdmete Studie Ol

empf, Hıstorical an Literary AÄbppropriateness Kaoll  ann vergleichen Joseph Barnabas: Leben UuUN
In the Missı0on LECHES ın Acts 1SS erdeen, 1988 Wırkungsgeschichte, SBS 175 (Stuttgart: Katholisches
und ders., *Publıc Speakıng and Published Accounts”, Bıbelwerk,
ıIn The Book of Acts In Its AÄncıent Literary Setting, Hrsg An einıgen tellen wırd der Dıskussionsstand

Wınter, Clarke  5 A1lCS (Grand p1ds der neutestamentlichen Forschung nicht richtig
Eerdmans:; Carlısle Paternoster. 1993, 259—303). Miıt wıedergegeben. Be1i er evangelıkaler Überzeugung
seiner 1C dieser Verbindungslinien erinnert Ihiede darf der Forschungsstand nıcht dargestellt werden,
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als würden Positionen(tradıtionell) evangelikale Viele Einzelfragen wıe das Ruhen Im Gelst, Lobpreis-
zunehmend dıe UÜberhand gewinnen, WO dies nıcht Gottesdienste, W evangelism, geistliche
tatsächlich der Fall ISt urteilt IThiede kaum Kampfführung Jesus-Märsche UusSs  = werden aufgrun
richtig, WECNN schreibt VON der “De batte in  7 das umfangreicher Sekundärliteratur dargestellt un TIUSC
Papyrusfragment des Markus-Evangeliums in der theologisch gewürdigt. Zimmerlings Arbeit ird auf
siebten Höhle ON Qumran, Z05. das in etzter Ee1It lange IC Walter Hollenweger seIne zentrale tellung

n der deutschen Analyse VOTI Pfingstkirchen streitigmancher Widerstände zunehmend für richtig
machen.identihziert gehalten wıird ” (37)

Leider 1St der Teıl des Buchtitels (“Geheimakte SUMMARY
Petrus”) irreführend, da TIhıede kein spektakuläres elier Zimmerling IS eCciurer In Practical eology InEnthüllungsbuc. schreibt und schreiben wıll (vgl the Theological Faculty of Heidelberg University. Hısseine eigene Abrede auf “ dıie “Akte Petrus’
kann ıne myster1öse Geheimakte se1nN, WCECNN IMNan monograph the charismatic represents

his Habilitation thesis IC Was Dassed in 1998MC iıhr MItT dem Gepäck der Kiırchengeschichte oder Hereın Zimmerling deals (In five maın sections) ith
nter dem 1Indadruc der Nebelschwaden mancher
zZzu umtriebiger Kirchenkritiker nähert. Aber S1C the doctrine of baptism In the Spirit and the ( iS of the

nıe eine Verschlufßsache Wıe viele andere Spirit mM the charismatics. In his he makes CONMN-
nections ith research In the maın of Practical|l

scheinbar geheimnisvollen Dossiers 1St S1IC immer Theology, namely worship, spirituality and pastora|schon zugänglıch Es 1STt ın aufschlussreiches Cale ASs wel| AaSs iıdeas of communitty development In
Erlebnıis, IC Verwendung der heutigen Hıltsmittel the context of charismatic enewal moOovements ManYywıieder ZUuU öffnen”). Selbst Cnnn solch eın ıtel dıe ISSUES such AaSs resting In the Spirit  / Worship services,Verkaufszahlen geringfügig rhöhen Mag, kann beiım
Leser ıne alsche Erwartung über das Buch un power-evangelism, spiritual warfare, Jesus-marches,

eic Are described the hasıs of ful! aCCount of SEC-
Zr größeren chaden (!) über dıe historischen ondary |ıterature an Aare critically theologically evalu-
Quellen Sımon Petrus und dem Urchristentum ated Zimmerling’s work will In the long term COTMIE
eweckt werden. 'Ihiede MNnNgt keine Enthüllungen dispute Walter Hollenwerger’s position the 1e

als wäre bıs 1ın TWAS verborgen (erman exponent of the charismatic churches.
oder Quellen, IC absichtlich zurückgehalten worden

sondern iıne allgemeinverständliche, solıde Studıie, RESUME
der welte Verbreitung wünscht und in der nıcht 'elier Zimmerling est professeur de theologie pratique
1UTr Studenten un Forscher einen Überblick, 1a taculte de theologie de ’universite de Heidelberg. Sa
Cuc Einsichten und Anregung inden können, sondern monographie SUr e moOouvemen charismatique eprend

these de doctorat QqUuI ete 998 traıteauch gewöhnliche Bıbelleser un: Prediger, für eine
Bibelstunden- oder Predigtserie U1l Apostel Petrus. de Ia doctrine du bapteme dans l’Esprit el de celle des

V1  0 Stenschke, Bergneustadt, Germany dons de ’Esprit chez les charismatiques. etablit des
ljens AaVEC Ia recherche dans 1es domaines PFINCIPAaUX
de Ia theologie pratique, SavoIır les sujets du culte,
de Ia spiritualite, du outien pastoral, s’interesse AUX

Dıie charısmatischen ewegungen: Theologıe, ıdees COoNCernant le developpement de Ia commuUunNaute
dans le du rTreNOUVEaU charismatique. abordeSpirıtualıtät, Anstöfe ZU espräc

Peter ımmerlıng de nombreux themes prenant pleinement Compte
Ia |jıtterature secondaire le eCDO dans ’Esprit ” le

Kirche Konftession Religion (  SR vol 472 GöÖt: deroulement el le CONTIeENU du culte, ’evangelisation
ungen: Vandenhoeck Ruprecht, 2001, 435 AVEC DUIssanCe, le combat spirituel, les marches DOUT

685, €34 ,/ SBN 3-525-56546-1 Jesus, elC., el apporte UTl  a evaluation theologique
ZUSAMMENFASSUNG critique. Par travail, ’auteur Sans doute isputer

Walter Hollenweger Ia position de principal speclalistePeter Zimmerling IST Privatdozent für Praktische allemand des communautes charismatiques.Theologie der Theologischen Fakultät der Universität
Heidelberg. Seine Monographie überdiecharismatischen
Bewegungen stellt seIne 1998 ANSCHOMMEN Im Gegensatz Walter Hollenweger (vgl dıe
Habilitationsschrift dar. In ihr behandelt Zimmerling In Rezension In EuroJ I'h 10 / 2001, 188-190) kommt
üunf Hauptteilen die | ehre Vo der Geistestaufe un den der Vertasser der vorliegenden onographie nıcht
Geistesgaben DEe| den Charismatikern. [)aran schließen selbst AaUus der Pfingstbewegung. Da der Umfang
siıch Untersuchungen Hauptbereichen der Praktischen einahe Hollenwegers Werk Charısmatisch-pfingstlı-
Theologie d nämlich Gottesdienst, Spiritualität ches Christentum heranreicht, legt sıch 1ın ergleic. der
und Seelsorge SOWIE Gemeindeaufbaukonzepten Im beiden Bücher nahe. ach einer Standortbestimmung
Umfteld charismatischer Erneuerungsbewegungen. der charısmatischen Bewegungen der Gegenwart
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behandelt Zimmerling ın fünf Hauptteilen dıe Lehre Christentums arbeitet Zimmerling beim drıtten
der Geistestaufe und den Geistesgaben be1 den Hauptthema „Gottesdienst” charısmatıische Gebetskreise

Charısmatikern;: daran schliefßen sıch Untersuchungen heraus (191 Der Lobpreisgottesdienst als bevorzugte
ZUu Hauptbereichen der Praktiıschen eologie all, Gestalt wurde bisher weni1g untersucht (198) In ıhm
nämlıch Z Gottesdienst, Spiriıtualität und Seelsorge OSt das spektakuläre Geistwirken die Zentralstellun
SOWIE Gemeindeaufbaukonzepten. In einem der Gnadenmuttel des bısherigen Gottesdienstes ab
Forschungsüberblick 7—395) stellt Zimmerling WOo der Lobpreisgottesdienst bıblisches
ang dıe €e1 VO Hollenweger, FIutten; Reimer, Gottesdienstelemente MNCUu entdeckt und verstärkt
Grofßmann und der Instıtutionen des und des hervorhebt, steht doch ın der dreitachen Gefahr,
Lutherischen Weltbundes Evangelikale Monographien tradıtıonelle Liturgıie talsch einzuordnen, aufgrun

VO Wirklichkeitsverlusten werden undwerden ebenso vorgestellt WIEC evangelıische Oogmatiıken,
dıe das eCma aufnehmen ahn, Kägı, Föller, Raatz, dıe Diıastase zwischen Gottesdienst und Alltagsleben
Sons, ärle, Berkhof, Moltmann, Welker). Die vergrößern (238
Aufstellung endet mit katholischen Stellungnahmen bis 7u den IThemen „Spiritualität und Seelsorge”
hın UunMn) Vatıkan (Rahner, VON asar, Mühlen). (247-30 verweılst der M+t auf das IThema der

In seiner „Standortbestimmung” stellt der Vft inneren Geistesleitung, das die Charısmatiker Ol

knapp die Geschichte der Pfingstbewegung un der Heiligungsbewegung überliefert bekamen.
dıe Gruppen VON klassıschen Pfingstlern bIs hın Die besonderen Ihemen Wohlstandsevangelium,

unabhängıgen Charısmatıkern VOL, dıe als pOSItIVvEes Denken und Visualisierung werden
„Charısmatische Bewegungen” zusammenta{fßt. In der eigentlich viel weıter greifenden Überschrift des
Deutschlan sind die innerkirchlichen Gruppen klein „heiligmachenden” Geilistes verhandelt (  8—268).
gC  c  en inzwischen en dıe nabhängiıgen mehr Schließlich werden die verschıiedenen Rıchtungen

charismatischer behandelt BesondereZulauf (50) Verschiedene Gründe für dıe Attraktivität Seelsorge
der Charısmatiker können ın der Kirche und der Handlungsformen sind die ‚innere Heilung” und der
postmodernen Erlebnisgesellschaft gefunden werden Befreiungsdienst ba EXOrZISMUS) als Seelsorgemittel
(55—/5) kommen Gebet, rophetie, Vısıon, Segnung und dıe

In einem ersten nhaltlıchen Hauptteil wird die vieltracC umstrittenen ethoden des „Ruhens” und
Geistestauftfe untersucht (76-117); TZentral stellt „Lachens 1MmM Gelist” Betracht, dıe der Vft krıitisch ZU

Zimmerling hıer die verschiedenen Deutungen der würdigen we168.
Geistestaufe heraus. Retormatorische estlegung auf Der NIite und umfangreichste Themenblock
dıe Gnadenmiuttel Wort und Sakrament SOWIE AL behandelt charısmatische Gemeindeaufbaukonzepte
ogmatische Öffnung für den Geistempfang 2A11C iıhre Öökumenische Relevanz und ıhre tellung AT Welt
aufßserhalb derselben tühren ZUrT rage nach dem ( Hıer werden dıe geistliche Gemeinde-
eistempfang 1MmM Der Teıl endet miıt „ Krıterien Erneuerung mıiıt Einführungskursen und Alpha-Kursen,
einer theologisch verantwortlichen ede VO der evangelısm und dıe wachsende TZahl separlerter
Geistestaufe ”, in denen der Vf. den Geistempfang her Gemeinden, dıe Uurc Gemeindeneugründung
locker mMIt der Wassertauftfe verknüpft (4412 und 2UuCc entstanden, behandelt Zimmerling hat manche
auf Getühl un: Körperlichkeit, ıcht Ur auf Verstand kritischen Anfragen die zunehmende Zahl
und ıllen des Christen bezogen sehen wıll 14) unabhängiger Gemeinden, dıe SIC  m me1ılsten durch

Der zweıte Hauptteil nat die Geistesgaben Un Iransterwachstum AaUus anderen Gemeinden vergrößern.
IThema (  S-1 Zimmerling untersucht hıer dıe Unter „Ökumenischer Relevanz” verhandelt der Vt
dre1 a  en dıe ın charısmatischen Kreisen besonders 1MmM wesentlichen Dınge, die INan VON Hollenweger
in der Vordergrund treten Glossolalıe, Heılung her kennt In der charısmatischen tellung ZUTLT Welt
und rophetie. Er kritisiıert dıe Überbetonung der fallen besonders dıe Ihemen geistliche Kampfführung,
Zungenrede un: plädiert für hre Integration ın Gebetsbewegungen und Jesusmarsch auf
den Gottesdienst der Grofßkirchen Im Abschnitt Ziımmerling kritisiert die niıchtbiblischen Züge dieser
über eilungen stellt der Vt Kriterien auf —1 ewegungen anderem 1MmM Rückgriff auf wichtige
und macht den Sınn VOIl Krankensegnungen und kırchengeschichtliche Persönlichkeiten VOoNn der Alten
S  ungen einsichtig. Der Abschnitt zumx@6 rophetie Kırche bıs Pietismus und stkırche 2-—3
zeichnet sıch nach Meınung des Rezensenten eher FEın abschließender kurzer Teıl afßst diıe
Urc. 1ne Verflachung des Prophetiebegriffs AuUS, we1l Herausforderungen der charısmatıschen ewegungen
der biblische Charakter der Prophetie als äußeres Wort für Theologiıe und C kriıtiısch ZUSaMMMecI (390—
(Z In Apk 1,10) in allerle1ı intultıve Befindlichkeiten 595) ıne schr sorgfältig gearbeitete Bıblıographie

und eın selektives Personenregister stehen Aallı Schlufßaufgelöst wird (179; Jerlernbar” 174) Wo das verbum
nıcht vorhanden ISt, kann siıch „prophetische des sorgfältig lektorierten erkes Es ıhm der

Ex1istenz heute” 1Ur auf der Grundlage der vorhandenen apologetisch TIon der Selbstrechtfertigung, der sooft
Schriftprophetie konstitueren (1 K856) gepaart mMiıt Propaganda und Polemik Hollenwegers

Als grundlegende Ausdruckstorm des charısmatischen Monographie pragt Dıie /Atate Stare7z ıluans
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RESUME(1866-1  ) mpf MITL den Dämonen SCAH1GT

FEinsiedele1i auf dem Oos 5/71=578 ZCI8@CH 1INC Cet OUVFageEe Comporte unNne collection d’articles Ul
Iımension dıe in der abendländisch retormatorischen UuNne introduction des elements cles de
/we!l Reiche re hre Parallele hat dıe aber 111 Ia critique narratiıve, 'interessant AUX PErSONNABES
der kritischen Untersuchung der charısmatıschen de |’Evangile de Marc Flizabeth Struthers Malbon
Phänomene gut fehlen scheıint Sıluan rechnet considere le SO |jtteraire el SOM
be1 Vısıonen damıt da{ß auch rugbı Satans historique, el analyse le PFOCESSUS de commMmuUuUnNICation
erliegen könnte bzw rechnet auf anthropologischer de /auteur ecteur. L es DETSONMNASECS de Evangile
Ebene MIT dem mp zwıischen Fleisch und Geilist sont des IMOYENS dont l/auteur sert DOUT suscıter
FEitelkeit und Demut Diese Möglıchkeıit scheint UNe 1EDONSEC chez SEeS5 lecteurs. Par dessus LOUT,
der westlichen Theologiegeschichtsschreibung SC1IT der Malbon considere UJUC /auteur de Evangile voulu
Aufklärung nıcht mehr diskutabe SCIMN AUC WCNN montTrer, SOUS de multiples tfacettes, YUO!I consiıstalt
S1C 111 der Berliner rklärung Pfingstphänomenen eire isciple de ESUS
VO 909 durch Versammlung VON Predigern und

>qPfarrern AUS$ dem deutschen Pietismus und Freikirchen
aufgrund ihrer seelsorgerlichen Beobachtungen I hıs book Dy Elizabeth Struthers Malbon wh at the

torefront Markan ITaUVvVe CI10CISM CONLALNS VECNnnoch einmal wurde Abgesehen VON diesem
Defizit das dıie HELG LAateratur generell pra artıcles previously publıshed between 9083 and 1994

They al] revolve around the 1SSULICS of characterization 111Zimmerlings e1It 111C umfangreiche ammlung
un theologisch kritische Durchdringung pfingstlich- Mark’s Gospel and how thıs aftfects readers FCSDONSCS
charısmatischen Christentums die deutschsprachigen the FEXT.: In the Hrst chapter “Narratıve Criticısm How
Raum sucht Dıieihresgleichen Heide!l berger Does Story Mean?’ which SCETVCS the book’s O-

Habilitationsschrift 1ST Hollenwegers etztem Werk ZUuU duction Malbon explains SOTILNC kev of
ema ebenbürtig, 111 manchem überlegen CT1L1CI1ISM such mplıed author mplıed reader char-

Jochen Eber, Basel Bettingen Schweiz acTters plot and rhetoric xamples taken from
ark An AI used elucıdate these NCCP

Chapter [WO ın  LCS the complex relatıonshıp
between male an temale characters 11 ark Discuss-

In the Company f Jesus Characters ar In the work of est and Weeden ON discıpleship,
Gospel albon denies that the dıscıples ATC characterized exclu-

Elizabeth Struthers albon sıvely Dy theır faılure and that thev ATC be identihied
the OppONCNLS of the author of ark Gospel InsteadLouisville Westminster John Knox Press 2000 dıscıpleshıp be defined broadlvy A

244 PP pb $19 905 SBN 664 °the demands of following Jesus 42) Characterisa-
SUMMARY \8(0)8] used induce readers either identify wıth
Flizabeth Struthers Malbon’s collection of articles distance themselves trom the discıples and theır aCUONS

According Malbon all tollowers of Jesus Mark’introduces keYy elements of nNarratıve critıcısm focusing
particular characterization Mark’s Gospe! OTV, regardless of theır gender AT depicted fal-

Looking at the (ext ASs wel|l Ad$s ITS literary and historical Takıng NLO ACCOUNT the background of ANCIENT

Jewish SOCICLV and 111 partıcular the typically low STAatLuseX che the DrOCESS of ommMUNICaAlıON
hetween author and reader TIhe characters Mark’s of WOMICN che ofters Al analvsis Of Mark’s portraya of

characters concludıng that thev ATC NOT Nanl-Gospe!l are Ofe of influencing readers
mously presented 111 A ıghtrEeSPONSES Overall the Gospe!l mplied author IS SPERET]

AS offering ! complex and multitaceted VIEW of In the 1r chapter Malbon eA21Is wıth the relatıon-
shıp between the iscıples and the crowd the latterdiscipleship SCIVINS complement the discıples COMPOSITLE

ZUSAMMENFASS of tollowers of Jesus (P /1) 4r FrESPECUVC
Jese Aufsatzsammlung VOoO  —_ Flizabeth Struthers FrEACLIONS Jesus ATC harted US1INS dıfferent LYPCS of
Malbon stellt Schlüsselelemente narratıver ACTIVITIES SUC callıng and ‘followıing COMMUNS
Auslegung unter etonung der Charakterdarstellung and Investigating the role and tunction of

VOT Sie untersucht den individuals trom both STOUDS Malbon that whıiıleMarkusevangelium
Kommunikationsprozess zwischen utor un eser individual disciples ATı Often shown 111 d NC ight
wobe!l nicht 11UT der Text sondern auch SCeIM iterarischer particular members of the crowd &1  —_ unction role

models tor the Gospel readers Whenever Jesus USCcSsund historischer Kontext berücksichtigt werden DITZ
Charaktere des Markusevangeliums werden als eln Mitte! SUC whoever all? I whether
Z Beeinflussung VOT) | eserreaktionen verstanden DITZ addressing hıs discıples the crowd AT arge the d-

VOoO impliziten utfor vertretene IC VOT) Jüngerschaft 11VeC evel transcended with wıder audience COMMUNS
erscheint als eINe omplexe un vielschichtige NTLO
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Chapter tour 00 ATl the interpretation of TEXTS The Dii0cesan Revıval ın the Church of England
and theır implıcıt contextual tocı Malbon evelops D: 0—-1 (Oxford Hiıstorıical Monographs)
typology 8 contextual o  C1 based OIl the distinction ur Burnsof internal /external and literary/historical. Discussing

eiber s treatment of Mark’s Gospel ın The val Oxtord Clarendon Press; 1999, XIV 344 h
an the Wrıtten Gospel, che critic1zes hıs exclusıve focus E£50, SBN 0-19-820784-0
ON the internal-historical dimension ON the ONC hand SUMMARY
(1:6 the Gospel’s genesIs In Ifs ““mmediate socıietal’ Ol- The book exXxamınes the WaY> In which diocesan reformstEXE) and the external-lıterarv dımension ON the other

Were introduced In the nineteenth CEeNLUTrY, including(TE the CHIC ot the Gospel). According Kelber, the time hbefore Wilberforce’s episcopate. urns OCUSESark’s Gospel rCPrESCNLS tundamental crıtique of oral ISSUES such aAa$s the revival of the office and minıstrytradıt1ons an theır uaran(torSs, the discıples itself, whom
he egards taılures. Ihe N of the Gospel thus 15 of archdeacons and rura| deans, the growth of Varıous

In of diocesan socleties, the ounding of theologicaldırect reaction agalnst sayıngs-tradıt10ons. Unlike Kelber,
Malbon readıng that takes nto ACCOUNT and teacher training ınstitutions and the culmination

of these developments In the campalgn for |)ıocesan
Man V difterent CO and approaches ASs possible.
Rather than searching for A “sıngle domiınant structurıng Assemblies. He Dositıve and negatıve conclu-

SIONS that drie also of relevance tor the present discus-principle’, che commends ‘complicating readings’. SION of VarıoOus levels of authority within the episcopallyTIThe HCX chapter 15 concerned wıth the role of Jewish
eaders ıIn ark’s Gospel. It begins, however, wiıth controlled Church of England.
discussıion of the studv of characterisation In tradıtional ZUSAMMENFASSUNG
exeget1ical approaches such redaction and SOUTCGEC crit1i- [ )as Buch beschäftigt sich mıt den egen, auf
C1SM { ’hıs 1S tollowed DYy description of the different denen Diözesanreformen ım Jahrhundert auC
SrOUDS rel1g10us establishment ın the Markan 1ar- VOT Wilberforces Bischofszeit) eingeführt wurden.
ratıve, theır COMMON characteristic unılled SrOUD Burns untersucht Aspekte wIıe die Wiederbelebung
opposed Jesus and theır role in the deepening conflict des mites un Dienstes VOT! FErzdiakonen und
wiıth Jesus and Its ultımate escalatıon. In cCo the Dekanen Im lIändlichen Kaum, die Zunahme VOT) auf
other Gospels, however, Mark’s Gospel indıcates that IT |)Io7zesen zentrierten Gesellschaften verschiedener
1s possible tor Jesus’ OppONCNLES become hıs tollow Art, für
CIS

die ründung VOT) Ausbi |Idungsstätten
Theologen un Lehrer, SOWIE die Kulmination dieser

In Chapter SIX, Malbon ofters interpretation Entwicklungen In den Bestrebungen ZUIT Bildung VOT)
ot the of the DOOTF W1IdOow ın S1X dittferent narratıve Diözesanversammlungen. FSs werden Dositive un
CONTLEXTIS, which SCTVCS ıllustration of her mode]l of negatıve Schlusstolgerungen SCZOHECN, die auch
multiple readıngs advocated ın Chapter tour. TIhe final der gegenwartigen Diskussion die verschiedenen
chapter analvses the narratıve unction ot mıiınor charac- Leitungsebenen innerhalb der bischöflich kontrollierten
LtCTS; who be AaNONVIMMOUS well named and *tend anglikanischen Kirche relevant sind

PrESCNT COMMCNTAF V the plot LNOTC than contrib- RESUMEUTE Its movement‘’ (p 192) According ON,
mınor characters AT defined Dy theır ack of ‘continumng Ce livre traıte des reformes diocesaines introduites

TEC1N TE presence’. Yet: despıte theır imited extua|! XIXe siecle, ComprIs l’episcopat de
SCHCC, thev help expand the "response continuum’ Wilberforce |’auteur s’interesse TEeENOUVEAU des
In the commuUuUNICAtTION trom real) author (real udı- fonctions el des ministeres d’archidiacre el de oyen
CC de Canion rural, developpement de diverses societes

diocesaines, la fondation d’institutions de tormationıle remaın sceptical about the value of collec
t10NSs ot previously published artıcles, thıs book 1$ ot Ia theologie el l’enseignement, ’aboutissement

value tor interested ın narratıve erit1icısm. de Ces developpements dans Ia DOUT les
Both the thoroug) extual analyses WE the discus- assemblees diocesaines. DFrODOSE des elements de
S10NS of epistemological 1SSUES ftound throughout the conclusions positifs efi negatifs quI sont interessants
book ATC VCerIY stimulatıng and have supplie wıth DOUT les discussions actuelles conce;nant l’exercice de
tresh impulses tor mM work. |’autorite differents NIVEAUX dans |’Eglise d’Angleterre,

dont Ia direction est episcopale.Jöörg adımsky, Cheltenham, England
e  e

Contrary the VICEW that diocesan reform did NOLT begin
ın EAaArnNneSsSt untiıl] the episcopate of Samue!|l Wiılberforce,
Burns eg1INs by showing that there Was plen of eV1-
dence of reform before the One T1CA where thıs
W d5 readıly observable Was ın the arttier of episcopal
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charges. In the S, these egan have LNOTC them still er ftrom those in theır DCWS. 1t1onally,
specifically diocesan focus Sumner’s Hirst charge the dıocesan revival, ın effect. took AWAV much of the

the diocese of Llandaff, tor example, W as completelv n  9 Darticıpation and involvement ın the [1Nan-

NCW in that It presented and analysed diocesan statıst1cs agement oft affaırs at the local eve
an suggested NECCESSALV UTSCS of actıon. BV the early 'Thıs book, which AT O: from the author’s doctoral
S: bishops egan VISIT theır dioceses wiıith greater research, 15 A4SE| VCLIY wıde reading of primary

SOU It 15 essentıal tfor all who understandfrequency and people egan DUY and read theır
charges. Ihe essential NMATTrE Of ep1sSCOpaCy iın the eol the development of the Church of England in the nıne-

of Hıgh churchmen underpinne thıs revival SINCE teenth CCNLUTF V, It 15 also, DV the SAaIllc token, the key
bishops central ItSs operation. understandıng the PresCcnt dılemma in which the Church

Although the visıtation of the bıshop W dAS the Hirst of England currently herself cumbersome, dıs-
maJor diocesan institution undergo reform, 1t did NOT CanL, bureaucratıic episcopally controlled machıne ın A

of itself succeed In creating dıiocesan CONSCIOUS- dASC when MUC secular gOoVErNMECNLT 1S returnıng the
Thıs emerged bıshops egan FeVIVe Inst1tu- local [OWN aM COMMUNItTtY level

MONS AaTt lower levels wıthın theıir dioceses. The 119e cotland, Cheltenham, England
wıitnessed revıival of the ofhice an MINIStFY of arch-
deacons. Not only did thev work alongside theıir
dio0cesans, thev egan VISIT wıthın rtheır archdeacon-
res and became the CVCS nd TI11S5 of theır bıshop. After Perfect eing Theology (Reason an Relıgıon)
1838, tor example, archdeacons egan investigate Katherin ogers
pluralıities. Ou the ume; bishops Iso began Edinburgh: Edinburgh University Press, 2000, 166
revıive the ofhce of rural dean despite the fact that SOMC

clergy SUSPICIOUS that they becomıing epIS- pPD.; ISBN 05 7486-:10125X

UMMARYcopal agCNLIS. Nevertheless, rural deans WEeEeIC instructed
inıtlate diıscussıion ONn the OCa! clergy and thıs This IS orough introduction t / and robust efence

nabled bishops Cap nNto opınıon at the paris eve of, the God of classical theism. The book se{is Out SyS-
Burns cshows clearly that the revival of rural deans ematıc doctrine of God, IC begins from the claim
central aSpCCL of groW1INng “diocesan CONSCIOUSNESS)’. that God IS ‘that than IC nothing greater Carn be

ongside these developments, the mid-nineteenth conceived/. Such God must he simple, EXIS es-

CCENTUFrY wıitnessed the SrOW! of specifically diocesan sarily, he immutable, Impassıve, timeless, omntscient,
socletles. ese ncluded church ulldıng, M1IsSsSION and omnıpotent, creator an goodness itself. Kogers has
educatıon soclet1es, which all resulted ın proliferation provided superb Overview of the classical doctrine
of local dıocesan boards and parıs. auxılharıes. Signifi- and the cCurrent debate AaSs wel|l Aas r1gOrous defence
cantlvy, when Sumner instituted hıs Chester Church of his tradition In Christian eOl0gy. This IS brilliant
ulldıng Socıety, he SA W It of unıtıng the introduction, which takes the reader beyond the A b
whole d1i0cese. It Was network of these soclet1ies, which tficıal leve|! of the debate
DaVe the diocese IMOTC angible. Ihe ound-

ZUSAMMENFASSUNGIng of theological and teacher traınıng, inst1tutions also
enhanced the OWCTI of the bishop because IT brought 1 Das Buch ıst eıne gründliche Einleitung In die
these under hıs control. Sımilarlvy, the uıldıng of Gottesvorstellung des klassischen eIsmus un eIne

churches sponsored by diocesan uilding socletlies robuste Verteidigung derselben Fiıne systematische
DaVC the Ppatronage, ın CAaS!  „ the bishop. Gotteslehre ird entwortfen, die auf der Behauptung
of these developments culminated in the 1ın the basiert, ott sEe| „ das über das hinaus nichts vorstellbar

SE Fın solcher ott INUS$S infach seIn, notwendigampaıgn tor Diocesan Assemblıes Burns DOINtTS OuTt

naf these institutions ‘received SuppOort ftrom moderate existieren, unwandelbar, eidenschaftslos, zeitlos,
evangelıcals SUC. Charles Sumner, Joseph 1gram allwissend, allmächtig SOWIE chöpfer und das ute
an Ellicott? (Ellicott, 1T chould be ointed OULT, Was sich seın KOogers gibt eınen hervorragenden UÜberblick
described Dy Lord Shaftesbury moderate High über die klassische | ehre un die gegenwartige
hurchman Debatte. Außerdem bietet SIE eıne 1gorose Verteidigung

Burns concludes by indıcatıng the V in which dieser Tradition innerhal der christlichen Theologie. S
the dıocesan revival esulted In developıng ‘dio)  e andelt sich eıne brillante Einführung, die den eser
san CONSCIOUSNESS). It produce number of posıtıve über die oberflächliche Fbene der Debatte hinausführt.
results, enablıng greater lay particıpation in the ffaırs
of the church, aldıng the evelopment of the clerical RESUME

On | UunNne presentation solide Uune defenseprofession and helping reduce polarızatıon between
the Varıo0us ecclesiastıical parties. On the negatıve side, Vigoureuse de 1a doctrine theiste classique. auteur
however, It chould perhaps be ointed Out that the pro- elabore doctrine systematique de J1eu partır
fessionalıisatıon’ of the clergyv had the eftect ofdistancıng de Ia definition aisant de Jeu «„V’etre dont
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DEUT concevoaır de plus grand». Un te| | Dieu doit Being sımple, God be utterly unchanging and
etre cCaracterise Dar Ia simplicite de 018 etre, exıister eing utterly unchangıing, he MUST be timeless. Rogers
necessairement, etre immuable, impassible, dehors makes frequent USCc of the paralle] between God’s rela-
du m  / Oomnıscıent, omnıpotent, etre createur el etre HON SPaACC nd hıs relatıon time in her defence of
Ia bonte meme Katherin Kogers reussit admirablement timelessness. Just God 15 NOT patıal veL 15 present

donner un  (D Vu  (D d’ensemble de Ia doctrine cClassique ]] of space God 15 NOT temporal but 15 PrESCHNT all
alnsı UE du contemporain, el eiendadre oft time Although the doctrine of divine timelessness
tradition AVEC un grande rigueur. Elle [10US$ conduit requires d slightly counter-intultive B-theory of time
aınsı dans un  D reflexion profonde, QquIi the theory that the Past and the future AL real
DaAS d’une approche superticielle des poINtS debattus the present), Rogers maılntaılıns that “such A VIECW 15 NOT

y  * incoherent, 1OT does IT render time iıllusory NOTr destroy
nd causal connection’ (p 64) She LIOVCES ON

Ihıs 15 all accessible, CONLCMPOFAaT V reSLALEMENT and Ir V refute NS! of objections timelessness.
detence of the classıcal Christian understanding of God, perfect eing, MUST be OmnNıIsSCIENT. Hıs
God born OUuTt of the synthesis of bıblical theology knowledge 1S immediate, non-propositional AT identi-
nd the ree philosophical tradıtıon. perfect eing cal wıth hıs PDOWCTL. God knows what ATrC US) DaSt,theologıan 15 ANYV theologian who attcempts systematıc PFrEeSCNLt an future. He has direct knowledge oft the
analysıs of the divine attrıbutes eginning wıth the COllN- whole Span of time because he 15 eternal nd PresCNhNtLimıtless perfection’ (p 4 Pertect being all ot time Rogers maımintaıns that thıs VIEW of divine
theology eg1ins from the claım that God IMNUST DOSSCSS foreknowledge actually DTESCIVCS the lıbertarıan free-
though WC AT E NOT 1n ot God eXISUNG and having dom of created agCNLS.these properties hım) al] the properties that God 15 also the power eINng possible. Thıs
make ONC grcat (LE owledge, OWCT, goodness CI does NOT IMNCcAan he Ca  > do the ogically iımpossible, WC

unlımıted egree God 15 *that than which nothıng CAd  > Dass by questions lıke &.  can God make STONEC LOO
grcater Ga  > be conceiıved’. heavv tor hım be able do thıs but then

Rogers begins her exploratıon of God wıth detfence alll NOT the ator all BA ılhnılo For God, hecause
of the contentious doctrine of divine sımplıcıty, accord- of hıs Omnıpotence, It 15 logically iımpossible do thıs
Ing which al] the properties WC attrıbute God TIhe tftundamental dıivine aı 15 the immediate holding In
(wısdom, OWCTI, love CIc.) UTE ıdentical NE another the eing oft creation. Rogers maılntaıns that divine
and God hımself. TIhus, God does NOT DOSSCSS the omnıpotence 1$ compatible both wıth determiniıst
PrOpCerLYV of love he 15 love. { hıs hard understand VIEWS of treedom Augustine and wiıth lıbertarıan ONCS
claım has been subjected much criticısm In PECEHNT Anselm) Unusually tor perfect eIng theologian,but Rogers believes that ‘“almost all partıcıpants she detfends lıbertarian freedom tor aAgCNTS. But God 1s
mısunderstand the classıc doctrine of simplicity” (p 27) another MmMarTttfer and she SCS value ın supposing that
According Aquinas, God does NOT POSSCSS properties God hımself has 1ıbertarıan reedom though che 15 NOT
11OT 15 He ProperLeYV. God 25 hıs QACF of knowing, O1INg dogmatic here ): God eing DeErfEGT, MUSE do what 15
an eing perfectly z0o0d and these AT all ONC AT the best that rather lımıiıts hıs cho1ices!
full realısatıon oft the dıyıne afHre Perhaps the MOST interesting chapter 15 the discussıon

TIThe discussion then defend divine CCcCcS- God and creation. Created things AIC LNOTC than
SILY, ımmutabılıty and 1IMpassıVvItYy. Metaphysıcally (as the objects of God’s thoughts (she refers thıs VIEW
opposed ogically empirically) NCCCSSATV exIistence “theistic iıdealısm)’ though trongly distancing 1t trom the
15 WAVY of eXISUNG: AITre 1s EXIST and emMPIMCISt versions of ıdealism). Wıiıthout hınkiıngdo 1ın SUC V that IT 15 impossible for God faıl them thev S nothıing. But does creation then ad  X

eXIST. God, nlıke everything eise; requıres nothing God? No Hamlet INaYy CSS something about
outsıde of hıs eiINg explain hıs exIistence. God SPCAaATC, nd It INAaV be A valuable aCtIVItYy tor Shakespeare
15 also utterly unchanging. 71Ss tollows from the claım thıink about Hamlet, but VOUu CAaNNOT re add Ham:-
that God 1S DUIC AaCT and that ın hım there 15 11O M et’s eing Shakespeare’s and COI u wıth INOTC
tial {’hıs claım has COM under consıderable attack trom exIistence’ (p 1:15) because Hamlet and Shakespeare
reCEeENT Chrıistian thinkers aMn Rogers defends 1t agalnst eX1ST OIl dıfferent ontological levels Ihe SAaMIC SCS tor
the CTIt1ICS. Most content10us otf ll 1S the claım that God God and creation. Rogers extends thıs notion ot difter:
eN]JOVS complete happiness nd eXperienNCEs NONC of the CeNT ontological evels detend helpful understanding
emotıions that AIC falling i from perfection (€ ot secondary Causatıon (concurrentism). She USCSs the
sadness, paın God, according the perfect eing the- analogy of the relatıon between authors nd the extual
ologıan, 18 perfectly appY and nothing WC Can do Call worlds theyv (TE iın f1  ction What caused Dorothy’s
infect nd dımınısh perfection. Thıs VIEW 1$ both house blow O7 ın The 1zard The primaryattractıve nd repellent. 'IThe erfect eing theologıan Cau Was Frank aum The secondary CauU: Was the
has 1T OÖn for INANOCUVTC here and ONC MUST either tornado. Baum COUuU have determined that different
reieEt the whole SYSTCM bite the bullet CauU. led the house’s relocation. However, Aat the
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ontological level of the the tornado 15 the Cau: What Is Rhetorical Theology? Textual Practıce
N1Ss analogy, eing superi0r Occasıonalısm (the VIEW an Publıc Discourse
that there ArCc causal DOWCIS in the world but that Don Compiereverything 15 directly caused by God) an COIN-

servatıonısm (the VICW that God sımplvy eeps ings ın Harrısburg, TMNIty Press International, 1999,
existence and that they produce effects theır OWN), 100 pb., SBN 1-56338-290-53
provides runtful WaY 1n about dıvıne acti1on. SUMMARY

God 15 goodness. IThere 15 NOT SOINC Platonıic stand-
ard of goodness external God which he IMUST I11Cads-

In What Is Rhetorical Theology?®, Complier calls tor
theologica| approac conceived A the practice of rhe-

Urc Nor 15 whart wıll be <x01010 and what wiıll be bad torical hermeneutics. He aAargu€es that eology should
sımply ecıded by arbıtrary Hat God 15 essentially g00d aım tor discourse that bridges the gap between the
and thus could OT al be good without failing be
God, which 1S impossible). It does NOTLT really make academy and soclety at large, eeking inspire DCI-

SONS actively CENSASC ith the 1ISSUES facing 'oday.then SUDPOSC that the language of obligatiıon applıes Some open questions and weaknesses notwithstand-
Goöod God 15 the SOUTCEC of the standard an he CANNOT ing, Complier’'s Cal tor rhetorical eology seekingll short of It Ihe rules tor human moralıty HE sımply

the natural aW tor how humans might best imıtate God change and inspire ıts audiences chould not 50
nheard

The 500 ends wiıth A Eess standard discussıon
of the problem of evil. ZUSAMMENFASSUNG

Ihıs 15 superb introduction the classical Christian Complier befürwortet In What Is Rhetorical Theology?
Conception of God It 1$ grounded ın deep and wıde eınen theologischen Ansatz, der sich als msetzung
understanding of the scholastic philosophers (especlally eıner rhetorischen Hermeneutik versteht. Fr tordert
Augustine, seliIm nd Aquıinas well the NS of die Theologie auf, eınen Diskurs anzustreben, der den
Current philosophical ebates the doctrine of God Graben zwischen der akademischen Welt und der
Ihe STITUCLUTFrEe 15 clear and the style fAuent and CasSV Gesellschaft als SaNZET überbrücken bemüht ıst un
read, thus makıng the book eIp introduction tor dem zudem daran llegt, eute dazu bewegen, sich
undergraduate and post-graduate estudents ın heology aktiv miıt den Themen uUunsereTr eıt auseinanderzusetzen.

Einigen offenen T ragen un chwächen 7U rOLzphilosophy. At time when 1t 15 COINMOIMN reject
the God of classıcal theısm, thıs book makes OWCI- sollte ompiers Forderung nach eıner Theologie, die

for what remaıns compelling tradıtıon ihre Zuhörerschaft inspirieren und verändern sucht,
of reflection the being an ature of God RKogers nicht ungehört verhallen.
clearly MNNgS OutTL the beautitul ınner coherence of thıs RESUME
SYSteEm of thought, fNagging upD all IfSs advantages. She
helpfully introduces the reader wıde NS! of objec- ans livre, Compier ailt /AvyOCcat d’une approche
HONS perfect being theology and deal de Ia theologie CONCUE mMm UuNe pratique de

I’hermeneutique rhetorique. La theologie devrait avoIırwıth them seriously. dıd teel that the rCeSPONSCS varıecd
DOUT ut ’elaborer discours Qquıi de DONtT DOUTın their effectiveness. For instance, impassıbilıty remaıns

problem for Chrıistians, why God cshould be raised tor ranchnır E gouffre quIi separe les etudes academiques
morally g0o0d ACTS when he could NOT help but do them de Ia societe. Flle devrait alnsı DOUSSCT les SCS

preoccuper des problemes du monde d’aujourd’hui.still puzzles I: and remaın 1N1SUTC whether lıbertarıan Malgre certaınes questions |alssees SUSPENS el
freedom really 15 compatıble wıth perfect eing theol

also remaın unclear why Chrıistian philosophical certaınes taiblesses dans ’approche, cel appe! UTl  MD

theologie rhetorique cherchant changer el stimulerdefending divıine being theology SCCIN only C SOM audience merite d’etre entendu.
make assıng reterence the problem of the incarna-
105n Surely thıs 15 maJor 1Ssue tor the Christian dıvıne
being theologian an ought have entire chapter At time of fragmentatıon, the breakdown of theologı-
devoted It Nevertheless, rthıs 1$ fine book cal CONSCNSU. and theology’s wanıng a Aattract

Robıin Parry, Worcester, Engl)md the attention otf the public, Compıer theo-
ogical approac conceived the practice of rhetorical
hermeneutics. Buillding, ON pre-modern Christian 1n.
CIS and the classıcal tradıtiıon of rhetorıic, he argucs that
theology should a1m for Christian dıscourse character-
sed Dy identity, catholicıty an relevance and seeking

ridge the 2018 between the academy and sOCIlety at

arge
Ihe Hrst chapter introduces the rhetorical tradıtıon

and 1ts appropriation Dy Christian theologlans. Eschew-
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ng the rPcs tradıtıon exemplifie by Plato nd Arısto- S1Ve STALUS quo (p 59) Compier ın this TEXT polnts
tle, Compier the iımportance of Roman treatises Calvın, who ıIn hıs Institutes EAE Chrıistian Relıgıon
ON rhetorıic, especlally those by Cicero and Quintilian, ursued hamartiology d A critique of Oppressive doc
who retfused rhetoric and phiılosophy, thus trines of S1IN, seekıng contribute emancıpatıon (1n
enabliıng rhetoric become Il-blown educatıonal N1S that OT EeXNE Anabaptists ın whose detfence the
theory. According Compier, the rhetorical ethos Institutes WEeTIC wrıtten). He olds that Calvın’s example
of Roman OTratOr V 1S practical (1t 15 A ranch of polıti- demonstrates that ‘hamartiology performed rhetori-
cal SCIENCE), public, actıve (a praxIıs es1gne effect cal hermeneutics does have the potential of reading
desirable CONSEQuENCES), contextual, contingent (re  C- In that an inspıre DCISONS actıvely ddress the
OgNISINS that all knowledge 15 inescapably imperfect), horrors ot OUT time) (p /0)
polemical (or combatıve) and holistic (appealing In A concluding peroratıion, Compıer COMMECNTS OIl
°the yhole DCISONN In rational, emotional, asCetic, ethi- the catholicıty an historicıty of theology, notng that
G and volıtıonal CS ; T 1) Tracıng, 1ts history of an V particular theological eadıng takes place OIl d

effects, Compier that while the rhetorical adı- unıque horizon, catholicıty needs be redenne d!
H0N decisıvely shaped the theologv of the Reformers A F1IC pluralısm of perspectives’ (p {2)
ell ımportant Chrıistian thinkers such John Henry eing quıte short, thıs book ralses number of UJUCS-
Newman, the modern peri10d Its decline due the t10NsSs that Compier does NOT have the DaCC UrSucC
embrace of objectivism ın the empIirıCIsSt and realist (g the danger of such A rhetorical heology becom-
phılosophıies. ng LOO provinclal, oft surrendering, transcendence of

However, wıth the reign of modernity approaching Its cCourtung the audıence that theır values ATC NOT Itered
end, Compier detects S1gNS ofa revival of the rhetorical but reamrmed). One IMaYy also question Compier’s CasSV

dismissal of the TE tradition of rhetoric wellethos In such diverse trends and fgures postmodern-
1ISmM, Nıetzsche, Barth, Johann Metz, atın American hıs definition of catholicity, which does NOTLT do much
liıberatiıon eologlians, ın  CC Kıerkegaard, Schüssler help the church rediscover an identity other than
Fiorenza and Schleiermacher (  apter two) Takıng hıs vVOlce agalnst modern evil, which oug surely 1IMpor-
CU! from these and reVvIeW1INg the semiınal contributions Lant hardly sufficient). XEr these problems and

rhetorical theology by Davıd Iracy, Davıd Cunning- criti1cısms notwithstandıing, there 1S MUC of value 1in thıs
ham and Rebecca OPpPP; Compıer edefine Study and Compier’s call tor rhetorical heology that
theology rhetorical hermeneutics. seeks change and inspıre Its audiences cshould NOT SO

Chapter three eals wıth rhetorical epistemology. nheard
Refuting the claım that analytıcal method oftfers IMNOTC
rehable S55 realıty nd hence socıal C  aCV nd

Karl Öller, Cheltenham, Englmffll
suggesting that the Christian doctrine of SIN rules OuTt
the possibility of human owledge MMIOTC certaın than
that which persuasıon 15 capable of achieving, Compier nCıeNnNt Israel’saıan Hıstory: An Intro-
nonetheless O€es NOT subscribe epistemological duction the ıNn Context
relatıyvısm. Indeed, he that AIl YV assert1ons about George Mendenhall (ed Gary Herion)textual meanıng MUST be warrantable, that the construal Louisville, Westmıinster John Knox Press, 2001of signification be eiende: and that the rhetorical
worldview involves belief In realıtıes that underlıe and 284 pb., ISBN 0-664-272313-3
transcend partiıcular socılal formations. UMMARY

Compıier concludes hıs AdsSCcC tor rhetorical theological
me DY considering the rhetorical CONnstruction of

This IS synthesis of Israel’s al an history ftrom
Abraham EeSUS, In IC Mendenhall combines

CONTEMPOFAar Y theology of SIN He the ITreCNLTL development of religions approach, ith empha-ack of interest In hamartıology the Northern Amer1-
Ca  . SCCHC, which he tIraces back MarxX, Nıetzsche

SIS the archaeological| and ancıent ear Fastern
backgrounds the Old Testament, ith sociologica|and reu the “masters of SUSpICION , who consıdered perspectives. He reConstructs Inal religion AaSs the foun-

hamartiology iıtself SIN, yhıch actıvely contributed
the Ooppression of others. Criticising the academıiıc

dation of Israel’s religion and exXxamınes Its development
In later eriods. The book IS stimulating and contaıns

debate about the question of orıginal SIN, which has IManYy valuable insights although SOTTIE conclusions Aalre
turned SIN NtO intellectual problem rather than
moral OMNC (a question NOT of act1ons but of meanıng’, questionable. Occasionally, Mendenhal! USEeS modern

sociological ıdeas al the CXPENSE of the ancıent ear
50); Compıer 15 concerned about the COSCHNCYV of the- Fastern self-testimonYy.Oology reflection an the Massıve suf-

fering of OUuUr AQC Whart 15 needed, In hıs VIEW, 1s critical ZUSAMMENFASS
COrV of sOCIety 4SE. the prophetic tradıtions 1J)as Buch bietet eıne Synthese des aubens un
OoOun: ıIn Scripture, C offers pragmatıc d1agnosı1s der Geschichte Israels VoTr Abraham his esus,
that 1ms loosen the readers’ allegiance the ODDTICS- wobei Mendenhal|! eınen religionsgeschichtlichen
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Ansatz, der VOT allem den archäologischen und especılally the notion ofa Sinal relıgion whose CONCETNS
des Altenaltvorderoriental ischen Hintergrund ıTfere Oom those of the later monarchy AL interest-

Jestaments betont, mMiıt soziologischen Perspektiven Ing and stimulatıng. Ihe SAaTMlıc 15 ruEe for hıs sociological
verbindet. Fr rekonstrulert eıne Sinai-Religion als observatıons concerning o  # polıitics and relıgion
Grundlage der israelitischen eligion un untersucht in Israel and the ancıent WOTr'| For Instance, he
deren Entwicklung In spaterer eıt 1Das Buch ıst that durıng the time of the monarchy the thinking nd
stimulierend und enthält viele wertvolle Einsichten, doch reliıgion of the urban monarchic admınıstratıve CEeNTTrESsS
sind manche Schlussftolgerungen durchaus fragwürdig. differed substantıally trom that ın rural Menden
/um Teil werden Frkenntnisse der modernen Soziologie hall also offers illuminatıng reflections ON the 1SsSueE of
auf Kosten des altvorderorientalischen Selbstzeugnisses multi-ethnicıty ın ancıent Israel well Jesus’
verwertet relig10us reform MOvemen Hıs skılful USsS«Cc of extra-bıib-

lıcal SOU.  S’ which AIC shown be of relevanceRESUME tor understanding srael’s faıth and history, wel
Voicı OUVTaAsSEC de synthese SUr F foi et |’histoire the employment of sociological categories AI helpfuld’Israel de ’epoque d’Abraham Jusqu/a celle de and instructive. Whıle takıng narratıves that describe
Jesus, quIi tıre profit de l’apport des etudes SUrTr e divine interventions explanatiıons of unusual EVENTS
developpement des religions, s’appuyant t[Out for Instance, thunderstorm 1$ saı1d be the basıs for
particulierement SUr les decouvertes archeologiques the S1inal theophany), Mendenhall does look aTt ACCOUNTS
el 1a connalssance du Proche-Orient ancıen, el of divıne intervention TOM ancılent Near Fastern
ajoutan des considerations sociologiques. Mendenhall perspective.
presente Ia religion du inal MM 1E ftondement However, he Ooccasionally USCS sociological CO
de Ia religion israelite el etudie SOM evolution dans at the CAPDPCNSC of the ancıent Near Fastern elf-tes
1es periodes ulterieures. l e |ivre est stimulant tUmONY. Ihus, he consıders Baalısm Al Oppressive
apporte bien des eclairages utiles, meme G | certaınes political SYSTCM, understandıng Yahwısm reaction
conclusions demeurent sujettes caution. arrıve aussı! agaınst It ıle there INaVYV be OIr truth in thıs, ONC

UJUC Mendenhal! fasse intervenır des iıdees sociologiques wonders whether thıs 15 how the Israelıtes themselves
modernes detriment d’une prise Compte de would have understood 1t nd whether, for INStance, the
UUE l’on peut apprendre SUrTr e Proche-Orient ancıen focus of the prophetic er1iticısm of Baalısm 15 indeed
dans les texties qui proviennent. politica ONC Sımıilarly, endenhall perception of the

pre-monarchic SYSTEmM and 1tSs relıg10us and politi-
eing an attcempt condense and Incorporate SIXTLV cal thinking purely detfensive INAaYy be LOO idealıstic.
VCaIS of study nNto clear and comprehensıve OVervIiew Equally questionable 1$ hıs belief that the supposedly
oft the biblical tradıtion, particularly 1T pertaiıns “peaceful’ constitution of the Yahwist contederation
ancıent Israel’s faıth and hıstory’ (p XVI1), thıs book would have rule Out CO Indeed, thıs PrOMPpTtS
Investigates srael’s heology and history trom the time hım date the Joshua narratıves Ate and consıder
ot Abraham the postexilic and intertestamental per1- them unhistorical. According Mendenhall, the varı-
ods chapter how Jesus and hıs MINIStrYy relate OUS local pronunclations of Shıbbolet udg 12) attest
Israel’s earlıier history and eligıon 1s Iso ncluded but multi-ethnic SOCIELY, which ın hıs VIEW rules Out the
the focus 1s ON srael’s early hıstory an religion, which possıbility of COINMON or1g1in of the Israelıtes. How-
AT examıned agalnst theır archaeologica and ancıent EVCT,; dialectal changes Cd' OCCUH tiıme, aMn ıf (as
Near Fastern CONTLEXTS the book ot Judges suggests) the Israelıtes assımilated

Mendenhall combines modern sociological insights Canaanıte culture, thıs L[OO INAaVv have led dialectal
wıth development of religions approac 1n xhıch varıatı1ons.
Israel’s history 15 ivided NTtTOo rologue and formatıve, Unfortunately, the lack otf referencing (further read-
adaptıve, tradıtional and retftorm peri1o0ds. Seeıng hım- Ing lısts ATIC the only references in the [070) does NOT
self A representatıve ot the nıddle ground between help evaluate Mendenhall’s ESsSs CONVINCINS conclu-
maxımalısts and mınımalısts, Mendenhall DtS the S10NS. Overall, however, thıs 1$ stimulatıng work,
standard eritical atıng of the bıblical material while which ANVONC interested ın Israel’s history nd religiıon
holding that the archaeological and extra-biblical data wıll tfind worth eadıng
for the part the rehability of the ı blı- Pıtkänen, Cheltenham, Englandcal tradıtıon. Based hıs interpretation of the Ta-
1DI1Ca data and the atıng of the 1DI1CAa| documents,
Mendenhall FTECONSIITUCTS pre-monarchic S1inal relıgion,
which served the foundatıon for Isrel’s rel1g10us DC-
rience. He also discusses 1ts development in later per1-
ods, including 1ts cCorruption Dy the monarchy ell
subsequent Aat reform and restoration.

Mendenhall’s development of religio0ns approac. and
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Reformatıon: esterday, oday an 10morrovw reterence the evangelical Anabaptists 1S diısmıissıve.
1 hıs 15 surprisıng because A study that 15 evangelıcal 1nCarl Irueman
C: and intent could tind MUC in theır hought,Bridgend: Bryntiriıon PrEess: Dundas, Joshua Press, which the CONTCEMPOFAFrV church could learn from, g1ven2000, 100 DD.; £4.95, ISBN 1-85049-175-5 that 1t W as thıs adıcal wing oft the Reformation that

SUMMARY sought be rn gorousiv an consistently evangelical 1ın
Carl Irueman’s ecture series the Reformation takes WaYV that the magisterial reformers NO  —+ However,

these arc mıinor eritic1ısms and cshould ın WaV detract
as ıts basis the definition of the Reformation O- trom thıs excellent booksenting a INOVE place God d$S he has revealed imself
In Christ al the cenire of the church’s lıte and thought’ Irueman’s workıing efinition of the Reformatıon

15 that 1T "represents L1OVC place God he has12 5) In four informative, thought-provoking an revealed himself ın Christ Al the of the church’schallenging chapters, Irueman explores the EesSsSoNSs the
Reformation Can teach the church oday particularly ıte and hought (PP 14-15 In Chapter ONC, he CON-

vincinglv ArguCSs that kev insıghts of the Retormers ArCcthrough the DETSOT and thought of artın | uther. This relevant today thev In the sixteenth CCNTUTF V,he does through StUdYy of the continulIng reformation
of the church under scripture, especially In relation If thiıs book does nothing else, 1t will help dispel the

assumption of LOO Ianı y that the Dast 15 of UusSs«CcCthe of Christ, the written and proclaimed word, todav’s church Ihe focus here 1S setting God ATand the ASSUTaNcCe of salvation. the CN oft the church’s ıfe and thought narked
ZUSAMMENFASSUNG CONTFrAaSL, tor example, the PFrEeSCHL preoccupatıon wıth
Car/| Iruemans Vorlesungsreihe ZUrTr Reformation basiert self Ihe dıifference between the Catholic and Protestant

Retormations 1$ that the tormer : ocused OIl practical andauf der Deftinition VOoONn Reformation als „eiınen Schritt,
den sich In TISTUS geoffenbarten ott In das Zentrum moral 1SSUES, while the latter addressed the theological
des | ebens un Denkens der Kirche stellen” S foundatıons of the church and sought reform the

whole Ihe Reformation la1d the emphasıs God,157 In vier informativen, 713 Nachdenken anregenden specıifically God in Christund herausfordernden Kapiteln ird eispie der
Person und des Denkens Luthers untersucht, Was die TIThe second chapter examınes how Luther’s heology
Reformation der eutigen Kirche hat Irueman of the CT O! lashed wıth the theology of SIOTYV, which
untersucht dabei auch die kontinuierliche Reformation predominated the ate medieval world It does the
der Kirche dem Wort, besonders In bezug auf das CONtEMPOFrarY WOT'! 'Thıs chapter 15 sımply MC In COIMN-

Kreuz Christi, das geschriebene un das verkündigte tCNL, dealıng wıth SUC. ımportant 1SSUES the problem
of suffering, what 1t 1S be theologian and the ChrısWort, SOWIE die Gewissheit der rrettung.

RESUME
tian ıfe the WaY of the { hıs 15 tollowed DYy A lec-
({ure the word of God, both wrıtten iın the and

ans serie de Causeries, Irueman DartT proclaımed. especılal relevance those traınıng for
definir Ia Reformation MN «UunNn changement lacant MINIStrY, already ın MiNIStrYy, 15 the discussion of the
( )Ieu te| qu'il S’es revele ul-meme Christ Centre preacher and theır traınıng, including the iımportance of
de Ia vıe elt de Ia pensee de I’Eglise» (p 4-15 anguage Study, 1Ca| and systematıc theology, ell
herche decouvrir quelles lecons Ia Reformation peut the miınıster’s central task, which 15 proclaım the
enseigner ’Eglise d’aujourd’hui, particulier Har gospel of Jesus Christ TIThe book closes wıth A study of
la el Ia pensee de Luther, bien Christian ASSUTANCC, which seecks the path between those
des intormations el des reflexions stimulantes. Pour who tend owards legalistic introspection that eval-

uUuCcCs 4SSUT9a an those whose triıumphalısm practicallyfaire, etudie le developpement continu de la reforme
de l’Eglise SOUS |l’autorite de |’Ecriture, notamme VOUT deniıes the realıty ofou Both, Tueman malntalıns,

quI les themes de Ia CrOIX de Christ, de Ia AT C obsessed wıth the believer’s EXPEMENGE the basıs
Parole ecrite el proclamee, el Ia doctrine de l’assurance for ASSULANCC, posıt1on cshown wantıng Dy the Reform-
du salut CIS, who perceived God trustworthy and understood

v > q  > q
that 1T 1$ his promises that SAVC

Wrıiıtten ser1es of lectures, thıs book reads well,
1{ hıs 1S ser1es of ectures delivered at the Evangelıcal explains SOMIC KEeV Retormation doctrines (of partıcu-
College of Wales’s Word and Spiırıt Conterence ıIn July lar NOTE 1$ the discussion of Luther’s theologv of the
2000, which explores WaVi ın which the CONLTEMPOFAaFrV (1 O! in Chapter tWwO) wıth clarıty and applies them
church C4a  —; learn from the ıte and thought of the 1 - CONLCMPOFAar V 1SsSUeS. Sometimes controversial, thıs 15
teenth-century Reformation. have several mınor crıt1- always ought-provoking and challenging. Not @&

CISMS, xhıich Ca  —; in Dart be explaıne by the author’s vVoNn Ww1 8 wıth al] of Irueman’s points, NOT be
NECCCSSaTr Y selection of materi1a] for inclusıon in ectures. wholly sympathetic hıs eiIiorme: evangelıcalısm,
Fiırst, the study draws largely Luther. wıth only SOTIIIC but throughout readers will, believe, be wantıng
discussion of Calvın and tew others. econdly, the only read [HNOTC the subjects ralised. Well-chosen ıllustra
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1NOUS ournit quelques renselignements surprenants SUurHONS an Judic10uUs applications make thıs MO: usetul
volume, which wıll be ei tor those NCW the study Ia vie de SE PFINCIPaUX romoteurs.
of the Reformatıion, those who might ou the rel

of studyıng church history nd heology wel
those who wiısh eN]OYy A refreshingly well-written Investigating the rise of historicısm and focusing in Par-

study, which wıil MNg the Retormation alıve and make ticular ON the erman bıblıcal cholar and ecologıan
W.M de Wette an the SWISS historian Jacob urck-IT relevant the PreSCNHL day.

Anthony CroOSS, Bath, England ardt, Howard Argucs that historicısm and secularısatıon
do NOLT rCPTrESCHNL the maJor breaks wıth the Christian
heritage that thev ATC often assume d be He demon-
FTrATES the centralıity of iınherited theological of

elıgıon an the Rıse of Historicısm: W.M. interpreting experience iın the thought of Burckhardt,
OC of the kev representatives f the emerging modernde Wette, ACO Burckhardt, an the Theologı-
secular historical CONSCIOUSNESS.cal Orı1ıgıns ofNıneteenth-Century Hiıstorical

COoNnscC10uUsSNness In the introduction Howard DULtS torward hıs maın
thesis, arguıng that the “shadows of theological DICSUD

Thomas er Howard DOSILLONS and attıtudes, albeıt in secularızed forms, AT

ambridge: ambridge University Press, 2000, X11 ultımately LNOTIC signıfıcant than the adıcal P that
notI1ons oft relig10us CT1SIS and SCCI1 ental’250 ISBN 0-521-65022-4

UMMARY (p Z He also discusses Varı0ous definitions of histori1-
C1IsSm and pOoINtS weaknesses and self-contradictions ın

Investigating the rISsEe of historiciısm and focusing ın historicıst hought Modern secularısatıon, complex
particular the German biblical scholar and theo- DIOCCSS ın which religion Cal OSse ITSs authorıity OVCT

logian W.M de and the SWISS historian aCo other socı1al instiıtutions’ (p F /); 1S traced back the
Burckhardt, Howard argu€es that historicism and SECU- legacy of the Reformatıon and Its STrESS of the Impor-
larisation do not represent the major breaks ith the HCcE of independent INqUIrYy nNnto the biblical
Christian eritage that they are often assumed e Chapter OC focuses ON de Wette, situating hıs early
7his IS ich an fascinating D0OOK, which, In ılıon thought ın the cultural CONTEXTS of the afte erman
(8 eri0us reflection theologica| and philosophical Enlightenment, early romantıcısm and nıneteenth-
developments aASs wel| the rIse of historicism, offers CCENLUFY historicısm. Howard cshows that de Wette’s
SONMNE intriguing glimpses ınto the |ives of Its maın DTO- heology and eXegESIS epltomise unıque en of
tagonists. Enlightenmen historical-critical traditions ın biblical
ZUSAMMENFASSUNG scholarshıp, antıan epistemological nd the

aestheticısing tendencıes of the philosophies of Schell
Howard argumentiert In dieser Untersuchung ZAEE

Entstehung des Hıstoriısmus, die sich VOT allem dem Ing an T1es De Wette 15 sa1d embody the nda-

deutschen Bibelwissenschaftler mental tension between wishing the Irueun Theologen ntent of rıstl1anı and embracıng the critical spırıtW.ML.L de SOWIE dem Schweizer Historiker
acob Burckhardt widmet, dass die Phänomene des of Wıssenschaft. 'Thıs led hım embrace the philosophy

of Frıies, who tfered A intellectual basıs tor the valıd-
Historismus und der Säkularisierung keineswegs die Ity of metaphysıcs A religion DYy imitıng the SCOD ofgroßen Brüche miıt dem christlichen Erbe darstellen,
als die SIE häufig verstanden werden. ı1es ıst eın TCasonmn De Wette applied hıs insıghts bıblıcal inter-

inhaltsreiches un faszinierendes Buch, das neben pretatıon, distinguishing between knowledge ( Wıssen,
the mode of cognıtıon applicable the spatio-temporalbedeutenden UÜberlegungen theologischen un

philosophischen Entwicklungen SOWIE ZUT Entstehung world), belief Glaube, which relates noumenal,
infinıte reality outside the phenomenal world) aM ACS-des Hıstoriısmus auch einıge interessante Einblicke In thetic SCI15C Ahnung, “Cogniıtion hrough DUIC teeling),das ı eben seIiner Hauptdarsteller gewährt. which bridges the chasm between knowledge of the

RESUME Ainıte and alt. In the infinite).
Prenant Ihe second chapter 00 AT de Wette’s time 78 theDOUT obje d’etude l’avenement de
’historicisme, ’auteur s’interesse bibliste ef University of Berlın, argumng that hıs theology W as

theologien allemand VW.M de Wette, et ’historien worked OUT in CONSCIOUS Opposıtion Schleierma
SUISSE aCo Burckhardt detfend 1a these selon cher. De Wette Was particularly ecritical of Schleierma
laquelle, contraırement qu'on considere Ouvent, cher’s wiıllingness mMıNıMISE the iImportance of Dast
’historicisme el Ia secularisation constituent Das un eXpPressIONS of faıth (especılally pre-Christian ones), hıs

definıition of relig10n, which he hought drove wedgerupture majeure AaVEC ’heritage chretien. L ouvrage est
riche el tascinant qu'il apporte un  D reflexion between religion and moral actıon, well hıs ten-

serieuse SUr l’evolution de Ia theologie et de Ia dency underrate aesthetics. utlınıng de Wette’s
philosophie, aınsı UE SUur l’apparition de |’historicisme, applicatiıon of Fries’s philosophy, Howard that
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according de Wette °radıcal eriticısm of sacred ın ftavour of history.
could proceed 1I1ICC ONC recognized that eritic1sm'’s In the final chapter, Howard hıghlights the ‘Augus-
epistemi1C FAalNgc V Iımıted Wissen; iIt could NOT tinıan residuum)’ ın Burckhardt’s thought, contending
encroach ON the religi0usly important cCategories tHat, despite hıs avowed secularısm, there 1$ DTrO-
ot Glaube and Ahnung (p 65) nounced pre-modern undercurrent stemmi1ng trom hıs

Howard then discusses the impact of de Wette’s CcCOonservatıve rellg10us background. Drawıng particular
ecritic1ısm and theology Strauss, who iın Das Leben Jesu attention Burckhardt’s ultural pessimısm, which
applıed hıs theory of myth (as something whose relatıon atypıcal tor the nıneteenth-century wıth Its conhidence

hıstorical EVENTS 15 elusıve and ırrelevant) 4S well ın scIeENCE an utoplan socı1al tormulas and ItSs optimistic
the Enlightenment distinction between [CasON and hıs- belieftf in„ Howard rejects the widely accepted
COr V the Gospel storl1es. Strauss Was also indebted claım that SCCS thıs Schopenhauerian influence,
Reimarus, who consıdered historically mediated owl- argulIng instead that It 1$ secularısed pre-modern
edge of God A contradıction ın terms nd ploneered inheritance from the idea of orıgınal SIN “Ihe Frulns of
the distinction between the historical Jesus (whom he | Burckhardt’s I furnished hım wıth Aall incredu-
regarde A 1Ca Jewiısh apocalyptic V1ISIONarY) and lıty toward the Ooptim1ızıng tendencies nd the epistemo-
the Chrıiıst of faith (who he understood be CONSITUC logical contidence characteristic of nkean, egelian,
by Jesus’ followers). Chapter three also analyses the COMean, and Marxıan approaches history alı in
knowledge-fait tensions of the when the erıtical word, the vVCerYyY foundations of modern hıstorical
demands oft Wissenscha conflicted wıth orthodox theo- thinking’ (p 159 According Howard, Burckhardt’s
logical CONvıcHOnNSsS. Howard that Das Leben Jesu, S55 of human epistemological lIımıtations has
LNOTC than alıy other cultural production of the tıme earned hım Car haglıographical STATUS proto-pOSL-
made TaNSParCNt the intellectual tensions “between the modern ın the CVCS ofNn historians and phiılosophers
worldview oft tradıtional Christianity appropriate iın He also au hım tor hıs socıal realısm, which nabled
faıth and expressed in symbolic forms, and the world of hım toresee of the problems that, MuUuUC later,
“modern CONSCIOUSNESS” acquıred hrough experience WOU manıftfest themselves In the modern totalıtarıan
and [CaAasSON and expressed scientific and historical
knowledge’ (p 506) T hıs 1s IC and fascinating book, which, in addı-

TIhe tourth chapter then takes “D1OUS Basel’, 10n sSer10us reflection theological and philosophi-
Howard informs about 1ts cultural-religi0us historv cal developments well the rıse of histor1c1ısm, offers
In the ate eighteenth and early nıneteenth centurıies, SOTIC fascınatiıng gliımpses nto the liıves of 1ts maın
stressing that It Oone of the MMOST entrenched centers protagonısts. It makes compelling tor Howard’s
of antı-Enlıghtenment religi0sity ın Europe’ (p 142) claım that the avowedly secular phenomenon of hıstor1i-
ther A  OC ATC Burckhardt’s father’s humanıist, orthodox C1sm also exhibits tIraces ofinherited theological
andVpastoral theological CONVICtIONS, which N KOTOTQ| tor interpreting EXPEMENCE: My only quı  €cs would be
ın stark CONTLrFrAaSTt de Wette’s ceritical pOosıt10Ns, the C1Ir- that chapter EHree, wıth Its discussion of Strauss an the
CUMSLANCES surrounding de Wette’s COomıng Basel L1CW christology, angs somewhat ın the alf, that the

well hıs far-reaching influence, which ultımatelvy USCc of footnotes WOU have been preferable end-
led the complete transformatıon of the theology Ess of endnotes and that there 1S conclusıon
department and ındeed the unıversity at arge 1INnto that un the of the book ASs ole Yet.
centfre of Wissenschaft. Burckhardt’s ENCOUNLTLeEr wıth de thıs chould NOT deter ANVONC from thıs important study,
Wette’s hıstorical criticısm student at the University whiıich truly deserves be wıdely read.
of Basel 1$ examıned, AL C the resulting relig10us CYT1SIS Karl Öller, Cheltenham, Englandand Burckhardt’s eventual decıisıon g1ve theologyv
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Editorial
Mark Ellıott

frue self-belief OT JOY 1n belonging *tradıi-wrıte thıs 0)8! ummer’s evening ookıng
OuTt Heidelberg Pre research leave.) t10n’ (1f Call USC that term) that has much
Not far AWaV, the STreams of tOourIsSts remıind the Z01INg for ir bıble readıng, personal spirıtuality,
academiıc of the wide-world and IfSs seemıng indıf- ır emphasıs Ol the communal church, sOc1al]
ference things ıke theology. But ftor OC whose and political involvement, for instance. belief in
STaYV In Heıidelberg 15 Ar ONC level get that vital faiıthfulness and Christ’s COMpass1ıon an
‘“second OO0 wriıtten, SOTLT of cut-price Habılıta- the Holy Spirıt’s enabling dIC antıdote both
LL0N, 1t still iımportant immerse oneself relig10us false modesty and insensıitıve rel1g10us
SOTMNC EXTENT 1n the culture (language included!). fanatıcısm. would ike SC thıs journal play
Because aVEC already earned much! thınk thıs Dart NOT Just 45 repository for Ost articles, but
would aV appene whether en 1ın Parıs OT 4S place of conversatiıon 2181 debate an thıs
Rome 0)4 Krakow, although would obviously ave effect would ike cCOommıssıon short debate-lıke
earned other things. could aVve earned IHOLC; f pIECES certaın subjects wıthın the of the
INY lingulstic, cultural an personal channels had journal. ( T’he Scottish Journal of Theology has one
been IMOTC ODCHN thıs quite successfully for few NOW. ) StOP

cshort of suggesting etters DAYC 1n twice-yearlyIThe STaYy ere has made thınk of the 1IMpOV-
eriıshment of theology ıIn Britain due our academı1c Journal, but ould It privilege
simple inability 0)8 reluctance read (JE lısten recelve COI'I‘CSPOI'IdCDCC and ACE SUSSCS-
ın other languages, an thus VO1CES 1E do OoOnNns hıs journal a1ms, NOT VOUTL ( A GE

eXcePLt indirectly) 1OTr help deliver the ast wordNOT sımply tollow the assumpt1ons of long tradı-
t10NS of theology there. also reminded of 1n anı y debate affecting MeES  W particular church AT

German insularıty (althoug compensated tor in PreSsENL, but rather foster the frank exchange
Ma Y other modes of “openness’ ) and that INSU- of theological SUggESUONS, argum«cenNts, Op1IN10NS,

deeper SONS for holding these, and flarıty 15 unıversal human faılıng which confuses
belonging wiıth exclusıon of other VOl1CeSs. Was at OCa distinctiveness, 1n which partıculars the (un1-
the International SBL meeting ın Berlin recently versal) church 15 far dWdY.
and experienced the interesting phenomenon that By the time VOU read thıs the FEEET conference

cshould ave taken place 1n Wolmersen 18-22those wıth the MOST Sd Y an the MOST enthus!ı-
AS  3 and ser10usness about Sayıng, 1t often the August hat 15 ()IIE forum tor Chrıistians
ıbera Amerıicans (from C'laremont an Harvard wh chare belief 1ın the transforming, DOWCI of
for example) wantıng ask whether the and the gospel Meei from al] ACTOSS Europe, ut
phılosophy could be united, an the aTt least I“ there AdIC others, and would hope this journal
ently LNOTC P10OUS Europeans (often Scandıinavlan 1$ 11C less [CasSsOIl fee] isolated in the pursult of
an SWISS) tryıng geL ILNOTIC Out of theır bibles theology an true spirituality.
DYy asking quest1ons about metaphor and meanıng. would also ike acknowledge the SUuppOrt
Of COUTSC the Brıts, caught in borrowing from an hard work f Jochen Eber (CH)X Sylvaın
cultural studies and critical theory seemed the Romerowskı (F), Raıiner Behrens and
MOST intellectually ankrupt of them all, althoug and includiıng thıs 1SSUE, Karl Moeller (UK)
those Germans wh g107 Y In the achievements of
Harnack rather than ın payıng attention the

CaMNıc ın close second.
hıs STaYVy PTe has also led thınk of the

ack In OUur evangelical theological MOVvVEMeENT of
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SCRIPILITURE HERM  "I1ICS

After Pentecost: Language and Biblical Interpretation
Editors: Cralg Bartholomew, Colıin Greene and Karl Möller

“I here 15 always DLEW of lanquage bault intO bıiblical ınterpretation. If we UVE LO ead Scripture O hear
od  A Address ıt 25 vital that WE attend LO UTVVENT debates about langquage and hecome criticaliy CONSCLOUS In thıs

vespect. »

Craig Bartholomew

ÄAfter Pentecost 15 the second volume TOM the Scripture an Hermeneutics semınar. hıs annual gathering
of Christian scholars from VarıOus dıscıplines Was established In 1998 and 1mMs the discıpline
of bıblical studıes trom the foundatıons nd forge creatıve for reopening the Bıble 1n OUr

cultures.

“[Ihıs 15 excellent collectıon ON topıc fOr whiıch ınterdiscıplinary CONDeErsSatkıon between biblıcal scholars,
theologıians and philosophers 25 Vital. These ESSANYS deserve LO be wıdely ead and LO draw WMLAFTVY “OVE of IN0O

that CONDErSAtLON. ”
Rıchard Bauckham, Professor of New Testament Studies, St Mary’'s College, University of St Andrews

“’T’hıs 15 SEY10U45 book, A YENTE ın whıch there are few CUVVYENET rvepresentatıves. The hbook wiıll ear careful, patıent
study. Ir CAaNnNN0 be Vead”, but be studıied. Immense learnıng 25 mobılızed Iın the SEV’VDICE of SETLOUS ervıtıcal
reflectıon ONl the church the churc.  ACES Un entırely NEW situatıon wıth thew demiAıse of moOdernıst

ratıonalıty and 1Es AccoMPANYINAG Dositıvism. 37}

Walter rueggemann, Proftessor of Old JTestament, Columbıa Theological Seminary

Craig Bartholomew 1$ research ellow 1ın the Schooal of Theology anı Religi0us Studies, Uniıversıity of
Gloucestershire.

Colin Greene 1$ Head of Theology an Public Policy at the British and Foreign Biıble SOCIETY.
e  rl Möller 15 researcher In the School of Theology an Religious Studıes, University of Gloucestershire.

ISBN: -85847)27-066-4 35x 160 /: D/ £24.99

Paternoster Press
Box 300, Carlısle, Cumbria CA}3 0QS,
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Transıtion From Modernity Post-Modernıity:
M Theological Evaluation

y<  S

Rolf Hılle
üÜübıngen

(The Stanley Lectures an Seminars, Columbia International University,
March 23-30,

UMMARY
the perspective of theological education. Reflective

An Introduction Methods UJsed This attempts remarks irectly related theologica!l education Aare

gıven In iıtalics In ılıon the (EeXT of the Theydo philosophical analysis and theological critique
of the phenomenon of the Modern and Post-Modern will also hbe VE important In summarizing the ora|
Ages ın their transıtion and mutua| overlapping from presentation of the

y q e  an

ZUSAMMENFASSUNG deren gegenseiltige UÜberlappung Aaus der Perspektive
theologischer Ausbildung. Direkt auf theologische

denZusammenfassung und Einleitendes Ausbildung Dezogene Reflektionen erscheinen KUTSIV
benutzten eihoden [ Dieser Artikel versucht eıne alc Zusatze Z JText des Artikels. [ )iese sind für die
philosophische Analyse und theologische Kritik des Zusammenfassung der mündlichen Prasentation des

Artikels sehr wichtigUÜbergangs VOT) der Moderne ZUur Postmoderne un
e  k

de |l’/une |’autre, el essal de critique theologique.RESUME
auteur aborde Ia question SOUS ’angle de |l’education

Une introduction Ia methode utilisee: cefl article est theologique. [ JDes reflexions directement traıt
UNe analyse philosophique de 1a modernite el de Ia sujet de |’education theologique sont fournies

italiques MM supplement.post-modernite, de leur transıtion et de leur continuite
A &-

The SR ME CENTUVY U1 become the InformatıonFırst Reflection: The Relevance of Thıs
Topıc For Theological Educatıon ın the Thırd Age globally. Certaıin Deople In specific geographical

CN longer he ssolated from powerful ıdeas
World and ıntellectu al INODEMENLTS.
odernı and Post-Modernity AVE velated typL The ıdeas of the odern Age, developed In the
cal phenomena ın the philosophical development of West (Europe and North Amerı1ca), MDE brought
the estern world. Is theological educatıon Iın ÄAsıa, ıN medicine, Industry, EfcC by of the
Afrıca, an Latın mMer1ıca unNNECESSATILLY overlaıd natural SCLENCES and technology In which all nNAatı0ons
wıth these 1n of guest10ns? In LO thıs IUS- understandably wısh LO have DaTtT. LEL ONE CANNOT

tıfınOle question, would Iıke lıst five AYgUMENTS completely thıs scientific-technological herıt-
whiıch SEERIIL ımportant ın dealıng wıth thıs age from the thınkıng SETUCLEUVE and the spırıt 0  £ANE

Enlıightenment, whıch 15 closely tied LO these AdvDances.top1c. They AVE as Follows:
EuroJTh 110 &@



ROLF ILLE

Thıs fact W1 EUUSE YOOLEMS INn the future fOr the S1ZNS of the HMES , and interpret time
all cultures and velıgı0ns whıch AVDE NOLF yeL had AAan prophetically ın certaın But thıs COMIPC-
UE of enlıighten MENET INn theır hıstor1es. has nothing do wıth the of the

The PVOCESS of urbanızatıon takıngACE world- human subject, because “rhe discernment of
wıde 15 INCFEASING the tren.d towards ınternational Spirıts” 15 about charısmatic oift g1iven DYy God
cultural exchange an 25 EDEN Creating, Certaın V : which [11all has NO control. Ihe philosophical
degree, ONLE unıfied C1V1ılızatıon strongly ınfinuenced interpretation of the PresCcnNt 15 intellectual ACE

the West. of INan_n, which 11C percelves ON ne’s  , OW But
The INOVE demandıng the aAcademı1c level of see1ng realıty clearly In prophetic WaY from the

theologıca SEMINATY Äy the INOVE estern phılosophy, standpoint of the knowledge of faıth 15 NOT only
1Es hıstory, and WWY of thınkıng 4II ınfiuence theo- oift of which God alone Call g  > but
logıcal lıterature. hıis 15 VEUSON why, ın the DAST, CCl ItSs UusCc 15 always made with CIrCumspection.

ecumentically-oriented churches ALLOWE. theır Ultimately, ın hıs phılosophy, ege that
eaders do doctorates ın the West. vangelıca complete knowledge of the absolute mınd spirıt)
eaders ın the vespectıve COUNTVILES INMUST S0 he able 1S PresCNt wıthıin hım an that Ne. therefore, Can
LO hold theır OWN ın the rvesultant ntellectural, also speak Ainal word about realıty. But theo-
philosophical d1scCussioNn. loglan gifted wıth prophetic understanding ın the

Evangelıcal churches and theologıans In the New Testament speaks from hıs OW

West AVDE had, ın Dart, centurıes-Long INTENSLVE knowledge DY FCasON, but, rather bound
ıntellectu al struggle wıth the challenges of Modernity the word of revelatiıon. In hıs interpretation of the
an Post-Modernity. In DLEW of unbıblica an spir- heology of NIStOTY, he ll be lowed
ıtnally misleadıng ınfinences Western theologıans OT be able A4AS far 45 egel, 45 philosopher
CLUÜNTL , therefore, Is0 help the Church worldwide In of history, claıms tor himself, sımply because his
LES effort these dangers. Moreover, LYEAL- Judgment 1$ one wıth eschatological reservatıon.
MENT of the topıc “Modernı and Post-Modernity” He 15 NOT able take stock of the ultımate en!

result, Dut, rather, Call, ar best, rYy take stockCN then only really NPDOVT theologıans rvesponsıOle
fOr educatıon ÜE shows the r  '9 vespectıve '„ provisionally, and thıs 15 what ;l attempt do
an ANrGgUMENTS 1C. thıs WAV of thınkıng. Cr al 110 iın VIECW of INY tOpIC.
“If one Dart (of the body) suffers, part uffers The phrase “from odernıty Post-Moder-
wıth i (I C0r Illty'” YsSt of al] signıfles historical-chrono-

logical change. Fırst Modernıism, an then
Post-Modernısm ollows But when speak ofIntroduction: IThe Interpretation of Modernısm, then It 1$ thereby implied that there

History Prophetic Giift and Work also MUST AVe been something which preceded It,
task of philosophy 1$ understand what which would, wıth SOIIC caution, ike

1S, for that which 1$ 15 [CasSOll Concerning the “Pre-Moderniısm ”, that 1S, that development of
indıvidual, Just as each 1S, 4S It WETIC, child of his the history of thought 3C Wäds supplanted Dy
OW tiımes, also phılosophy STaSDS 1ts time ın Modernısm 1n the COUTISC of history. Therefore,
thoughts.” hıs 15 how egel, 1n hıs “Philosophy could STIrUCLUre thıs artıcle ın such WaVYS that
of Law  9 defines the task of philosophy, namely, show historically the chronologica SUCCESSION,
understand that which eX1ISES in thoughts, that 1S, presented d whole. However, do NOT wısh

SCC through time and analyze Philosophy ın do thıs, but, rather, attempt cshow systematıc-
the Hegelian thereby claıms NOW that phenomenologically SOIMNC maın characteristics 1ın
through this analysıs realıty 15 taken into COI- the S$UCCESSION of Pre-Modernism, Modernism,
SC1IOUSNESS AN comprehended reality. In thıs ärticle, and Post-Modernism an briefly interpret them
though, would ıke ask the question whether each from theological viewpolnt 1ın order FCAaD
OTr NOT such should and CAall be accomplished SOILC results for OUTLr siıtuation today. There ATC
the Dart of the theology of NIStOTY, which ege three phenomena which would ike sketch
tried do wiıth hıs entire phılosophy, namely, briefly and evaluate.

comprehen time ıIn thought and thereby The Anthropocentric Change
ne 1t philosophically. hıs 15 All incredibly The Relativizıng of Iruth
audacı10us claım make. The Existential Cir1is1is of Meanıng In the

Jesus Christ Ca Hıs Church “understand Present
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ITransıtion from Modernity Post-Modernity

Of course, ın keeping wıth OUr tOPIC, plac- 0d’s eternity. wiıth th1s, there 15 also Ways
the possibility of ultımate faılure, that 1S, of eternalng the emphasıs upOonNn Modernısm and Post-Mod-

ern1ısm. 'The o-called Pre-Modernism mentioned Ostness.
ere will be referred only briefly ın order
demonstrate the transıtiıon which oOccurred wıth
the arrıval of Moderniısm. discussıon of Mod Thıird Reflection: Theological Colleges and

SeEeM1NAVLES «“Pre-Modern Sub-Cultures?ern1sm wıthın the of dealıng wıth OSst-
Modernısm 15 indispensible because the later; in theology teacher ONCE sed the metaphor of mA1lı-
Dart, itself 4A5 the decisiıve contradıction LAVY Fraınıng fOr the task of theological educatıon

the former, VEL; ın Dart, also ACCCDLIS the ftormer ın F he pointed the fact that soldıers AVE NOT
and continues 1t 1n radıcal WAdY. traıned the front, but In theır 0W home COUNTVY.

Something C  \& he sa1ıd fOr theology students. They
eed the protective eNDLIrONMENET of Chrıstian

Second Reflection: Theology Servıng Jesus SEMINATY he prepared there fOr practical SEYVDILCE
Through Hı1s Church the “M1SSLONATY front”. In thıs SENSEC, SEMAINATLES

J MUYU. he clear In theologıcal educatıon that theol- where theology teachers LLve, DrAy, and work together
0G has DurpOSseE In and of ıtself such Academıc wıth the students AVE sslands of Chrıstian faıith ın

secular multi-religi0us PNDLIYrONMENL. However,brıllance IN whıch heople actualıze themselves
ıntellectnally. ‚I4 15 Iso NOT AVT whiıich Deople’s evangelıcal SEMINATY 15 SCENTL, soctologıcally speak-

INg hınd of a pre-modern sub-culture In soctety.herception 15 ASE: ON theır abılıtıes. e0l-
0, rather, 25 ONE In SEYDILCE Jesus AaAn DODCECUTSY One MUSE clearly understand that thıs fact ofeIng

purely Chriıstian ınstıitutıon LS, the ONLE hand,through the empowermrznt wıth Hı1s Spirıit. mong
the diverse charısmaltıc gıfts the gtfts of the word, NECESSAT'Y because of the spirıtnal infinence AN

Concentratıion educatıon, VEL, the other hand,wısdom, teaching,and the dıstinctıon of sbırıts AVE

DET'Y important for theologians. They should be gıven AB CYEALTeESs artıficınl world sıynıficantiy dıfferent
from the realıty whiıich sSurrounds LF YaQ 15 ımportantDrı0rıty In educatıon, discovered, an nurtured. In

AUfE of pluralısm, SYNCrVELLSM, an multi-cultural that who 15 Dart of the educatıon PrOCESS
15 agreed that the rvelatıve seclusıon of thıs $IEUAaLLONSOCLELLES thıs gıft MUSE be recognızed and exercıised M

dealing wıth dıffıcult and challengıng FoPLCS. More- 15 NOL en.d ın ıtself, hut SETVDVES solıdly Prepare
ONLE fOr the challenges of Modernity, Post-Modernity,OVET, In the philosophical debate wıth odernı an

Post-Modernity, consıidered under these methodologı- whatever MISSIONAVY challenges there ATYE Intern-
SMLDS ıN churches an wıth MASSLONATLES durıng SEM1-cal ASPECTS, thı1s ONCETN 15 DET'Y appropriate.
NAT'Y educatıon therefore have ımportant func-
t10N. The «Pre-Modern” SItuatıon corresponds, then,The Anthropocentric Change TOom Pre- Jesus’ practice of takıng Hıs discıples asıde FLME

Modern Theocentricity through Modern and agaın secluded ACE before sending them
Egotism Post-Modern Individualism. OULT do Dublıc minıstry.

Ihe Theocentricıity of the Early Church odern Egotism
and of the Middle Ages Modernısm egan aASs radıcal change wiıth the

Pre-Modernism PrE MCANS, 1ın short, the AaQZCS of Renaıissance and Humanısm. TOmM then O: Man,
longer God, time anl each individual’s earthlythe Early Church and the Medieval period. ese

epochs placed God in the CCHNfer of of thought, of health, became the CeEMNtTETr of interest. Ren-
a1SSsance the ebirth classıcal antıquıtyCulture: an socletYy. hıs 1S quıte evident archıitec-

turally 1ın the MSINS Gothic cathedrals In the cent- of Greece an Rome and the Orlentatıon rtheir
GT of cıtles. At the cCentfer of all human of ıfe pre-Christian ideals. TIThe talıan Renaılissance Can

and all artıst1ic creativıty Was the enNcCOULNTteEr with be shown 1n the basıc anthropocentric attıtude of
Francesco Petrarca, who, whıle climbing MountGod Man 1S, in thıs5 110 TONOMOU: gure;,

and therefore also 110 independent theme Closely VentouX, becomes AWAalIC of hıs ıden-
tItYy, an experiences himself d indivıdual ıIninterwoven wiıth the questi1on of God 1S certainly

VIEW of human ıfe ın which earthly things AdLIC contradistinction the world He understands
himself NOT only facıng the world, but also Godonly VerY temporal, provisional intermediary STA-

t10N the WdY towards real human existence 1n kind ofal develops who, from 110 Oll, inds
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hıs OW vital est interest ın himself. In Germany, Hıs intelligent creati1on, wiıth unreal OTr misleading
thıs change 15 characterized especlally by the SCHSOTLV reality.
MOVvVeEemMeECNT Ör Humanısm which takes humanum, Descartes’ ine of reasoning 15 quıte characteris-
that 1S, man’s possıbilities, 4A5 1tS startıng DONt. t1C tor the Oodern towards anthropocentrism.
Humanıstıc anthropology essentially SaVS that On the OC hand, Medieval tradıtional SCIENCE,
15 capable of earnıng and Call be educated. Edu- which nad untiıl then Gen broadly accepted, Was
catıon 1S, thereby, the real task AIC presented critically questioned. IThe sımple fact that facts
wıth Because 11a Caln be developed Into better had been always believed by everywhere
chäaracter, the worldview of Humanısm 1$ basıcally In the of the classıcal Catholic principle of
optimıstıic. Ihe conflict during the Retormation tradıtion, WAas, tor Descartes, NOT enough for clear
wıth the anthropology of Humanısm Can be verYy and definite certaınty. Yet, the other hand, the
clearly documented 1ın the dispute between Martın evidence of empirical perception also did
1uther and Erasmus f Rotterdam, tor instance, NOT sufhice such because there 15 the phenom-
In Luther’s wrıiting, De SET’DO arbıtrıo. Luther’s CNONMN of dreams an SCHNSOT Y deception. ven the
aWAaATENCSS ofman’s lost condıtion an hıs exclusıve results of logical conclusions ave DTOVCIM them-
dependence upDON salyvatıon stands ın COIN- selves be mistakes time and agaln. S! AT the
ITASt Erasmus’ pride, wh; thinks that 1I1C Call, en of the inking PTFOCCSS, neıither tradıtion, NOT
ıIn the enNd; develop INnan through SOINC corrections the objective world, ME the certaınty of the COMN-
IntO who 1s good of thought remaıln, but simply the fact of the

Philosophically, the ego-centric phiılosophy of thinking eing for himself, the VES CONLLANS. He S,
Modernısm Was decidedly tfurthered by Rene DDes- AaSs aVe cshown earliıer,the chımedean Point
Cartes, In 1C he sought ultımate certaınty 1n from which then God and the WOTr AdIC brought

methaodical DITOÖCCSS ofou Descartes W das NOT back wıth effort nNnto thinkıng and thereby,
doubter OUuUTt of princıiple, OLlC who cCrıtic1zes OuTt finally, also into reality. But, epistemologically

of enjoyment of skepticism, who interested peakıng, the thıinkıng remaıns the principal
1n the destruction of bıt of truth Rather: he and CIr of the unıverse.
Was er10us seeker of truth who, wıith hıs scıientific In the wake of the Enliıghtenment an of
methods of doubt aTt rot wıished do W wıth German Idealısm the modern approac wıth the

UtTONOMOU:kınd method of certaınty which Wäas based i INan Was urther developed
only 0)8! tradıtıon 0)4 empirıcal observatıon, 1ın lıne wıth thıs Immanuel Kant ftourwarded the
Just rational deduction. In contesting al] knowl- Enlightenment essentially as moral undertakıng
edge IC seemed questionable hım, he ope “depart from self-made mental immaturıty”.

reach clearer and LLNOTC definıte certamty. The Hıs eritical struggle 1S NOT sSımply 0)4 CVCIN primarıly
certaınty which Descartes then discovered In hıs considered the emancıpatıon of thought from
critical PFrOCCSS W das that, for hım, only the of the on of tradıtional prejudices, Dut, rather, 4S

the moral self-determination of the individual. Inthe thinking PEIrSON A TCS COgItans Was the final,
MMOST DASIC. and indubitable truth “ C0gtto ETYO the 1Nalle of freedom, all heteronomous influence
»”  SUuUM t  1n therefore: hıs basıc CONVIC- uDON moral decıisıon 15 be opposed. By virtue
t10N describes before Kant transcendental of hıs WIN) practical FCaSONl, the determines

AS realıty concentrated the DUIC AT of hımself 1n autonomously setting the of hıs
ought. Ihe VESI CON1LIANS in which the hinking actl1ons. Man 15 obligated solely galn insıght into
indıyıdual eX1IStS for himself£, 1s the Archimedian the evidence of commands 1 AaDDCAal LCAasSON-
Point from which Descartes then Can able corresponding the categorical imperatıve.
certaınty about God through ontological DTIOÖC- Descartes’ epistemological anthropocentrism
CsS5 of conclusion. hıs 15 because God has been becomes moral anthropocentrism wıth Kant In
given betorehand ıIn the thinking prior1 45 thıs CONTEXL, divine commandments have, at best,
al innate dea NCCCSSAL Y tor thought, that 1S, 4S only propaedeutic and pedagogical function.
in-born iıdea wiıth reSPECL his aWaTEe1CcSs$S Finally, Kant’s student Johann Gottlieb Fichte takes thıs

attrıbutes of goOdness and truthfulness crucıal Step urther In radicalızing the phı
ZUaAraNteE NOT only the trustworthiness of divine Osophy of modernısm the CXtIreEME, namely;
thought, but also of knowledge of the worl| 1ın the the self-establishment ofhuman existence AN place

of the VES EXLENSA, 1.e.; the extended eing HIeCnT of the opposite the “NOH-I”‚ which,
Because He 15 g00d, God O€s NOT deceive INall, for hıis Dart, longer eXIStS placement of the
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'Ihe has thereby become the absolute, OT cooperatıon ıIn certaın organızatıon do for
the Cr GatOr of all existent realıty. God, Nature, his personally: The willingness be soclally involved
LOT V, sOCcIetY, all realıty Call be traced Dy the tree becomes dependent upON individual and O

calculated usefulness. Communal experlencesproductivity of the Wıth thıs universalızatıon
of the modern anthropocentrism reached become fragmented, 21 closely related thıs 1S

the un1ıque explosion of the possibilıties chooseinsurpassable highpoint ın quasi-apotheosıis.
fturther intellectual an cultural developments of from which, tor the YSt tiıme 1n histOrYy, SCTS the

individual free DUut the theoretical-philosophicalmodern Anthropocentrism ARC only small dıstinc-
t10NS an developments of thıs Modern-age claım CONCEPL of subjective self-realızatıon into actual
tor self. IThe ideal of the StTON, self-confident practice ın socletYy. 'Ihe biographical design 15
individual OutTt be normatıve tor of determined neıither Dy soc1al STAaTLus NOT by All 13

fäte: but chosen Dy free-will hıs lıfting oflıfe, whether ın politics, business, art, OTr culture.
barrıers tor the of COUITSC, ea also
overabundance of possibilities whiıch, tor 1ts part,
makes the ambivalence of Post-Modern exIistenceFourth Reflection: Model Study of How

Idea 15 Accepted undamental Change manıtest. Post-Modern INa Can NOT only COIMNNC

ofParadıgms wıth hıs W design tor himself, but he IMUST also
do 1t He 1S, 4A5 Jean Paul! Sartre DUut I: condemnedThe transıt1on from theo-centrı1c anthropo-centrıc treedom. Wırth thıs he bears the full risk of faıl-thınkıng model wıth whıch the sıynıficance
U and thereby the whole burden of responsibilityan effect of a paradıyım change for theology CUN he

studıed wıth VESDECT LO culture and the history of phı- himself, 1ın Casc he O€Ss NOT ucceed. the
ftear arlıses of MISSINS lfe, which 1$ understood ASlosophy. One could SA that the EW paradıym gamns

ACCeDTANCE, AS it WETE, In concentr1ıc cırcles. Wıth ast opportunıity 1n almost secular-eschatologı1-
cal WAdY. Because of thıs existential uncertaiınty, ONCDescartes, AB begins wıth ONE of hıs epistemological

guestions (cogtto ETVYO sum). hıs 15 continued Dy trıes keep OPCH AS INalıy Options for 4A5 long An

possible and l1ves, 1ın certaın> “last mıinute”.Kant ın the VE of practical moral behavıor (free
dom from all heteronomous diyine commands), an Besides this, the atomıi1zatıon of the individual 15

closely connected the dissolution of pre-exist-hecomes unıversal model fOr all of human EXASE-
ENCE (Man VEALTES hımself) wıth Fıchte Students ing>whose only ecriteriıum 15 “Wha 15 clear

me?”C  d learn through thıs PVOCESS how culture CN

he shaken In its foundations an changed by NEW Sociologically, the ethical disorientation of the
Post-Moder: CONTEMPOFAL Y 15 M OST clearly SCCI1approach thınkıng AS ell.
in the arca of sexual ethics 1n VIECW of indivıidual

Post-Modern Individualism of relationsh1ıps and CT1IsESs 1ın such. eg1in-
The transıtıon from the modern philosophy nıng wıth the model of the so-called ıfe phase
the Post-Modern culture 15 VeELY characteristic partnerships, the dec1ision be single, the
for the prescht intellectual siıtuation. Post-Mod- CXDICS desıre De single ParCcnts, and nnally,
ern1ısm radicaliızes the Modernist subject the the “patchwork famılıes”, which children of dıf-
atomızed indivıidual and dissolves It thus Into ferent ex-partnersh1ps Iıve together. In fact, the
oblıyıon. Man 1ın hıs “1 ” -loneliness PDTFOVCS be urbanizatıon of the modern world has one much
overburdened with the task of self-establishment PrOMmMOTC such socio-cultural forms of behavıor

ın the Post-Modern Age 5! for example, thean self-design, and eNTteErs the CTI1S1IS of meanıng
found 1ın nıhiliısm and existentialısm which will be anONymıty of the big CIty provides homosexual
discussed later youth, wh; StT1 perhaps teels ike outsider ın

Ihe atom1zatıon of the individual 1ın OSt- hıs small hometown, all the ftreedoms submerge
Into thıs kınd of subculture.Modernısm 15 expression of egOo-centricısm

according the “everYy Ial tor himself£,
agalınst everybody else  »” The dance around the Fıfth Reflection: Model Study of How the
golden calf of self CauscSs the cohesion of especlally Radicalızıng ofÄn Approach Thınkıngarge institut1Ons break hıs ffects political Can ead Ser1044S Cri1s1s
partıes AS ell Aas trade un10ns and churches. Ihe

The worsen1ing of modern anthrocentraıst1ıc thıink-central question with respecCct social STrucCfiures
“Wha O€es eiIng member of institution Ing ın Post-Modern ındıryıdualısm makes clear the
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&, yet ISO the self-destructive W of above, these.
hkınd of thınkıng whıich has sebarated ıtself from God Theologıca educatıon offers then, especıally In the
and Hıs Word. The gıft of God MUN of EINg CONLEXT of d SEMINATY, VLLE dıfferent hossıbilıtzes LO

free and ındependent ındıvrıdual 15 “damned to free- PXEVCILSE healthy self-understandıng In the Alance
dom” for Sartre. In the separatıon from God, soc1ıal between ındırıdual eedom connected Chrıst,
velationships AVE Is0 abandoned. The ındıvıdual7 an lovıng rvesponsibility fOr fellowship. The DHOSSL-
25 pushed InNtO the Ionelıiness of egotısm An I0ses 21 of ındıvidual development and ıntegration ın
the CADACLEY fOr rvesponstıbhle, loviıng fellowship. The a fellowshıip the SAaMLE FLME (ÄN ımpbortant for future
stu.dy of Post-Modernısm M  S concretely ıllustrate the SEYTVLCE of the Church. h1s has do wıth learnıng
fru1ts of such ınkıng. 0W ACCEDT cCertaın yules an authorıties. thıs

15 earned In SEMNINATY, ıf helps greatly ıNn the SEYDICE
Theological Evaluation and Oriticısm
of Post-Modern Individualism 0  INeE Church and 4ood Christian WILENESS

especially ıN ost-Modern envLIrOoN„MeENL.
How cshould OINC take theological responsibility In
properly dealıng wiıth the phenomenon of Indı Critical sSsessment of Post-Modern

Individualism wiıthin the Context of thevidualısm? First of all; WC Cdll realıze that soclety
has problem wıth the fact that there st11] 1S the History of Political Freedom
subculture OT mileau of the Church Ekven church “No Nan 1S all iısland”. No indivıidual eXIStS for
worshıip, wıth Its relatıvely small attendance, 1S, In himself, but 1S tied larger sOc1a| SET1ICE and
thıs CONTECXT, Just 11C of INanYy subcultures 1n the polıtical condıtions of lıfe. J herefore; the develop-
ole SOCIETY. hıs pomnt Was made quite clear MEeNT of the history of 1ideas sketche: in the prevl-

in discussıion wiıth ViIcars of the Wuerttemberg OUS sect1ons Can also presented and explained wıth
Lutheran Church These YOUNS DaStOrs argued, relatıon the hıstory of political treedom.
“Why should really invest much time and In the Pre-Modern CId, that 1S, until the end

1n the worshiıp servıice whıich only perhaps o the 1ddle Ages, there Was LYPC of heavenly
three Hive DEICENLT of the membershiıp attends? hierarchy which corresponded sOCIlety earth

the other church members aVeE the SAallıc right GOod Wädas Aat the COP of the pyramıd wıth the angelıc
usSs d pastOors. Why, then, should WC place the PDOWCIS. People had theır clearly defined soc1a] COIl-

specıal of the worship ervıice trongly FEXT 1n MC they COU. develop indıvidually only
nNto the Cernler of OUTr church work?” It 15 right ın VeLYy iımıted WAaY. The question of indıiıvidual
that, AS long AS W sociologically speaking, dIC self-actualızatıon had basıcally NOT VEr been pose
only MOVINg wıthın the small miıleau of church because each DCISON, by 1CASON of hıs ırt. W ds$s

attenders, an D established maınlıne church already defined by divine predestination AdS5 havıng
servıices Ar CVCIMN de-facto Just free-church WOTI- VeLY specılal role ın sOCIeTY. In the odern Age,
ship services, because AIC Just reaching only thıs Was turned around. In the struggle for indı-

fraction of the populatıion. And; AS long AS the vidual fulfilment political freedom became increas-
churches AdiIC MOVINg In thıs uncontested erraın INSLIVY relevant 1n the historical PTOCCSS. Thus, ıIn
which has been granted them, they also present 1789 ın the wake of French Revolution, the “Hers
problem for the pluralistic SOCIETY. 'The challenge ctat, the 1r class MNSINS bourgeoisie, WON
tor Post-Moderniısm TSt arF1SESs In the OMEeNT through agalnst the rst classes, namely, the
when the boundarıes of the church ATC crossed nobility and the clergy. TIThe bourgeoisie iıtself Came

Nto other subcultures wıth M1SS1ONArY W aM realızed C1viıl lıberties.
intent. It 1S noteworthy ePre that the Modern revolu-

ONS each had theır respective specific of
promıses. They tied themselves promıise devel-Sıxth Reflection: Learnıng How Deal oped Dy certaın worldview. For the French Revo-

1t0 the Gift of Indıviduality lution, thıs WAas artıculated In the triad of lıberte,
Characteristic of Bıblıcal anthropology LS, first 0  a egalite; fraternite (liberty, equality, aternity),
the Hosıtıve DLEW of the ındıvidual; interesting which WeTITC given as promıise. The freedom of the
comparıson could he made here wıth the Hast Asıan individual, which, historically, the WdY for which
velıgıons Marxıst-collectivıst 1deology. odern had already een prepared for DYy the Enlighten-
ındıryıdualısm 15 basıcally rooted ıN the Drem1ses of MENT, WAas NO being PUut nNnto practice polit1-
Christian anthropology, YyeL L, 7AN has hbeen shown cally. Of COUTSC, later thinkers OIl the edge € the
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Post-Modern Age, 1ın looking back OIl the French about ife CVEN untiıl today. Typical for the CVEL.

Revolution, aVve clearly SCCH through the dialectic feeling of pressing OC Call read: for []=
of the Enlightenmen wıth Ifs dangers and chasms. ple, ın the inaugural addresses of1 presidents
Theodor Adorno and Juergen Habermas make John Kennedy an Bıill Clinton Both AIC borne
clear ıIn theır works that the emancıpatory claım Dy enthusiasm. They 1Ve 1ın the AaWAaTENCSS

truth of the Modern Age Can also VeELY easıly of havıng M1SS1ON for thıs WOT| namely,
lead HE kınd of absolutism. hıs becomes for democracy, freedom, and human rights. Their
Obvi1o0us ın looking AT the history of the effects of Dromi1sıng CEY: 15 “Make this world better place
Hegel’s philosophy who, 4S SAaW at the eg1in- lıve!”.
nINng, wanted penNeLraLe reality 1ın 1tSs ımmanent Ihe basıc feeling of Europeans at the en ofthe

millennıum Was and Sall! 15 dıfferent from that ofOgIC an ead reedom ın unıversalistic WAdY.
Wırh egel, thıs Was Just somethıing which all Americans, 1C 1n VIEW of theır respective forms

took place in the head, 4S the Casec wıth philoso- of Post-Modernism, ave $fects Europe has
phy ofCONSCIOUSNESS of all of German idealısm. But, experienced the clouds of the apocalypse 1n

the 20th CENTUCY 1ın manıfold torms. Historicalwhen Marx accepted thıs dialectic principle al
applied 1T real politics, the ole thing documentarıes televised ON the OCCcasıon of
ended tragically. 'Ihe absolute claım truth take the t[urn of the CCENTLUTY cshow wiıth brunt force
om Hegel led necessarıly by ItSs inner OgIC the how terrible the rof half of thıs CENTUFY, ın VIEW

of the horrible MASSACTCS, WAalSs, liquidations, andcatastrophe ın the real eXIsStINg soclalısm of SOovIiet
PFrOVENANCEC because history O€es NOT follow aCcCcord- expulsions, turned OUuUTt tor kurope. I VOU take
Ing philosophical premises. 'IThe arXIst SYSTEM IntoO ACCOUNT the catastrophiıc history of the Third
could NOT longer be COrrected. NOT least because of World with this, then there 15 lıttle left ıIn uro-
the CONTEXTt IT Was ASE: upO$M For SINCE dialect1i- DCAall Post-Modernism of the glad, hopeful feeling
CIsm should drive history orward 1ın VeLY definnite of lıfe ONEC ftound 1n Modernısm an of the promıse
direction wıth scientific preC1s1ON, Its teleological that the world Ww1 SECL better.

However, 1It would be rash conclusıon rejectdevelopment Call NO longer be revised. In the ] en-
IN1St SYStemM, only the elite of the Communist cadre completely the political history of freedom ıIn 1ItSs
SCC nto the PTFOCCSS of hıstory which they therefore vVCeLY different forms an PDTFOCCSSCS from Biblical-
claiım gulde wiıth infallıble certaınty. Habermas’ theological perspective. Firstly, though, 1t cshould

be stated clearly that Post-Modern individualismand Adorno’s dıalectic of the Enlightment INUST be
considered based thıs background. has A4S 1ts basıc presupposition (precondition)

Whart have experienced ar the end of the modern political reedom (emancıpatıon).
20th CCENTULY 1S; in the meantıme, the ViCtoOrYy of Just AS certamly AS egotistical indıvyıdualısm MUST

also be criticızed theologically; the Moderniısm’’sthe Amerıcan model of the bourgelous revolu-
t10N Historically, the French Revolution and the decıisıon for human rights An thereby also for rel1-
intensiıve settlement of North Ameriıca occurred at Z10US reedom an freedom ofconsclence MUST be
Dretty much the SAaLlılc time. IThe American Dec- greeted 45 theologically indispensible because the

of the reedom of faıth 1S deeply anchoredaratıon of Independence along, wıth the Bıill of
ghts made possible the YrsSt realızed democracy 1n New lTestament thought TIhe early Christian
1n the New World Alexıs de Tocqueville’s classıc Church evangelized A smal diasporad-
work “ Democracy 1n America” 15 characterized t10n 1ın world critical of Christianıty an increas-
DYy the enthusiasm of thıs ePOC and pOTrTtraYyS the ingly hostile e an struggled tor her future.
early 19th CCENTUF V, describing the poss1bilı- Her proved be quıite dynamıc
t1es for the free development of the individual. In sociologically for anclent tiımes, tor example, 1n

VIEW of overcomıng slavery. the impetus ofnatıon where, 4S opposed old Europe, church
and ATC strictly separated, and 1ın which y- Man y of OUurTr European spiritual torefathers wh
OlLC INAaYy 1Ve ın the ftreedom of hıs tfaıth, the MOST emigrated the tor of CONsCIENCE,
wıdely dıvergent torms of relig10us fellowships Can an NOT Just for eCONOMIC» Callec trom the

dea of freedom They wanted be able sımply1Vve sıde DYy sıde. In spıte of thıs StTONg individual-
ISM, SLTONS communal solıdarı developed then 1ve OUuUtTt their faıth eelyv ın the New World They
ın the United States at least at the local level The had reflected theır COUFAaZCOUS StCED of em1gra-
optimısm described DYy Tocqueville has continued tion withın the horizon of the New lestament

ıdeal of freedom, which Was NOT wıithout politicalbe fundamental for later Americans’s feeling,
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CONSCYUCNCCS. Just how important the question of In the TST secti1on of our historical analysıs ave
rel1g10us freedom 15 Call be SCCI) clearly In Woaolftf- sketched the WdYy from Pre-Modern theocentricıty

odern Anthropocentriclıty Post-Modernhardt Pannenberg’s analysıs ofmodern secularısm.
Pannenberg shows that secularısm In Europe SoLt individualism. The succeeding sect10ns AT:C about
ItSs YTST maJjor thrust AS result of the Thırty Years’ showing the connection of estern Pre-Modern
War Through the CXPEMNENCGE of politico-milıtary certaınty about ftaıth the Modern of

FCaSON, anı finally, Post-Modern plurality ofintolerance the TYSt alıenatıon of broad
classes ofthe European populatiıon from the Chrıis- truth
ti1an faıth Ooccurred. Religi0us freedom 15 prized Pre-Modern Certainty About Faıthwhich evangelicals cshould also SUuppOrTt Pre-Modern mes started wıth heology 45 thepolitically. They should stand the sıde of those
wh demand cıviıl tolerance, and thus at the SAaMlıc MOST important maın unıversıity discıpline. Theol-

OBY W asSs recognized NOT only In number, but also 1intime making mark tor the CONTENT of the Bibli-
princıiple 4A5 the first of the un1versıity discıplines atcal MCSSAYZC In O1INng theır M1SSIONArY preaching.

Ihe command do M1SS1ONS virtually aflırms the the unıversities ounded in the Hiıgh Middle Ages.
ESSCIICCE of the freedom of religion, W.  1C aCccord- Thomas Aquinas’ Prolegomena hıs Summa

Theologıca a1d the toundatıon tor theology 4SIng the New JTestament, 15 indispensible part tradıtional academı1c discipline. Hıs methodof the preaching of the Gospel, and OS In WaY
do AWaAYV with 1t of 15 based ON proofs from Scripture,

Patrıstic QUOTCS, and, finally, ancıent philoso-
phy where Arıstotle 1S given the prominent place
4A5 the quintessentia!l phılosopher. As 1ts subjectSeventh Reflection: Learnıng Thınk

Daiscrimınately (Makıng Critical MmMatter, theology, therefore, lays claım the fore-
Daistınctions) IMN OST position all academıc discıplines and

SCIENCES because IfSs knowledge ZOCS beyond that of
The fact that ONE ıntellectu al development has lead

disastrous mistakes should NOLT lead theologıcal human LTCaAaSON (rat1o0) Aquınnas, along wıth Medi
eva|l theology 4S whole, consıders SOI (ratlO)educatıon INTO fallıng INLO black an whıte hınd A definıitely eing basıc anthropological abılıtyof thınkıng. DETY ETVESY gamns LESs AttractıVDeness whıich 1S capable of penetrating realıty and makıngbecause 1f Iso CONFALINS elements of truth and 4ood knowledge about the inner world possıible. But

Thinking discrımınately (makıng cr1ıtical dıstinc- there 1t reaches 1tSs Iımıts concerning knowledge of
L10N1$) helps LO distinguish hetween truth and 9 God and the WaYy salvatıon. Here, al] academic
accordıng LO the aAdmonıtıon test everythıng. and scientific fforts AT dependent eOlogy
Hold LO the good.” (I hes. 30219 wiıth the lıght of revelatıon. In spıte of thıs inter-

In DLEW of 0uY toPLC, “Modernity”, thıs that, play between faıth an knowledge, however, I1all

for good VEHSOTLS, EDEN Chrısti1ans do NOt WANT do at thıs tıme WaSs stil] of human helplessness
wıthout the Advances made In technology and medti- ıIn VIEW of the dangerous phenomena of Nature,
CINE made ossthle by the European Enlıghtenment. an quickly tended relate unusua| AaPPCAFalcCS
The SAMLE 15 [s0 ITE fOr the development of democ- wıth miracles. Scientific research remaıned basıc
VACY and human rvıghts whıch NOT vrealızed ”S and ODCIH AT all times for supranaturalistic explana-
such ıIn the Pre-Modernısm 0  tNeE SO-CALLE: Chrıstian t10NS.
West Theological educatıon MUÜ. provide founda-
F10N fOr showing which ımpulses of modern thınkıng
AVE compatıble wıth the Bıble and 2 AVE NOL. Eıghth Reflection: Showing the Freedom and

Oblıgatıon of Faıth for TheologyHow C  - ONE affırm the certaın Hositıve hotential of
AppProac. thınkıng and YeL, the SAMLE LLIME, Many0 dıdactıc vemarks explained In the fırst

avo1d 1ES LG developments wıth clear VEASONS! DAVT of the C  - he applied Dy analogy the
secon.dar

An Evangelıcal SEMINATY ASSUMLES that ONLE P
'Ihe Relativizing of ruth From 0NN1ZES the authorıty of the Scriptures and, In DArı

Pre-Modern Certainty About aith also, specıal church Creeds In 01n aAcademı1c work.
Modern Autonomy of Reason and 'To Thıs, though, provıdes the foundatıon fOr basıcally

Post-Modern Relativism Pre-Modern WOT In highly pluralıstıc odern

EuroJTh ıe



Transıtion from Modernity Post-Modernity

an Post-Modern world. However, because thıs Pre ITUGC in temporal things, also NOT Ave the final
word ın the arca of relıg10n, regardıng the ult1-supposttıon has been vradıcally called INtO question

by scholarly an philosophical CvV1t1C1sM SINCE the IMAate quest1ons of lıte? Kant’s CONCECDL of “Reli-
Enlightenment, the foundatıon f faıth ODET agaınst 102 wiıthıin the Bounds of ure Reason” IMUST be
the Modern world MNUSE be grounded in theologıcal understood 1n thıs Altogether, 1T eals wıth

comprehensıve secular claım truth wıth whicheducatıon. hıis doesn Ün MEAN Chrıstian Actıve
M church has LO be able do th1s, hut certamly theology 15 confronted much HICHG critically.
full-tıme preacher, teacher, counNnselor, MA1SSLON. - In thıs GONTEXt: the Enlıghtenment MUStTt be

considered, of COUISCH A intellectual LMNMOVC -Aar'Yy who SE“ DE ıN the Church f Jesus Chrıst should.
Regardıng theological educatıon, thıs VEQULVES In Europe, and careful distinctions
certaın balancıng ACt ON the Dart of the teachers. be made, 1n spıte of all things 1ın COMMOMN wıth
On the ONLE hand, NR MUSL VeEMAaIN clear that which IT changed kurope historical-ıdeo-
theology teacher MUSE he anchored ın faıth and Bıb- logical Ihe French Enlightenmen had
lical teanchıng. The Evangelıcal teacher should NOLT atheistic orientation through 1ts connection the
he DeErson who, AS VWWLUVEY 1ıberal theolograns AVC, FErench Revolution and thus stood 1ın strict OppOSsI-

t10N the Church. hıs attıtude 15 summed15 vepresentatıve of doubt and uncertaınty, but,
rather, help, an securıty. On the other hand, ın pointed WadYy ıIn Voltaire’s dictum * Ecrasez
dents should also, however, EXDEVLENCE atmosphere | infame ”, geLt rid of the infamy (outrageous),

namely, the Church Ihe encyclopedists Dıiderotof ıntellectu al freedom In whıch they WLWY honestly
an openly ask all guest10Ns whıich AYV1SE LG and Alembert fought agalnst risti1anı AN

them in the ENCOUNLTLET wıth mOdern CV1t1C1SM. If thıs CMPLY madness.
In England, the Enlightenmen Was stronglyfreedom 15 NOT allowed, then AVE educatıng

Deople be hypocrıtes and WE WVE NOT helping them influenced Dy Deısm, the dea that, while there
al the T0OLEMS of doubt ın crıp- 15 Creator God, He refraıns completely ftrom

tural WW). chey MDE NOLT earned NR AL SEMINATY havıng do wiıth the world of histOrY. Instead,
de1sts looked for early form of monotheismfOr themselves, then they WONn E he able LO help theır

church members who have temptatıions, NOV CM  S they which presented the actual religious-philosophi-
veally CONVDINCE Deople of other rel1g10ns unbelıevers cal of the representatives of the Englısh

Enlightenment. They wanted SECL behind the0  £Ne MESSAE f Jesus
CONCcrete posıtıve rel1g10ns COMMON OrNg1ın ın

odern Autonomy of Reason order then distill OuTt the moral aSPCCLTS ın each
Modernısm itself A Enlightenment ONC of the dıfferent posıtıve relig10ns. Miracles

of Haturc; they argued, did NOT meri1t attention,agalnst tradıtional knowledge an clence an
supranaturaliısm, the triumph of DUIC rCasOo but rather moral miracles must be aspıred f
TIhe metaphor of lıght 1S, interestingly enough, people imMmprove theır character through education

an moral renewal, then they ATrCc the WdYalready implied 1n the Tferm “Enlightenment”. In
the German TeTrInM “ Aufklaerung” and the French the EG relig10n. hıs MUST be strıven for AS the
“oiecle des Lumieres” the image of liıght also relıgion of TCasOo The overall x0al of the deıists

Was purıify the Christian faıth of al] “unreason-aPPCAarS. Ihe Age of the 1 claıms
able” ideas such AS belief ıIn miracles and elımı-the dark ıddle Ages wıth 1fs traditional SCIENCES,

that 1S, with It dependency lıterary author1- ATte all dogmas Ooffensive LrCasSON such 4S that
ties which had been LNOTC than NC Ihe of Christology än the doctrine of the Trınıty ın

order thereby establısh universally applicable,Medieval universIity, accordıng the Enlighten-
MENT, could NOLT really ring the truth light morally-oriented relıgion of LrCAaSON

wıth 1tSs presupposıitions. Kant, ough, called the In the French and Englısh Enlight-
CENMECNTIS, “PiOUS” Enlightenmen developedEnlıghtenment “the breakıng ut of self-inflicted

mental immaturıty”. IThe promisıng character of In Germany at TSt which, ın the of physı-
the odern Age chines forth ın thıs CONTtTEXT aAs cal theology, STFTOVE cshow the of dıiviıne
ell ll be able penetrate everything wıth omnıpotence and Oomniscience ın the EVENTS of

Nature 4S ell AdS 1ın the COUTSC of hIStOTY. ITheLrCASON Ihe cCONvıction of the 18th CENLUFY WAasSs

that CasOIll could take VOU lot rther than Y1S- ymns of Chrıistian Fuerchtegott Gellert ATC ICD-
tian tradıtion. Finally, people posited the followıng resentatıve of N1S plety positively influ-

enced Dy the Enlightenment, which, A first, heldsimple ıdea: why houldn’t rCasOlN, f It has tried
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the fundamental CNeIS of Christianity. In Gel- tentlalısm, combined wıth the PTFOSTam of demy-
lert  ?  S hymns AIC spirıtual an Bıblıcally based Iyrics thologizing the New Jlestament. At the en of
1ın 1C the Enlightenment 15 brought A close 4A5 the Sixties an beginning of the Seventies with
possible the Christian alt though VOU the political involvement of students, arxX1Sst-
Call also tell that he 15 tryıng hard peneTtrate the revolutionary orıented materlalistic CXCZESIS Was
doctrine of faith from the standpoint Of reason and sed 1C Was devoted lıberation theology.moralıty. YCE wıth HmE, polıtıcal theology proved be NOT

In the COUTISC historical development of ideas ın enough spirıtually because 1t dıd NOT ACCOMMNMO-
phılosophy, SCIENCE, an SOCIETY, Protestant theol- ate the relig10us needs of INa  3 1 herefore, “ SPIr-
OgV trıed then keep DaACC wiıth Modernısm In itualıty for combat” Was developed In the CONTEXT
CVEr-NCW ıdeas of mediating theologies. mediat- of the 5Sth General Assembly of the (0)8 Councıl
Ing theology, In thıs CONLTLEXTL, 15 understood 4S anı y of Churches In 1975 In Naırobi In the wake ofthe
effort old faıth wıth the respectıve dominant SroWINg interest ıIn psychologically experiencedphilosophies OTr ideologies wıth regard form and reality of faıth, German Catholic theologian ugen
CONITENT 1ın AS unproblematic WaY 45 possible. For Drewermann developed hıs turn the eXCSESIS of
the sake of truth In thıs, the M1SS1ONAarYy motive deep psychology which ultimately WEenTt hand 1n
should NOT be overlooked which Was ften behind hand wıth the rediscovery of myth, an led
such approaches of mediating theologies. Modern remythologization of the relig10us ıIn the of
theologies wanted make 1T easier for their COI- Carl-Gustav Jung. Today feminist theology has
temporarıes COMNIC faıth by getting rıd of taken nNto itself multi-faceted ofeverything they thought be offensive. In thıs varıatıon of Maodernist d ell 4S Post-Modernist
COHTEXI of COUTSC, It SOOIMN became clear also that
the PTOCCSS of accommodatıon the respective mediating theologies. Ultimately behind these

theological models which respective certaındominant 1deology of the day led VEeLrY dıfferent, GCEAS of time 1S the fundamental CONVICtIiON of
CVCIN cONntradıctory theological ideas In their basıc Modernism that the aut:  OUS object of Cason
STIrUCTILUres IF ask ftor theological evaluatıon 1
the beginning 21st CCNTUFY, then It becomes 15 In the right agalnst the claım of Insplration AlT

Call therefore Dut faıth Nto different Tic forms.quıite that Modernism, In the of Despite ]] honorable 200d intentions IC eachthe hıstorical development of ideas, has taken stand behind these efforts accommodate the
vVCLY INanYy dıifferent forms. Along wıth this, the C0ntempor ar sSıtuatiOon, the entire enterprise ofdifferent philosophies an ideologies COMNIC an modern theology has become tragedy, an 1fsın GVT quicker tım per10ds. It 1$ thiıs vVeLY problem 1S clearly demonstrated Dy ertho Brechange of interpretive SYSTCEMS and their replace-

IC 1S, In itself, ONC of the MOST basıc cht’s about Mr. Brecht relates:
characteristics of the rse fPost-Modernism. TIThe “Mr looked at paınting which DaVC SONMC

transıtıon from Modernism Post-Modernism 15 objects VeLY original, unconventlional ftorm.
shown everywhere ıf verYv diffuse WaY an Call be He sald, Yn looking the WOT. SOMNIC artısts
separated only wıth effort from IfSs DaAtent” AlC ıke INanYy philosophers. In working the

form, the substance 15 lost worked forsıng OW. WOU ıke explaın 1n
the following the intensive correlatıon between gardener. He handed paır of hedge-clip-
general cultural development and (Post)-Modern DCIS an told trım laurel Iree IThe I5eE

history of theology 1n theır fluid overlap. Ihe stO0d in DOL an W ds rented OUtT for specılal
deep problems which dIC visıble INn thıs - OCCAaSIONS. Therefore, 1t had be cone-shaped.
modatıon PTOCCSS 111 be shown along the WAdY. iımmediately egan cutting off the ıld
The second half of the 20th CCNLUrY 15 practically branches, but, regardless of how hard trıed

SEL 1t Into thıs CONC shape, the INOTEC 1t wouldn’tclassıc example for the suscept1ibilıty ideolo-
g1eS and intellectual spirıtual self-destruction of let ucceed In doing thıs had pruned AWaY
Protestantism. We Can O0k Aat the Natıonal Socıial- LOO much everal sides. When IT finally took
1STt ideology of the German Christians ( Deutsche OIl the shape of COLC, the COINIC W ds$s vVeLY small
Christen) ın the Thırtıies an Forties. After OFr Dıisappointed, the gardener sa1d M “ Well,
War 11{ Camnle the hermeneutics of the existential 1t’s CONC; but where 15 the laurel>” (Bertho.
interpretation DYy Rudoltf Bultmann and hıs schooal|l Brecht, Form and Substance, StOr1es OT Mr
under the influence of German and French X1S-
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Transition from Modernity Post-Modernity ®

Nınth Reflection: The Importance of for the intellectual Ss1ıtuatıon of Post-Modernism.
One ZOCS ON In Al unspectacular WdY theDiscrimıinate Learnıng and Modelled

Learnıng Exambples pragmatıc andlıng of ally business and ets the
question of truth alone. discussıon of ItThe dıfferences between the character whıch the meanıngless an fruntless. kveryone MaYy maılıntaın

European Enlıghtenmen In France, England, whatever hıs WI)] iındıvıdual truths aM thıcal
an Germany of the 18th CENTUTY took AVE values ATC for hımself and INaYy lıve them Out In the
further ınteresting MOdeL FOr learnıng how LO thınk CONILCXT of hıs particular submıilieau. But thıs has
crıtically In theologıca educatıon. The SUME ıntel-

110 relevance for the public ar arge In pluralıs-ectunal approach ın thınkıng CUN , In dıfferent IC soclety there CAdll be normatıve worldview
historıcal SIEUALLONS an wıth dıfferent cultural monopoly OTr interpretatıve authorities bindingpreconditions lead DETVY dıfferent LCONSECHUNENCES, Politically, thıs demand 15 indispensibleThe later 15 becomıng increasıngaly LIYYUE In global I1 inalıenable for democratic But OSt-
world wıth adversely dıfferent cultures. SIng odern INan interprets, as aVE sa1d GCatlıer. the

thınkıng experıment OW the ACCEDTANCE of the dea of tolerance basıcally agnostically, that IS 4S
vratıionalıstıc Hresupposttions of the Enlıghtenmen the abolition of allıy unıversal claım truth
In Islamıc, Hindmu, ANnımA1st1C culture would IThe French phılosopher Jean-Francoı1s LEVO-work and whiıich ffeCLs thıs rationalısm wounld AVDE tard, who, along wıth hıs COUNIryMEN Foucault

the evangelızatıon of such cultures En  &d be VET'Y and Derrida Wäd> IC of the maın PropONeCNTS of
fruitful theologıca PXEVCILSE In SCMAINAT CIass. AF philosopical Post-Modernism, STAarts OuUut basıcallyhas been Justifiably emphasızed, especıally Dy Evan- wıth the criticısm of the sSsO-Calle: meta-storles.
gelıcal theologians In the Third OT that dealıng In VIECW of the classıcal meta-storlies of Judaısm
1th the diverse theologıcal ıdeas of the West such “ and Christianity, but that of Marxısm, ONC
Rudolf Bultmann, anl Tillıch \ takes AS startıng point that these stor1es, wıth
less fore1ıgn infiıltration IntO theological educatıon. theır teleologicall oriented interpretations of HIS-
They SA students should learn MOTVE aAbout the ıntel- LOTY, AIC 110 longer trustworthy. er iıdeas ar
ectnal conflıct wıth theır OW' ceultural CONLEXLT. One therefore replace DYy much INOTC modest storl1es
CN only LG wıth thıs demand. Of course, because of bıiographical 0)8 group-specific Natfure TIhe
0  € SLONG ınfiuence of Western theology, the chal- unıversal SDalı from the Garden of Eden ACT1 OS

ENgeE VEMA1LNS of studyıng thoroughly the hositıon of centurlies long hISstOory of salvatıon the eschato-
AT least ONLE of the MO  e ımportant 1ıberal theologians logical Kıngdom of God 1$ hled AaWaAV Just ike the
of the Modern Age senseless “U$ LE 15 LO work all Communıist 1eW of history. IThe latter VIEW leads
all of modern theology, ıf LS IUSt ZAN helpful LO vequLrE from early sOCIeLY wıithout ser1es of
IN educatıon work the ındıvyıdual vepresentatıves economically based revolutions AS dialectical DTOÖC-
of thıs theology models for ıntellectu al analysıs. I fınally classless sOCIELY.
the student has understood AN. thought hrough thıs IThe presumed allure of all of
example of 1ıberal theology, he CM  \ S0 SEE through history 1S characteristic of Post-Modernism an
other theologıes an them biblically. redounds the relatıvizıng of the question of truth

The experlience of the immanent self-dissolution
The Post-Modern Relativization of the of [CaAaSOIll 15 tied thıs In the COLMHCXE of central

Question of ruth philosophical questi1ons such ASs what, namely,
TIhe specifically post-modern 1€6S$ ın the identity CasOlI W ds able accomplish, CVEN Kant realızed
CY1SIS of modernısm, whose claıms COMN- that certaın unavoıdable questi1Ons still pressed
prehensive unıversal truth of LCasOIl ave NnOt Man, such d “Where Al i{rom®. “Where
stopped. The passıonate conflict for absolute truth gomng?”, “What should d0”’, “What INaYy hope
Was characteristic for the transıtıon from the Pre- for? ” Hse classıcal questions arc impressed
odern Modernism. It 1$ exactly this struggle the indıvidual In hıs analysıs of the human abılıty
for the truth which Post-Modernıiısm has g1ven attaın knowledge, Kant realized, however, then,

1n Part, OuTt of resignatıion, ın Dart because of 1n VICW of the of DUIC rCasON, that A11SWCCTI -

agnost1c1sm. Eıither OIlC has let fall the possibilıty of Ing these questliOons 15 impossible ın the realm of
being able knew universally and eternally valıd empirical knowledge, 0)8 clence. One CAall ind 110

truth OTr ONC STAarTtSs quietly from 1Its nOon-exIistence. ANSWCLI the elementary basıc questi1ons of the
hıs characteristic of “quietness” 1$ ımportant transcendence of human eXISteNCE an human

EuroJ T3 P



ROLF ILLE

opes the basıs of DULC Casomn -herefiore, wiıth 16 something that has nothing do wiıth
reSpECL the questions of meanıng and EXISIENEE: philosophy: and then always, when SOINNCOINIC

Kant takes the path individual ınner reflection else wıshed SaV something metaphysical,
an moralıty, man’s private pheres By virtue of demonstrate hım that he had given 110

hıs analysıs of practical C ASO1 he O00 for and meanıng certaın S1&NS in hıs proposıitions,
finds 1n the PTFOCCSS of statıng the questi1ons the hıs method would be unsatisfying the

other-he would NOT ave the feeling thatelementary values of freedom, immortalıty of
the soul, and God Yet; these MarTfters CaNnnOT be WEIC teaching hım philosophy-but IT ould be

” ]known, but the indıvıdual Can definitely gaın them the only strictly COTTECXI method.
subjectively In practicing hıs reasonable rel1g10us Consistent wiıth thıs Wiıttgenstein ends hıs anal-
faıth In the result of thıs faith In FCasSON, there 15 VSIS then also wıth AaCONIC seventh of the
Sst1 basıs tor certamnty 1C would be COIMN- “Whereof NC CaNnOTL speak, hereof ONNC
parable that of empirıcal experliences (1 ogical MUuSt be silent.  ”2 But, thıs keeping “quiet about”
deductions. The postulations of practical [CASOINl 1$ paın  V elated the whole of questionsdeal wıth the reasonable, veLr ultimately fictiti0us 1C INalN, AS Kant has correctly shown.
boundary lımıts of being which ATrC SCTt In order Man CAaNNOT solve thıs problem usıng hıs rCasonmn
solve the exıstential ıddles ın thıs WdY satisfactory Ihe solution Kant hıimself suggested d the Mthe intellect. ate of practical [TCason 1S, however, fragmentedRomantıcısm’s distinguishing of itself trom and Actit10us that 1T 15 UNCONVINCINS and led ult1i-
the Enlightenment 15 VeLYV Instructıve an ın OUur mately the agnOst1Cısm of analytıc phılosophers15 interesting historically for the crıitical such 4S Wıttgenstein an others. In thıs reESPECLrelationship between Modernısm and Post-Mod- INalıy ost-Modern philosophers aTrCc 1n sımılar
ern1ısm. Ihe Berlin Romantıcısts iıke the Schlegel basıc intellectual siıtuation as the Romantıiıcs WEeEeTIC
Brothers, Novalıs, an CVCI) Schleiermacher telt almost 200 dO
vVeLY uncomtfortable towards the cold rationalıty In thıs CENTUT V, AÄAmerican philosophers ave
an C1ivil morality In the 18Sth CCENLUrY Enlighten- In another direction of thıinking, Just N the

philosophy handed down them. almıng Romantiıcs dıd For example, Wılliam James; ONC
Dut feeling, artıstiıc Intultion, INgEN1OUS creatıv- of the ftounders of Amerıcan pragmatısm, eganItY, an mystical relig10s1ty back nto their rightful AS psychologist and book signıficant for

place, and elevate them 4A5 the central INaltier of the psychology of religion entitled arletyspirıtual intellectual lıfe, the Romantıcs rejected of Religi0us EXpenence . In thıs work he stud-
the eENCOMPAaSSINS claım of valıdıty of DUrc TCaAason 1eSs authentic testimon1e€es of CONVers1ONSs, miracle
Just ASs decisıvely 4A5 ratı1ıonalısm had one 1in IfSs time stor1€s, and other relig10us experlences an COI11-

the basıc tenNeTts of raır oforthodox SUPranatu- these ONC another psychologically. James
ralısm. Sociologıically, there ATC also SOMIC SUrprIS- 4SSUMMCS as hıs startıng pomint that such experiencesIng parallels between the 19th CCENLUrY Romantiıcs An comparable In princıple. He therefore O€s NOT
an the Post-Modernism of ur day for example, take the problem of the substantıve question of
wıith reSsSpECL the lıfestyles and the vCerI y complıi- truth an Ges NOT CGVECH decide It Wırth
cated relatıonshı1ps between the rESPECL aftffers of faıth, only hıs work Wıill

The Neo-Kantıans Aat the Junchiıre between the Believe” 1$ important. hıs 1S each respective19th and 20th centurıies and the philosophers of subjective preconcelived CONVICtION, C WAant
critical ratiıonalısm and analytical philosophy aVE admıt an from 1C also refuse let
thus created 1ın SOINC sımılar startıng f hıs pragmatically determined truth has Its rel-
pomnt for Post-Modernism Just the Enlighten- atıve justification 4S subjective truth. but Ie of
MmMentTt of Kantıan DIOVCNANCC had one for Roman- COUTSC, CaNnnOT lay claım AllYy unıversal valıdity.t1C1sm. Ludwig Wıttgenstein emphasızes at the Post-Modernism, 1ın general, the Juxtaposıtionend of hıs famous Iractatus Log:co-Phiılosophicus of relig10us claims truth, 1s subject such
the aılure of the rational basıs for the WOTrFr an subjective ll Just 1ıke 1ın supermarket,meanıng 1ın classıcal phılosophy when he wriıtes: 1n pluralistic sOoclety Can himself

right method of phılosophy would be religi0usly under the “Myrths 1n bag  B3
thıs TIo SaV nothing CXCCDT wahat Cal be “DICk and choose mentalıty” 4S 1ın supermarkets
sald, o the propositions of natural SCIENCE, 15 domıiınant C allows stock
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ON salvatıon artıcles according each person’s Based these thoughts of eiIm:; would iıke
respectıve individual rel1g10uUs needs, whether make remark regardıng the present situatıon
It 15 Christianity 0)1 esoter1ic rel1ıg10ns, mMaglC OT of theological educatıon Evangelicals. My
MYyStICISM, resurrection hope Or of rein- iImpression 1S that Evangelical colleges an SeMN1-
carnatıon. ake whatever VOU like: everything 1S narıes Dy and arge stayed COUTISC ın VICW of the
avaılable. challenges of Modernıiısm and Post-Modernısm

wiıth reSspeCL hermeneutics. In the conflict wıth
mediating ideologies and philosophıies ArE

Tenth Reflection: NOT lowed ourselves be corrupted 1n biblical
The velatıvızıng of truth has EVDET hbeen edagogt- eXeges1Ss, but, rather, aVe asked, which method of

hermeneutics Cal be derived from the Scripturescal CONCEPL. Just ONE CANNOT educate small chıild
In ıntellectnal DACKUNML wıthout d1verse dec1sıons themselves? TIThe NECCECSSAL Y toundatıon of bıblical
made by DAVeENTS beforehand, the guestion of truth hermeneutics has SSn the primary apologetic
CUN S0 NOLT he left open fOr Long FLME In open goal Where certainly aVvVe had greater dıth-

culties, because AdIC caught 1n the wake ofsoctety. Man 15 created fOr the knowledge of truth AaAn
he wıll find INNET only when he has Attaıiıned OUr WI] culture, 1S the comprehensıve philosophi-
certaınty of the truth Therefore, the foundatıon of cal debate wıth the thinking of the odern Age

theologıcal SEMINATY wıth vegard LO ONTENET ın the an currently wıth that of Post-Modernism. In
clear AaAn unambiguously defined truth f faith multitorm pluralistic sOCIletYy which relatıvizes the
precondiıtion fOr successful educatıon 15 absolutely question of truth from the VEr Y D' higher An
NECESSAT'Y. LNOIC comprehensive apologetic ability 15 eed

ere 15 demand for COMPECTLENCE in advancıng
TIhe Importance of Theological argumeNts wıth respeCL systematıc theology

Apologetics in Overcoming Relativism ell AS ftor the abıilıty lalogue wiıth
Ihe elımınatıon of questi1ons of truth wıth the reSPECL practical theology.

would iıke 110 W explaın usıng three CXuncertaiınty that wiıth 1t has also directly
affected 4S theologlans. Thereftore, would ıke ples from the history of philosophy how this

make StroNg appeal for work 1n apologetics, apologetic task Call be performed. FHEV AIC from
rememberıing the work of German theologıan modern philosophers wh: reDrESCNHNL the thinking

of Modernısm and who each stand opposıteKar| Heım (  ) 1ın thıs ATCAd In 1905 A

the then representative of the German Chrıistian philosopher who 15 argulIng A believing Hrıs-
Students’ Assoclatıion 1ın Wernigerode, Thuringıa, t1an. We MUST consıder that, with rEeSPECL the
Germany, he DaVC interesting ecture the substance of theır arguments, the apologısts of
tOpIC C‘Are Unsolved Questi1ons Hındrance the faıth PrEsSCNLT theır “Modern ” discussıiıon
Faıth?” He STAarts OufT from the fact that the critical aSPCCTS which, ıIn Dart, antıcıpate OSt-
quest1Ons of clience Ar that tiıme, especlally those Modern DOSIt1ONS. 'IThe theological debate
of braın psychology an the theory öf evolution, called for CaNNOCL, therefore; simply take VeCr the
but also GV the problems of historical-critical arguments posited ere but MUST already take Nnto
eXEZESIS of the Bible presented Massıve problems consıderatiıon the pDOsition of: the discussıion In the
of doubt Christian students. Thereiore; he light of Post-Modernism. My interest Here; then;
demanded that do work ın apologetics ın order iın VICW of the VerYy sophisticated intellectual QUCS-

do IMNOTC effectiıve counselling. Apologetics O€s ONS Of debate: 15 in the exemplary ability
NOT Just aVe 1ts importance 4S systematic-theo- do critical lalogue an 1n the model WaY of think-
logical discipline in the intellectual confrontation Ing ll o1VE brief examples.

Ihe TYSTt example 1S that ofthe Frenchman Blaisewıth philosophy and the scıeNCES; but also as

discıpline of practical theology. 14 15 ATtIGT of Pascal who opposed hıs rationalıstic COUNIryMAN
responsible counseling of people who ANZ fallen Rene Descartes (  th-17t centuries), pomting
PICY doubt And ın hıs ecture Heım applıes OUuUTt the fundamental NeECESSILY of distinguishing

between the “ra1sons de Ia raıson” (the Caso11l5 ofJesus’ parable of the o0d Samarıtan (1
25-37 in WAdY. Luke the traveller who has reason) and the “ra1lsons du coeur” (reasons
fallen thıeves an 15 saved by the merciful earnt) As mathematıclan, Pascal referred dıf-
Samarıtan, the belıever needs counselling help ferent dimensi0ons of thought which belong dıf-

ferent STIrUCTLUFrES of thinkıng AS ell 45 differentIn thinking when he falls nto doubt
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From the Pre-Modern Christian Westof being They also lcad. therefore, LYPCS
of certaiınty which be diffentiated. the Problems of People the Modern

Secondly, Koenigsberg (Germany) phi- Age the Cris1s of Meaning OSt-
losophers stand opposed OC another, namely, ModernityImmanuel Kant an Johann ecorg amann& In the third an Ainal Dart of ur brief analysıs ofcentury). Hamann appeals the “veritas eDra-
1ica3  29 (the Hebrew CONCEPL of truth), that 15 truth the WdY from Modernısm Post-Modernism

would lıke cshow how the atom1ızatıon of self In
AS determined Dy and wıth respeCL PCISON. Post-Modern individualism an the elımınatıon ofKant, in hıs epistemological cCritic1sm, had tried
show “pure reason‘ ; speak, AS the distillatiıon the question of truth aVe led comprehensive

an far-reachıng existential CTI1SIS of meanıng.beyond all historical, lingulstic, 0)8 EVCNn personal
forms of determinedness. He concerned wiıth 21 The Socio-Cultural Changes of the Time-
the abılıty achiıeve absolute objectivity of think- pace Experience
ing an thereby, claım the unıversal valıdıty of he PTOÖCCSSCS Presecnt ın the history of deaI
the results of thınkıng. Hamann proved that DUIC ATC cshown Cr AaTrcC connected SOC10-cCul-
ftorm of rCason isolatable from ]] biographical tura|l Dasıc conditions whıich AIC indispensibleinfluences O€es HOT eXISET. Instead, thinking S, preconditions for the Post-Modern S1tuatıon and
1n the Bıblical „ integrated In the personal IfSs feeling of eing alıve, namely, the COmMpress1oncovenantal faithfulness of God, ıIn the “emMund , GE time and the acceleratıon of time. Because time
1C therefore, E1 only be personally founded and AS epistemological forms of observable
an responsible truth EXPENENCE rSft make It possible Aat all, and, A

Finally, Soren Kierkegaard t century) the Samne Ume, they make up OUur exIistence AN an
developed hıs “Philosophical Fragments”, book ontological continuum, the existential paradıgmtitle IC characteriızes the whole intention of change of Modernism 4S ell 4S ost-Modernity 1S
hıs thought, 1ın CONSCIOUS contradıction eorg IreCtiV connected the change of both of these
Wılhelm Friedrich Hegel Kierkegaard decidedly basıc dimensions.
opposed the all-encompassıng claım of Hegel’s
SYStCM who, wıth hıs dialectical analysıs of the 31  — The Compression and Unbounding of
historical DTOCCSS, endeavored peneTtrate the ACE
unıversalıty of ]] realıty and cshow 1t 4S S - IThe stabılıtas loct, the clearly defined an also
Salr Y for LlCAasSsonN Kierkegaard, completely modest, the principly defining stabılity of spatıal relatiıon-
wanted OPPOSC thıs wıth hıs analysıs of eXISTt- sh1ps 15 characteristic of the Pre-Modern Age

4S philosophical fragment In V1ECW of hH1s The 0rOs chrıstianus 4S the clear realm of estern
fear and despair, the indıvıidual MUST attempt the culture provıde both for the ancıent Mediter-

[ancall world 4S ell 4S tor the Germanıc anleap of faıth nNnto personal EeNCOMNNIeETr wıth Christ
1n order ror really an truly WIN hıs exIistence. Slavıc peoples north of the Alps geographıcal

CONTCXT for ıfe preserved for INanYy centurIies. hıs

Eleventh Reflection: The Importance of W as OWN though 1n the 16th an 17+h
centuries, in the dAQC of the discoveries. Wıth theApologetiıcs ıN Theologıcal Educatıon d1iscover y of the L[WO Amerıiıcan continents, the Cif-

Because of theır spirıtnal heritage, Evangelıcal theo- Cumnavl1gatıon of Afrıca, and the advance aSst
L0g1anNs ten.d thin that thorough educatıon In Asıa includıing the Pacıfıc an nnally Australıa, the
1011C0 EXEAESLS 25 enonugh gqualify ONLE theolo- truly global dimensions OT: OUrTr planet YSt
gıan. But f 1S, In fact, the M1SSLONATY OrıenNtatıon of Nto VIEW. Humanıty ASs whole created wıth the
the Evangelıcal whıich DHoints the diversity of 1ItSs languages, CUSLOMS, an artıstiıc and
ımportance of apologetics. Chrıistian apologetics FV1ES relig10us tradıtions the preconditions of modern

understand the ınkıng of a non-Christian d1s- cosmopolitan and multi-cultural CONSCIOUSNESS.
CUSSLON DATINEr, the open AUESTLONS of h1s world DLEW, TIThe COSMIC problem of modern IMan 15 tied in
an CONNECTF the MESISAAE of the Gospel at. Workß of epochs the EXperNENEE of completely
ın apologetics, whıch CALLS FOT solıd faıth well the different cultures. Not only WCIC C continents

of Iove 2Ci seeks, 25 thereby the dirvectly discovered OLlC right the other duriıng thıs time:
MLSSLONATY d1mension In theological educatıon. the window endlessly far unıverse Was
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cracked byY. IThe old WOTr O clearly depict the change shown here eed
tor pre-modern Ial uncontested, spatıal CEeNder only be remıinded of the DTrOCCSSCS of accelera-
of the unıverse, which d such, NOT only served aASs ti1on aT work during the liıfespan of INY grandfather.

orn 1n 1876, he fled as school| DOy the ditchesOoOme and protection, but, AT the SAamnc (ıme: Was

the exclusıve of redemptive histOry. Now, 1t along the TE CiSs wıth hıs friends when they Sa  S

turned OuTt be tiny planet rotatıng 1n NCFY the Hrst bicyclists ride through their ome village
margınal solar SYStem omewhere aM ON£ millions en he died at the AsC 01 95; he had experienced
of other galaxıes. Man thus became, in the words urıng hıs ıfetime V1a televisıon the rat Sputnik
of Jacques ONO 1ın FeIMMOTEe COTNET of orbıt, technology, and the threat of nuclear
the unıverse ”, COSMIC orphan. WCADONS., In the intercontinental spee of modern

The lıfting of both bounds of ın the mobility and the global networking of COmMMUnNNlN-
catıon forms the acceleratiıon of time confronts USodern Age should be summarızed in theır

extensive destabılizıng effect: tor ONC, the whole permanently an TUurns thıs world really Into the
astrophysical emptiness of ÜT world falls UuDOIN “global village”. When egan INY minıstry Ar the
INan, IC Ar OUSCS5 Dasıc feeling of lostness ın engel-Haus than A, the rhythm
unending, cold, an largely unıverse. of the day day busıiness ın the {$hce Was stil] GET

IThe other 15 that OIlC becomes increasingly DYy the arrıval of the g00d old correspondence by
of the relativity of ne’s  A WI)1 worldview when etters (“snail mMal-, aAs It 18 called today) Today

thıs rhythm has ecn replace: DYy the hectic PaCCcultures MmMeeTlt after long and intensive phase of
the feelıng of colon1a]l superIlorIity. IThe opening ofpermanent reachable CONTACT Dy faxX, e-maıl, an
of boundarıes through aStT’ONOMY an the global cell phone 'Ihe seemingly unstoppable develop-
condensatıon of cre2ie Ar the time the of the scientific-technological acceleratıon
typical feeling of homelessness ıIn post-modern of the make of time 15 Causing, at the SAamMılc

CONTCEMPOFAFY 111all d world cıtızen, who 15 ook- tiıme, along, wiıth ]] the justifiable optimısm 1n
Ing for hıs WdYy between unbounded treedom and V1IEW of the> fear of civilization 1IcC 15

aCcCompanyıng the lıght of the enlightenment 1ıkethe plague of the o1d of meanıng.
dark shadow, because of the rapıd changes. IThe

5.17  N The Acceleratıon of Iıme ambıvalence odern mMmOo0d of LI1CW

IThe experience of the acceleratiıon of time 1S an Post-Modern resignation, ın VIEW of the Spirıts
which 11C called OWN upOonNn oneself and Set L00SeE,directly elated the condensatıon and unbound-

INg of o0k ın the Deutsches Museum characterizes the feelıng about ıfe A the Furn of
ıIn Muniıch OTr ın the British useum 1n on the millennı1um, because the Iwentieth CCNTULY
makes the DIOCCS of scientific-technological AL 1O0W eaving behind has een marked Dy

absolutely contradıctory experlences. On the ONCacceleratıon clearly Obvl1o0us. After the develop-
MeEeNnNT of civiliızatıon had advanced quite slowly hand, historically unıque ımprovement of ıfe
after VeLrY long per10ds the beginning of the conditions such AS ©  € lıfe CXPECCLANCY, comfort,
Modern Age, powertful and, subsequent push CIC., has appeare which the Spanısh philosopher
for InnOvatıon egan wıth thıs dAYC IThe weight Urtega Gasset describes 4A5 “rhe revolt of the
of the leading SCIENCES moved trom mechanıcs aTt masses”, In their sharıng almost all the privileges
rst physics, theNn:; in general, chemistry, an ftormer elıte IThe Dartıcıpation ın the advan-
nnally biology But 1t has led groundbreak- of ciıyılızatıon has become possible Dy 1tSs
Ing changes 1ın ]] of iıte In the meantime, spread of technology. (n the other hand, though,
the half-lives, 1n IC the entire body of man’s the Iwentieth CENTLUCY 45 CCENTUFY has een the
knowledge doubles, furn Ouft be chorter and of the IM OST terrible tragedies through WAars,
shorter ]] the tıme Ihe PTOCCSS of modernıza- refugees, I1Nass expulsı1ons, and environmental
t10N has accelerated much that 1t Can hardly be catastrophies, all attached the symbolic words
understood aNVIMOTC individually, whıich ralses the Holocaust, Hiroshima, an Chernobyl. OSt-
basıc feelıng or tear of the uncontrollable In odern MECSSCHECI of these ambivalent eXpen:

CI11CCS5 15 reflected ıIn 11 of “ Prinzessin aufthıs unclarıty of the Modern Age 1€6S$ important
FOOT of Post-Moderrn skepticısm, whıich 15 IMOTEC der se  2 (Princess the Pea) effect which
than the rejection of technological advancement phılosopher Odo Marquard of Glessen defined
by protest partıes such A5, tor example, the Green the effect that estern sOCIetY, ıIn ItSs fforts
Party. elimınate all possible Causcs of suffering, 15 becom-
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Ing Aat the SAaMmıc time INOTC an sensıitive an prominent, astrologically-fixe positioning of
the ast remaınıng stocks of the Samıec (The the art 1n However, ookıng at the crıte-

aırytale “ Prinzessin auf der S  297 1S about the ra of divine election 1n Scripture makes It quickly
clear that God bestows Hıs incomprehensible lovesuffering of spolled PrINCESS who sleep at

nıght because che teels disturbed by hard object. OIl the lowly and despised. hıs 15 IIC wıth reSpEeCL
Though only A tINY PCa 15 hıdden underneath ner Israe] N the lowlıiest aM ON the peoples 4S well
„tor ofcomfort, she asks for a4s the Christian urc which do NOT belong
and soft blankets be la1d her bed XEn the high and mighty of thıs world hıs 15 the
che has become sensıitive that she stil] teels her respecting od’s elective individual
sleep 1$ disturbed by single pea.) prominent figures of redemptive histOory such 4S

Abraham, Davıd, Paul; i It 15 thereby implıcıtly
S  S Copıng wıth the (Post)-Modern C V1S1S of underscored that 3A: planet 45 tNny grain of ust

Tıime an ACE Theologicaliy 35 the edge of an unendingly Vast unıverse has Just
Fırst of all, the acceleratıon of time corresponds exactly the DOsiti1on 1n the creation correspondent
certaın apocalyptic perspectives of the New Tes- 1t TIhe incomprehensible relatıvıty of the world
([AINeNt N the OoOuncemen of end times’ phe- In the physical COS11105 corresponds theologically
NOMNICNA 15 characterized Dy the c  1ın short”, 1ts un1ıque election 4S the place of revela-
“SOOI]”‚ “havıng lıttle »”  tıme IC Ihe seemlingly t10N
steady STIreamM of time 15 sped at 1ts end Yet, The reduction of our world “olobal village”
Christ en remaıns the Lord of time because wıth all the challenges of multi-cultural soclety
He 15 the Lord of Eternity. He a1sO determines resulting from 1T 1 U11S agalnst, fnally, the Mal of
the accelerated PTOCCSS of end-times EVENTS and the Church an her commıssıon. Christ has placed

Hıs disciples of ]] Nnatlons 1n global tellowshıpshortens tor hıs pPart the time of triıbulations an
persecutlons. In thıs He A1ves the A4ASSUTANCEC of diaspora congregations an sends them al]
that “  MY time 15 1n VOUr hands” Psalm 16) and peoples wiıth the Great Commissıon. Ihe spirıtual
hereby that He has superlority IA time. In VICW ecumenıI1C1ty of the Church of Jesus COhrıst C
of globa 1114SS$5 communıicatıon an the increasıngly sponds by natfure wiıth the international of
shorter half-Iıves in the oublıng of knowledge 1t her 1SS1ON. Globalizatıon AT the threshold of the
15 existentially important aVve spirıtual CETNEOT. thırd millennıum after Christ’s birth COMPTCSSCS
Christians in general an theologıans In partiıcular the modern experience of In the of the
MUST find theır 1n getting NOW an medi- intensifyıng of the M1SSION.
tatıng the Scriptures which A1VE Orlentatıon an
securıty ıIn the accelerating flood of informatıion. T’welfth Reflection: The Importance of the
In V1I1ECW of PeErmanenNt change divıne revelatıon Scr1ptures the Intellectual Spıirıtunal Center

of A eologyconcentratiıng ıfe and thought OIl the
essential. In knowıing whart 111 happen A the end,; Because MASSLONS MDE gained completely EW OV1-
wısdom 15 iımportant ıIn dealıng wıth the CXı In global WOT socLety which has become

relatıvıstıc, the apologetic task of theology has becomeast things
The urt which modern INan experienced almost boundless that the gquestion of the vreal COTE

through the astronomıical research of Galıleo alı- of theological SEUdLES MS INCYEASING vole. We
le1 1n VIEW of the spatıal destabilıizatıon of hıs E X1ISt - have already veferred several FIMES the functıon

15 DUut iInto IC lıght1C provides meanıng of learnıng, USINA models Because OM world has
DYy the Biblical teaching of COVENANT election. The hbecome complex and multilayered, the danger 15
geO-centriC VICEW of the world W ds posited AS lOg1- guıite ASYy Or students lose themselves INn the ounNnd-
cally NCCCSSAL Y In pre-Modern theology by rTCAaSOoON IEeSSNESS of the teachıng materıal. Ir 15 ımpossıhle
of the unıque position of I1lall 1n the ole of become completely acquamnted wıth all velıgı0ns, phı-
creation and redemptive hiSstOrY. The central pOSsI- losophies, an theologıca 1ıdeas. In the Informatıon
tıon In the COS11105 MUST befit INall AS the of Agpge, f (ÄN ımportant ADE SLYONA ıntellectu al
creation 4S ell AS the planet arı as the of CENTEr fOr studtes. The Scriptures AVE th1s fOr In
Bıblical redemptive history and the history of the the ınflatıon of words, WE ask fOr the ONLE eternally
Church proceeding from It hıs theological pre)J LIYYE word. “ Blessed E the N hıs delight 15 In the
udıce Was based ONn the deepest human CONvıction la of the LORD, an hıs la he med1iates day
that divine election Was expressed ın domiınant an nıght.” (Psalm LLZ) The study of theology
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madman who lıt the antern 1ın the brightMUST be structured accordıing LO hierarchy VACM
DVitLes. Therefore, In the CENTEr of studies MMUYN. be the morning hours, Ta the marketplace, and
VvErY INTENSLVE study of the eNtLVE New Testament for cried incessantly: ‘} seek God! seek GOod!” As

of those wh did NOT believe 1n God WEeEICall students, then the througl an 700 knowledge
of the Old LTestament, NEXT, the foundational Ccveeds standıng around Just then, he provoked much
an documents from church hıstory, OLLOWE:| by solıd laughter. Has he goLt lost? asked ON  @ Did he

OSse hıs WdY ike child? asked another. Or 15knowledge of some CONSETVALLVE, Bıblical theologıcal
he hıdiıng? Is he afraıd of us”? Has he ZONC ONSTUEM, Only thereafter the acquaıntance

wıth 1beral method USING models howing LESs CON- voyage? emigrated? hus they yelled an
SEQNUNENCES, Finally, esides basıc ODEYDLEW knowledge laughed.

The madman jumped 1Into their midst andın philosophy and comparatıve relıg10ns, knowledge
of the MOST ımportant cultural ınfinences of the geo- plerced them wiıth hıs CYCS ‘Whıiıther 15

graphic VE 15 S0 ımportant where ONE wıll later he cried; <a 11l tell vVOou We hılled hım VOU an
of us aIc hıs murderers. But how dıidST DV evangelıst. Theological studies

do this? How could WC drink the seq” Whowhıch UWVE NOT cleariy structured In theır ceurrıcula ın
hierarchial WW Z0se themselves eiıther In all hınds of BAaVC us the SPONSC wıpe aWaY the entire OT1-

thıngs, that 1S, chey have rvreal 0YgANıZING CENTETr of 7Z7ON” What WLLE doing when unchained
thıs earth trom 1St sun” Whıither 15 1t mOVvingknowledge, and fundamental deficıts wıll show UD ıIN
NOWw” Whıiıther arc MOVINg? AWAaY from alllater practice. Connection of theoretical knowledge

the abılıtıes needed fOr practical SEYVDICE should he Suns? Are NOT plunging continually? Back-
ward, siıdeward, forward, In al] directions? Isguaranteed by close dovetailing of academ1c educa-
there st1l] an Y OL down? Are NOT strayıngF10N wıth practical Dhases VOoper length an ell-
as through All infinıte nothing? Do WC NOT fee]guıided SUPErVISLON. the breath of CMPLY space? Has 1t NOT become

Diıonysan Nıhilism In Vıew of OsSst- colder? Is NOT nıght continually closıng 1in OOIl us?
DDo NOT eed lıght anterns ın the 1LLLOT1U1-Modern Absurdity

Arthur Schopenhauer ounded kınd of pessim1S- Ing? 10 4T nothing AS yeLt of the VOlce of
HC nıhılısm based the primary relig10ns of FEast the gravediggers who arc buryıng God? Do

smell nothing AS yet of the divine decomposı-Asıa IC Sa  S the fundamental human task 4S t10N? Gods, LOO, decompose. God 1S dead God
havıng COMpassıon OIl a1] CreAures Hıs philoso- emaıns dead ave kılled 1m
phy of lıfe, World As Will an Perception ; ‚How chall comfort ourselves, the IU
W as intended affect Enlightenment rationalısm derers of al] murderers? What Was holiest an
4S ell N the idealısm of the odern Age, and mightiest of all that the world has yeL owned has
thus 1t IMNaYy ave supported the rıse of the OsSst-
Modern per10d. FEriedrich Nıetzsche took thıs bled death under ur knıves: who will wıpe

thıs [070] off us”? What 15 there for uSs
vitalistic dea LOO, vet make TMOTC radically nto clean ourselves? What festivals of atonementT,absolutely Dionysan CONCECDL of world 1114$5- what sacred chall ave invent? Is
CCr V and world pleasure. Hıs nıhılısm
modern atheism as the cold-blooded murder of NOLT the ZrCaAtNCSS of thıs deed LOO for us?

Must WC ourselves NOT become Zods sımplyGod an bases the re-evaluatıon of all values aDPDCar worthy of ıt? SE has eecn
thıs OrrıDie aCt Compassıon becomes the FL

REwhich the weak implant the STTONg
deed: and whoever 15 born after us-ftor the

sake of thıs deed he 11 belong higher hıs-
the detour of Christian soclalızatıon, hereby COr Y than all history hitherto.’

corrupting ıte itself. 5 1n Nıetzsche’s Op1n- Here the madman fell sılent an looked agaln
10N, the West has eCn cheated Out of the frunts at hıs lısteners and they, LOO, WEeIC sılent an
of the ancıent pre-Christian world For thıs stared ar hım 1n astonıshment. At ast he threw
FCasSOlNl, Nietzsche NNOUNCEC the Post-Moder hıs antern the ground, an 1It rFo nNto
Age 1n poetic hymn. Ihe end of all the tounda- pIeCES an WENT Ou  e 1 AVE CONNC LOO early,
ONSs of Pre-Modernism an Moderniısm 15 proph- he sa1d then MY time 15 NOT yet hıs tremen-
esied wıth prophetic pathos ın Niıietzsche’s work, OUS 15 st11] OIl 1St WaVYV stil] wandering; 1t
The Gay SCLENCE. has NOT vet reached the CalIis of 111C  - Lightning

and hunder requıre HME; the lıght of theThe madman. Have VOU NOT heard of that
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requires tiıme; eeds, though done, still require absurd ero He 1S, 4S much through hıs passıons
time be and heard hıs deed 15 still 4A5 through hıs Hıs of the xods,

distant trom them than the distant hıs hatred of death, and hıs Dassıon for ıfe WOIN

an yeL they MDE ONE AB themselves.” hım that unspeakable penalty in which the
It has been elated further that OIl the Samılc whole being 15 exerted toward accomplishing

day the madman forced hıs nNnto evera| nothing. hıs 1S the price that MUST be pald
churches and there struck up hıs requıiem V- for the pass1ıons of thıs earth. Nothing 15 told
VLAUMNL deo Led OufTt an called ACCOUNT he 15 us about Sisyphus in the underworld. Myths
sa1d always ave replied nothing but a A C made for the imagınatıon breathe ıfe
after all AIC these hurches NOT ıf they arc NOT Into them As tor thıs myth, C SCCS merely
the tombs an sepulchers of the whole effort of body straınıng realse
hıs CX wıth the poetic ftorce of hıs Dıonysan the huge < roll 1T and push 1t Uup

slope hundred times OVeI; ONC SCS the facenıhilısm, Call almost be read AS the Post-Modern
crewed the cheek tight agalnst the >Manıftesto. Ihe MnNadness of the insane DECISON

who has gotten rıd of God and raısed up himself the shoulder bracıng, the clay covered INass,
God In antı-Chrıistian attıtude an thereby the ftoot wedging I6 the tresh wıth AT 1115

outstretched, the wholly human securıty oflıfted all COSMIC bounds an moral restricCt10Ons,
[WO earth-clotted anı At the VCGLY end of hıshas appeared evera| times 1n the 70Oth CENLTUT Y.

1he Post-Modern promise praised Dy Nıetzsche long effort measured by skyless an time
wıithout epth, the PUrpOSC 15 achieved. henand product of hıs foolhardy optimısm, has, In
Sısyphus watches the rush OWN 1n fewthe meantıme, cshown itself be all ıllusory ide
MOMENTS toward that lower WOTr whence heOl0gy 1ın the hıstorical catastrophies of

the aAQCcC Ihe hıgh of Dıionysus 15 NOLT Just tollowed ll UE push It agaln toward the summıt.
He ZOCS back OWN the plaby kınd of civılizatiıon hangover, but, tather, Dy

the historical and human of Auschwitz, FTere; INall, 1n hıs basıc sS1tuation and ONging,
Hiroshima, and Chernobyl wıth theır absolute 15 thrust back completely NTIO the physical world.

Hopelessness 15 experienced 4S absolute absurdityCrI1sEs of meanıng. It 15 NOT entirely CITONCOUS that
Hıtler had place of worshıp erected for 1n which [CasSOIl and experience In the world, the

Friedrich Nıetzsche 1n Weı1i1mar an visıted 1t desire for happıness, an powerless subjection
quite ften He had the Buchenwald CONCENTra- realıty Can NOT longer be conveyed, an therefore,

independent dea emaıns ODCI) an arbı-t10N CaIıpD built Car e1ımar.
In the Eifties and SIxXTIES Post-Modern despair Lrary. Post-Modernısm has COMNNIE Nto thıs iınherit-

experienced 1CW fowering of nıhılısm, especlally dI1CcE The other siıde of the existential experlience
1n the tormTnexistential philosophy, which of self, accordıng Camus, CONSIStS, then, AS has

alread ben alluded C of human transcendenceabout by SZOINg back ancılent mythol-
UOSY an 1n lıght of the condiıtions of ıfe ın the AS defnant revolt agalnst fate In accepting the
PpresenUuYy eXIStINg odern Age Jean-Paul Sartre absurd, I11all confronts hıs ITE self and Zalns the

arıng W resist, which 1S remınıscent ofdescribes “nausea’ d basıc existing condıtion of
I11lall confronted wiıth himself£, the shock of EXI1IST - Nıietzsche’s world-afiirming nıhılısm. T hıs 1S the

4S result of the human nıhılıstic POIsSONINg [CAaSOIl for all of Sısyphus’ secret JOoY
of self. Hıs COUNEryman ert Camus AQICCS 1n ‘LI leave S1syphus AT the foot f the mountaın!
principle wıth thıs shattering diagnosI1s, veLr breaks One alsways inds He  » burden agaln. But
through evident absurdıty wıth uncondıtional Siısyphus teaches the higher nidelity that NCSaALCS
atheism Dy allowing the defNant 1Ssyphus aAaDDCAaL the xods and ralse rocks. He LOO concludes that

]] 1S ell hıs unıverse henceforth wıithoutagalnst all despair in darıng rebellion.
In Camus’ philosophy of EXIStENEEL, CL TAasSsıier hım neither sterile 11OT futıle.

ook modern man’s unsolveable problem, namely, Each AOm of that „ each mineral flake
the resigned self-despair about the virtually of that night-filled mountaln, 1n iıtself forms
unsolveable basıc siıtuatıon of INan worked OUTt WOTr The struggle itself toward the heights 15
savagely 1n modern philosophy. Camus remarks 1ın enough Aill man’s heart. (OQne IMUST imagıne

”5hıs Myrth of 1syphus”, Siısyphus happy.
Post-Modernism Oe€es wıth Camus’ exalted“You ave already grasped that S1syphus 1s the
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heroism and continues through the absolute OUur modern world be of the correspond-
world ess ın proud aAaWaTECNCSS, and 1ın umb Ing truth regardıng the theory of knowledge Gr
pragmatısm. Post-Moderniısm consıders ]] lofty the rSt chapters of Fırst Corinthians. Accord-
ideas be UNNECCCSSALVY an LNETIC emotional hybrıs ing Paul, 1t 1s NOT only impossible redeem
which brings little help the INSanıty ofally ıfe INan through hıs WI] moral abılıties, but IT 15 also
People o0k for small bıt of happiness only for illusiıonary WAant ind definite certaınty wiıth
themselves which INaYy realıze Just 4A5 OC regard the ultımate question of 111all DYy
pleases TIhe odern CT1SIS of existence, therefore, of PUrc 1C4ASOINN While 1t 15 ITE that IMNan, eing ın
reaches of decay 1ın Post-Modernism, whose the image of God, 15 characterized especılally by hıs
fragments aTC sed DYy each PEISON make hıs abılıty 111 an t  ın after the Fall, however,

provisional WOT. Sisyphus 15 eEss lıke rebel both of these basıc human possibilıties of the 111
1ın thıs WOr than drunkard. It INaYy be justifiably an [CaAaSOIN AIC longer sufhcient estore the
doubted that thıs PCISON, when he wakes Can broken relationshıp between God and 111a By
be imagined 4S appYy DECISON. DUTFC [CaAsSOI alone al CAaNNOT find A1L1Yy certaınty

regardıng faıth In Al1Y worldview. In spıte of thıs
Thıirteenth Reflection: The Frauit of the Absurd inabılıty, aAs spirıtual /intellectual eing, he 1$

and the Gift ofTU dependent uDOI relhable toundatıon for hıs ıfe
Post-Modern velatıvızıng of truth 15 surted for study- Thereiore. the tragedy of the “anımal rationale”,
ıng the vesult of a fundamentally unbiblical WW of d LThomas Aquinas defined INan, 15 that CVCN that
thınkıng In LEs radıcalıizatıon. Modernity’s belıef ın strength of intellectual talent 15 NOT able deal
VEUSON 15 Iled ad absurdum through ost-Modernity. wıth and the problem of human misery
A the en.d of thıis hıstorıcal DVOCESS VEUSON cancels “ east of Eden” At the beginning of the Modern
ıtself out ıNn ırrationalıty, emotionalısm, ın P1"PL ; ASe, L1LO1L1C €eEss than Blaise Pascal spoke wıth
mMmatısm. In today’s estern WOT.  S Post-Modernity clarıty and insıght about the lIımıtatiıons of OUur
15 SEETL the domınant ceultural Veactıon LO Oder- rational understanding In hıs “Pensees”.
nıty. Man CANNOLT, however, Iıyve forever ın realm It S, thereiore, only hrough when
of total absurdity. In DLEW of thıs SIEUAaLION A should DCISON, who, Dy Nature, 1s entangled 1in agnostl-
he EDEN MOTVE clear INn theological educatıon Wwhat CISM, finds solıd basıs for hıs ıtfe through the oift
gıft 1E 25 AVDE truth from the Outsıde, that 1S, from of faıth Luther expressed thıs 1ın incomparablyod  A rvevelatıon. “The truth will make YOU fEE: an precise WdY 1ın hıs Shorter Catechism:
0 00 32) The meanıng of these words f Jesus CL  x “I belıieve that CAaNNOLTL COMNIC believe Inhe shown guıte clearly MI the history of Western phı-
Losophy an ıdeas. IN Y Lord Jesus Christ INY intelligence

0)8 > but the Holy- Spirıt has called
through the Gospel C6

Christian Faıth and Hope Overcome the
Post-Modern Crisıs of Existence In VIEW of the fact that hedonısm has become

Whart 15 OUr calling as Evangelıcal theologians the IMOST influential ost-Modern worldview, WC
should confront modern INan wıth the hıs1n VIEW of environment that Argucs from

agnostic standpoınt? Firstly, there AIC SOMNIC 1MpoT- torıical reality of the resurrection of Jesus Christ In
Lant aSPCCTS the dısıllusıonment today OUur WOFr of facts, OC INAaYy CXPECL that people

believe the basıs of myths OT Just symbols1in the wake of positivism an the analytıcal phıi-
Osophy of language. IThe CXEDESIS of the Pauline deal wıth the difhcult experlience of eat in
epistles, especlally Romans an Hirst Corinthians, V1ECW of the problems of human mMISeETrY, sickness,
4S ell AS the study Reformation ave helped an death YOUu CannOT preach salvatıon and man’s

ultımate completion sımply in metaphoricalIC lot in connectlion wıth thıs sIıng Scripture,
and, contradıicting the theology of the ate Medi- ashıon. Ifyou wısh do something about reality,
eval per10d, Luther discovered that 1S impossıble VOU Caln only do It Dy confronting the fact of thıs
for tallen I11all SAVC himself Dy x00d works. We world wiıith other facts Therefore, Paull’s method
find salvatıon only Dy 5  > NOT Dy moral of In Hırst Corinthians 5:1 -8 1$ also still
effort God Justifies the sinner for the sake of the vVerY important. Only the hıstorical facticıty of the
suffering an death of Christ Chrıst alone brings resurrection has the W ILNOVC people seek
reconcıliation. 'Lhiıs 1S the INCSdSC of Romans the risen Christ who 15 still alıve today.
especlally. Pa thıs, 1t 15 important NO ın Only people who AIC NOT moved Dy the fear of
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death Can resist the temptations of OUTr hedonistic elucıdate thıs briefly usıng three excellent epochs
sOCcIetY. AD CONVICtION Paul CXDICSSCS ın Romans of hIStOrY.
8:16 enables an NCOULASCS Christians o1VE Diıidn’t ]] ADDCAaL be Ost In the YSt few
theır lıves for theiır ne1ighbours: “I consider that centurıies atter Christ, especlally in VIEW of the
COUT presecnt sufferings AIC HOT worth cComparıng Diocletian persecution? VE Chrıst strengthened
wıth the S1IOrYy that will be revealed 1n us  29 hıs the early Church NOT only emaın grounded ın

the faıth, but showed Hımself AS the Living Onehope makes PDECISON}N ODCN3H sharıng earthly DOS-
SESSIONS wıth the DO! It makes C ready A1ve DYy the fact that Hıs Gospel had penetrated Nto
of ne-s  P WIN time and those wh: need all] provinces of the Roman Empıre 1n spıte of all
spirıtual counsel and practical help resistance.

OWEVer dark and OStTt the Ssituati1on of theTIhe Martyrs of the early Church called 1INnto
question the Hellenistic world of theır day wıth Church appeare: be 1n the per10d of the Renaıis-
Itfs speculations about the iımmortalıty of the soul SAa1llCcCEC DODCS, Christ still DaVC the Reformatıion for
through the hope of the resurrection of thıs muddled sıtuat1on, renewal of Hıs Church
the dead convınced that WC 45 Christians ın from the COP OoOWN At the beginning of the 16th
OUT modern world MUST totally rethink through CCENTUTY, 110 HC could aVe predicted from
wh: preach the CONFTENITIS of eschatological human perspective such profound change ın the

history of the Churchhope 1n CONGFEIC WAaY. We cshould aVve renewed
COUTAZC ın preaching the Bıblical INCSSALC of 'The S1ituatıon WaS also extremely difhcult In the
Judgement Day wıthout reservatıons, the promıse 19th CEMNTULY: 'IThe 11Nasscs tollowed the philosophi-
of eternal ıfe 4A5 ell AS eterna|l punishment. Only cal CMOCS such As Feuerbach and Marx. YXet: right
1n thıs WdYy Can WC gaın the rea|l historical CONTEXT AT thıs tiıme, Chrıst DaVC the Great Awakening
in 1C the cComıing Kingdom of God CdAdill be PTO- 1n ort America an a1soO number of revivals
claımed and demonstrated as relevent and evıident. TO OUuTt 1n Europe. hıs resulted 1n Ur MI1S-
'Ihe horizon of time MUST be discovered 1ICW sub S1ONAarYy worldwide which produced the
specıe ageternitatiıs. bulldıng of churches In almost ]] the countriıes of

the sSO-Calle “ıra World”. 1tSs wake.
Perspectives for Renewal Therefore, would ike close wıth the tollow-

In the CONHNLCXT of the tremendous changes ave Ing hope-flled outlook for the future. Through
experienced in OUuT world S$INCE the ate ighties SOI teaching and research 4S Evangelical theolo-
of the 70th CENTLUF V, 888| reminded, n  Y, of 1aNS, ave been called help the Church of

event which took place 1n 1969 During the Jesus Chrıist of OUuUr day better £fulAill her callıng 1n
per10d of student Uunrest in estern Europe the modern world It 1$ only and wıll always only
called c  O 1n  Dn Was organızed Dy students during be the Rısen Chrıst wh Call A1Vve Hc impetus and
the German Lutheran Church Convention In ıtfe OUrTr post-Christian WOT. He 15 able
Stuttgart 4S All EVENT 1n audıtorıum wıth 6,000 call Nto eIng 1G WC CAaNNOT yeLt
people. They unveiled o1ant banner where y- CVEeEN imagıne under the Current conditions. He 1S
ONC could read the words “Jesus 1S dead Marx 1S the NC who cshows Hımself be the Sovereign
alıve "’ hıs Wäas typical phenomenon for Lord f Hıs Church. Hıs W 1s CN ın effect
modern secularısm. In VIEW of thıs provocatıon, during persecutions and in VIECW of small M1INOTr1-
Christians then had ask themselves whether ties which SCCG111 GVET maller because Hıs
there W as st1l] chance of evangelizıng 1n kurope word ( CW revival. Christ 1S Lord hat
defined Dy sOclalıst utoplas. Today, atfter the col- 15 enough be obedient Hıs calling 1n OUTr

apse ofworldwide Communısm, the slogan “Jesus modern as ell 4S post-modern WOT:!
15 dead Marx 15 alıyve!” 15 presented ıIn otally
different 1ght S1INCE Marxısm-Leninısm has COMNC Fourteenth eflectıon: The Posıitive ask of

1ts definıte end, both politically 4S ell 4S ideo- Missıonary Apologetics
logically. The goal of apologetic work 15 NOT drımarıly 607’lt85i"

1 herefore, WC should study quıte carefully the ıng noOn-Chrıstian velıgıon an worldviews USING
MYVSTETY of the Church of Jesus Chrıst through- ANrGUMENTS, though, aAccordıng LO Cor. 10:5; ((We
OUT church histOrYy. Fiere, WC Call SCC that Christ demolısh ArGUMENTS an pretensıon that (YAAN
has protected Hıs Church an renewed her agaln ıtself agarınst the knowledge of God, Man take
an agaln through the centurıies. would 1ıke Captıve EVET'Y houglht make ıf obedient LO Chriast.
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Iransıtion from Modernity Post-Modernity

(Cf. Col. Z EDEN thıs destructıve Aspect 15 Dart OTtes
of theology. However, the a1ım of all apologetics 15 L.Wıttgenstein, Iractatus Logıco-Philosophicus,
II INVDILLE Deople LO LOMLE Jesus In WINSOME 188-189
WW S_ that Deople of other velıg10ns fıind pleasant ibid, 189
LASLE the Gospel. Ultımately, theology 15 always Nietzsche, The Gay SCLENCE, Book ree, section

125 184134182about gıving well-founded and edıfyıng testı1monYy
the truth accordıng LO the apostolıc Admonıtion: Camus, The Myth of Sısyphus, 120

Ibıd, 1253WAYS he prepared gıve ANSWET
who shs YOU gıve the VEUSON fOor the hope that YOU
have.”€ 5:15)

NE  = FROM ATERNOSTER

God and Lime: Four ViewsDiıviıne Foreknowledge: Four
Views Editor: Gregory Ganssle

Edıiıtors: James Beilby and
Paul €es Eddy In thıs book, four iımportant philosophers tackle

thıs difficult tODIC, all writing TOM wıthin
Christian framework yeL contending for different

Dıvıne Foreknowledge invıtes ftour well-known VIEWS. aul Helm Argucs that divine eternity
philosophers detend their VIEWS OIl this should be construed of absolute

ımportan subject-matter. Gregory Boyd of timelessness. Alan Padgett maılıntaıns that
Bethel College the open-theism VIEW, .0d’s eternity 15 IMOTEC plausıbly be understood
avıd Hunt of Whittier College endorses the relatıve timelessness. William Lan:! Craig

simple-foreknowledge VIEW, Wıiılliam Lane Craig T' hybrıd VIECW that combıiınes timelessness
of Talbot School of Theology takes the mıddle- wıth omnitemporality, an Nıcholas Wolterstorfif

knowledge VIEW, AN! Paul Helm of Regent advocates doctrine of unqualıified divıne
College, Vancouver the Augustinlian- temporalıty.

Calvıinıst VIEW.
ach 1S followed Dy FESPONSCS TOM the

Wıiırth ]] 'Our ESSAYISTS responding ach other three contrıbutors an final COuUuNTer-
other, thıs lıvely aM intormed debate offers TOMmM the original EeSsSaYlst, makıng
Oopportunıty CNHAYC wıth the 1SsuUEeSs an for lıvely exchange of ıdeas. Together these
involved, an form personal understandıng 'oOur scholars take readers stimulatıng anı

thıs theological debate. thought-provoking Journey Into OC of the IMOST
controversial and challenging of theology

today.
ames Beilby teaches at Bethel College In St

Paul. Mıiınnesota.

aul Rhodes Eddy 15 instructor In bıblıcal an Gregory Ganssle SCI VCS wiıth the Rivendell
theological studıes Aat Bethel College 1ın St Paul Institute for Chrıistian Thought an Learnıng,

Miınnesota. specılal projJect of the Campus Crusade for Chrıist
student MINIStry ale Universıity.
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NE  S N T:“  1ONAL RELEK COMM 'ARY

Edıtors Howard arsha and Donald Hagner

The Gospel of Mark
France

Drawıng OIl Ial y of Marcan studies, RL France has produced exegetical COMMENTAr the
Greek IOXT of Mark that unpacks tor modern readers the [WO central themes of Jesus’ ıfe the NatLure of

COChrıst an the role of discıpleship.
France SCC5S5 the STITUCLUTE of Mark’s Gospel effective ‘drama 1n three CS  > Act takes UD Jesus’

publıc MinNIsStry ın Galılee. Act COVCOTITS Jesus Journey Jerusalem wıth hıs discıples. Act fOocuses
Jesus publıc minıstry In Jerusalem, including hıs confrontation wiıth the Jewish leaders, hıs explanatory

discourse ON the future, and hıs Dassıon, death an resurrectlion.

Workıing TOM hıs translatıon of the Greek X77 nds culling from helpful research Into the world of
first-century Palestine, France provıdes an exXtensive introduction Mark’s Gospel that 1S wıthout PCCEL,

France recently retired princıipal of Wyrcliffe Hall, Oxford, and 4S reCIOr of Anglican parıshes.
Among hıs books AdIC Jesus anıd he Hd Jestamenl, The Evidence for fesus, Matthew. Evangelıst anıd Teacher,

the Iyndale New Testament Commentarıes volume Matthew, and the Doubleday Bıble Commentary
volume OM Mark He 15 Iso co-editor of TIhe New Bıble Commenltary: 21st-Century Edition.
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Le rapport la de Diıeu et volonte
dans l’Institution cOhretienne

*

LydıaJaeger
Nogent-sur-Marne

RESUME
el volonte divines. Sa position eEst comparee celle de

Que! est le apport en Ia nature de [ Dieu d’un cote, Descartes, QqUI sert d’exemple type d’un volontariste
volonte de ’autre? Da position rationaliste accorde Ia consequent. Le rapport qu/’envisage Calvin

priorite Ia nature de Dieu, particulier Justice volonte el naliure divines est tidele monotheisme,
>dapCSSC, el du COUD, eprouve des difficultes certaınes Car rejette (OUL princıpe DaT apport [ Dieu

DOUT faire place Ia contingence des divins dans meme m  / maıntiıent ’intelligibilite derniere
de Ia realite. Fn fin de compte, conception revientIa creation, Ia providence el 1a redemption. Ka position

volontariste mel “AcCent SUr 1a volonte souveraıne prendre serieuxX, plus haut degre possible,
du Seigneur, el alors tendance donner UuNe allure Ia OISs /aseite le caractere personne! de [ DIieu Ia
Capricieuse eft arbitraire ’exercice de Ia volonte volonte du eigneur est expression de nature QqUuI est
divine. |/’article DOSEC Ia question COomMMentT Calvin, dans personnelle. Aılnsı sont garanties Ia fOIS Ia SaApCSSC el
I’Institution chretienne, envisage le rapport nature Ia contingence des SEes (PUVIES

><  b e

SUMMARY divine nature and will Hıs position IS compared
that of escartes, who IS used d typical example of

What IS the relationship between natilure Ofe Consequent voluntarist. The relationship that Calvin
hand, and his will the other? Rationalist approaches SE E between divine will and nmaltiure IS taithful

monotheism, d he rejects any UtOonOMOU principlegive priorIty nature, In Darticular his Justice
and wisdom, and therefore have difficulties In making esides God; al the Same time, he maılntaıns the final
[ OO for the contingenCcy of divine actiıon In creation, intelligibility of reality. In fact. his conception takes
providence and redemption. Voluntarist approaches seriousiy, the highest possible degree, both the aselty
emphasise the | ord’s sovereign will, and tend hereby and the persona| character of C069 the | ord’s will IS

make the exercise of divine will look CaprIcCIOUus and the expression of his nature, which IS personal. Thereby
arbitrary. The article asks the question how Cabin. both the wisdom and the contingency of HıSs works aAare

In The Institutes, imagine the relationship between guaranteed.
s  y &e  s q  ..< e  a

ZUSAMMENFASSUNG der willkürrlic darzustellen. [Der Artikel beschäftigt
sich mMiıt der Trage, wıe Calvin, In der Institutio, die

Welche Beziehung esteht zwischen (jottes atur Beziehung zwischen göttlicher atur un Willen sieht
eiınerselts, un seınem Willen andererseits? |)Der Seine Position ird mıit der |)escartes verglichen,
Rationalismus gibt der Natur (‚ottes den Vorrang, der als pisches Beispie! eıInes konsequenten
insbesondere seIner Gerechtigkeit und seIner Weisheit, Volontaristen herangezogen ird [ )Die Beziehung,
un hat somıit Schwierigkeiten, der Kontingenz des die Calvin zwischen göttlichem illen un atur
göttlichen Handels In Schöpfung, Vorhersehung und erkennt, steht In inklang mıiıt dem Monotheismus:;
eıil erecht werden. Der Volontarismus betont den denn er lehnt jedes VoO  _ ott unabhängige Prinzip
souveranen Willen des Herrn, und nelgt eshalb leicht ab; gleichzeitig hält d der etzten Verständlichkeit
dazu, die usübung des göttlichen Willens als kapriziös der Wirklichkeit fest Schlussen  ich bedeutet dies,
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dass er Im höchstmöglichen alse die Aseıtat und den diese Weilse sind sowochl die Weisheit S auch die
persönlichen Charakters (‚ottes nımmt der Wille Kontingenz Seinerer sichergestellt.
des errn ist USdruC seIıner Dersonhatten alur. Auf

p > q

Introduction repond designant Ia volonte de IDieu COINME la
Quel ST le rapport Ia natıre de IDieu d’un SOUTCE ultime de explication possible. Dans

Ia IMNESUTC Ou Dieu ESsT Ia ultıme de LTOUTCÖLE, C volonte de l’autre? Au du oyen
ZC, le plus aborde question pPar qu! CXISEC, ren DCUL preceder (logiquement

8 chronologiquement) Ia volonte. s’ensult lerapport la 101 morale: Dieu ordonne-t-il uUu1lle
rappoOrt, caracteristique du volontarısme,chose Juste, U Ia chose st-elle Juste JUC

IDieu l’ordonne Une interrogatıon analogue volonte divine e{ Justice:
Quelle temeriıte C’est d’enquerir mMeEME dessurgıt Dar rapport ordre qUuı regit Ia Matırece

l’oeuvre creationnelle est-elle presidee Dal la Causcs de Ia volonte de Dieu, au elle ESL, 1
on droit OIt Etre., la de tOUTES les choses

SaHCSSC Dar Ia volonte de Dieu? uan quı font. Car 61 elle quelque C  „ 11 fautMmMet 7*accent d’une manıere LrOP unılaterale en
Ia SdCS5SC, Ia contingence de Ia creation VoIlt JUC cause-lä S1C precede; &r qu/elle sSO1t

COMMNMMNIC attachee elle qu/ıl n est PaSs lıcıteMENACEE: mals celu!1 qu] Naı la volonte d’imagıner, Car Ia volonte de Dieu EST tellement Iadivine OIlt expliquer elle z  est Pas regle supreme GT souveraıne de Justice, JUC LTOUTarbıtraire Caprıcleuse. qu'’ıl VCUL, ] le faut tenır DOUTF Juste, d’autant qu/’ılOn 23SSOCIE regulierement Au COUTranrt thomiste Ia le veut ©priorite accordee Ia ra1son ST Ia Justice de Dieu, Quand ONC ON demande: Pourquoi tT-C UJUCeTt COUTrant nomıinalıste Ia priorite accordee la I] dieu faıt a1Nsı”? faut repondre: Parce qu/’1] 1’9volonte du Seigneur. z  est PDaS 1611 1C1 d’asseoıir voulu. 1 OIl demandant: PourquoiIa Justesse >  une te identification, difhicıle al voulu? Nı demander IC chose plusetablır particulier DOUF le nomiınalısme. Mon grande CT plus haute JQUC la volonte de IDieu
PFrODOS cConsıstera plutöt ans ’examen de Ia qu1 C PCUL TOUVEeTr. Que Ia temeriıte humaıne
posıtion de Jean Calvın, te qu’elle apparailt modere OC
ans 1’Institution chretienne.‘ Je tenteral de Dans Ia memMe veine, Calvın afırme qUC «Dieu
sıtuer Calvın Dar rapport au X CHX DOSIt1ONS seul EST NOITe Legislateur.» Aınsı «Sa volonte» Eest
ESQUNLSSCES c1-dessus T JUC ] appelleraı rationalıste la «regle parfaıte de Justice er saıntete», e «Ja
et volontarıste, Sa1lıls chercher SAavOoIlr 61 les ermes clence de 1en ViIvre» GsTt «de connaitre qu'’ıl udesignent des approches reellement adoptees plait 152[°du age S° s’agılt de cCarıcatures De meme, Ia volonte divine CONstıitue le
de DOINtS de VUuC philosophiques SULr Dieu. En de explication possible Dar rapport Ia
falt, C’est Descartes qu1] erviıra de philosophe creation. Calvın repond plus specifhhquement la
volontariste-type. Meme 61 historiquement la question: Pourquoi I]dieu N a-til Das U  o plus tOt?
position de Calvın s’est elaboree dialogue MeTt question parallele AVCC Ia finıtude
criıtique AVCC les mMEdIeVauUX, Descartes du COSINOS, ans la IMNESUTEC OUu elle-c] lu1 paraitpresente l’avantage d’adherer un volontarısme unıversellement DPeu ımporte V’etendue
Samls faılle f de constituer maitre DO la precise d’un unıvers fınıi, celu1-cı ESsT touJours
philosophie des m modernes, Oont |’oeuvre EST entoure de «CENL mıllıons de fo1s plus d’espacede surcroit facılement accessible (Fancals” vide»; de meme «des siecles infinıs» ONtT precede Ia

creation du monde. Ta localisatiıon du monde 115
le ET IS l’espace releve alors d’un cho1xL’accent mM1s suıL la volonte sOuveraıne

de Diıeu arbitraire, CT ı] Olt sufhre de Savolr -que Dieu
1’a oulu a1Nsı: «S plaint QuUsSsI1ı

Gl allaıt assıgner CGalvın I’un des deux pöles, bon droit qu’on faıt inJure Dieu, cherchant
seraılt SAd115 doute tente spontanement de le Fanger unc de SCS GCUVICS, quı sSO1t superieure
du cote du volontarısme. CX qu] s’opposent volonte.»°

CGe raısonnement de Calvın meriıteSOM enseignement de la (double) predestination, 11
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attention plus d’un egarı ESsT d’abord PCUET- gergoNNeNt ESsTt profane, 8 Dar CONsequent
etre temolgnage indirect de l’iımpact des OIt etre detestation. Nous n ’1mag1nı10Ns point
condamnatıons du systeme arıstotelicıen quUC QUSsS1 IDieu quı k  alt nulle 101, qu/’ıl est 101

l’eveque de Parıs WILES } ’un des o1-meme. Et de fält: COMNNNMNIC dıt PLALON; les
pOolNts les plus C VUC etaıt la negatıon Dar Arıstote hommes etant suJets de MaAauvalses Cupldites ONT
de l’existence de plusieurs mondes. L’argument- besoin de 101 ; MaIls Ia volonte de DIien, CI FAnı
cle JUC des S’inscrivant ans l’heritage qu’elle OS! DUIC de VICE. e mMeMeEe PAL la regle
arıstotelicıen avalent iINnvOoque (a cote de la doctrine souveraıne de la perfection, esST Ia 101 de LTOUTES
des places naturelles PDOUTF le OUVEMENT des COTrps) lois  10
consıstalt ans l’impossibilite d’un CSDACC vide, qu! Our Calvın, Ia volonte de Dieu na pas besoin (et
devraıt necessaırement exIister des mondes DEeUT admettre) de 101 qu] Iu SO1t superlieure.
differents. 5S’opposant tradıtı1on, V’article Maıs cela implique nullement 1I1C volonte
de Ia declaratıon de P afhiırma JUC Dieu pouvalt arbitraire et tyrannıque; Car la volonte divine ESsT
creer des mondes multiples. Cette afırmation biıen celle d’un ]dieu de SdHCS5S5C el de Justice.
A CNa Ia plupart des intellectuels postuler
CSPaACC vide au-deläa de monde, capable de

La lo1 de non-contradiction laFeCEVOIFr les aufres mondes 61 Dieu decidaıt de les
creer./ Calvın semble tributaire de VISION des volonte divine
CHOSES: meme 6 n’aborde BEN directement Ia La 101 de non-contradıction fournıt uUuLNC e  tude
question des mondes multıiples. de Cas particulıerement pertinente, quı
Ensulte, ı] EeSsT Surprenant de VOIr JUC V1IN Na permerttra de preciser la positi1on du Reformateur
pas FECOUT'S, POUTF repondre l’objection avancee, face volontarısme. Comme 101 eSsT Ia

Ia position classıque d’apres laquelle le candıdate Ia plus probable DOUTLC Uullec regleseralt D  o C MEME JUC unıvers. Du vigueur independamment de Ia volonte de Dieu,
COUD, le m commenceralt AVEC Ia creation eT seuls les volontarıstes les plus radıcaux ONT OSse
l’objection tomberaıt plat Calvın, contralıre, afırmer qu’elle depend de Ia volonte divine, CL,eNVvisage «des sıecles infinıs» Ia creation. du COUD, qu’elle L11C s’appliquerait Das 61 ] dieu
En rigueur, cela implique l’abandon de 1a |’avaıt voulu 2AUTITEMENtE I’Institution chretienne
definition tradıtionnelle de V’eternite pur evoque Ia 101 de non-contradiction rapportpresent. Car seul Dieu exIiste independamment AVCC Ia refutation de Ia presence reelle du
de Ia creation; le quı precede la creation de Christ ans le paın eucharıstique. Partant
olt ONC 1en rapporter mode d’existence
dıvine de ’afhirmation de l’epitre A4U X Hebreux selon

laquelle le Fils de Dieu fut «$alt semblable SCSEn dernier 1euU (et plus directement rapport fr  eres L[OUTES choses, excepte le peche» (HebAVOCC 1a question quı OUuUS interesse IC6 VIN 2L 4.15), Calvin soulıgne qu’1 appartıentrejette un determinatıion rationalıste de |’oeuvre ”’essence du humaın d  DA  etre ocalıse danscreationnelle, fe JUC le princıpe leibnızıen de seul endroit.!! D Y l’argument de SCS adversaıresIa ra1son sufhsante le postule; DOUFK lu, la creation
implique des choix arbıtraıres DOUT lesquels ON quı appellent la pulssance dıivine, capable de

faıre quı ESsT contraıre Ia nNature >  une chose, 11pulsse Invoquer AdUCUuLlC ralson JUC la volonte
divine. rép9nd a1Nsı:

Pourtant, L1OUS aUrMONS LOTrT de conclure de CCS insense! JUC demandes-tu la pulssance de
Dieu?”? Qu’elle fasse qu ’un sSO1t LOUT la1a SAVECUT indubitablement volontarıste

YJUC la pensee de Calvın hnscrit effectivement fo1s er nOoNn-COrps? Comme 61 requerals
pöle volontarıste te]l qu’ıl eSsT caracter1ıse c1-dessus. qu’elle fasse JUC la umıiere so1t meme

LCMPS umıiere er tenebres! Maıs elle VeutTt JUCLe Reformateur de Geneve ul-meme
CONTfre uUunNCc telle comprehension de pensee, Ia lumiere SO1t lumiere, JquUC les tenebres solent
quand ı] Fejette un «reverle des theologiens tenebres, qu ’un sSO1t Certes
papıistes» l’ınterpretation de Ia Pulssance absolue elle cConvertira bıen, quand elle voudra, les
Pa des nominalıstes medievaux?: tenebres lumiere, 9 Ia umıilere tenebres.
Toutefois, parlant aInsı, OUusSs Nn ’approuvons Maıs quan demandes JUC I1a umıilere er les
Pas Ia reverlıe des theologiens papıstes, touchant tenebres 11C solent point differentes, UC VELLX-

la pulssance absolue de Dieu: Cal qu  1ıls d’autre SINON pervertir ordre de la SAaHCSSC
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de Dieu? faut ONC QUC le COTDS sSO1t C  - predestination d’injJustice Ia damnatıon des
C QquU«C l’esprit sSO1t esprit, chacun CM telle 101 eit reprOuVves etant Ia COonsequence ultime, E1 oh
condıtıon qu/'ıl ete U  U de Dieu.!* combien douloureuse, du mystere du mal

Au HOTE reaction spontanee de revolte, 1}Fıdele SOI monotheısme CONsSeEquent, Calvın
Olt afhırmer quC MEME Ia 1901 de non-contradiction CONnvlient plutöt de reconnaitre les imites de NOLTE

ESsT Oumıse Ia volonte dıvine, Cal TOUT qu! comprehension G1 de 11O0U0US humıiılier devant Dieu.
exIisteralt independamment de Dieu auraıt SO1 A1nsı, i 1 reproche dUuX «chlens qui aujJourd’hui

assaıllent doctrine qu'1ls veulentSTAaTuUut de divinite.}® (VYest qu«c IDieu «VEUT

qu ’un SO1t ul COTrDS>» qu ’un TIC point qu«c rien SO1t licıte DIeEU,; SINON qu  D  ıls
PCUL BEN etre «TOUT la fO1s CT 1NOMN-COTDS.” PENSCNLT CI eur CC VB etre raiısonnable »®
La 101 de non-contradiction UT a1Ns1 valıde pulsque Comme «Ja Justice de I]dieu EeSsT plus haute et plus
]dieu le vVveut Pourtant, elle releve de «V’ordre de excellente qUuUC de devoır etre redute Ia ECESUTC

Ia SapgCSSC de Dieu». Ö] l’on donner humaıne, OUu etre Comprise .. la petitesse de
force formule, i} faut CM conclure YJUC l’entendement des hommes», «C’est uUuNC Pagıc

lo1 D,  est ONC Pas contingente**,. >  est Das prodigieuse AUX hommes, quand ils pretendent
possible (absolument, cC’est-a-dire COMPTEC TeNUu de d’enclore quı1 ESsTt ınfını C1 incomprehensible, en

Ia Nature divine) qu’elle C SO1Tt PaS vrale. Ainsı, UE 61 petite CSUTC qu’est eur entendement .»!?
le theologien de Ia g loire de Dieu cede N1 Comme OUusSs le VOIlr plus haut, ı] V  est
ratiıonalısme, CN admettant Ia valıdıte de Ia 101 de cCertes N1 possible nı necessalre d’enqueter SUur:r Ia
non-contradıction independamment de Dieu, Nn1 ralson de lV’election gratulte; ma1s Calvın precise

volontarısme, considerant 1901 qu une te raıson CXIStE, bıen qu’elle OUus SO1t
contingente. Elle decoule be]l 61 bıen de Ia volonte cachee. En quı1 CGOMICEHLKKE Ia providence divine,
du (reateur: Mals elle-cı exprime Ia Nariure mMEME
de Dieu.

i} z  est Das necessaıire d’en rendre ralson, VUu qucC
Dar grandeur elle SUrMONTE entierement
intelligence. Voudront-ils JUC la pulssance

Les imites de notre entendement de Dıieu sSO1t tellement lımitee, qu/’ıl pulsse
Pouftant; de l’infirmite de 1N-

rien taıre d’autre UJUC JUC esprıit DOUITA
comprendre? JE dıs AVCEC UJUCdement inı 8 Par le peche Dieu ,  o certaıns qu/’iıls prevoyalt devaoır aller

11C Sa1S1SsONnNs DPas tOouJours COMMENT Ia Natfure du perdition eternelle, e{ UQJUC cela ete faıtSeigneur, CI particulier Justice T SdBCSSC,
guldent volonte er president a1Nsı SOI actıon. qu/’ıl ’a voulu. Or DOUrquOI ı] ’a voulu,

est Das V’en demander Ia ralson,Les 1mıtes de entendement font ressentir
QqUC L1LOUS He Ia DOUVONS comprendre. Et d’autredouloureusement face Vexistence du ma|l qul Part, 11 CONVIeENtT Das JUuUC disputions S]OUuSs amene postuler CX volontes CIl Dieu:

Ia volonte PEVE  lee CONITEe laquelle COMMEeT le Ia volonte de Dieu ESsT Juste 10O  3 de laquelle,
mal, 6r Ia volonte souveraıne qu1 911 seulement quand ON CM parle. |SIC | 11 faut entendre SOUS

101711 unec regle infaıllible de Justice. Qu’est-cepermetL, ma1ls CAICOIE prodult le mal, Dar le truche-
JUC ONC qu’on fasse doute SN de l’inıquite,MEeNT des mechants, le souligne Calvın }

Pourtant, Ia contradıction Ces eır volontes 1ä OUu la Justice apparailt clairement 520
B  est qu’apparente: (n retrOouUVe, CerTtes, *afirmation typıquement

Sa volonte, laquelle est unNne e sımple CI SO1, volontarıste JUC Ia volonte de IDieu definit qu]
OUSs semble dıverse, JUC selon ESsT Juste; ul monotheisme COonsequent Hc souffre
rudesse |1gnorance | T debilite de SCNS, L1LO0OUS Das de lo1 au-dessus de Dieu. ESsT neanmonNs
COMPTFCNONMN Das COMMENT 11 VeEeuTtT T VEUTL pomnt remarquable UJUC Calvın INVOquUE, MEME face

diverses manıeres qu ’ une chose fasse !6 ’election de certaıns VUC de la perdition,
un volonte divine elle-meme1en qUC Ia volonte de IDieu sSo1t diverse Das

NOTfre SCNS, toutefo1s 1 VEUT Das CeC] deraisonnable, maı1s ı] OUuS renvole dUuX bornes
et cela SOL, mals seulement rendre 105 SCI1S5 de entendement. De meme, les ralsons
etonnes de la varıete de sagesse.*/ SONT Pdad absentes du <COUT'S de providence»,

GCalvın adopte UNC strategıie siımılaire DOUTFC es SONT seulement «quelquefoI1s Z
fermer la bouche (L X qu1 LTaxent la (double cachees» *!
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L’esperance de l’intelligibilite Justice SX SdRCSSC, mMals AUSS1 elle MONTIre Ju«C
I’horizon eschatologique V’entendement humaın PCUL s’en SAI1SIr. Ce quı OUus

]Dans plusieurs de \ Institution, le Refor- empeche d’y parvenir aujourd’hut, e  est BEN Ia
inıtude de NOTre intelligence POUTF employerarnr de Geneve essale alors de penetrer arıs les
un angage plus proche de Ia Bıble SO© caracterea1SONS de l’agır divin. est CONVaAINCU qu«C «celu] Gree ma1ls SOM  — etat actuel A’ınfirmite Car OUuUSqu1 EeST Darfaıtement on 11C souffrirait pomnt JUC le cheminons CIGOTEC| Dar Ia fO1, «loın du Seigneur»mal nt; SINON qu’etant tout-pulssant 11 DCUL tirer 2 Co 5.6), et le peche empeche uUune Justele bien du mal .»** A1NSL, apprehension de Ia realıte. Que Ia comprehensionDieu tOouJours bonne ral1son SO conse1l de de Ia volonte divine (y COMPpTrIS le mystere du mal)faire qu/'1l faıt: SO1t DOUTF instrulre les S$1enNs SO1t possible, ’horizon eschatologique, 4A1feste

patıence, DOUTF corriger leurs affections qUC Ia realıte de monde CSE: dernıiere analyse,
PECIVEISCS, DOUTK dompter ]a galte LrOP rationnelle et cela 11OIN seulemen DOUTF Dieu:
grande de leurs appetits, PDOUF les ma1ls egalement DOUL lI’homme, >O  o ’image de
qu  3  ıls rer eux-memes, DOUT eveıller Dieu *®
eur PaArCcsSsSC so1t l’opposıte DOUTFC abattre les
orgueilleux, aneantır les f cauteles des
mechants, dissıper leurs machinations.*® La recherche d’intelligibilite present
Concernant la predestination de certaıns Ia Quand Calvın aflırme UUC la volonte de |DITSN ESsT

perdition, CGalvın 11C Das d’invoquer le FEYMANUS de explication possible, i} L1C faut
mals donc Das tirer la conclusion, LrOop OUVENT pDulseel’incomprehensibilite des voles divines,

soulıgne JUC D  etat pecheur de LOuUT homme justifie ans le volontarısme medieval,; JUC realıte
Ia condamnatıon UJUC Dieu SULE C SSL; in de COMPTC, inaccessible 11C demarche

rationnelle de Ia part de ’”homme Gertes, ’hommeG° ESsT Vvral QUC TOUS les hommes, de leur OIlt touJours rappeler petitesse devant le SE1-condıtion naturelle, soOlent coupables d’une
ANCUL de ’unıvers er DCUL jJamaıs pretendrecondamnatıon mortelle, de quelle In1quite ralısonner faısant abstraction de Dıieu. dolt,plaindront CCUX JUC Idieu predestines CIa particulier, de SOUMETITIrE Ia revela-Ia |ls la de er

damnatıon C eux-memes.“* tion divine ans I”Ecriture: «Nous desapprenons
de 1en parler,; dit Calvın, quand OUus parlons

Bıen UJUC 1a ra1ison DOUTFC laquelle Idieu elıt pomnt selon Dieu.»“? Maıs SOUM1SSION z  est
certaıns salut eit d’autres la perdition Das UNC SOUM1I1SSION aveugle de V’’esclave quı

CaCHeE, SOININECS assures du faıt JUC SAIlSIt BEN la volonte de w{O)  —_ maitre: ma1s 1en ce
Idieu faıt plus QUC Justice n exige (1] faıt grace du Ails quı E appele comprendre la volonte de

certalns)); mals Jamaıs 11 feraıt MOI1INS : la {O)}  > Kre (Jn 15.45 Aınsı appe!l la volonte
condamnatıon des reprouVves TIrOuUVvVe dans divine insondable Nn ’ıntervient PDas POUTF COUDCI
eCur DITODIC peche: recherche d’eclaircissement, Mals 11

Neanmo1ins, OUuS L1C COMPICNO$N DaS touJours permet de TOUVETr le la OUu recherche
DOUrquo!l ]dieu agıt E  une certaıne manıere. PCUL plus poursulvre. Comme l’exprime Calvin
iecn OUVENLT, OUuS devons le faıt UJUC ans belle tormule «Je VOIS Ia hautesse: Je 11C

«]’1ıgnorance ele EeSsT meiılleure qu ’ une sclence pDarviens pomnt la profondeur. Paul trouve OUu
temeraire»*> et OUusSs humıilıer SOUS Ia maın pulssante rCDOSCTI, CHAaNTt Gn admiration.»
du Seigneur, Sans chercher comprendre. Calvın Soumıi1ssıon de Ia ra1lson l’autorite divine
garde l’esperance UJUC OUuSs AUTOINNS n’egale ONC Das ideıisme et aveugle,
dernier Jour Ia Justice divine touJours volre superstitieuse. Toute L’Institution chretienne
gyulde SO© actl1on. Aınsı 11 afhırme qUuUCc «I’i1ssue finale des ITAGESsS de la recherche patiıente P  une
MONTre QquUC Dieu touJours bonne ra1son intelligence de Ia fO1, de effort de comprendre

SOM conseıl de faıre qu/’ıl fait.»“° SCIad Ia coherence de l’enseiıgnement bıblique. Eit
«donne de comprendre au dernier Jour, COMMENT tel effort de «rationalısatıon» T[FTOUVE mMemMeE
11 VEUT 2  une acon admıirable quı semble ans des CONTEXTES inattendus: a1Nsı le INANQUC
aujourd’hu!i etre contraıre SO vouloir.»?/ Non d’intellig1bilite SCItT d’argument CONTre Ia
seulement NI telle esperance DITOUVC YJUC, pour transsubstantliation. L/’usage d’un te] ans
Calvin, 1a volonte de IDieu ESsT touJours guldee Dar cadre est tres remarquable; Cal, 1en YUUC Calvıin
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rejette Ia presence reelle du du Christ dans pensee 11C Ssıtue nı pöle rationalıste Nnı
les elements de Veucharistie, Vefhcacıite spirıtuelle pöle volontarıste, te] qu  3  1ıls NT U  SV definis Au debut
de la cene releEvEe; DOUL lut, claırement du miracle.©} de CT artıcle. malintient plutöt 11C pOosition
Aıinsı l’argument presuppose l’intelligibilite, 10 d’equilibre, lant etroıtement Ia volonte ©1 1a
seulement du ordıinaıre de la NatUre, ma1s nNature de Iieu. Avec les volontarıstes, 11 aflırme
bien CI1ICOTEC de ”action miraculeuse. Ia volonte du Seigneur COMNMEC FEYMANMUS de

Le pere de Ia theologie reformee reproche AUX explication possible COMMECNT cela EitTe CI
theories de Ia reelle presence du du Christ monotheisme biblique? Avec les rationalistes,
d’impliquer ul «muiracle totalement contraıre i} aflırme JUC Ia volonte de ]dieu decoule de

I’intention de Jesus-Christ». D’apres Calvın, HAature el EeSsT ONC UullCc eXpression de SCS attrıbuts,
leurs adeptes Invoquent indument la pulssance particulier de Sa CSSC, de Justice ST de {O)  —

divine, alors qu/ıl herche POUTL pDart CXPDOSCI
Ia coherence de Ia COonception reformee des faut PDOUSSCI NOTre enquete plus
SaAacrem«tenNtTS loın Cr OUuS demander S] la position de Calvın

Parce JUuUC Dar leur folle Afe ils SONT deJja Jetes EST coherente Ö] elle releve du COMpromı1s
nlet, ıls fourrent l’abime de Ia pulssance inconfortable CHITE EeEuxX pOos1it1ons incompatibles.

infinie de DIEH: DOUTF etoufftfer ET eteindre CGelul quı atfhırme quUC ’action volontaıre de Dieu
verite quand ils disent qu  ıls veulent est l’expression de SO  — caractere Olt particulier

faıre face C11X questions: d’abord,pomnt SAVOIF le de Jesus-Christ
est cache SOUS le paın Nous, de cCÖte, comprendre JUC Dieu DEUL quelque chose alors

IMETTITONS peiıne d’avaoır Ia vrale intelligence quC Nature u11 interdit d’agır autrement”?
de PaASsSagC, de les autres, et OUuUS Ensulte, COMMENT faıre place la contingence de

appliquons NOTre S  F  tude so1lgneusement CT l’actiıon divıine ans Ia creation G1 l’histoire?
Celu1 DOUTF quı Ia faculte de volonte presupposeAVCC obeissance. eNONS ITEINE 1105

entendements Captıfs, Cr les humıilıons DOUTF qu  >  ıls Ia possibilite de cho1x ET 1L1O1)1 PCUL
n’entreprennent pomnt de Velever gronder Das, semble-t-il, repondre Ia premiere

l’autorite de Idieu. ar Aussı, ulvant difhculte. Maıs ans Ia CONnception augustin1ıenne,
l’exemple de Ia saınte Vierge, OUuSsSs n ’estimons JUC Sult vin un telle possibilıte de cho1x

7  est Das constitutive de Ia ıberte human_ne; CalrBEN qu'ıl SO1t defendu IC chose haute, de
demander elle DCUL faire.* elle athırme ensemble la lıberte de ”homme ß

|’accusatıon selon aquelle la determiınatıon de SQ  ; cho1x par la providence
«I110OQ US rejetons quı ESsT difhcıle croire SC1I15 divine. EST OFrS faıt coherent qu«c GCalvın
COI et afhırme JUC «110QUS PFCNONS pomnt refuse de her lıberte dıivine e possibilıte de cho1x:

«cela e n’empeche point la volonte de Dieuconseıl du SCMHNS naturel ATISs les mysteres de la fo1.»°
Maıs UllCc telle attıtude de SOUM1I1SSION obeıissante d’etre Te CN faısant bien, qu/’ıl EST necessalre qu/ıl
1a revelatıon divine n  implique Das |I’abandon de Ia fasse bien»; Calr i ] faut «distinguer EFE nNECceSssSiILE
reflexion. Le «SCI15 COIMN «naturel» PT Contraıiınte>. Dans la LLESUTIC Ou ] «advlent de
refere Das l’exercıice de la ra1son CI Lant JUC telle, bonte  Z infinıe qu'’ıl PEeUT mal faire, eit 110  — DaS

de contraınte violente» ,“ Dieu est lıbre faisantmMals plutöt Ia Fa1son quı1 pretend DOUuVOIr reflechır
independamment de Dieu. Dans Ia INESUTC OUu le 1en 101n de question lıberte,
IDDieu ESsT Dieu d’ordre PE de Sag CSSC, ”homme l’impossibilite de faıre le ma|] ESsT U1L1C expression de

perfection.DOUF vocatıon de rechercher l’intelligence de
l’action dıvine, memMe miraculeuse. Or  C  E ’image 6St instructif de SUr point la
de Dieu, 1 manıfeste Das d’orgueil rivole pOosıiti1on qu’adopte Calvın G de Descartes.
quand 11 n ’estime qu/’ıl SO1t defendu uUulle 1Oüf Optant claırement POUF la comprehension
chose haute, de demander COMMENT elle DECUL augustinıenne de la lıberte humamne,? Descartes

aflırme qUC Ia ıberte divine caracter1ise Dar UuNCcCfaıre»; 1en contraıre, Ia recherche qul nalt d’un
tel questionnement repond C faıt 1a dignite eT indıfference complete devant les cho1x effectuer.
1a vocatıon de V’etre umaın En faıt, ı] peut Das etre autrement; Car Descartes

rejette determınatıon de Ia volonte divine
par des categories du bıen du Vvral, MEME 61

Liberte divine possibilite de cho1x les imagıne decoulant de la Nafure
La ecture attentive de GCalvın montre qucC dıvine. pren a1NsS] le contre-pied de la tradition

FÜ EuroJTh FÜr2



Le apport nature el volonte divines dans ’Institution chretienne

face Ia difhculte d’apprehender Ia facon ont lesaugustinıenne qu! integre lgs iıdees platonıcıennes
Ia Conception theiste des Eeritures: «verites eternelles» PCUVCNL etre creees er ONC

repugne QUC la volonte de Dieu S  alt DaS U  SW etre contingentes.“° 1en qu ’a CONNAISSANCE, ıl
de eternite indıifferente LTOUTES les choses sO1t Jamaıs DroNONCEe SULLr l’objection soulevee
qu] ONT ete faıtes qui feront Jamaıs, Nn Y 1C1 Dar rapport Ia 101 de non-contradiction, i} EeSsT
4A4UCUNEC dee qu] represente le 1en le vral, fort probable qu/’ıl auralt apporte HIC reponse

simılaıre.qu'’ıl faut cro1ire, qu/’ıl faut falre, qu’ıl faut
Omettre, qu’on pulsse eindre aVvOIlr U  U l’objet de EST vral qu un monotheıisme Consequent
’entendement divıin, qu«C Nature alt U  SQ OITt egalement refuser d’accorder unNn«c exIistencCce
constituee telle Dar la determinatıon de volonte. la 101 de non-contradıction qu/ıl faıt
Et Je parle DaS W >  une sımple priorite du> ONC ependre de Ia volonte divine. Maıs O'  ]
MaAals l1en davantage JE dis qu/ıl ete impossible aCCEeDPLE, AVOCC VIN, QqUC 101 decoule
qu’une telle iıdee alt precede la determiıinatıon de meme de la Natfure divine, 1} est vide de SCI1S5
Ia volonte de Idieu Dar une priorite d Ordre, OUu de de vouloir contempler 11C Situatıon ans laquelle
Nature, de ra1son raisonnee ©° elle seralt Das valıde eSst alors possible de

De falt, Descartes aboutit Opposıition tormuler (formellement SOI contraıre er alnsı,
franche ”’essence de Ia ıberte divine eT MEMeE ans CdS, la volonte divine ”’exerce face
ce de la liıberte humaıne. essale de repondre IC alternatıve, bıen qu ’un des termes en SO1t

difhculte CH soulıgnant qu ’ «une entiere (logiquement) impossible.
indıfference CI Dieu ST unc DICUVC tres grande
de toute-pulssance. Maıs 1 Nn ESsT BEN a1Nsı
de I’homme, lequel deJa Ia MAFTHFe de (Euvres divines ad extra contingence
la bonte DF de Ia verıte etablıe et determinee de reflechir SULE Ia deuxıeme question, S1S-

nalee C1-dessus, JuUC souleve la position de CalvınDieu.»>/ Une te reponse le merite de soulıgner
le faıt qu«c I’homme recolt les MNOTMNCS du vral DE COMMENT l’actıon divine, ans la creation et

du 1eN une autorite qu] I1 EsT superleure. l’histoire, peut-elle etre contingente 61 elle decoule
de Ia NAtTHrFe divine? La reflexiıon SUL: la 101 de 1L1O11-Neanmoıins, le faıt JUC Calvın pulsse ITI

umiere UuNC continulte certaıne Ia notion qui contradıiction OUus montre qu/’ıl z  est Da possible
est appliquee ’”homme et celle quı EST appliquee de consıiderer 101 contingente SCI1IS

fort, C’est-Aa-dire qu/’ıl seralt envisageable qu’elleDieu, parle CI faveur de posit1on, alors QUC, chez
Descartes, le parvient signıfer (presque le sO1t Das vrale. Elle EeSsT seulement contingente
contraıre ans les C123 X Cas ans ul SC1I15 faıble du ® cC’est-a-dire qu’elle

L’attitude de Descartes face la 101 de n exıiste pPas Pal elle-meme, Mmaıls derive valıdıte
non-contradiction engendre 116 dıifhculte de Ia Nature ei de Ia volonte de Iieu. Une te
supplementaıre POUTF soutenır position. approche de Ia 101 de non-contradıction ESsT plus

proche de ’attitude largement maJorıtaire de IapPartage AVECC Calvın, Augustin T 1en d’autres
«Compatibilistes» la CONVICtION JUC l’exercice de theologıe chretienne JUC l’approche volontariste
la 1berte humaıne presuppose Das Ia capacıte extreme de Descartes. En revanche, 11 paralt
de choısır les EuUX termes une alternatıve. DaSs satısfaisant de comprendre Ia contingence de
Neanmo1ins, meMmMe ans tradıtion, la ıberte ”action divine ans la creation, f CI1ICOTIC MOINS
humaıne PCeUL s’exercer UJUC lorsqu/elle ans Ia providence et le salut, SC1I15 faıble du
fIfrouve devant Un te alternatıve 10 Presque Sanmns exception, considere,
Comme Descartes comprend la liıberte divine Tavers les differentes CeDOqUES de I’histoire de

indifference, 11 la dependance l’Eglise, JUC le caractere U  U du monde implique
V1S-A-VIS Z  une te alternatıve ans V’exercice de le faıt QuUC celu1-c1 pourralt NC Das etre. etre
El lıberte divine. Maıs alors, quelle ESsT ’option dıfferent Afhırmer le contraıre equivaudralt
rivale quand Iieu choıisıt la valıdıte de Ia 101 CcE  der la tentatıon Pantheilste.

Maıs est-1l possible d’afhrmer Ia contingencede non-contradiction? Car 1 | z  est Das possible
d’enoncer le contraıre de l01, S4115 deJa de ”action de Dieu ans SCI15S fort, LOUT
faiıre Je VOIl1S d’autre 1Ssue 1C1 JUC de maıntenant quUC SO  —: actıon exprime SO Caractere;

particulier Sa CSSC, Justice et SO  - amour”?refuglier ans l’incomprehensibilite des VOles
divines. Nous SAaVOI1S JUC Descartes appela semble JUC, DPOUTF Calvın, 1} eX1Iste quelques Cas

AdUuX 1imıtes de V’entendement humaın, DOUL faıre ans esquels le cho1x s’opere face des Opti1ons
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neutfres Nous avons rencontre un tel Cas plus nalısme parfaıt A1NSL UNE stabılite harfaıte SONLE
haut, CN quı CONCETI1IC le ET Ia 1e11 de le combines.+0
creation. Idieu n ’avaıt Das de Falson DOUTF creer
’endroit ET MOMENT choisıs plutöt qu’ailleurs Noteset un MOMENLK; mals indıfference

L/’etude Dart de l’edition de I’Institution de IaNC temolgne Das 2  une volonte Capricleuse, dans
velıgıon chretienne etablıie Dar Jean Cadıer ET Dierrela CSUTE Ou les differentes Opt1Oons rıyales SONT
Marcel vol.; cıtee ci-dessous COMMNMIIC IC) elequivalentes S

DOSC Das la question d’une eventuelle evolutiıonPeut-on cependant d’elargır LYypC
d’indıfference l’ensemble de ”action divine ans de Ia pensee de Calvın, quı seraıt perceptible dans

les diverses FrevisiONs qu’1 entreprit de ’ Institution.
Ia creation, la providence e le salut? Galvın vaudraıt la peine Venrichir analyse Par des
semble Das le PCNSCI, etant donne qu/ıl eNVISaAgE donnees provenant de SO  — UV!] homiletique;
(comme OUuUSs l’avons VU) qu’une ralson gulde 1’  tude qu’avalt menee Rıchard tauffer dans Dieu,

Ia Creatıion et Ia hrovidence AanNns Ia predicatıionmeme qu1 parait 1111 l’action divine Ia plus
difhcile justifier, cC’est-ä-dire ’election de certaıns de Galyın, Berne; 1978, 112-116, constituera

( JohnDOUT la damnatıon CI enter. Aıinsı ı] tOouJours point de depart commode.
HESSELINK Calpın"s CONCEDL Law, 1992,SAVOIr COMMENT reconcılıer lıberte P SACSSC

divines, ans SCS CCUVIECS ad Ja ]’impression 19-24, DOUTF des donnees PrFrOVCNaNT essentiellement
des commentaıres de Calvın

JUC Calvın afhırme l’actualite de reconcıliatıon CCHL Par «I EST impossible qu’’1 alt ıenplus qu'’ıl He Ia rend comprehensıiıble. On pourralt quı 11C depende de Iqu | Dieu | NON seulemen de
PeNter de chercher la reponse dans le monotheisme TOUT ® quı subsıiste, Mals E OTE qu’’1 N’Y ordre,
CONsequent de la revelatıon biblique: cC’est Idieu nı 101, nı ralson de bonte e de verıite quı n en
ul-meme qu] DOSC les TermMmes de V’alternative eTt depende 1: i} n’auraıt DaS o  U LOUT

A, qu1 n ’exıisteralt Das Samnıs u faut; CI faıt: faıt indıiftferent CrBer les choses qu'’ıl creees.
donner NnON-exıistence le SC1I15 le plus adıcal Car S1 quelque raıson ADDAIFCNCC de bonte eut
imagınable: meme formellement, logiquement, precede preordination, elle eut Sa4mnls doute

determine faıre C quı auraıt ete de meiılleur. Maıs,V’alternative n ’exıisterait Das S4115 Idieu quı seul,
>  aseıte  fn Aınsı Iieu cree liıbrement FOUT contraıre, AaICcCc qu’ı s’est determiıine faırepossede les choses quı SONT monde, DOUF ralson,V’alternative face aquelle volonte ’exerce.

(A<MHHN 11 eSst dıt la Genese, ES SONL VES bonnes,Meme 61 1a Nnatfure divine u rend impossible de C’est-a-dıre quUC Ia ralson de leur bonte dependchoısır NO  — plutöt qu«c A Ia contingence de de C' qu/’1 les a1NsSı] voulu faire» ( Meditationscho1x (comprise SC1I15 fort) EST MmMalntenue ans 1641metaphysıques, (trad francalse 1647
Ia INESUTC Ou l’alternative mMmeEMeE depend de Ia Sixiemes repOonNseSs, ed Jean-Marıe eT ıchelle
volonte divine. BEYSSADE, 1979 p.454) Un tel volontarısme

CONsequent MMeTt danger la veracıtePar rapport la Conception volontarıste (telle
JUuUC Ia defend Descartes Dalr exemple), solu- divine (le faıt UJUC Dieu PCUL NOUS tromper), ONt
tion probleme souleve faıt reculer d’un cCIan Descartes besoin la fO1s DOUF ICUVC de Dıiıeu

CT POUTF CcE de V’exıistence du monde exterlieur.I’indıifference dıivine. Au leu de postuler QuUC Dieu essale de resoudre CET difhculte dans les Secondesauralt chaoısır plutöt JqUC A, elle CONs1d- repONseSs; ıl Jusqu’’äa afhrmer: «IIdieu etant leCTE qUC DDieu auraıt L1C Das l’alternative. sOuveraın FAr il faut necessalrement qu’’1 SO1t
En Hin de COMPpTE, CONception revient PICHN- QUSS1 le sOuveraın bien CT 1a souveraıne verıite, e
dre SCEreuUX, plus aut degre possible, 1a Partant ı] repugne JUC quelque chose vienne de u
fo1s Z  aseıte  Z e{ le caractere de de Dıienu. qu! tende posıtiıvement la faussete» 1
Seulement 61 Ia realite derniere (au le plus Icı n’est pas le lieu dV’examiner la question de SAVOIr
adıcal JqUC l’on DuUlsse conferer terme) esTt HE 61 uUuLNCc te afhırmation EST compatible le

volontarısme cartesien quı consıdere mMeEMmMeE la 101 deSONNE, Ia chaine de 1105 questions LTrOuUVe uUunNCcC in
satısfaısante. non-contradıiction (et donc la notion de faussete)

CO contingente.Our Calvın, la volonte de IDieu 2  est Jamaıs D’apres S.AUGUSTIN, De Ia Genese CONFYVE Zesarbitraire puisqu’elle estT l’expression de Ia NAalıre Manıichetens, Iıvre _ ch.IIde Dieu, alors JUC l’on L11C olt Jamaıs identifier Ia XALLE Z 47)7)
NAarCrure de IDDieu IMI 191 impersonnelle pulsque 1a S, 179
natfure de IDieu ‚  est JjJamaıs consıderee separement 6 A IT2: cıtant De PNES1 CONLITAa
de la volonte de Dieu. De „ ULl DErSON- Manıch. Z (43)
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l e rapport nature el volonte divines dans l’/Institution chretienne

L’option rivale consıstalit JUC l’espace Meditations metaphysıques, Cinquiemes repOoNnses,
extra-Cosm1ique SO1t remplı de COTPS. Dieu pourraılt 410s
alors creer un monde dans la IMESUTTCC OU, 15 Le mode SOUS equel Calvın envisage Cet' acthon
d’apres l’artıicle 141, ı] PCUL creer deux COTDS divine est un pomnt delicat quı meriıte attention
dans meme heu (Edward <The (unemA’Henrı Blocher men faıt prendre
condemnatıon of 22L absolute 18  9 and CONsCIeENCE). Le Reformateur refuse expliciıtement
physical thought ın the ate Middle Ages», Vıator de ımıter Cert! actıon Ia simple perm1ssion (L E
. 1979 s) XAVAM; D.1780 IL, IV, S, D.7Z5)) dıt des metaıts
Henrı1 Blocher HY 9Q indique PaASSagıc qu«c Job subıt JqucC «IIieu ete ”auteur de C

dans le 146e SCTINON SUr Job quı atfhırme Ia epreuVve, de laquelle Satan et les brigands ONT ete
CONception classıque: «11 n Y 11C passe, mMINIStIrES>» i K XVIIL,; DE/9 DPar rapport
nı m enır Luy » (cite dans I’ınceste d’Absalom, V1IN Jusqu’’a 1re qu
p.111 I] dieu JUC c’est SO (XUVIC>» ıbid. p.180,
Calvın emploie, V approbatıion, le de COMMENLTLANLTL Sa FO22: Z LZ En memMe

cm  5 ı1 maılıntient la dıstınction causalıtes«Dulssance infinie de Dıieu», mals ı] s’agıt de la
pulssance divine L’oeuvre dans la providence, quı efhciıente et deficiente: seule Ia derniere convlient
accomplit meme C Qquı EST contraıre volonte caracteriser le rapport qu’entretient I] dieu
revelee (ICEK XVIIL, S le mal «S’il est Vral quc quan Ia umıiere de Iieu

10 ÖtEEe, ı] rien qu’obscurite et aveuglementILL, AA p ct 1 Z D: 165
11 Calyvyın contemple pPas l’objection selon laquelle NOUS; JUC SO  — Sspr1ı Öte, NOS SONT endurcıs

l’existence heu certaın seralt DaS CO pierre bonne il est dıt qu/’1
attrıbut essentiel, mal seulement accıdentel du aveugle, endurcıt Cr OUSSC Hx auxquels 11 Ote Ia

taculte de VOILr, obeır et faiıre bien» (IC H SCOTDS. Sa reponse la rejetteralt certaınement. De
manıere, C quı NOUS interesse 1C1 n ’est pas Ia p./5) Dans la memMe veine, ı1 eprend SO  . COMPTEC

valıdıte de l’argument CONTFre Ia transsubstantiatiıon, la definıtion du re arbıitre PDal S.Augustin: un

ma1ls le traıtement de la 101 de non-contradıiction faculte de ralson CT volonte, Dar laquelle elit
dont l eST l’occasıon. le bıen, quan Ia gräce de IDieu assıste, CT le mal,

1V, Z p.3/4. quan elle desiste» Z HE: 11 4, DIZ/)
13 adopte a1NS] uUunNCc pDOsition claırement differente 16 } XAV IL 3i p.184

de la tradıtıon thomiıiste. LThomas d’Aquiın deduit 17 HE 1 p.455
FS8 1, Z D.161l’impossibilite de faiıre coincıder er 10

DOUTF Dieu Dar l’absence de CONTLENU logique de 19 HI. XXAHIN, p.424
l’atfhırmation (A SE 10  - A) Comme UCUNC 20 }AA S:p
pulssance na d’operation 1a OUu la notion de SO  — 21 IC} XAVIIL,; 1 p.160
obje fait S  d  C  faut: Dieu DCUL rien de C quı 1 ANJHII, S p.185
EST contradiction Ia notion d’etant LEAl 23 ICH,j L p.160
qu’etant.>» Dans Ia IMNMESUTC Ou «Ja notion d’etant I1 AA 3, p.423
CST detruite SOI OppOSEe, ] dieu PCUtLT 25 IL, AA 9 p.425
donc faıre qu’une chose SO1t eit sSOo1t Das meEeMmMe E AVIIL,; p.160, 1te c1-dessus.
LCMPS>» (Somme CONLVE Ies Gentials. Iırpre ur Ia veErıLe I1L, XX T p.455
de Ia fo1 catholıque CONLVE Zes EYWYEUTS des ınfideles, Gerrit BERKOUWER considere JuUC E
5 lıvre Z ch.25. 1 Ös, trad. Vincent comprendrons Jamaıs, meme dans B  etat glorifie,

yrılle MICHON, Deniıs le POUFrquol du mal (Sın, ran p1ds (Mı.)
1999, vol.2, 128) Lew1l1s s’appule SUT Ia Eerdmans, 19/1 S11 Cıte Dar Henrı1 BLOÖOCHER,
meme iıdee quand il ecrit: «DIes combinalisons de La Doctrine du EC P de Ia rvedemption, 2001,
MOTS denuees de SCI15 n’acquierent pas subitement p.24) Deux Opt1ons SONT alors so1t le
U  M signification JUC OUus les faıtes preceder mal CST incomprehensible, mMeMeE PDOUTC Dieu
de CCS C11X MOTS “]! dıeu peut”. demeure quı revient HC GT 1a rationalıte de Ia realıte
vraı qUC TOUTES choses SONT possibles Dıieu; derniere, C’est-a-dıire de Dieu, er de loger, fin
l’iıntrinsequement impossible n’est pPas Un  m chose, de COMPLC, le mystere du mal Diıeu uı-meme
C’est le neant>» (Le robleme de Ia souffrance, 1975, SOIt la comprehension du mal est reservee Dieu.
p.47) eule 1a deuxıieme option paralt compatıible
S1 mon interpretation de Calvın EST Juste, ıl conclut a}VCC Ia Cconception de Dieu qQUC NOUS donnent les
ditfferemment de Descartes, Car dernıer Sult Ecritures.
I’intuition volontarıste Jusqu’au bout, afırmant HX XX ö p.425
JquC meMmMeEe les verites mathematıiques SONT CreCES Dar 30 Ibıd., referant Rom ı3
Idieu et a1Nsı contingentes bıen qu’1 les consıdere 31 IN 16 24, D:SO/3

meme mCO eternelles 1 immuables; C 32 N XNVITL 2 p  OS la dernıiere phrase refere
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Luc 1,34 Ia moindre necessite» ıbıd. p.21
33 AVIL 25 D.S/79 4-() «For Calvın, W1 1s arbitrary because It

I DEn Ö: p:S>9 15 eXpressive of a  r  5 while ature 15
25 be identihied wıth impersonal law becauseecrit Dar exemple: «Aftın UQJUC Je SO1S ıbre, i} n est

Pas necessalire UJUC JE SO1S indifferent choisir I’un Nature 15 MNEVECT taken ın separatıon from
l’autre des deux contraires; mals plutöt, d’autant ll It 15 thus that complete hersonalısm an

plus JUC JE penche CIS l’un, SOI1T JUC Je CONNAISSE therefore complete stabılıty AVE combıined» (Cornelıus
evidemment JUC le bıen (: le vralı SV FrENCONTLFENL, VAN 11L In defense of Bıblıcal Christianity, vol. IL,
SOITt JuUC ]dieu dispose a1nsı ’interieur de SUTVEY of Chrıstian ebistemology, 1969, p.100
pensee, d’autant plus lıbrement y'en faıs cho1x CT JC
’ embrasse» ( Meditations metaphysıques, Meditation
quatrıeme, p.145 Bibliographie
Ibıd., Sixiıemes rcponses, section p.450 BLOCHER Henrı1, La Doctrine du pech et de Ia
Ibid. p.451 redemption, Vaux-sur-Seine Edifac, 2001, 36/p28 «11 EST ba inutile de demander COMMENT IDieu CALVIN Jean, L’Institution chretienne, e  dıt  e Dal Jean
eut D faire de eternite qUC deux fO1s ET Pıerre MARCEL, Geneve Or et
n’eussent pas ete S, e . Car ] avoue bien YJUC L1OUS ıdes, 1955; vol

DOUVONS pPas comprendre cela : mals, pulsque DESCARTES Rene, Meditations metaphysıques, 1641
d’un 211e cote Je comprends tort biıen quc rien tra francaise Objections C reponses,

PCUL exister, quelque n d’etre qu«cC CI SUVIES de Mr lettres, ed Jean-Marıe C Michelle
sO1t, quı depende de Dieu, GT qu’1 Iu1 o  D tres BEYSSADE: arıs Flammarıion, 1979; 280
facıle d’ordonner tellement certaiınes choses qu«c p.GRAN I Edward, <The condemnation of EL,les hommes PUSSCHL Das comprendre u’elles absolute OwcCr, and physıca thought ın the
EUSSCHNT etr‘ qu’elles SONL, C' seralt ate ıddle Ages», Vıator X 1979, 21 14244
uUunNnc chose LOUT faıt contraıre la ra1son, de douter HESSELINK John, Calvyın C® CONCEDL law, lıson
des choses UJUC 11OUS COIMDICNOMN: fort bıen, Park (PA) 1ICKWIC: ubliıcations, 1992 211
de quelques qucC 11OUS COMPDPICHNOMN Das, LEWIS CS robleme de Ia souffrance, trad de
67 JUC 11OUS VOVONJNS point UJUC 11OUS devions l’anglais Dar Marguerıite FAGUER, Parıs Desclee
comprendre>» ( Meditations metaphysıques, S1ixiemes de Brouwer, 1975 Da 2
reponses, p  S) Dienu, Ia Creation P Ia Provıdence

at SLU1r la question de SAVOIFr S1 Saılnt Thomas dans Ia predicatıon de Galyın, Basler und Berner
partiellement succombe Ce tentatiıon Pa tudien ZUT historischen un: systematischen

rappoOrt la creation; $ l’introduction de Gyrille eologie, vol 55, Berne Lang, 19/8, 344
MICHON qQuı S’Oppose Norman Kretzmann, D’AQUIN, SomMe CONLTVE Zes Gentals lırre
dans Somme CONLVE ZIes Gentils Iırpre ur Ia DErVLLE ur Ia veErLLE de Ia fO1 catholıque CONLVE Zes EVWYEUKT'S des
de Ia fO1 catholıque CONFLTVE les EYVWYEUVS des ınfideles, n  Eles, -1trad Vıncent Cyrillevol Z Kretzmann consıdere UJUC la MICHON, Deniıs Parıs Flammarion,ıberte dıivine EST lımıtee, chez Ihomas d’Aquın, ä 1999,; vol

guı 5T v  S le faıt meme guı A1Lt du >O  >  €} ESsT SMB Cornelius, In defense of Bıblical Chrıstianity,necessamre. Michon consıdere JUC, DOUF IThomas  D Ia
creation releve d’une ONVECI):  P «11 convenaıt

vol 11 SUTVEY of Chriıstian epistemology, W ulk
Christian Foundation, 19069, xv-2

Dieu, bonte, de Creer. S4115 UJUC cela introdulse
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Walther Lürthi Charisma Verkündigung
i

Horst Schaffenberger
Bettingen, Schwe1z,;

UMMARY
what he Was able (8) CXDTECSS simply. In his WdY he IS

Walter (1 901 &i 982) Was ONE of the WISS example for WaY of preaching that people he
ollowed Oday. | üthi drew his hearers Into reflectionpreachers of the DOSL-War period. This IS shown DY the

large number of published ETTTIOTIS IC amount OVerTr the (exti and he interacted ith those hearers partiy
IMOTEe than volumes: he had “preache: through” In dialogue-form. He allowed other VOICEeS COMIE

part Or all of IManYy Old and New Jlestament 0O expression, recounted storiıes from the everyday |ıfe
Another SIgn of his greatiness Was his fame as the Pastor f his audience d well drawing contemporary
at Bern Munster. drew people In during his tiıme literature, drama and philosophy, and SAVC the texT
there, and iınto the his volumes of ErTTNOTIS WeTlTe application an meanıng tor the contemporary SITUa-
often reprinted. IT Was his special gift he able make tıon He sought what mattered his audience. Hıs
biblical matiers clear and comprehensible al| people, Ermoaons WerTe alien In content but go0od mode!|
which made his preaching attractıve He preache for addressing iındividual Visitors the church Such
In WdY that all could understand, simply hut ECSCvVe g00d example of preacher’s |ıte 0Ug {O reCcelve IMOTE

attention In the present discussion of homiletics.superticially. (One telt that he had understood deeply
q k

RESUME
qu'il avalıt COomprIs profondeur qur'il etait capable

Walther (1901-1982) ete ’un des plus grands d’exprimer simplement. cela exemple
predicateurs SUISSE de Ia eriode d’apres SUEITE, COIn DOUT les predicateurs d’aujourd’huti. amenaıt SE5

DOUT temoignage le gran nombre de SEermMaons auditeurs reflechir SUT e biblique utilisait
ublies QquI plus de vingt volumes : avaıt partiıe DOUT cela Ia forme du lalogue. permettalt
preche de maniere SUulvie SUr des partıes SUr Ia d’autre OIX de faire entendre, tıraıt des exemples

d’histoires de la vıe de SE auditeurs el 'alsaittotalite de ngmbreux livres de ’Ancien du Nouveau
Jestament Munster, dans le Canition de Berne, appe! Ia |itterature, heätre el Ia philosophie de
etait I «Je asteur». attıralt les son m  / DOUT degager des texies des applications
SCNS endant le m de SO  —_ ministere DOUT Ia sıtuation contemporaIne. cherchait
localite, el Jusque dans les annees 7/0, 1es volumes rendre proche de SOT] auditoire. LE CONTeENUu de SES
de SCS ETTNIOTIS furent souvent reimprimes. avaıt ETTNOTIS Daralssalt Jamalis etranger maIls s’averait
(OUT particulierement le don de rendre les t(exties el pertinent VOUT chaque visıteur presentant ’Eglise.
les themes bibliques clairs el comprehensibles DOUT OUS |aisse exemple quUI merite d’etre prIS
([OUS prechait de maniere simple accessible, maıs consideration lorsqu/’on aborde aujourd’hul les
Jamaıs supertficielle. donnait l’/entendre le sentiment question d’homiletique.

e  e

ZUSAMMENFASSUNG In denen Gr viele alt un neutestamentliche Bücher
teilweise oder SANZ „durchgepredigt” hat; das zeigt

Finer der STOSSEN schweizerischen rediger der aber auch seIne Bekanntheit als Berner Münsterpfarrer.
Nachkriegszeit his In die siebziger re WarTr Walter ZO$ß ın seIiıner eıt die Menschen un His In

1-1 [)as zeigen seıne STOSSC Zahl die /Oiger re hinein wurden seıne Predigtbände In
veröffentlichten Predigten: mehr als Predigtbände, vielen uflagen gedruc un gelesen. S WAarTrT seıne
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besonderen Kunstfertigkeit, biblische Sachverhalte Fr |ässt andere Stimmen Wort kommen, erzählt
klar und jedermann verständlich darzustellen, die Geschichten aus dem Alltag seIiner Predigthörer
sSseINE Verkündigung anziehend machte. ebenso wıe err zeitgenössische Literatur, Theater un
predigte allgemeinverständlich, infach, aber Philosophie aufgreift, und gibt auf diese Welse dem ext
nıe obertflächlic Man spurt 5 seiınen redigen Tiefenschärte un Bedeutung für heute suchte
ab, dass rofund verstanden hat, Wads$s Cr intach die Nähe seınen Horern. Seine Predigten sind nıe
ausdrücken konnte. |)amlıt ird Al FAH Vorbild distanziert sachlich sondern Anschauungsbeispiele für
für eıne Verkündigungsweise, die Menschen heute das gute Reden 7U einzelnen Gottesdienstbesucher.
erreichen kann. nımmt seıIne Zuhörer IMS [Dieses Dositive Vorbild eiInes „Predigerlebens” sollte
Nachdenken über die Predigttexte hinein, teilweise In der homiletischen Diskussion heute noch vie| mehr
In dialogischer Form unterhält el sich mIıt dem Horer. Beachtung tfinden

Es o1bt wenıge Verkündiger, die Jahrzehnte lang Sätzen SCSAYL, humorvoll nd hintergründig. Die
„Inre >> Gotteshäuser HC hre Verkündigung TC Walr voll; WE Lüth1ı gepredigt hat, un: das,
füllen konnten nd CS o1ibt ohl kaum einen auch WECI1N S1C sıch, C111 Lürth]: gepredigt hat; eine
Verkündiger, der 1n einem berühmten ımınal- lange Predigt anhören ussten ( Ischanz IMUSSTeE

Erwähnung iindet alter üth1, der eine Stunde warten.) ut ZO2 die Menschen
Schweizer Pfarrer aus dem kleinen Ort Günsberg d  w auch CT lang predigte Und das Lat s
1m Kanton Solothurn, WAar einer VO ihnen Es 1ST aber N1€e > AaSss die Hörer se1iner Predigt müde
eın lobenswerter nd mutiger Schritt des Brunnen wurden. Schon beim Lesen seiner Predigten spurt
Verlags Glessen, 1U 1 seiner In denaViger un: [1all VOIN der FErische un Lebendigkeit einer
60iger ahren viel gelesenen Predigtbände durch Bıbelauslegung, die sıch Zeıt nımmt, sıch dem
Neudruck zugänglıch machen un: VOT der lext stellen un auch die ähe der Hörer
Vergessenheit schützen. Dies 1St Anlass SCHUS, suchen.
ber diesen aussergewöhnlıchen rediger sch- Wenn WIr fragen, WAas WIr heute VO Lürth]:
reiben. er Xibt 6S aum omıiletiker in re lernen können, möchte iıch mehrere ıngend PTraxis. die sıch mıt u heute beschäftigen, die ohnen würde ochanschneıiden,se1n Nachlass liegt 1n der Heıdelberger Predigtfor- viel grundsätzlıcher, anhand seiner SaAaNZCH,schungsstelle nd harrt der Bearbeıitung, CS g1bt umfangreichen Predigtliteratur untersuchen.
kaum eine wıssenschaftliche eit, dıe sıch mıiıt
seiner redigtweise auseinandersetzt.“

Ganz anders War das 1n den 5Qiger Jahren Lürthı der Volksprediger mıiıt Nıveau
Damals WAar alter ut In ern bekannt Ahnlich WIE Helmut Thielicke für Hamburg un
un se1ıne Predigtkunst gerühmt, aSss der Deutschland, Warut eın Volksprediger für Basel
Schriftsteller Friedrich Dürrenmatt ın seinem nd Bern, der Massen> weıl GTr 6S verstand,Kriminalroman „Der chter un se1ın Henker” Theologie und für Menschen heute relevant
seinen Namen un Predigtweise 1L1UT andeuten JA verkündigen. Dabe!l WAar Lüth] 1n seiner Sprache
MUSSTE un jeder hatte verstanden. Dürrenmatt nd Ausdrucksweise einfacher als Thiıelicke, dessen
schildert den Spazliergang des Polizisten Ischanz Predigten den Professor für systematische Theolo-

einem Sonntagmorgen 1n Bern, WI1eE e auf dıe g1€ zwıischen den Zeılen immer wıeder erkennen
Braut se1nNnes ermordeten ollegen wartetL, dıe den lassen. Lürthı predigte allgemeinverständ-Gottesdienst besuchte: lıch, einfach, aber Nn1ıe oberflächlich. Man spurt Cr

„ 1SCHanz wartete, bleich 1mM icCht,; das den seinen redigen ab, A4SS CI profund verstanden
Mauern prallte, eine Stunde lang. Er Zing hat, Was ıntfach ausdrücken konnte. Damıt
unruhig 1n den Lauben VOT der Kathedrale auf wird ß S Vorbild für eiıne Verkündigungs-un: aD, sah auch den Wasserspeılern hinauf, welse, die Menschen heute erreichen annn Er
W1 Fratzen, die auf das Pflaster Starrten, das kann Theologie erklären un: jeder versteht Er
1m Sonnenlicht lag Endlich Ööffneten siıch dıe kann Bibeltexte erklären un der Mannn der Strasse
Portale Der Strom der Menschen WAar gewaltig, WEeI1SS Bescheid Das kann un gerade eispieut hatte gepredigt:.. ” der Cu aufgelegten Römerbriefpredigten gezeigt
Zwel ınge hat Dürrenmatt In diesem einen werden. Zum Stichwort Verlorenheit schreıibt In
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der Predigt ber Rö 1 S$$F: auf denen immer en 7 weiıter sehen ISt, un:
5 ADEeI WENN Cr Jjetzt en Römern VO  — Rettung dieser 1St Christus. Paulus sıcht den begnadigten

Menschen keinen Umständen mehr allein.und Verlorensein schreıibt, annn me1lnt CT
Immer 1St Jetzt Christus dabe1i Was ımmer bernıcht irgendeıine schwarze der S  > OC

der gelbe Gefahr, ne1n, annn meılnt GE dıie den Gerechtfertigten SagcCH se1ın Mag, immer
1St CS VO  —; Christus her und auf Christus 1nGefahr, un dıe Gefahr aller YCMH. die

eINZIS 1m eigentlichen Sinne des Wortes U115 verstehen. ”®
gefährlich werden kann, 1St Gott An dıe Dass ut selbst als eIn schr akrıbisch
Gottesgefahr denken WIr In der ege nıcht arbeitender ser1Öser un vielbelesener eologe

und doch, gerade CT S1P'Zf ULNsSsSCETIC eigentliche anzusehen ISt, zeigen seiıne Predigten auch.
Und Lüth!]ı scheut sıch nıcht, auch WeltliteraturBedrohung. Wenn Gott u1ls 1St un hat

nıcht wirklich Grund, unSs se1n” zıtleren. Jedoch nicht, U1 seine Belesenheit
AI sınd WIr wirklich verloren, für Zeeit un demonstrieren, sondern gebraucht einen
Ewigkeit. chiller, Kant, Dostojewski, Tolsto1 der Gottfried
Zr Stelle Rö.6, 117 „Haltet euch dafür, der Keller WI1E Bilder und Vergleiche, um damıt

erklären und nıcht um verkomplizieren derSünde abgestorben sein  ” erklärt Lüthıi 1ın seiner
Predigt mMIiıt dem Titel Das Menschenbil al auszuschmücken. Die SrÖSSCH Denker der

„Und sıecht sich also der Apostel azu Welt dienen em Bibeltext un helfen, Aass die
kleinen Leute verstehen.veranlasst, auch VO  — uns als Chriısten e1in Bıldnis

entwertfen. lieses hält u1ls Jer dar un Lüthı 1St der Mann VO ande. der In se1iner
Jugend an einfachen Tischen gesessen ” hatfügt ausdrücklich hinzu: Also auch ihr, haltet nd der 1ın seliner ersten Landgemeinde gelernteuch dafür! SO WI1E er CS UuLSs ze1Igt, sollen hat, Was he1sst, einfachen Menschen eINnWITr U1S 1n Zukunft sehen und beurteilen, Was eintfaches Evangelıum bringen aber hnewıieder einmal rascher gESAHT 1STt als Denn

dieses 1ST ungewohnt, Sall1Z anders als allen, Simplifizierung auf Kosten der biblischen Botschaft
un Wahrheit 1 üthi Sag rückblickend 55wofür WIr u11l$s halten nd Was andere VO ich mMır damals 1m Stillen, der ensch habe ZWE]

uns denken un: dUSSagCH, AaSS weder WIr Augen, ZWE] ren, un + einen Mund Darumoch atdere; un waren S U1l Nächsten,
115 darın wıederzuerkennen IMUSSE [11all zweiımal soviel beobachten, zweımalvermoOogen sovıel anhören, WI1Ee reden. So machte ich MI1r dasWagt CS, auch e euch unwahrscheinlich Beobachten nd das Zuhören Z Pflicht DarumZÜnst1g, auch N euch viel schön nd machte ich Hausbesuche sOooft CS hre Arbeit inoptimistisch vorkommen will, wahr se1IN. Feld un: tall erlaubte. Hörte Z  „ W as dıe LeuteNehmt CLr Herz In 1A un glaubt >> 1Lüth]AdUus ihrer Lebenserfahrung erzählten.
CS Das also bın ICH. also sehen WIr dus, WIr spricht 1er eıne homiletische GrundwahrheitChristen.”>

dus, die eın HC auf se1ne EinstellungSpäter erganzt CI der Gefahr der
Selbstverständlichkeit auf der einen un des

Hausbesuchen wirft. 1 der eıtplan des
Pfarrers bestimmt dıe Anzahl der Hausbesuche,Perfektionismus auf der anderen Seıite wehren: sondern die e1iIt der besuchenden Wer

„Aber 1U beide Biılder nıcht stımmen, viele Hausbesuche macht, wiırd onkret predigen
weder der Christ, der drauflos sündI1gt, noch der ljernen; we1l Einblick gewinnt 1n konkretes
Christ, der überhaupt nıcht mehr sündigt, WI1E Leben Der „homo homileticus”, dieser
In aller Welt sicht annn der begnadigte Chrıist vorgestellte Predigthörer, der ın en edanken
aus” ıbt och eine drıtte Möglıichkeit, eIn des Predigers während se1iner Predigtvorbereitung
drittes Bild> Menschlich gesprochen: Neın. Und Schreibtisch entsteht, wırd immer kleiner un
doch Wagt Cc5 der Apostel hier, 115 ein drittes verschwindet ZUgunsten des realen Menschen
Bild zeigen. Freilich wiıird der Gratweg, den un: Gottesdienstbesuchers Nı1t seinen realen
wır da geführt werden, gallZ schmal; rechts roblemen und Fragen, dıe der rediger während
un lınks geht CS ausend Klafter hinunter...Im seinen Besuchen erlebt Dabe!i betont Lüth]
Lichte des Glaubens aber geschieht CS, AaSss VOT en Dingen das Sehen und Hören. Die
INan auf dem Bild nıcht mehr EIULE einen sieht, deutliche Wahrnehmung, das SCHAUC Hınsehen
sondern deren ZWeIl. Christenbilder sınd solche, nd Zuhören sind Grundvoraussetzungen für
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eine lebensnahe Predigt. Verkündiger, die den Bücher predigt, biblisch-theologisches 1ssen
Menschen erreichen. sınd immer Leute: die be] en Gottesdienstbesuchern vertiefen.
sehen können und die hingehört haben Dass Lüthi das tun kann, hne Langeweıle
Der schweizerische Maler Wılly Friıes hat einmal verbreiten spricht für sıch und zeigt sıch heute
SESAZT „Kunst 1St erlıttenes Sehen.”® Dieser Satz als eine Notwendigkeit olcher vertiefender
des tief relig1öse alers Frıies, der se1ine Biılder auch Lehrverkündigung. Die Schlacht dıe
als Verkündigung verstand, lässt sich ohne welteres schleichende Verflachung des Bibelwissens
auf die kommuntikatıionstorm Predigt übertragen. heute wırd zumındest teilweise auf den Kanzeln
Eıne Predigt entsteht auch 1mM erlıttenen ehen, SCWONNCH der verloren. Be1l Lüth]: fällt ausserdem
1mM Wahrnehmen können, Menschen Nıt ihren der heute selten gewordene Hang ZUr!T Predigt
Problemen stehen. des Alten Testaments auf. Lüthi hat sıch Al die

Miıt dieser volkstümlichen Predigtweise Schöpfungsgeschichte ebenso SCWALL, WIEC
hat sıch Lüth:i nıcht I1l Freunde gemacht selten gepredigte Propheten der en Prediger
Sein berühmtester un schärfster Kritiker W: Salomo 117 hat den Reichtum des Alten
der Zürcher Pfarrer al Fraumünster Peter JTestaments für die christliche Gemeinde geschätzt
Vogelsanger. Für in bleibt Lürth:1 sechr » 1ın der nd nutzbar gemacht. In seinen Predigten zeigt
kleinbürgerlichen Welt un Denkweise hängen: ” der hörenden Gemeinde davon, Was

Kornelis Miskotte den Überschuss des AltenQOechslen sicht In dieser Kritik e1in AT OSSCS tuc
Selbstoffenbarung Vogelsangers. A Der Pfarrer Testaments ZCNANNT hat.!® I üthı's Auswahl Al

der Zürcher Grosbourgeoisie, der theologische Predigtstoffen SOWIE auch seiner unverkennbaren
Berater der Neuen Zürcher Zeıtung, vertragt CS Art,; diese Texte un biblischen Bücher „„dM
nıcht, ass 1MmM ünster VO  - Bern die Welrt MIt den en Hörer bringen” annn INnan lernen,
ugen der kleinen Leute betrachtet wird.  ”10 Wäas eine heutzutage ansprechende biblische

Lehrverkündigung ausmacht.
Dürrenmatts Roman, In dem (1 Lüthi erwähnt,üth;ı der Prediger der Bıbel erschıen 1950 Vom Z 8 1052 bıs 2.1.1955 legte

Dass Lürth:! en Menschen un gerade auch den Lürth:] 1mM Berner ünster den Römerbrieft dauS,;, VO  —
einfachen Menschen die Botschaft der SaANZCH dem eine Auswahl selıner Predigten 1M reprint

wıeder vorliegt. Neben dem Römerbrief hat Lüth];Bibel ZUgeMUTE hat, zeigt sıch un gerade auch
viele Bücher nd TIThemen des Alten und NeuenıIn der Tatsache. A4aSSs Lürthi viele Bücher der Bıbel

„durchgepredigt” hat Er 1St der rediger der lectz0 Testaments gepredigt. Die nachfolgende Liste
COntinuda DAr excellence. ber se1ine Maotive azu 1Dt Aufschluss ber die wichtigsten erschienenen
schreıibt selbst 1M OrWOort Z.UT Römerbriefaus- Predigtbände
yabe Altes Testament:ADer Christenmensch, der damals 888| Br Adam, Die Schöpfungsgeschichte, ausgelegt fürWI1E heute am Rhein der der Aare mıiıtten dıe Gemeinde *ın der Auseinandersetzung mMı1ıt dem Zeıtgelst

steht, begnügt sıch eben nıcht mıiıt einem Abraham, Gen.12-24;, 196 /
a  0 Gen 25—-50, 1968unbestimmten relig1iösen Erlebnis, sondern ll Dıie ehn Gebote, 11 Tausend 1959ausgerüstet werden für den weltanschaulichen Das Buch Sammnel, 1964Kampf, der iıhm VO  —; MONTASS bıs

verordnet 1St DıIe Gemeinde hat e1in eC auf Der Prophet AÄmos, 15 Tausend 1958
rechtet miıt Gott, ufl danachbıblische Kopfklärung un: Lehrsubstanz, das nochmals Neudruck Tausend 1960Cauf „feStE Speise. ” Maleachı: antwortet den Keıine

Man annn diese Motivatıon Lüthıis nıcht Verzagten,
Angaben

SCHUS betonen und für UNseTC nzeln heute Dıie Bauleute Gottes, NehemiaA, der Prophet 1M
einfordern. In einer Leit: 1n der die essentiellen Kampf Aufbau zerstOrten tadt;bıblischen Grundlagen des christlichen Glaubens Auflagen alte Ausgabe, ann och einmal
immer mehr verloren gehen, 1St CS mehr als Tausend:. danach: neubearbeitete Aufl
nötIg, durch eine Predigtstrategie, dıie wıleder dıie Tausend 1960
STOSSCH Linıen biblischer Geschichte un Werte Der Prediger Salomo ebt das Leben: 1957
aufzuzeigen WEISS, indem S1C biblische Die kommende rche: otscha des Propheten
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Danıel. Tausend 1960 un Z weitel auf un kommt mi1t ihnen darüber
1NS$s espräch. Andere Stimmen mıschen sich ein

Neues Testament: Stimmen der heutigen Gesellschaft, Politik, Kunst
Das Lukasevangelıum, L Kap 1-10,;, 1962 nd Liıteratur und mıtten 1n dem Stimmengewirr
Johannes. [Das vierte Evangelıum, Aufl 1958, wiıird ann schliesslich (0788| der lext klar und

Tausend 19653 deutlich. Fın Beispiel AUN R6
DıiIe Abpostelgeschichte, Tausend 19653 ”5  Wollen habe ich ohl So wenig CS an UuUuNseTENMN
Der Römerbrtef, Glessen, 2001 1ssen fehlt, wen1g fehlt Al
Der Apostel Der Korintherbrıef, Tausend 'ollen Man hat dem Apostel Paulus schon

1960 nachgeredet, CT mache en Menschen
Der Heıland, eın Gang durch die Bergpredigt, mıt schlecht Das 1St niıcht wahr. Eın Mann, der en

Robert Brunner, 19536 Kampf mıt eiıner derartıgen Gründlichkeit
Dıie Selıgpreisungen, 1961 und Radikalıtät beschrei1bt, WI1E Paulus hier,
Das Unser Vater, Tausend 19653 dem 111US$ [11all nıcht damıt kommen, CT mache
Der Erlöser, Predigten, MI1t Thurneysen, den Menschen herunter. Der gute Wılle 1St

1961 doch da Wieviel verzweiıfelt Wıille 1STt
musste doch vorhanden...Wır NaTCIl als DortbubenDaneben och Erwähnung finden,

4SS ur geme1insam mıt Eduard Thurneysen dabei, W1E 111all Maıikäfer aneiınander band und
se1lt 1936 dıe Rasler Predigten herausgab, eiıne S$1C auffliegen hess‘. . Die Fust DA

göttlıchen Gesetz 1m Gemüt un: das Gesetz derZeitschrift dıe Predigten berühmter, 1ın der ege Sünde 1n den Knochen, zusammengebundenBasler Verkündiger veröffentlichte, in denen neben
Thurneysen und Lüthı auch Kar|! art Wılhelm und gleichzeltig 1mM heftigsten Wıderstreıit
Viıscher, Samuel Dieterle Wort kamen. CS W: nıcht übertrieben, diesen Tustand

dıe NCNNECN Jean-Paul Sartre Sagl
L/entfter cC’est ] autre, die 1St der ere

Lüthi der den Herzen sprechende der Mitmensch, der Nächste, Paulus aber Sagt
”17Erzähler L/’enfer C’est mOL, die bin ich selber.

Hat 111all sıch einmal ın ein1ge Predigten 1 3h1is en dieser dialogischen Redeweilise kann
vertieft spurt 11a er predigt einer und Lüth] se1ıne Zuhörer auch direkt adressieren. Fın
MIt Lust Er erzählt S  3 erklärt S  > CCr hat Beispiel aus R6 >
Freude All der einfachen Darstellung biblischer „Der heutige Sonntag könnte eın Neuanfang
Sachverhalte nd geht miıt dem Hörer se1nN, eın erster Bettag, dem weıtere folgten Ich
auf „Tuchfühlung”. uch se1ine Predigten rage Jetzt direkt U11S Männer: Warum beten WITr
das Sprachgewand der Q0iger un 60ıger IC enn eigentlıch nıicht, WIr einmal daheim,
tragen, hat eine für diese Zeelit fast saloppe Aus- Famıilientisch? Warum das eın Kınd
drucksweise, die selten auf den Kanzeln dieser Zeeıit der dıe Trau besorgen? Und ihr Gebildeten,

hören WAälrl. uch 167 WAar (r galnz beim Hörer. ihr ademiker, iıhr Höhergestellten, iıhr
Wenn Z VO „Gratisbier-Protestantismus”® Tonangebenden nd Regjerenden... WAaTrTumn

spricht der ıronısch VO  - der ungeDUutZtLCN schämt ihr euch en eigentlich, euch ZUuU

Glaubensbrille vieler Christen.*!® Christenglauben dieser Kraft, dıe alle
Glaubenden TCEtOL, bekennen>”18ber W as VOT allen Dıngen auftällt 1St se1ne

Redeweıise ıIn der dıe Zuhörer persönlich Wır können bel 1Lüthı meisterhaft lernen, Was

anspricht. Lüth]! 1ST eın rediger, der he1sst, MIt den Hörern gemeinsam einen Weg
seinem Verkündigungsstil n1ıe 1ın einer kühlen durch den lext gehen, un dabe! das Herz der
Diıstanz, och ıIn einer übertrieben vorsichtigen Hörer erreichen. Wır können lernen, W1E der
Allgemeinheıit den Örern bleibt, ST 111 das rediger 1mM Auftrag des lextes Z.Uu den Örern
Herz der Hörer erreichen. Der lext bringt, Ja persönlich pricht dieser Stelle wird L:üth]
ZWINgt iıh förmlich dazu, MIt den Zuhörern bei heutiger Homiletik nıcht 1L1UTF auf Gegenliebe,

reden. Deshalb nımmt GE ganNz oft den Dialog sondern klare Ablehnung tTOSsen Kaum eın
mıiıt en Hörern auf. Wır rleben mıt, WIE Lüthi! Prediger geLraut sich heutzutage klar sıch DA

mıiıt den Hörern ber den auszulegenden Bibeltext Gegenüber seiner Zuhörerschaft erklären un!
1NSs Gespräch kommt Er greift des Hörers Fragen einer Gemeinde sprechen. Zu schr würde
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G1 autforıtatıve tıls Ja „überwiegend Pfarrer der beim Arzt Gi6 1n  OSse njektion
appellatıve(n) nd 4US$ Deklaratiıonen erhalten sol]l
bestehende( a < TEL Sprache - bezichtigt werden Wır wobel der Arzt eifrigen Suchens keine
könnten auch einwenden Aass 1€68$ dıie übliıche DECISNETC der findet Schliesslich legt die
Redeweise 1111 Gefolge der dialektischen Theologie Spritze WCR INIT dem Seufzer die Arbeit
Wal sıch ZUIMN 5:  walt des Jlextes nd damıt Predigers SC1 eben nıchtZangeLan die Adern
ZU Gegenüber der Hörer Zu machen och Ial hervortreten lassen worauf dıe assıstierendewürde Lüth] damıt nıcht gerecht Wıe WITL oben Schwester en leisen Unmut schlagfertigschon festgestellt haben 1ST $ GCian Redner der
nıcht 11Ur auf der Kanzel sondern auch 1111 Alltag

Humor umwandelt INIT der Bemerkung
Höchstens die Zornesader auf der Stirn Dieden Hörer sucht un: besucht So oft WIT ıh auf Zornesader auf der Stirn des Predigers I1ader Seılite des Textes sehen sehen WIT ıh auch auf

der Selite des Hörers Er sucht das Herz SCIHNCT
sıcht S1C allgemeinen Sal nıcht uUuNgernN
weiıl SIC em Zuhörer C411 RechtHörer ebenso WIC das AFerz des Textes Seine

Verkündigung 1ST besten Sınne pastoral Das 1ST
verschafft die Prediegt nıcht nehmen
Be1l der Predigt ber Römerbrieftexte (nıchtauch Motivatıon Oort . Klartext reden
1Ur ıer aber ı1er besonders) würde CS darum

CS darauf ankommt Heutige Verkündigung
leidet darunter AaSSs diese „ Ferzstücke oft nıcht gehen A4SS auf der Stirn des Predigers dıe

„Gnaden de 297 sıchtbar würde »”20)
mehr erkennbar sınd das Herz des lextes un das
Herz der Hörer Es <1ibt keine eindringliche ede
mehr dıe besten Sınne prophetische ede Noteswelche die Eindringlichkeit C1NCS Jlextes (dıe ut. wurde 1901 111zweıtellos vorhanden 1St) 111 eindringlicher Weilse ünsberg

Verhältnissen geboren ach demdarbietet dıe 111 das Herz der Hörer einzudringen Theologiestudium War VO 1925 bis 1931 Pfarrerversucht freilich hne CS zZUu beschädigen Walter
Lürthı]ı beherrschte diesen Spagat der eindringlichen

Vinelz Bıs 1946 Pfarrer Oekolampad
Gemeinde asSe Danach erfolgt die Berufungede Persönlich ansprechen kann INan aut Horst als Münsterpfarrer ern die nzel

Hırschler 1L1UL „Als Zeitgenosse als der der Schweiz WIC heisst Am 15 eptember
neben en Hörern steht der MIL ıhnen verbunden 1968 hält dort Abschiedspredigt VOT 2000
1ST bewusstem Gespräch der dadurch ber mel Menschen Er stirbt September 1982 111

gleichsam ausgebaute Lebenserfahrung verfügt delboden Dıie biographischen Daten habe ich
als olcher auf den biblischen lext Ort und us Raıner ecNsien Resonanz Walter als
die Erfahrungen olchen Hörens der Gemeinde Vorbild der Predigtkunst Miıt Erinnerungen DON

mıtteilt 97200 Rudolf Bohren Zürich Theologischer Verlag 1997
Das siıch VOTL em auch darın AaSSs J1elLürth1 SCINCN Predigten Geschichten Der vetten.de Glaube INE theologische

UuUN soz1alpsychologısche Untersuchung anhand dererzählte Geschichten en CR kindringlichkeit Abschiedspredigt UunN ZWEILET WELLEVET Predigtenun Überzeugungskra die keine Herzen 'alter Läthıs ungedruckte Diıissertation
verletzt und gerade deshalb sind

Grosse
Heidelberg 1984

D: Verkündigung des Evangelıiums Friedrich Dürrenmatt Der Rıchter und SELIN Henker
Verkündiger des Evangeliums auch Diogenes Taschenbuch TZürich 1986 101
Geschichtenerzähler Be1l ut inden WIT solche Walter Lürthı Der Römerbrıef, lessen 2001

Lürch: q.a2.0 119 120Geschichten die MItL CI IN Schmunzeln den
Menschen WIC 1ST Da rzählt ut. 24.2.0O 129

Be1l Tiel 2TAFVOINN heruntergekommenen und Sal nıcht - ı ND _ BSc8 Wılly Friess, Bılder ıLM Sturm, dıe tılle, Amriswilerfrommen Dortfschreiner Eutimio der durch die Büchereı, 1986Herstellung Holzkreuzes ach un ach
verändert wırd 21 QOQechslen 23

10 ecnNnsien ZDDıie abschliessende ekdote och einmal v W. Lürthı 4.a2.0 13die Haltung Lüthi’s WIC (31: sich als Prediger Kornelis Miskotte Wenn dıe GOtter schweigenversteht der den erzen der Leute reden Vom Sınn des en Testaments München 1963
WI1 Gleichzeitig rklärt darın WIC INan den

153 Schaut INan 11S esamtverzeıichnis erschienenerRömerbrieft predigen SO Er rzählt VO
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Bücher entdeckt [11all noch ıne 16179 VO einzeln Untertitel der Bücher lautet mMme1lst: Ausgelegt für
veröffentlichten un: gedruckten Predigten, dıe die Gemeinde) Wıe die L ıste ze1lgt, en Lüthıiıs
oben stehende ] ıste noch erganzen würden. Bücher viele Auflagen erlebt und siınd ıIn manche

Sprache übersetzt worden. (unter anderem ınhat ut über fast alle Gleichnisse Jesu gepredigt,
die allerdings immer UTr einzeln publızıert Französisch, Englısch, Dänisch, Holländisch,
wurden. Es gibt eine er ON Predigtbänden, dıe Ungarısch GI“C siehe: Oecchslen, 14)
thematisch Orlentiert sind oder dem Kirchenjahr 15 Lürthi a.a.0 232

Lüth1 a.a.0 147)entlang gehen ut hat geme1insam miıt Eduard
Thurnevsen Predigtbände veröffentlicht, ohne üthı, a4.a2.0O 14/-148
be1 den einzelnen Predigen Verfasserangaben 18 ut a.a.O 5()
machen. 1lirıe. kngemann, Persönliıchkeiutsstruktur UN
Idıie hier SCNANNTLCN Bücher un Auflagen siınd Predigt, Auflage, 1PZ1g 1992,; 20
sämtlich 1m Friedrich Reinhardt Verlag erschienen. Horst Hirschler, 101L1SC. redigen, Auflage 1988,
Die Verifizierung VON Erscheinungsjahr und Auflage Hannover 19858, 285

Z Lüthı1 a4.a2.0O 1331St nıcht immer eindeut1ig AaUus$s den Buchangaben
bestimmbar. Hıer sind aut immer dıe etzten ut. a4.a.0O 12.14
Auflagen bzw. Drucktausende ngegeben Der

NE  S FROM ATERNOSTE

Unapologetic Apologetics
Edıiıtors: Wıllıam Dembskı an Jay Wesley Rıchards

As objective truth has COMN under SUSP1ICION 1n theological study durıng TeCenNt> scholars an students
have Iso begun take less ser10usly the task of persuadıng others believe. Apologetics has been neglected,
misunderstood an misrepresented, Unwilling aCCCDL thıs, editors Wılliam Dembski an Jay Wesleyv Rıchards

have set about placıng, apologetics 1n 1tSs rightful place.
Ihe editors an contributors, all tormer students SE Princeton Theological SEMINATY, confront OI of the

MOST discussed 1Ssu€eSs ın CONLEMPpOFrAarY theological studies, includıng pervasıve contextualısm, the question of
1n Scripture, feminist challenges OUur CONCEDL of God, the NnatLure aM coherence of the incarnatıon, the

presumption of universaliısm, anı INnCUursliOns of sclence into theologyi
Takıng 1SSUES relatıng Scripture, Christology, theology an SCIENCE, these CSSdayS CXDOSC the teNEeTS of

naturalısm AaN! other philosophical that LOO often perm theological studies wıithout remark, let alone
crıt1que debate.

Wiılliam Dembskıiı 15 writer, lecturer and holds degrees In theology and psychology, an he has done postdoctoral
work at MIT, Universıity of Chicago, Northwestern, Princeton, Cambridge an Notre Dame.

William Jay Richards 15 currently tellow and PrOSLall 1ırector of the Discovery Institute’s Centre for the enewal of
Scıence and Culture, based in Seattle, Washington.
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NEW ROM ATERNOSTER

New TestamentLinguistic Analysıs of 1Ca ebrew
Sue Groom Hiıstory Narratıve

In Linguistic Analysıs of Bıblıcal Hebrew the author takes through Account
the pitfalls nd limitations of the VarıoOus methods avalılable, an

consıders textual transmı1ıssıon, diachronic an dialectical varlıatıon,
nd the ImMpact thıs has ON the relatıonshıp between reader, en Wiıtherington 111

author nd LEXT: Combining critical ACCOUNTL of long-established Essential understandıngapproaches Hebrew Meanıngs ıth Iucıd introduction of the New Tlestament 15
NEWCT and rFrecCenTt methods such exical semantıcs an

text-lingulstics, thıs llumınatıng read will be of interest comprehension of the indıviduals,
undergraduates, postgraduates, those who have previously studied CVCNIS, an sOoc1al m  nt that

shaped the setting from whichHebrew an those who know Hebrew, but would iıke Jesus an hıs tollowers emerged.somewhere! Unfortunately, N of
CN thınk of N0 effectıve WAN of enriıchıng the hıgher ancıent hıstorlans Cal leave readers

undergraduate and Hostgraduate study of Hebrew At the Present t1MEeE feeling overwhelmed aM contused
than the careful study of thıs book. New Testament Hiıstory provıdes

Graham Davıes, Proftfessor of Old Testament Studies, Universıty of worthy solution thıs problem.
well-known CXPEerITt the SOC1a|Cambridge. situatıon of the New Jestament,

Rev Sue Groom has degree In Applied Linguistics, Phıil ın Ben Wiıtherington offers
Computer Speech and Language Processing and In Aspects of engagıng O0k IntO the world that

Biblical Interpretation. DAaVC birth the Christian taıth

-847727-] 604-06 220x 145 D/O /£1099 T hıs 15 DETY rvreadable and
ınformatıve SUTVEY SE of

Christianity agaınst 1Es hıstorıcal
background. C  S thınk of ho hıgher
praıse than LO SMAN that thıs book WWIrom Paradıse the Promised and do WE  0V thıs generatıon what
Bruce”s New estamen History didIntroduction the Pentateuch fOr earlıer ON  S&

Desmond Alexander Howard Marshall, Unıiversıity of
hıs revised edition of Irom Paradıse the Promised and Offers Aberdeen

detaıjled an eritical OVervi1ew of the first fıve books of the Bible,
Desmond Alexander consıders Orgn and authorship, mMaJor themes Ben Witherington 111 15 professor

of New lTestament Aat AsburyCONCHTTENI wiıthin the OX an the hıstorical an lıterary character Theological SeminarYy.of the Pentateuch.

TIThe Hirst Dart of the volume 1S completely 1W section the ISBN: 1-84227-114-8 / 200x150
hıstory of Pentateuchal crnticısm the AaSt 250) and offers D/O

critique of Current theories TOM evangelical perspective.
The second Dart provıdes SULPVCY of the maın themes wıthın the
Pentateuch Dy drawıng the best insıghts of recent research 1INtTO

Hebrew narratıve technıques.
Dr Desmond Alexander 18 Diırector of Christian Iraining Unıion

Theological College, Belfast.
PATERNOSTER

ISBN: 1-84227-136-9 / D/0 544pp / E£19.99

Paternoster Press, Box 300, Carlısle, Cumbria CA3 0QS,



EuroJTh (2002) 11:2, 127-134 ST

Thomas Mannj/ Bible, Art and Salvatıon
i  e

Marhk Ellıott
1VverpOO Hope, UK.

UMMARY background of world civilisation al War and ın chaos.
This using the torıes and themes of Christianity

IThomas Mann (1875-1955) DY the time he Came rather than facing the God of which they speak. Agalnst
work Joseph and his Brothers Wads$s well-versed In attempts claim him for Christianity, his diagnosis of

the estern sou! In ıfs sickness often implied that onlyphilosophy, ancıent mythology, psychology and theol-
OSY: He Was also keen draw heroicCc figures agalnst the In the art of the writer Was there place of Cure

-< >

ZUSAMMENFASSUNG
zeigen. 1)as bedeutete aber eher eine Verwendung der

Als TIThomas Mannn (1875-1955) Joseph un seıne christlichen Geschichten undThemen als eın Begegnung
Brüder arbeiten begann, War er hereits sehr mIt dem ott VOT dem SIiE reden. Im Gegensatz
belesen In Philosophie, Psychologie, Theologie Versuchen, Mann als rısten vereinnahmen, deutet
und der Mythologie des Altertums. Er War daran seıne Diagnose der westliche Seele ın ihrer Krankheit
interessiert, Heldengestalten VOT eınem Hintergrund eher darauf hin, dass Heilung UT In der uns des
eıner Zivilisation Im Kriegszustand und Im a0Ss ichtung gefunden werden kann.

D

RESUME
civilisation mondiale etat de BUCITE el sombrant
dans le chaos. utilise les histoires el 1es themes duLOrsque Thomas Mannn (1875-1955) S  est attele

’histoire de Josep el de SE freres, etaılt verse christianisme, plutöt UUC de considerer le Jeu dont
philosophie, mythologie ancıenne, psychologie elles parlaient. Son diagnostic de 1a maladie de |/  ame
el theologie. manifeste alors DEaAUCOUP d’habilete occidentale conduisait Ouvent Ia conclusion qu'il N Y

de de Ia solgner quE ecrivaımn.DOUT decrire des heros SUrTr Ia toile de tond d’une
. Par l/art de |

Mannn  7  S background the iıdeas which drıve the actıon OTr the plot,
One Call what has een described AS “bıD- the CXTeHN: that TAW parallels with Max Weber

concerning Niıstory 4A5 drıven Dy ideologies 1$ quıtelıcal rationalıty” 1n the work of IThomas Mann.‘
Any such Tren wash together wıth the phı- legitimate.* In thıs Mann Was clearly influenced by

the work of Theodor Fontane 16 nourishedlosophy of Schopenhauer and hıs interpretation hım 1ın the mıd S: an whose influence Callof the world 4S 11 and imagination.“ Mann W as

interested ıIn the outworking of ideas 1ın the ıfe of be SCCI1 AT 1ts zenıth 1n the moral 1rONY of Bud-
denbrooks, whereın the scheinheılıg plety 1n generalhuman characters. He Was NOT fascınated by mind-

9 psychology and the inner dialogues 1in the an the consul’s eed keep aPPCAFaNCcCS CVCN

when bereaved ın partıcular Aattfract Caustic ridiculealnınerTr of SaV, enrYy James-1t 15 almost trulsm
that Mannn W as NOT at hıis when 1t came from Mann’s pCN
basıc characterisatıon. What aT1TETrs Aarc the values, As I1 ukacs observed, EVEEN the stolid IThomas
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Buddenbrook tound SOMIC consolatıon 1in read- ın the LEXT AS sSon of God’,? and the focus 15
Ing Schopenhauer, and Mann seemed then be NVCLY much ON hım Joseph 15 magıclan,
indicating that he agreed wıth such pessim1sm, ‘mighty 11C of God’ wıth healıng AS ell AS5 divina-
that the world itself had be left 1fSs decayı“ COr Y DOWCIS (44,8), but also OINNC wh eeps OUuTt

By the time of The Agıc Mountaıin A, PDIC- of anythıng 4S ordınary AS hghting In the eNSUMNg
sented nth the typical of Naptha an civıl 1n Egypt OWeVver these WEeEIC iın-house
Settembrin1i, ıf the atter’s “the world AS wil1? Jewish works, wrıitten for Jewısh identity, LOO
15 only slightly preferred the former’s °the world strictly ‘theological”, perhaps NOT attempting
4S representation’. Unlike Goethe Mannn had,; 4S all aNSWeTr what beliefs and iıdeas drıve humans
if ON the other siıde of Mount Enlıghtenmen unıversally?” It W d thıs for the unıversal that

drove Mannn augment hıs biblical OUTCECS 101(Parnassus), lıttle time tor moral utoplanısm. hıs
CaAll be clearly SCCIH E VB ıIn the ate work Lotte In only wiıth Old Testament VO1CES, but wıth those
Weiımar which works agalnst much that Goethe from the New Testament, but also trom Ancıent
WOU AasSsert Yet SOTIINNC kınd of optimısm in gyptıan an Sumerıjan mythology.
later Mannn dıd arıse Ouft of thıs despaır during the Hans Küng ArgSuUuCS that Mann Was ill-advised
mıd- 1  S 4S hıs biographers aVe noted 1t 15 the ıIn hıs wholesale buyıng Into the Freudıan notion
ENgASCMECN that from the determiıinatıon of myth, although 1t 1S far from lıkely that Mann
nght evıl where 1T Can be located, an hope for believed 1n the specifically Freudıan ACCOUNT of
the purging of of ME  F personal demons in such things. In fact. Mann Was Naıve 0)8 mMI1sın-
the DTOCCSS. According, Hans Küng, the path tormed believe (as Küng often SCC1I115 when
from Buddenbrooks the later flowering of gen1us he wrIites of religion 4A5 ‘Begegnung mıt dem

eiıligen”) that there MUST be OC original Ur-Ges-1n the Joseph tetralogy W adas Vom bürgerlich-Indi-
viduellen TE Mythisch- Iypischen’, ıIn which chichte of al] NIStOTY, according 1C all reli-
spiritual humanısm, 0)4 at least Al all-forgiving &10NS back COINLMNNOIMN FOOLT usually EevVpt As
humanıty gradually takes ver.® Manfred Dierks observed, Julıus Braun promoted

thıs in hıs Naturgeschichte der 5Sage, 1864 /5,and
4ENOTIEN also made much of the chthoniıc

'Ihe Josepho re-told mythology of ESvpt.. However, there 15 INOTC ın
Wırth the huge undertakıng of amplifying an the IMOTEC guarded thesıis of Jeremias, that there
telling the of Joseph an hıs Brothers, Mannn 1s/was COIMMNMON mıddle-eastern mythological
added the ancıent an honourable tradıtion of world, an the INOTEC reGCEenNni COMISCIISUS tollows this,
the re-written bible In ubilees (as In Phiılo, DPs- N ndeed dıd Mann. IIıstinctiveness arlses from
Philo al The Testament O] JOSe  ) there 15 what religions hbecome they VOW alongsıde ONLE

sanıtısed version of the Joseph StOT V, told 1ın another, and 11C might repIY Küng,
matter-of-fact WAaYV, wıith the brothers clearly ouilty anı others trouDIe: Dy the ghost of "Comparatıve
ofunprovoked wickedness.® Yet Philo 1n De Josepho relig10n’, that ıf there 1S be al y inter-relig10us
attrıbuted the hero’s g00d O00 God?’ favour, harmon1zatıon an synthesı1s thıs l happen only
an thıs INaYy be WdY S Phılo of indıiıcatıng hıs eschatologically: Endze1ıt1s NOT sımply Urzeıt.
challowness In hıs DEe SOMNAS Joseph stands Mann did NOT choose the Joseph sımply
tor moral ambigulty, deviousness and vaınglory, because It provided ItSs OW magıcal and self-con-
“shıftıng back between true and virtue.’” taıned world There 15 OC of the exotic particu-
Indeed Joseph, CC 1ın the hagıographical Jubilees larıty Of Say, Flaubert’s Salanımlbo indeed, A Mann
15 merely supporting player the maın ngures NCC„ that Was how NOLT wrıte of the DPast
of Judah an Levi.® hıs MaYy be because Joseph Nor, AT the other CXWEINC, did he CALC much for
WAaSs arrıed Aseneth, the daughter of the priest Nietzsche’s histor1cısm, but thought that things
of On; 1n the che O€s the alse could be earned ftrom the Dast and 1tSs self-repre-
Zods an Joseph AaDDCAIS LNOTC self-righteous than sentatıon 1n 1fs literature.‘! Ihe humorous 15 all
CVCT an successful enough C rule VCcCrT ZYypt for the LIOTC possible because these AL NOT historical,

VCars Whıle in Jubilees, 1t 1s Jacob’s mournıng time-bound characters. In mythical thinkıng there
for the “dead’ Joseph the 1Oth day of the 7th 1$ NOT such SITONS notion of the distinct CatcgO-
month that 1$ presented AS the LrCason tor the Day rmes of PaSt, present an future, AS Cassırer
of Atonement (Jub >;  ® the other hand, ıIn DUut Ie although Mann Was apparently UNaWare

Joseph Man Aseneth the ers» 15 repeatedly described of thıs work DYy h1s tellow exile . !“ Küng provides
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the helpful insıght that Mann WAasSs keen PresCcht nto sOCIETY, the realm of the political. Joseph AS

Joseph AS NC who bridged the gap between sacred the artist/dreamer 15 able furn hıs deathly Ar
and secular, thus SUggCSL that polıtıcs Was truly ıte hıs book Was the ature Mann’s

favourıte work, ONC 1ın IC Joseph becomesreligio0us.® In Mann, 4S ın Goethe, the iImportance
of MOviINg from the personal the sOclal: OuTt bourgeo1s (as provider he 15 NOT quite
of isolatıon 15 expressed.““ ea] change takes place Franklın Roosevelt) and EVINCES practical ero-
ın Joseph only after the second fall of Joseph 1SM, wıth (UNCONSCIOUS) echoes of Dostoevsky’s

Ivan’s 1X10M: °“Brot kommt ZUETST un annn dasthe house of Petepre (Potiphar) where the belief
that hıs WIN V1ISION of realıty 15 the real ONC 15 Hosannah. *!$ The Messıjah 1s NOT be expected
torced surrender LNOTC psychologically plu- from the heavens Aally such notion 15 ironically
ralıst understandıng: DUut siımply, different people ridiculed ın Joseph — but 18 OIlC trom amMONSSL
Nala things differently. Indeed, Lukäcs had asserted Hochstapler, confidence trickster, CiLX Krull
that Mann sa  Z the eed agalnst IMalıy modern wriıt arge But 1s Joseph portrayed 4A5 ordinary,
writers, Dut subjectivity firmly 1ın 1ts place ungodly? He INAaYy be the anti-Siegfried, but that

The gradual but increasıngly clear transıtıon * O€s NOT ICa he 1s presented ASs antı-hero.
Mann’s IrONY and self-ırony Nto the playful 15 Mann’s Joseph 15 hardly OSsSe
determined Dy COMpONECNEIS. On the 11C Mann therefore O€s NOT much de-mytholo-
hand, the CONSCIOUSNESS of h1s MOST Important AISE d re-mythologise. Joseph and hıs brothers
characters recedes CVET LNOTIC distantly trom an theır world stand for ings What 15 ıte other
objective reality; the other, reality aSserts 1ts than UNCONSCIOUS repetition of primeval models
SUPTFEMAC MT al] kınds of false CONSCIOUSNESS f mMotıves an behavıour? Ihe question: what
CVG} INOTC vigorously. HFor this L[CasOIll Mann’s CXTEHNT Was Mann interested 1n the ngure of Christ
playfulness dissolves objective reality, but A dıistinct ftrom Tammuz-Adonaı? 15 HOT 11C

the CONTLFar Y underlines ItfSs inevıtable an Mann would aVe 4S Typologically there 15
natural triumph. The greater the discrepancy foreshadowıing of Christ ıIn detaıiıls with Joseph
between eing and CONSCIOUSNESS, the ın the pit ırt. eat. hell descent, TC-A!_
Srotesqu«c an degradıng MUST the defeat of although Mann LNOTC comfortable In refer-
subjectivıty bc 15 MNg these “God come’, rather than the INOTC

z 15 thus trag1-COm1C catastrophe and Christian traditional Chriıst come).“0 In alnıYy
‘degradation of the would-be-tragic’. Lukäcs Casc Joseph spends three days an nıghts ın the

continues: ell (called He .) the angels watch VEr the
Modernısm 15 well-versed ın conJuring wıth CMPLY well He he has rısen trom it: he 1S sold tor
eXtremes, but theır trajectory lies between pleces of sılver after Judah kisses hım, although
false CONSCIOUSNESS (unrecognised 4A5 such an 1t 1$ that the essInNg O% Jacob ZUCS On
1tSs specılal ‘reality; subjectivism then 15 the ruling thıs last point there 15 fine example of Mann’s
princıiple for both outlook an method. In sturdy optimısm: human beings AIC blessed NOT

I1 homas Mann, however, the imagıned reality only through theır cursedness but CVCMN 1n theır
Cursing. Joseph’s Fbestessen with the brothers 15oscıllates wiıth the real (objective) FAC and the

latter 15 always VICtOr10uSlé kınd of Herrenmahl that aCcCo took beast’s OO0
1Lukäcs thus concludes that Mann 1S, OL has at be Joseph’s (IV 646) made Joseph consıder the

difference between °thıs 1S I1 Y blood’ an °thıs S19-ASt become Optim1st1c, perhaps OWINg hıs faıth
1n psychology whıch afırmed that human beings nıfles blood’ TIThe sin-bearıng Joseph becomes
could leave behind iıllusion, that history eed ounder of HE  S rel1g10n. IThe words which

longer be estructive. hıs optimısm CaNnnNOT Joseph SCS when revealing himself hıs brothers
1n Egypt ATC those of Chrıst hıs discıples aftersımply be attrıbuted the effects of Calıfornıian

sunshıne the resurrection. In reply Issachar’s doubting
Certainliy the whole thrust of the Joseph 1$ homas-like AS hıs identity, Joseph States

‘Joseph bın ich, überkleidet MmMIt der Herrlichkeitrejection of lonely individualism and the afırma-
t1o0n of the COMMMON human aWaren«ess of hope ın dieser elt Mann’s Christ 15 superhero NOT

the future and the W of love.!/ It 15 clear that but the human eing wh: 1S CONTENT

Joseph 1S NOT IIICTE Bıldungsroman 1t 15 rather al wıth hıs humanity.““ Mann 15 NOT inventing
mythology, he 15 re-presenting OIl  mErzichungsroman which draws the indıvıdual OuTt
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The Religi0us Mann cal cliımate of incıplıent totalıtarıanısm, humanısm
IThe watershed in Mann’s C ATr around 4-6 needed ind solıd ftoundatıion. As wiıth

Goethe’s Faust who 15 really Prospero-figure,(curi10usly coincıdental wıth that alleged be the
ann’s Joseph 15 ONC who has belief ın the futureme of Karl Barth’s Trn CATIHE after complet-

ing The AgıC Mountaın and Wäds the that an 1fs possibilities (Zukunftsglauben). Mann
lıterature 1$ about re-Sayıng reality than himself Was the prophet of thıs eal of future

self-integration. For Joseph shows reconcılıa-indiıng of It talk about. Hıs understand-
ing of Wiederholung, of myth’ 4S repetition of t1on of the divided human being, including the

primal ® Was somethıing far IMOTEC posıtıve chasm between Spirıt and Soul/Nature, wıthout
than Nıetzsche’s ‘“eterna| return’ Aas termless TECAa- losıng anythıng of either Dy SOMNC PTFOÖCCSS of Auf-

hebung.“” Whereas Hans Castorp 1ın The AgıCpitulation (3 varlıat1ons OIl theme, for It MeEeEANT

making-avallable In the PresCcnt best of what Mountaın only OL realıse the diagnOsı1s, the
WEenTt before an would yert COMNC Such motif 15 later creation, Joseph demonstrates the remedy 4S

ell these remedies aTrc be tound In thebe found 1n Lotte IN Weiımar (from coincıden- ancıent tradıtions of wisdom, wıth Christianıtytally OIl the l1ps of Adele Schopenhauer) an ın The
Holy SInner (Der Erwählte) After all, reCEeIVINS AS pıllar of cıvılısatiıon. However, 4S mentioned

above, in that Joseph 1S portrayed exactly aAaSs thethe Nobel Prize he bold enough SaV A kınd of thing Dostoevesky’s Far Inquisıtor WasCatholic believe In the immediacy of God *> looking tor trom hero, Werner Frizen 15 NOTAdmıiıttedly, thıs sounds per1lously close Jung
celebrated *Gnostic’ bon MO  m+ <l do NOT believe WTITON£ ralse the question of whether Joseph 1S

the °antı-Christus’.that God eXIStS. know’, but 1t 1S perhaps Just 288|

exaggeratıon of Protestant theology.
rony 4S Ne ‘8  R meta-principle ften INCAanlls ONC Mann 4N Christ

ends wıth lıttle of posıtıve substance athırm. TIhe Jungıan elements (CAD be SCCI1 oseph-ChristHowever, Dy the end of hıs ife Mann became 15 the Pantokrator tor the CCONOINY of the known
doubter of doubt, and 1ın that SC1I1ISC could be

laımed 4S religi0usly ‘post-modern’.“* Yet Mannn wor. VEL, graC10uSly, he 15 also Hermes-lıike and
COomMMUNICAtTteES rough hıs ATTE the SeCTrETS of the

W as LOO much optimıst 1in human possibilities invısıble God wh 15 beyond time an The
aV been able WCAaTr the ‘postmodernıist’ Christ-myth thus understood, In 1 opposıtesetiquette wıth CONVICtTION. art of hıs lıking for arc integrated relates ell Mann’s VIEW of SCXU-

TEU! Was hıs remedy: the Freudıan clarıfication alıty.“ Throughout the work 1n 1ts OVEe of descrip-of the UNCONSCIOUS ın 1ght of CONSCIOUS, kıind of ti1on mirroring OVEe of lıfe. there 15 the
secularısed “DerspiCculty principle’.  2 25 yveLt there of Fontane’s “feines Gefühl’, tastefulness, but also
WOU be shıft AaWaV ftrom Freud, that of Goethe’s ethicized form of Christianity, and 1T 15
human indıvıiduals ave rther than reud- perhaps NOT wıthout significance that Mann broke
1a7 enlightenment of theiır personal troubles, öfft after the ‘Joseph ın Egypt section wrıte
LNOVC OUuUTt Gr themselves altogether find salva- Lotte ıN Weimar.>*
105  26 We know that In 19536 Mann WAas involved Werner Frizen has noted the echoes of the Pär—
1ın Organısıng the celebrations of Freud’s SOrth sifal legend ıIn thıs YSt part of Joseph, for whom
ırt.  aV when the latter Was “honoured ASs °the the hermaphrodite HMAature of the hrist-type Was

pathfinder humanısm of the future’ Through helpful 1n resolving conflict ın WaYV analogous
reu the human LTaAacCcc could hope find itself that of Adam)’s androgyny ıIn the kabbalah .°
standıng In bolder, IrEET., LLOTC JOyOus, artıst1- In truth, Mann’s androgynous Pharacoh
cally LNOTC MAature relatiıonshi1ip the PDOWCTIS of bıt 1ke Disney character, SOTT of CVCMN CamMpcI
the underworld, the UNCONSCIOUS, the id, than 1$ ere Khan from The Jungle Book Yet the OIlC wh
granted today’s humanıty, 1t struggles iın TCU- has become known through the merely 4S
rot1ic Angst and 1ts aCCOompanyıng hatred’.?7 ‘Potiphar’s wife’, 15 1n Joseph given NaAMcC, NaYy  E

Accordingly, in the OIllC StCPD beyond Freud, [WO Mut an Enı an 1n which her COr-

Jungian influence Was also mediated hım, prin- MeEeNT an COUTASC, worthy of ergil’s Dido, ATC

cC1pally V1a Karl Kerenyl, originatıng ın the early described an nobled precisely for the strength of
1930s?® whıiıle hıs aCCCPLANCE of Freud had become her unashamed desıire. Mann depicts the Omlall AS

qualified SINCE the 107252709 per10d. In the polıti- hunter, and VL also the unıversal soul distracted by
130 EuroJTh KT



TIThomas Mann Bible, Art and Salvation

delity (Chrıst? wh 15 A desirable he AaDPCars would SOON re-wriıte the Gregorius-legend 1n hIis
cold towards her She 15 OIl of the inest creat1ons Der VWa which 15 about the implosion of AL1Yy
of modern lıterature, and brief selection 15 In meaningful 1eW of authority, atholıc OTr rOf-
order, NOT sımply because Mannn iıdentihed wıth ESTAallt Where Helmut Koopmann SCCS5 Oedipal
her** 1L1LOT Just for the sake of lıterary style, but for themes In these works Dy Mann, prefer
the SCISC of the pathos of OVEe whıich lacks the SCC the 1SSUES 4S theological, do wıth relatıng,

“authorıity’ and the eavenly father, Marfftfer howfatherly ordering®° of the God of Israel.
kın grofße Dame, vornehm, überlegen, be Koopmann’s speculatıon about Mann

und kühl anı hıs earthly parent, Ihe direct truth-sound-hochmütig weltgewandt, Ing VO1Ce has been lost and 15 beyond rediscoverYyeingeschlossen bisher ın das Ichgefühl ihres
Gottesdünkels, un u auf einmal dem Du 1n thıs confusing but therefore myster10us world

We CAaNNOTL conclude wıithout makıng SOTMNNCverfallen, einem VO  — ihrem Standpunkt gesehen reference the treatise-like nove]l of Doktor Faus-ausgemacht unwürdigen Du, aber ihm verfallen
bereıits ın solcher cAhWwaCcCNe un bıs olcher LIUS, that work which perhaps showed ftorth the

Auflösung iıhres Herrinnentums, da{fß S$1e CS apocalypse of the German soul, UuSsCc the title of
Hans Urs VOIN Balthasar’s LOUFr through Germanschon kaum och zustande brachte, wenigstens lıterature fromI (noticeably quietdie testzuhalten der Liebesherrin und

der herausfordernden Unternehmerin des Mann.)* Whether the protagonist of the novel 15
MMEANT be Nietzsche OT Heidegger, there 15Gefühls, sondern sich bereits Sklavın wufßte doubt of hıs being gripped Dy philosophical DaS-des Sklaven-Du, da S1C VO ıhm hinwegfloh mıiıt

mürben Knıien, blind, bebend, mıiıt flatternden S10N whiıch 15 for the infinıte. Karl-Josef Kuschel’s
VIEW that there 15 1In Doktor Faustusedanken, flatternde Worte murmelnd, hne trade the S\”M11Cc old lıberal mı1suse of negatıveBedacht auf die Zeiten, die S1e doch mıiıt Bedacht

und Stolz Z Stelldichein mıtgenommen: theology God 15 where he 15 not.+ In fact. ın the
novel God an the devıl ave both een secular-

‘Verloren, verloren,„ sed the point that they dIC iıdentihed the 11C
FEFriedhelm Marx’s COMMENLT, that Mann Was NOT wıth the other.*® Goethe’s AUsSS heaven and hel]l

interesting ıIn painting Christ without contradic- 110 longer eXISET. Mann’s 1IrONYy Was of COUISC, HEOEVET

t10NS, argued agalnst Küng wh: thinks Christ W as merely cynical, but served rather attack fanatı-
L[OO sober an straightforward be anythıng ike cısm 1n all IfSs forms-materılalist, ideological, what-

GVT In thıs the book 15 IMNOTEC about GermanJoseph, an agalnst Frizen; for whom Joseph 15
actually the anti-Christ,*” 15 ell made. ere 15 ( Musıica Romantıicısm s corruption of Christian-
in Joseph re-interpretation of Chrıst AS OLlC wh Ity than Al1Yy dırect theological treatise. There Was,
astonıshes and confuses, but finally 200d AS philosophically speakıng, SOTT of negatıve dialec-
the [11all for t1C Ia lettre.**

The problem 15 that 1t did tend place the

Conclusion: Mannn the wandering artıst, himself£, IThomas Mann at the
CENTITeE of the unıverse—-and when that unıverse 1$

Where Oes all thıs leave Mann theologically, 0)8 4S wıde d5, well, the Unıiverse, and 1tSs g0o0d an
be specific, how did things stand between eviıl AL C mıxed together, It 1S lonely, confus-

the ‘“later’ Mannn and the udeo-Christian Od? Ing, solecistic an self-consciously VaCuUOUS place
For CrMtics of the Hebrew bible such AS bts reside. Lotte ın We1imMmar 1S NOT only Mann’s
an Westermann, for whom the Joseph concluding interpretation of Goethe,* but, ın 1ts
Was about the foundatıons of the monarchy an themes of Aılıal disappointment an tens10N, of the
hierarchy wıthın Israelite, CVCI Jewish SOGICLYV, “* hollowness of the theme of °*the man , of the
Mann’s interpretation (forty-five times AS long as iıllusıon of love, the of longer being fash-
the orıginal 1n Genes!1s) Was sımply ancıful 1onable, of the desıre mediate the truth Q1VINg

the CXTE1N that he sed the hang hıs WaY talk of “treedom)’ 1t 1S autobiographical.
W iıdeas OWeVver the FOCCHT popularıity of Moreover, Mannn Was hıimself Faustian ngure,
psychological an “reader-response’ approaches operatıng between the personalıties of damnatus
has 1055-OVCI between biblical and ht- and rvedemptus, 4S played Out in The Holy SINNer.

studies, an EeESss purıst approach the The prelude the whole Joseph tetralogy 1$
possibilities of meanıng 1n biblical text.>” Mann entitled °“ Descent nto but, d Mannn DUut It
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15 does 10OT designate title, NOT cshould It behimself, Germany ‘has descended into Deil:
and doesn’t o1VE amn for guilt and redemption Christian interpolatıon. But 1t lifts Joseph
through orace. But Mannn thought that he had well OUutTt of the ordınary and SCTS hım In the glow of

the dıivine (Gruen, Heritage, 98, wiıth reterence
05 150.5. 65 1515 16011214 2510

Notes 10 Dierks, Studıen, 246 3 along these lınes, Freud’s
Moses an Monotheism an embarrassmentGolka, “Ihe Bıblıcal Joseph StOorv and Thomas anthropologists an Freudıans alı.Mann’s novel’ In The Leopard’s ots (L& ar 11 See Eckhard Heftrich: Geträumte Taten: über19953); 3-54, VF “Where dıd Mann gCL thıs Thomas Mannn JLE (Frankfurt-a.-M.: Vıttor10princıiple of repetition trom, if he NOT influ- Klostermann, 419 Joseph 1$ humanised DYyenced Dy tradition-history? ccording portrait which does NOT deny hıs bad temper andMantred Dierks, Thomas Mann’s work also 1L1Aar-

the philosophy of Schopenhauer. In thıs his pride
Hamburger, Thomas Manns biblısche erk derthe Joseph novel Ga “wıth human self-hlıberation Joseph-Roman, d1ıe Moses-Erzählung “Das Gesetz”from the confinement mythological predestina- (München: Nymphenburger, 1981), 1/4 wıth ref-

107 Mann uUuSCc5S5 the ın SUC WdY
“rhat basıcally al] beings in the WOT. AT only (0BeE CrGHNtC Ernst Cassırer, Philoso,  E der symbolıschen

Formen das mythische Denken Berlin, 1925
SCS show hOow VO Rad \ın hıs 13 Ibıd., 108 "CThomas Mannn wollte, dass se1In Joseph,“Bıblische Josepherzählung und Josephroman’ ın mıiıt dem doppelten egen VON oben und VO

Gottes Wırken in Israel (Neukirchen-Vluyn, 1974),
285-304| challenged Mann’s mythological inter- n  A des Ge1istes und der Natur ausgeSstatteL,

die verschwärmt-universale Liebesreligion dieses
pretation of work which Was intended PrOMOTLC Pharao die reaktionare Tempelparteı in
secular wısdom an how VO  — Rad’s belief that SUC gesellschaftliche Wırklichkeit, ıne gerechte sozıiale
wısdom 1s .  open the future)” and lınear-historical Ordnung und humane Kultur umsetfzen ollte
rather than past-oriented and ‘cyclical’ CATICA- 1 Kacs, Thomas Mann (S COn Berlın  „ 1957
[ure thıings wıth TOA| Barthian TUS 105

Dierks, Thomas Mann-Studien VII Berlın 15 Ibıd:. VO9
16 T4 ALSee Goldman, Max er an Thomas Mann L/ Kenneth Hughes Mythos UnN Geschichtoptimısmusallına and the hapına OF the self (Berkeley: Uniıv. ın Thomas Manns Joseph-Romanen (Bern-Frank-of Calıfornia Press, Polıtics, TArh an the furt Herbert Lang, 1975); P °Der Weg VO'

Demvaıal: self and ın Max er and Thomas Individuum UuUum Typischen 1St als TE WendungMannn (Berkeleyv: Unıiıv. ot Calıtornıia Press, VOM “Interessanten” ZU ischen in Sch-
As commented on„and atlırmed Dy Krıistiansen legels spezifischem Sınn, VO Naturalismus Sym-1n Unform-Form-Uberform: Thomas Manns Zau- bolismus, Kr  kheit Gesundheıt, Romantık
berberg und Schopenhauers Metaphysık: 1INE Studıie Klassık verschiedenartig ausgelegt worden).

den Beziehungen zwıschen Thomas Manns Roman 18 Joseph, 165857
Der Zauberberg UN Schopenhauers Metaphvysık Gesammelte EVYRE (GW)\(Copehagen: ademı1s forlag, 248f He 20 he Was C  © PaCC, because He the
claıms that Mann chared the Dıonysan VIEW, that D: ın whiıch the WOT. existed, but the WOT.|
only through breaking things Cal  —_ torms NOL the place in 1C he exısted But he lay ın
OMNC Into eiIng epperkorn’s 1S portrayed onds, and God of waltıng upDON the future

im1tatıo DAssıONLS Chrıstt, NOT Dionysıan Joseph, I, ZO/..)
CCSLASV (282.) Schopenhauer mM Nıetzsche'! F Hughes, ythoOS, “Mann damıt iıne 1ijchen

Küng: °dıe artıelle Identität des menschlichen gangsfigur VON den mythischen den hıstorischen
un des göttliıchen Geistes einer TrTundlehren Vertretern der Iradıtion chafen
gemacht‘ (1n Jens Küng, wälte der 22 Hefrtrich, Geträumte Taten, 419, wıth reference
Humanıtät: Ihomas Mann, Herman HESSE, Heın- Joseph, Na 1686 “DDenn einerseılits 1St dıe Sohn un:
rich Böll | München: Pıper, 1222 Brüderschaft mıiıt all dem dazugehörigen
See IC Gruen, Herıitage an Hellenısm the saufwand die Voraussetzung für dıe Glaubwür-
veELNDENLLION of Jewis. tradıtıon (Berkeley-Los Ange- digkeıit der erzählten Geschichte; anderseıts 1St
es-London Unıv Press:; 1998 *R 3 die Absonderung ZWAalr dıe Voraussetzung für die
Ibıd. ÖD: c$ Phılo Maıgr. 8-6 rhöhung, doch raucht der Auserwählte nıcht
It 1S sıgnıfıcant that Isaac and Rebekah remaın alıve den Irıbut eines Aschenbach oder Leverkühn

e7z4änıen So können die Iräume JTaten desD1Vve €essing, CVI and u  a thus cancelling
OUuUt an Y possible invalıdıty of the essing inherited Lebens werden)
from Jacob (see ch 31) 23 ‚
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C A o  Cr Daichter UuUN elıgı0n: Thomas that his Faust-work Was beginning OMllC the
ann-Kafka-TS Elıot (Bern-Frankfurt-N York surface: 11OT would he OSEC the debt Goethe’s
Parıs: Peter Lang, 198%); 52 “Was aber als moderate STANCE Concernıng Christianity of ethıi-
poetisches pie erscheinen kann, musste IThomas cal worth (contrasted wıth Nıietzsche’s VIeW. )
Mann ın seiner religiösen Spätzeılt als Ernst O0M, AÄnxıety, ‘Mann’s SW AWAYV Oom
erscheinen, denn selbst hat behauptet, se1ın 0€© 15 the profoundly IFrONIC denı1al that aV
Glaube SC1 gerade AaUus$s seiner ıronıisch-skeptischen SWETVC 15 NCCCSSATLT Y. Hıs misınterpretation ofGoethe
Grundhaltung AUus seinen Werken und den 15 read precisely hıs parodistic SZECNIUS, hıs
Vorarbeiten iıhnen-erwachsen. Der Weıtfe OW. kınd of loving 1IrONY, Nto hıs precursor.’
WEeIITeE 1St die Religiosität des fast achtzigjährigen 23 Friızen, Zaubertrank der Metaphysık: quellenkrı-
IThomas Mann.’ Harold O0M, The Anxıety of tısche Uberlegungen ımM Umbkreıs der Schopenhauer-
Influence, ‘Mann’s AWAYV om Goethe 15 Rezeption Thomas Manns (Frankfurt-a.-M.:
the profoundly IFONI1C den1al that aV 15 11C:  C Lang,
CSSdl Y. Hıs misinterpretation of Goethe 1$ read Hermann Kurzke, Thomas Mann. Das Leben als
precisely hıs OWIN1 parodistic ZECNIUS, hıs OWN kınd of Kunstwerk: INE Bıographie München: Beck,
oving IrONY, Nto hıs PICCUFSOF 4729

25 35Ibıd., °r findet besonders ın ungs FrEeECUrreNtTL theme ın Kurzke’s 10graphy, and OINC
Schriften die für ihn fruchtbare psychologische with echoes of Nıetzsche’s psychopathology.
Bestätigung der Selbsterschaffung urc die Gele. Frankfurter Ausgabe Gesammelte Werke Joseph
der Einheıit VOIN Schicksal und Charakter, on UuUN SCINE Brüder I88| (Fiıscher  S 440f
eschehen un: achen, jener C.  re welche die Friedhelm MarX, Ich aber SAage Ihnen”: Christus-
Psychoanalyse mMiIt der Prädestinationstheorie fyurationen IM er} Thomas Manns, ran  Ft
unmıittelbar und taszınıerend in erührung setzt. Maın Vıttori1o0 Klostermann, 2002, 154-155
Compare (GW 398 be ran have NOT much ( 193 ‘Josephs Praefiguratio Christibesteht VOT

belief, but also do NOT elieve MUC ın belief allem darin, da{fß se1n Leben (wıe SCar ıldes
in the goodness which Ca  - EXISt without CHeL. and Chrıistus) als Kunstwerk begreift.” He 15 also, ArSUCS
1ın fact be the product of oubt (Cite ın Donald Marx, ON  m who combiınes Christ zıth Hermes-lıke
Prater, Thomas Mann: life |OUP 1995 453.|) character ın whiıch secret wısdom 15 g1ven Phar-

ohs zıth the uUuSCc of the “Ich bın ormula and hıisMann Ollowe: this by Sayıng, ın letter in
Ersnt Steinbach’s artıcle in the Zertschrift FÜr brothers wıth essing in which the “messiahshıp"

Theologıe UN Kırche (“Gottes Mensch Idie SZCTS passed
relig1öse rage 1MmM dichterischen Werk VO  —_ Thomas 35 See Friedemann (0)  A, The leopard Bıb-
Mann’) that he such taıth and Oou be 1CHa an Afrıcan wısdom ıIn proverbs (Edinburgh:
'alt! and ou ıIn humanıty, although the faıth of 1& ar 1995 Olka has recently given
humanısm he felt WAas long WaV down the road Aat the International SBL Conference 2002 ıIn
full relig10us taıth Ihe letter itself published Berlin in which he argued for VON ploneer
posthumously ın 1957) 255f of the lıterary WaYV of ecadıng the Joseph-novella.
FPrater. Thomas Mann, 251; drawıng Mann’s
agebucı tor May 1936 20 CF George Bridges, IThomas Mann’s Joseph und
The Correspondence of Ihomas Mannn and Karl Ker- SELINE Brüder an the Phallıc e0l0gy Old Tes-
eNY (translated Gelley; thaca-London Cornell AaMENtT Bern: Lang,
UB 197 S See also the comprehensive ACCOUNT 4() Koopman, Thomas Mann: Konstanten SELINES
by Wılly Berger,; DIDie mythologıischen Motiıve In lıterarıschen lerks (Göttingen: Vandenhoeck
Thomas Manns Roman Joseph und SELINETV Brüder Ruprecht, 54-67; PEF

4 |Köln-Wien, 1971 In hıs Apokalypse der Deutschen EEeLE (  Zzburg-
IThe Apollinischen/Dionysischen intellect Leipz1g: Anton Bustet,
instinct/will Co Nıetzsche had described H.-J Kuschel, The DEL Mırror: Human Nature,
the split See ages Der Gei1st als Wıdersacher der God an Jesus In T went:eth Century LIaterature
eeLE (3rd edn; Munich: Barth, 1954 London: SCM, Im Spregel der Dıichter:

3() “Lhomas Mann und das Christentum), in Koop Mensch, Gott UN Jesus ın der TaAteratur des
[11all (Hg.) Thomas-Mann-Handbuch (S Aufl.; ahrhunderts (Düsseldorf: Patmos, 1997 Also hıs
Stuttgart: TE Kröner, 2001 307-326, 319 yet LNOIC FeECEHT Jesus Chrıstus IM Spiegel der Weltlıt-
See Jung/K. Kerenyı Eıinführung ın das Wesen EYALUYT whiıch 15 kınd of well-annotated reader of
der Mythologıe, (2nd eCdn.; UrI1C. 1951 literature from the 4ast ONC undred years. )

372 Sıefken, Thomas Mann: Goethe-Ideal der 43 See Christian Albrecht, ‘Protestantismusdeutung
Deutscheıit: Wıederholte Spriegelungen 5-1] un: protestantisches Erbe in Ihomas Manns
(Munich: Fınk, 1981 185 Mann’s wrıitings Roman “Doktor Faustus  29 ZIhK 95 1998) 4 ] ()-
and ectures in the ate 1VE indicatıon 4728 He AarguCcCS that the ‘hero’)? Leverkühn FCDIC-
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Luther, wıth TAaSMUS c  played’ by e1ıtblom dare NOT contess to! Iuce obscurın4s! Nothing
between them 1$ °‘der Autstand subjektiver Wıllkür darker than ight Was Newton right after D and,

obje  ve Bindung Aat RLD “Religi0us symbolısm 15 ultural(
Of course it 15 110 esmall IFONYV that Mann nas been house, whereın have perfect right dip when
accused of “borrowing’ ideas om hıs friend and WC need LISEt the ftamıliar images make 1sıble and
ftellow-exile eoOdore Adorno, NOT least for the tangible SOTMNC general aSpCCT of spirıt.” ese [WO
writing otf Dr. Faustus. See Kurzke, Thomas Mann, made Dy “Goethe’ in the novel perhaps
504f wel the reCeENT edition of the summed tor Mannn hıs OWINN idealıst philosophical
Mann-Adorno correspondence. point of departure.

45 Lotte IN Weimar, 226 What ıf sweet OVEe itself were In ysling-M.Fischer (Hg.) Dıiıchter über ıhıre
DPut together OUuUTt ot nothing but cheer horrors, and Dichtungen (München-Frankfurt 1981);
the VEr V PUurest Just ompound of shadıness 1 111 248

NEW FROM TERNOSTER

Fundamentalisms 'The Dynamıiıcs of Human iıfe
Editor Christopher Partrıdge Edıtor: ark Elhott

he INOST CONSPICUOUS 'Orm of relıgion EIMCTSZC
during the 20th CC 18 ‘*tundamentaliısm). What 15 1t be human?” Alexander Pope saı1d °theAny aCCOUNT of the modern world that ignores PFrODCI study of I[11all 1$ Man and ver Chrıstiansthe impact of the forces of fundamentalism 11

WC believe humans WEeEeTIC and continue be madebe significantly deficient. Whether OIlC consıders
ebates wıithin faıth communıtıes concerning 1n the image of God
the COrTreCTt interpretation of sacred wrıtings, The Dynamıcs of Human Lafe examınes truths

relıgi0usly inspired political aCtIvISm, about human lıfe, and CNSALCS wıth Current
indeed SOINC forms of internatıonal terrorısm, understandings of what IT 1S be human 1n several

fundamentalism be perenn1al of Its aSPCCTIS. Wırh contributions from promınent
rel1g10uUs tendency. rıtten TOMmM soclological, scholars an theologians ACTOSS the e  s thıs

ethnographical, anthropological, missiological, unashamedly theological book examınes the
and theological perspectives, together these human entity TOM anthropological, economıcal,

C555a VS provide SOUTCEC of rehable informatıion ethical an humanıtarıan perspectives.
and thoughtful reflection CONLEMPOFAr

manıifestations of fundamentalism an
fundamentalıst-liıke trends. ‘In world where O0MMY PXASFLENCE SDECLES 15

being called InNtO questi0on, WE need LO veaffırm the
God-given order of creatıon the essentıal prelude

Contributors include Davıd Burnett, Colin Chapman, LO the MESSUAAE of salyatıon ın Christ.?
arrıet Harrıs, Davıd Lyon, Chrıs Partrıdge, Peter

Rıddell an DPeter Smith Gerald Bray, Beeson Dıvınıty School,; Birmingham,
Alabama, USA

Dr Chris Partridge 1S sSeN107 lecturer in Theology Dr Mark Elliot 18 lecturer 1ın Christian Studiesand Contemporary Religion at Chester College, and
has published number of works In theology nd Liverpool Hope University College.

rel1g10uUs studies.

ISBN: 1-8584227/-083-4 220x 145 / p/0 ISBN: 1-84227-085-0 220x 145 D/0
/ £19.99

Paternoster Press, Box 300, Carlısle, umbria CA3 0QS,
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Aurora, the Morning Star;, Shedding New
Light 19th Century Christology,,,

Elizabeth Barrett Browning’ poetic novel Anurora Leigh
MO for poetic Christology

lexandra Wörn
Faculty of Dıvınıty, Unıversity ofambrıdge, UK

UMMARY inter-connectedness between the figure of eSsus Christ
and the emale poel the LOgOS d the (  ! word

This explores the inter-disciplinarity of DOEIrY iIncarnate and the relationship between the
and eology through novel| DOECIT) wriıttien DY the arts and sSOCia|l reform genera| ence unfolding and

analysing carefully constructed female Christol-Vıctorian Doetl Flizabeth Barrett rownıng 1861
henceforth L BB), Aurora Leigh Specific fOCus of OBY makes the UNawWware reader stand hack Nammaze-

attention I5 the Christological dimension inherent the ment al the riches e tasted
J W  X

ZUSAMMENFASSUNG
das In Sich Verwoben Sern der TISTUS 1gur und der

sich FÜ das| )Iıeser Aufsatz Aufgabe Gestalt der Dichterin der LOgOS als das (poetische)
interdisziplinäre Verhältnis von Poesie und Theologie inkarnierte Wort darüberhinaus Allgemeinen die
anhand des ’Romangedichtes’, Aurora eig der Beziehung zwischen den Kunsten un der Sozialreform
Viktorianischen Dichterin Flizabeth Barrett rownIıng olglic das Offenlegen und Analysieren VOT)

1806 32361 VOT) 1NUun\n mıt LEBB abgekürtzt) sorgfältig KOonstirulerter weiblicher Christologie
erforschen .Im Besonderen ird die christologische den unerwarteten eser Frstaunen ob der chätze
|)ımension des Gedichtes beleuchtet werden d.h die gekostet werden können

RESUME
le DETSONMNASC de eSsus Christ el Ia DpOoeteSsse eft

FElizabeth Barrett rownı 1801 QUuU! AVEC e LOgOS 99190 Ia parole (poetIquUeE)
Interesse au  > liens les arts ei les reformes’epoque VI  S: eCcTtTI YU!

s’intitule Aurora eig L e present article considere sOcilales general analyse du m el de
e Caractere interdisciplinaire de DOEUCO- christologie feminine solgneusement construıte conduit
theologique, plus particulierement 1E ecteur QUuUI DaS ConscıIent de perspeclhve
perspeCclve christologique discerne effet des lJens admiration devant 1es richesses u

q  bafe -  q Ar e

EBB STAaTtTeEes her PDUrpOSC WrI1I0uNS Anyurora E1g of SOTT of novel DOCIMN PE FUuNMNS
letter her husband Robert Browniıng 11 the mıdst of OUr CONVENLIONS and rushing

P A But INY chief INTENTLION JUST NO the 1NTIO drawıng LOOIMN1S an the ike where angels
fear tread an MECUNG face face the
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Humanıty Of. the AagC and speakıng the truth A4AS5 NOMECN ack the W generalıise ATT 15 NOT

]’ sphere and hıs hypothetical wiıfe ıll aVeof 1T OuTt plainly
ERR STArts layıng the foundatıon ftor thıs submıt immediately hıs judgement

nove]l around 18572 “CIThe AD EVENTS Although at thıs Aurora has intentıiıon
of Romney, she 15 injured Dy these Iimit-of the might be elated 111 half dozen of

sEeENTENCES observe Charlotte Porter and elen 1N£ depict1ons of female abilıty (And probably that
Clarke The EVENTS themselves AdIC NOT what 15 why che O€es NOT Want hım!) Through

15 unusual about thıs of work they sımply the attıtudes of Aurora and Romney, the reader 15
contronted wıth conflict between L[W.  ®] souls thepOrtraYy mıd CENTUFVY Vıctorian nglan e

through Aurora EBB CADICSSCS her of her masculine amagıng, self: centred Romney VCISUS
the awakening femıinıne self-awareness of

WI) Vıctorian SOCIELY an her proposal that the Aurora hıs conflict 15 iıllustrated the CONTrFraSstAarts be sed IMDITOVC soc1al condiıtions
In letter her friend Anna Jameson EBB between Romney CONCENTratiıon the basıc

mater1a| aSDECTS Or ıfe and Aurora value of SDI1IL-describes Anuyrora E1 4S Al nove]
mediating between herself 4S DOCL an herself 4S

itual and artıst: cultivatiıon for appYy physical
condıtion Aurora order GLaln herhuman being, between the author EBB an the

character of Aurora hus AÄnuyurora E1 should A and AS AartCıisSt CAaNNOTL OVve and
this Romney He ll NOT allow her be ruebe understood AS MarJorıe Stone phrases 1T as herself OTr her calling 45 DOECTportraıt of the AartısSt C: withın E of OWEVE! 4S the VCars Dass Aurora feelings forthe Vıctorian per10d’s notable works of SdeCc Romney W an INOTEC tender untiıl chediscourse a work offering nothing less than realises that she loves hım TNOIC than AL1LYy otherrevelatıon’ z revelatıon of what ıs the focus of
INan For HE she O€es NOT are confess thısthıs discussıon

Betore INOVINS LINOTC detaijled analysıs truth hım ftor he 15 NOT VeL ready TLECCIVC her
love Romney undergoes everal tragedies beforeshort SUIMINAaL Y of AÄAnurora E1 itself be he 15 DTOVCNM worthy of hıs beloved He 15 torced

SIVCI) Unfortunately only MNMICTE skeleton of the apply hıs ıberal iıdeals hıs understanding of
Call be offered JuUSt much 4S WOTNCIMN their abılities an roles 111 SOCIELY Finally,the of thıs he 15 able atlırm her as AartCıst Aas INal-

The revolves around the central character ried WOIMNNanN
Aurora Leigh beginning wiıth her ‘lonely child Anyurora Leigh Can be and I Y VICW has be
hood of NieNSE spirıtual ardour and wıth highly read as that inextricably 1n transforma-
organized emMmperament loving beauty 110N transfiguration an resurrection Aurora
both for ITS sake and for 1TS Dart ıfe d an Romney AIC transfhigured from earthlyof spirıtual aspırati1on’ TOM the vVeErY YTSt terrestrial until they embody MECUNGS of
Aurora 15 alıve God and MECUNG God through the human an Dıvıne 4S COChrist did the A,
art-t Unusually tor her CTa she thinks an decıdes of Hıs transfiguration an FESHTTECITION Inter-
for herself. UuDOI WOINNan right her estingly enough these changes arc always rooted
OW indıvidual growth hus she 15 vVeLY aNntLagO- fırmly the everyday of thıs WOT. hus Anurora
NISTIC the SDITCIT of her dQC Aurora 15 described E1 depicts aNUC1IpatioN and aTt the SAd1L1le 1
d human eing born wıth free soul an thıs ZUaAFaANTCC of the eschatological realıty described
nables her A thıs attıtude She her 111 the book of Revelation.
freedom AdS5 oift from God that OFr1eNTts her toward Some cırculate 1ı Vıctorianıst
God her arı and ıfe cırcles about the Incompatıbility theologicalThe other central character 15 Romney, NO AT the femi1inıst dimensions of the work of FERB
and full of g00d INTeNTLONS he 15 the modern they SCCI1 almost categorically 1I8NOIC E BB)’
reEDTESCNLALIVE of socı1al reformer OWEeVer iıke portrayal of the resurrected Christ the second
MOST Vıctorian CN CVCN those wıth 1ıberal iıdeals half of thıis DOCM an the implications following
he O€s NOT apply them gender relations Hıs from thıs hus EeMNENT femıinıst lıterary scholars
1AS 15 StTONg that he Call only 1n of such as Cora plan an Deirdre aVl Prevent
4S appendage INan He 15 incapable (at fırst) Irue evaluatıon of the SITUCLION of female
of SCCINES 4S human ıke himself. Christology Anyurora E1 plan CT1IT1CISES
and NOT simply domesticated anımal For hım EBB ON the grounds that she K A has ANUSWECT
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the misery of the DOOTF CXCECDL her OW Lan of salvatıon hIStOrYy. Isobe!l Armstrong refers
of COChristian OVC and DOECITY Luike Cora Anyurora E1 4S ‘*teminine demystified form of
plan Deidre Davıd 1gnores ERBBR’s intentional the Christian yt $However, wiıith plan and
embodiment of the VISION AaTt the end of Revela- avl Armstrong also 1ignOores the second half of
t10N, arguing that ‘“Elizabeth Barrett Browning’s the (books S1X nıne) where the actıve,
COMMENTS about WOINNCI an her rhapsodic closing Creative; revealing and redemptive Christ works
of Anurora E1} ‘dislodge much of the fem1- ultiımately an jubilantly through the ftemale DOCL

Aurora. Her OMMENTS describe only the passıon1St meanıng recently read Nto her career’.° Such
remarks only that neither plan 1L1OT David and the suffering of Christ iın the ftemale Aurora
aVve grasped the extraordinary rich an complex (alluded ıIn [0780) ONC fıve). Agaın overlook-
bıblical allusions inherent 1n the fgure of Aurora Ing the resurrection motif Linda ]ewiıs refers
herself. Nor ave they understood desire AÄAnurora Leigh, 4A5 ‘feminiızing of the passıon
cultivate the spiritual and artıstic Natfure AS SIVINS Christ INOTC feminine qualities‘ :
of addressing the mater1al an socı1al aSPECCTS of lıfe of these CT1It1CS M1Ss important linkıng of

Aurora AS the actıve Christ al ftemale DOCLAyurora Le1gh OEeES NOT offer disembodied DOECILYV
and theology but poet1C theology OTr theologi- reformer (whıc ERBB SCETS 4S early d book
cal poetics planted fırmly ın human exIstence. ERB two!) MarJorıe Stone in her VeEIrIYy enlightening and
certainly O€es NOT deserve such dismissals of her comprehensive discussion of Aurora E1 empha-

S1SES the prophetic dimension of Aurora Aurora 45theology 4S eing merely tradıtional. Her theology
15 DrogressiVve ın 1tSs redaction of biblical mater1a| prophet-poet (3 554) But Stone oes NOLT

though 1It Can be sa1d that she 1S tradıtional 1ın recognıse how GXITEINE an radıical female
Christology 15that che DES refer scriptural In S In Anurora Leigh the reader Can detectplan an Davıd AIC NOLT alone ın theır blind-

CcSs5 (radical) portaya of the Resurrected carefully constructed reESDONSCS everal
embodied ın an NOT only HIC  3 At the OUTCCS of influence. Firstly, 18th CENTUFY

Enlıghtenment philosophy (LE “gOo1Ing beyond/beginning of the Romney SayS Aurora:
Women ASs yYOU aIC,

behind the Christ of ogma what he €
sented “ethically”, paraphrase Jaroslav Pelikan)MereD' personal an pass1ıoNnate, an 19th CCNTUFrY OIt hgure ofT1SEOou o1ve us doating mothers, and perfect heavıly indebted German ealıist thought an

WI1VES,
ublime Madonnas, and enduring saınts! German Romantıcısm, AS ell 4A5 Englısh Romantı-

cism.** Secondly, her poetic an sOC10-politi-We SEL Christ trom YOU, an verily cal readıng of the book of Revelation, and the role
We shall NOT gECL DOCLT, ın mınd’ Z 2720 plays ıIn makıng the Christian relevant

25): for her CONTEMPOFAarY Ss1tfuation. Her Christology
Here Romney VO1lCES what 1S AS the c  ortho- everal afhınıties wiıth modern feminiıst

dox male) theology of hıs time WCCD and perhaps lıberatıon theology (if lowed
an DTaYV, but they ATC NOT capable ofanythıng else. make such bold claım). portrayal of
Consequently, WOINNCI ADC ımıted in theır Aurora AS Christ an Chrıist-poet iıllustrates the
an their creatıve energles AIC ignored. However, Church hıstorian Jaroslav ellıkan s discussıon of
EBB employs NOT subtle 1rONY do CL 19th CCNLUrY cultural depict1ons of Victorian SOCI1-
Christ from sublime Madonnas! In © °“Christ AS the Oet of the Spirıt’ an Chrıst
Romney’s words, ERB Aurora, ın whom the Liberator). In her portrayal of these categorI1es,
both Christ and dwell In her they ATC EBB sensitive as ell 20th CCNTUFY fem1-
indissoluble unıty. The female, tradıtionally 1st CONCETINS about the inhfinıte Logos becoming
as incapable of representing OT embodying either finıte 1ın the incarnatıon. Through Aurora, EBB
Christ 0)8 the pOCL, 15 ıIn Aurora the incarnatıon of enfleshes the Christian resurrection 1W lıfe, AS

both EBB leaves the path of conventional 19th the ending, OT rather the beginning of her poetIic
CENTUrY theological discourse and creates DOS- narratıve.
stbilıty for re-thinking, re-defining and At the opening of the poetic-novel Meet
creation of the Christ ın the ftemale. “We CL VCIY OUuUNg, dogmatıc an ıdealıstic Aurora wh

Chrıist from VOU: , SaVS Romney but Aurora informs the reader that In tackling O0 of
"gets Christ’ from purely male treatment theological and philosophical natfure she 15 MOVINg
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KGa °“*he central truth” (1 500) about God Ralph Waldo Emerson 15 another thinker that
LNOTC sceptical an older Aurora (who 1S the has engage 1ın siımılar tODI1CS though hıs approac

18 different from the Schleiermacherian. Hıs °God-retrospectıve narrator) s1ghs, at least *a thought
sSo (1; SO1) When she begins read DPOCTIT Y, the CONSCIOUSNESS’ 15 awakened DYy hıs eEXpeENENGE of
YOUN£ Aurora declares that ‘her sou] Sprang Uup the natural. rather than reference the ıtfe of
surprised/ Convıcted f the eterniıties’ at Jesus. Ihe MVStCT V of eauty for hım 15 ‘|s ]tandıng
“poetry’'s divıne TST inger touch’ el 0-55) the aAre ground IN Y head bathed by the blithe
Wıth idealıst’s certaınty sche SCCS AS *the ar an uplifted Nto infinite the CUl-

only truth-tellers OW left God/ The only of the Universal eing cırculate rough IN
speakers ot essent1al truth’? (1 9-61; emphasıs Dart of od:; he wrıtes in hıs
mine). Poetry, for her AaTt thıs MOMECNT, 15 pas- Nature.*° What Emerson 15 constructing ere 1S
s1O0Nate for truth/ Beyond these senses’ (1 916; analogıa Naturae, 4S elıkan phrases It Some-
emphasıs mine). EBB sıgnals that Aurora 1$ L1OW thing close what ERBRB refers ıIn Anuyurora e10h,
ready for the SE acquaıntance wiıth the youthful but also tor example ın her earlier The Book of
Romney for che 15 st11] SsSo OUNg£g, StroNg, the Poets (1 542).
SUTC of (2 15) an (07 NOT choose be TIo MNg thıs argument polnt, thıs COI1-
WISE yert SCIOUSNESS of the Dıvıne and the natural

TIThe NCOUNTEr wıth Romney 1n confronta- inform presentation of the POCL Aurora and
tional exchange indeed Aurora’s complacent her un10n with Christ.
idealısm about God and On the Dasıs of her Whiıle discussing Chrıst the Liberator)’ Pelikan
gender Romney rejects Aurora’s qualifications tor summarıses the argumenNts In 19th and 20th CEeE1N-

writing meaningful an useful He appeals LUr Yy debates the ‘Hıstorical Jesus’. He wrIıtes
the maleness of Christ and the tradıtional male that these debates retrieved the V1ICW of Christ

gender ofa DOCT He brings together the DOCL wıth 4S the “irst CCNLUr Y Prophet wh: had preached
Chrıst In typically Romantıc FeVISIONIST INaANNCI, the Justice of God 4S It Was directed agalnst all
but orbids anı y identification between the ( HhriSst- OPPTFCSSOTIS of Bumanıty .< galn, thıs dimension
pPOCL and the ftemale TAus; Romney reveals hıs Of Christ inform portrayal of
modernıity ın hıs understanding of the DOCHC, but Aurora and her artıstic efforts 1berate
15 AaCKWAar:' and lımiıted 1ın hıs outlook gender- In Christ
1Ssues. In Anyrora E1 EBB wınds ogether these

As mentioned earlıer, In arosalv CHkKanı's Jesus different strands, the artıstic an the polıtical,
VISE hrough the Centurtes, Hıs Place In the Haı1s- which Pelikan somehow United
LOVY of Caulture find motifs of Vıctorian wıth Christ d Hıs representative, the character
depictions ofChrist He defines Christ A4S the oet al Aurora functions artıstically an polıtically.
of Spirıt” A CONSIrUCT of Jesus who identihes sub- Aurora and her CrGCALOr EBB understand them
Ject and object, reconcıles humanıty an nature, be inseparable: polıtıcal reform 18 1n eed of art,
CONSCIOUSNESS and unconsciousness.!* Drawing Al rules about who C dl produce arı dICcC 1n eed
Schleiermacher’s Litfe f Jesus the °central of polıtıca reform. hat 18 what Aurora trıes
of the biography of Jesus Was the ‘develop- teach Romney.
ment 1ın hım of “God-consciousness’ that Wäas When Romney emphasises Christ’s maleness

;perfect an therefore unıque in degree, but he denies Aurora’s STAaTus Christ, NOT only OC€s
the other hand, NOT fundamentally dıfferent deny he her VE “GOod-consciousness’, but

In 1n from the God-consciousness of others.*® also her opportunity be °“Poet Spirıt”. In
Hence, Jesus 1$ ftor Schleiermache (thıs time hıs CVCS, she, 4S CANNOT wrıte the word
quoting from The COhrıstian Faıth) °*the “archetype Word She CANNODOT aVve the artıstic abılity 1Der-
| Urbild| of authentic humanity 1in 1ts relatiıon AT the oppressed from inJustice through arı
and CONSCIOUSNESS of God ın Jesus Christ galn 4S mentioned earhıer. [WO 1SSUES ıIn
the archetype MUST ave become completely his- modern feminist debate VCT Christ’s maleness
torıcal ]’ 14 Pelıkan poilnts OufTt that ‘because SCCHN coincıde wıth portrayal of Aurora
such God-consciousness’ has been manıiıfested 4A5 Christ and Christ-poet. 111 choose promı1-
wıth specıal force In artısts an p  > the aesthetic en ngures make INY po1nt.
eXperienNce of Jesus Call “supersede the dogmatic, The Feminist theologian Rosemary Radford
the moral;, CVCI) the historical’ !> Ruether that the historical Jesus should
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be understood An particular and paradıgmatic TCV- both face tragedies. Aurora 15 confronted wıth the
elatıon of LOgoOs |W e eed fuller abilıty FaDc of Marıan, female friend an thus, wıth the

aCCCeDL hıs particularıty, wıthout confusing NC 1SSUE of the female body. Aurora deals simultane-
aSPCCL of that particularıty, his maleness, wiıth the ously wiıth these challenges of being an
PESSCI1ICE of Christ AN Od’s Word incarnate’.‘® DOCL, and the relationshıip between art, lıfe an
Romney CXPICSSCS the confusion Radford Ruether OVEeE She concludes, therefore, that the spirıtual
Wrl 1ls agalnst. Despite hıs discouragement, Aurora should NOT be separated from the earthly, OT Vice
learns CÄDICS the Og0OS ıIn her WI) language versa.*0 She deduces from that, that the poet’s
an her ftorm AS female (Christ), Who 15 the truth MUST TAaW ‘It J]hrough al things upwards’
mediator between eternal world and ur for ‘ w lıthout the spırıtual, observe, the natural’s
world In time. iımpossible wıthout„ spirıtual

FElisabeth Schüssler Fiorenza AaSSEeTTS that what 15 [ 15 | inapprecl1able, beauty OTr power‘. TIThe
theologically important 15 Jesus’ choice devote artıst “holds firmly by the natural reach the
Hımself the needy and NOT hıs masculinıty. spirıtual beyond ıf Laike Fra 1DpPO 1ppL, che
The VOUNS Romney focuses Christ’s manhood, exclaıms ‘J e Jarth’s crammed wıth heaven, an
rather than acknowledging Christ’s solıdarıty wiıth COINMON bush afıre wıth God’ ( Z /60-524).
the D OOT. Therefore, Romney ACCCDL Auro- Appropriately, the artıst’s anguage 15 “GOod’s, NOT
FAa® DOCLTY AS havıng inherent lıberating qualities. OUTS,; and | we | Dass It on/ Like bread Aat d-
He MUST learn read Aurora an her work diftfer- ment (/; 2-75) TIhe poet’s word becomes the
ently an SO W OUuUTt of hıs male-centred VIsSION f LOgOSs made flesh, meanıng the word becoming
Christ Aurora, the other hand, IN UST learn realıty 1n the celebration of the Nev-
embrace wh Christ C her be ertheless, despite the import of poetic language,

Throughout Anurora Leigh, Aurora It that Aart ıtself IMUST ‘tee] the SOu. ] ıve
define DOCTTY, the DOCL and poetry’s nction. Dast It She accedes that human language has IfSs

She maıntaıns that the DOCL mediates ‘|b Jetwixt Iımıtatıons and Jove strikes hıgher’ towards the
eternal truththe an unseen’, peakıng OufTft for “what

1€eS$ beyond/ Both speech an imagınatıon’ @2, At thıs pOo1Nt, Aurora who 15 Just SauNnıNng
_7) nat 1S, the DOeCL ECVCH female DOCL glımpse of herself 4S 15 Just 4S VCI-

mediates the Diıivine realm. She SaVS the “‘poet’s whelmed 4S the reader. Questions about ‘truth:;
indıvıidualısm’ becomes the poliıtical ‘unıversal’ the *natural’ and the "SENSUOUS’; the “spirıtual”
because H It takes the soul/ TIo IMOVEC body’; Wl an the ‘heavenly’; the “poet’s word’ an the
takes the ideal, blow the haır’s breadth off/ Ihe ° divine 020S  w art and ‘“ ove  ? ave been raised.
ust of the acfüual”. She exclaıms that the French Io CaVC these Varlı0oOus dimensions NtOo whole
soclalıst reformer Fourıier fajled because he Was eed mediator eed the Chrıst whom
NOT enough of DOCT °to understand / hat ıfe Romney could NOT find 1ın the female Aurora. It 15
evelops from wiıthıin) (Z 478-854). Aurora’s DOCL Christ who allows Aurora regaın her faıth In her
1$ both PirKAans °“Christ the oet of the Spirıt’, ftemale poet’s VOlCce. Since the tr1-une face
and °Christ the Liberator) who claims that politics 15 NOT made fully visıble the human WOT.| He
AIC ın eed of (poetIic) soul, Just AS much 4S 1$ known in and Dy the LOgoOs that speaks of Hım
pOetIiC) sou]| 1S 1n need of politics. Jesus Christ 15 that LOgoOs incarnate, that which

Came from the mouth of God an took flesh GodAurora explains Romney retrospectively that
che (and he) had *made TOO SMa Dart for (3a and the LOgOs AdICcC co-eternal an inseparable*‘
(S: 555) ıIn their I1ves. In her developing theory of an the Og0OS 15 ın SOTMI1C the primary and
DOCTLT Y, che desires keep part before her fundamental WaY of relatıng God Because she
She COMM1ISSIONS g1ve human Vvolce °to 15 unıted wiıth Christ, the OOS, Aurora, the DOCU;
the spirıt-world/ Outside the liımits of OUur Call be mediator between the bodily and the SPIr-
an time (3 125) else *miI1ss the thought’ and itual, between time and eternity. Through rst,
fa1] interpret the spırıt WOTr. Her worshipful the .Poet of the Spirıt, her word Call disclose the
CI V MY God, God/ SUDTEMCEC Artıst) (S MYSTErY of the God behind the veıl. Poetry Call,
435) places her artıstry In the COMNTIEXT of Hıs SOMIC CXtCHEL,; be analogy Christ’s incarna-
OOS, an reveals OW God,; Nature an DOECITYV t10n 1t CaAall COLLVCY the MVYSTErV of truth

1fSs readers an lısteners.dIC inseparable cCategories. :
Just mention briefly, Aurora and Romney God makes hıs OVEe incarnate 1ın Chrıst TIhrough
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Christ, OVeC creates art Rooted In Christ, love CsStT and MOST efhcacious eXpression in both incar-
and A ave salvıhic dimension. Aurora retfers natıonal Arı an the OVEe of wedded souls. Both
directly the Incarnatıon: lalnd therefore did revea| the OgOS wiıthin the word. The revelatıon
He COMC nNto ur flesh/ take the soul,/And VISION Aat the close of the narratıve depicts the end

DOSSCSS the ole INall, body and soul’ (8, 545- of the soul-making and sOUl-saviıng DTOÖCCSS of thıs
50) Romney describes the effect Aurora’s DOCITY DOCHIN DY emale Christ-poet.has 1mM ‘I y ]ou VE shown 111C trutäs / Aurora E1 rCPFrESCNLES culmination of

truths NOT - indeed, / But SCET wıthın IN Y thoughts an Call, therefore, be viewed
reach Dy ör you,/ Presented by VOUTLF VO1lCEe AS her MOST Mafure of works. In letter Robert
and the way/ T take them clearest’ (8, Browning, wrıtten eleven before the book 15

The truths Aurora’s DOCLIY has revealed published, che describes an intense ıIn the
Romney aVEe an inherent redemptive truth which the DOCLT struggles COMMUNI-

W Her DOCITY incarnates 0)8 discloses aSPECTS CatTe ineffectual struggle | though ], 1SSUINGof God’s truth for Romney. He proclaıms: Aait 1ın masterpleces of the world’.*” For her the g-15 the Our for souls, / hat bodies, eavened by ole 15 already the masterplece.the ll an ONVEe, Be lıghtened redemption’ The inal understanding of Christ 1n Aurora
9,939-41 E1 embodies Christ A oet and SOC1O-

Through the development of Aurora an political theory of world ıIn Christ Who
Romney ERR us for her Vıctorian COMNNCS FeCeEIN. revea|l andembodiment otf the Book of Revelation. At the Schüssler Forenza’s COMMENTAFr Revelatıonen ofAuyrora e10h, che ENVISIONS her OW. world pO1Nts OUufTt that “Revelation’s theological alı hıistranstormed Dy redemption and revelation. Aurora
AS empowered Dy Christ the oet of the Spirıt,

torıcal locatıon 1S ıIn the marg1ıns of the Christian
and of mainline theology’ an that liıberationEBB unıtes Christ wiıth Aurora, wh Romney calls theologies °“cherish Revelation’s polıtical WOTr ofthe “morning eträr ( 908) In Rev 22106 Christ

proclaims: z | the bright morning star’
VISION for IfSs prophetic indictment of exploita-
tıon and Oppression 4S ell AS 1fs sustalnıng VISION(NRSV The identification of Christ wiıth Aurora’s of justeiceE Schüssler Forenza underlines thename“*$ 15 twofold She 15 the morning STar of early

dawn, of L1ICW beginnings and 1G Insıghts. She 15 earthly Natfure of the New Jerusalem: °the GCETHTE
of the theological VISION and rhetoricalalso transtormed allusıon the dropped KETAT in of Revelation 1S the earth? $} It 15 for this Caren, anRev Ö, 101 124 In the final JjJudgement STar

15 burning AS lamp embitter 1T part through the female Christ-poet that EBB ENVISIONS
her polıtical, soclal, artıstiıc an inner worlds “madeearth’s 21ers Aurora refers thıs DaASSagC! ‘l a] new 52 ın the lıght of the dawning day.dropped star / Makes bitter waters’ (D 7-18)

OWever EBB SCS thıs allusıon NOT signıfy
wrath, but the destructive Z01INg OUuUTt Notes

trom the WOTINanN artıst wh: 18 dropped STar, who
abandons her Vocatıon for the mater1al securıty of

( The Omplete Orks 0  1ızabeth Barrett Brown-
ING, ed Dy Charlotte Porter/ Helen Clarke, New

marrıage. en Aurora decides Romney, York IThomas TOWE Co.., AMS G: 1978, vol
there AIC S1SNS that shel belong the INa Y
‘dropped Stars‘. eing slave her husband’s P23rtcr/ Clarke, V111
interests. Rather, Romney prophecies that Aurora MarJorie StOne; Elızabeth Barrvett Browning,
wıll be “morning-star’ (D 908 ); ‘speaking her on Macmiıllan, 1995, 137
revelatıon the world? 2° hıs finally hıs Porter/ ar  © vol 4, ixt

‚Ora lan (ed.); Elızabeth Barrett Browning,prior words: |wle geLt Christ from vVou, for he
C} Her hıs Christ, who has reveal Her- Aurora Leigh and er Poems, London Women’s
self and redeem him Press. 1978

De1idre Davıd, Intellectual Women an ViıctorıianAurora becomes Romney the Christ 'atrıachy, London acmıllan, 1987, 147bearer’ *7 At the verY en of Auyurora E1 there 18 al indebte: Oorınne Davıes for thıs referencetowards the “understanding |of| iruHe which has completely changed focus Aurora
d identical OVE In the image of Christ “ Leighlove, °the soul of soul, withiıin the soul’ 9 Isobel Armstrong, Viıctorian Poetry: Poetry, Poetiıcs

8580), that 1S, love Incarnate In Chrnist, inds 1tSs full- and Polıtics, London: outledge, 1993, 369
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Linda LewI's, Elızabeth Barrvett Browning’s zrıtua 10N, rea walls, clouds NCW, NOOINN, and of COUTSC

Proqress, Olumbıa University of Missouriı1 PTreSss, morning STAr.
230.234 D' Aurora 1s the vigilant Goddess of Dawn who DCN

10 Here referring Pelikan’s classiıfication of the purple gaLC of the ast C# Ovıd, E€tamor-
Christ A “I’he Teacher of Common Sense) 18th phoses 12t.
century), “Ihe oet of the Spirıt" and “I’he Libera- “Ihe 1r ange CW hıs trumpetL, and A STar
tor ot 19th century). ( Pelıkan, Jesus Chrıst tell from heaven, blazıng lıke torch, an IT tell
hrough the Centurtes. Hıs Place In the 2StOTY of the 1r of the rivers and the Springs of

Ihe Nanlc of the STar 15 Wormwood. 1r of theCulture, New York Yale University Press, 1985
11 Vıctorlanısts, such Stone have made of WafTers became wormwood, and Ianı y died from

the StIrONg Romantıc influences inherent In BB’s the 5 because 1T WAas made bitter(NRSV).
(Emphasıis miıne)

25K Pelikan, 194 Romney: My morning-star, morning,
153 Ibıd., 196 rse and shine,/ touch INYV wıth radıance

I5id.; 197 NOT theır OWn./ iıne tor LW Aurora (9,
15 Ibıd., 198 908-10).

The Oomptete ESSAYyS and Her Wrıtings of Stone, 136
Emerson, ed by Brook Atkınson, New York Compare this wıth the Davıd Saul relationship ın

Modern LiDbrary, 1940, Robert Browning’s Saul.
PeHKan.; 209 17.A0D€ Bıemann, Ongoing Testament In Brown-

18 Rosemary dford Ruether, Introducıng Redemp- INA S ‘“Saul”, 1ın University of Jloronto Quarterly,
F10N ın Chriıstian Femin1ism, hefheld Academic 423 7) Wınter 166
Press, 1998, 147/ Phılıp Kelley/ Scott Lewı1s eds:) The Brownıng
CE: V The Book of the Poets, ın Porter/ Correspondence, vol 10 Winfhield Wedgstone
Clarke, vol 6, 294 Press, 1992, 264

3()(a Aurora’s poetics ın book ONC of UVOTVAa Leigh 1sabet Schüssler Fiorenza, Revelatıon: Vısıon of a
2 $ rologue St John’s Gospel. Just OT Mınneapolıs: Fortress Press, 1998,

Victorlanists generally refer OILC primary inter- 6f.
FECXTI trom Rev 21 about the twelve of the 21 Ibıd, 109 ( Rev. 21 SIEC the home of
New Jerusalem ( 5-64) However, there arc God 1$ ONg mortals. He wıl dwell wıth them
IHNalıy TNOIC echoes of ımages, images they ıll be hıs coples, and God himself ll be
dırectly derived from the book of Revelatıon 1ın the wıth them)’ RS
last liınes of the DOCH). Ihere AIC eleven such 2° C Rev 21 sjee Anl making all things
Images echoes: thev AaPPCar times 1ın Revela- NEeEW RS
t10N Among them ATC SUN, key, stand, door, clar-

NE  S FROM ATERNOSTER

Fearless for ruth
Personal Portrait of the ıfe of George easley-Murray

Paul Beasley-Murray
Wıthout doubt George Beasley-Murray Was OLC of the Baptısts of the 20tch CENLUFY. long-standiıng

Princıipal of Spurgeon’s College, he made significant contributions In dıverse baptısm an eschatology,
well wrıting commentarıes John’s Gospe!l nd the Book of Revelation.

Fearless for Truth tells the NOTLT simply of George Beasley-Murray’s lıfe, but Iso describes the Varıous
theological cControversies In which he Was involved. hıs book wiıll NOTLT only appeal Baptısts and theological

students, but al who ATC interested 1ın grappling wıth broad SWCCD of theological 1ssues.

Rev Dr Paul Beasley-Murray 1S currently SeN10T miınıster of Central Baptiıst Church, Chelmsford.

ISBN: 1-84227-134-) 2209x 135 D/0 FTB 99

Paternoster Press, Box 300, Carlisle, Cumbrıa CA3 0QS,
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N EW ROM ATERNOSTER
Church ıthout Global Jesus and 1vorce

Examination of ell Church Gordon Wenham and Wıiılliam
HethEdıtor: Michael Green

Ihe decline of the tradıtıional church In the West has MmMeTt wiıth 1vorce an remarrıage 1n the
the CINCISCHNCC of NCW of being the people of God One of Church have been subjects of

debate an CONLFOVETISY forthese 18 the phenomenal growth of cell churches small SIOUDS of centurlies and the 1SSUE 1$ of1-commiıtted Christians meeting In homes an spawnıng NCW cells
wıth enthusıasm. Whiılst the cell church MOVEMECNT 15 still ema[ll 1n increasıng importance today. Wırth

estern countrıies, 1T 15 lıkely become maJor factor In the conflicting cComıing TOmM
different branches of the Church,church of the future In countrıes iıke China, Sıingapore and Malaysıa Man Y Christians AI confused1t 15 the MOST popular vehiıcle tor theır extraordinary explosion of

Christianity. Church Wıthout Walls Global Examınatıon ofel what the Bıble really teaches.
Church brings together number of scholars an church eaders Wılliam Heth an Gordon

TOM ACTOSS the world examıne and critique the Natures, values Wenham explore the different
an growth of the cell church schoaols of interpretation and

Contributors include ID Graham Tomlin, Bishop Moses La IIr Bill Present fresh consıderation of
Beckham, Rob Merchant and Miıchael Green. the Varıous STAatfemenNnTSs of Jesus an

Paul,; drawıng lınguistic an
CONTEMPOFATV cultural evidence.ISBN: -8584227-139-53 98x 130 D/b 7 IQQ

They closely criticıze the VIEW that
allows remarrıage after divorce ON
the grounds of iımmoralıty, widelySingle Women: Challenge the Church? held by evangelıcals today. Instead

Kristin Aune the authors Lurn the Early
Church, which permitted divorce

Sıngle WOTIICN make quarter of the adult evangelıcal church but NOTLT remarrı1age.populatıon, compared ıth single INCNMN who form only tenth
These figures have generated much debate, NOTL least because of rıtten wıth clarıty and careful

consıderation, Jesus and ZDOVCEthe problems SOTINC CR finding Christian Who AIC sıngle
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gewiInnen ebenfalls viele hilfreiche FEinsichten.Pauylus als Seelsorger: Eın exegetischer Beitrag
DUV Praktıschen Theologıe RESUME

Roland Gebauer Gebauer 110US Iıvre un  M etude passıonnNante de Ia
pratique de Ia CUTE d’ame Dar ’apotre Paul, telle qu/elleCalwer theologische Monographien

Bibelwissenschaft transparalt dans S55 ettres. Dar dresser
historique de Ia recherche SUr Ia CUre d’ame dans

Stuttgart: wer, 1997 389 e Nouveau Testament, DUIS CXDOSEC des considerations
methodologiques instructıves u Ia maniere de

pb., ISBN 2-7668-3512-2 decouvrir ’enseignent neo-testamentailre DrODOS
Alnsı bien equipe, considere 1es epitre sulvantes :

UMMARY Thessaloniciens, el Corinthiens, Galates,
Gebauer fascinating study of the counselling Romaıns ef Philippiens. alt apparaıtre TOIS intentions
of the apostle Paul| d reflected In SOTTIE of his etters. ftondamentales chez Pau! trols d’efforts
He se{is Out ith careful history of research of COU correspondants. Sur Ia hase de CEs resultats,
selling topIC of research and instructive meth- jalogue critique AVEC les approches modernes de
odological considerations of how discover Varıous 1a CUTE d/  ame Un appendice DFrODOSEC un evaluation
aspeCcts of counselling in the Wel|l equipped ith
these instruments, he {O Thessalonians, an

de |l’usage des Ecritures dans les approches recentes de
Ia CUre dl  ame Fı OUVTASC merite ’attention de (OUS

Corinthians, Galatians, Komans an Philipplans. The CEUX quIi etudient Ia vıe el le ministere de |’apoOtre Paul,
picture thus arısıng indicates three basic intentlions In aınsı UJUE de ([OUS les theologiens pratiques QquIi veulent
Paul’s counselling and three corresponding Dasic adopter des tondements Dibliques. | es etudiants el les
of efforts These results Are Drought into Interesting retireront AaUSSI DEaUCOUP.critical jalogue ith modern conceptions of counsel-
ling In appendix Gebauer evaluates exegetically the
USE of Scripture In recent conceptions of counselling In
oractical eology. The volume IS must tor al students Be1 dem vorliegenden Band des Neutestamentlers

Seminar der deutschen Evangelisch-methodistischenof the life and ministry of Paul and for practica|l theolo-
glans concerned about Biblical foundations. Students Kırche ın Reutlingen andelt sıch die
and Dastors will also galn ManYy helpful insights. Habilitationsschrift des Autors, dıe 1996 VO der

akultat der Friedrich-Alexander-
ZUSAMMENFASSUNG Theologischen

Universität Erlangen-Nürnberg ANSCHOMM wurde.
Gebauer prasentiert eıne ftaszinierende Studie ZUr Dr. Roland Gebauer versucht hıer gekonnt die Brücke
Seelsorgepraxis des Apostels Paulus, WIıE SIE In zwischen neutestamentlicher Bibelwissenschaft und
einıgen seIiner Briefe reflektiert ird Fr beginnt miıt praktischer Theologıe schlagen. Er jetfert e
eıner umsichtigen Forschungsgeschichte ZUu ema sowochl dıe nötigen methodischen Überlegungen als
Seelsorge in der neutestamentlichen Forschung, SOWIE auch e1in hervorragendes eispie dafür, WI1IE eInNn olcher
mıt autschlussreichen methodischen UÜberlegungen Brückenschlag aussehen kann. Möge in diesem
darüber, wıe verschiedene Aspekte VOoT Seelsorge im nterfangen viele Forscher inspirıeren!
euen Jestament entdeckt werden können. Methodisch Im Erstien Teıl (S 5—86/) wıdmet sıch Gebauer
gul ausgerustet, wendet erlr sich den folgenden Briefen der Seelsorge als Gegenstand der neutestamentlıichen

Thessalonicher, un Korinther, Galater, omer, Exegese. ach einem Forschungsüberblick ber die
und Philipper. LAA6 entstehende Bild welst auf drei isherige neutestamentliche Auseinandersetzung mıt
grundlegende Intentionen paulinischer Seelsorge mıt der paulinischen Seelsorge Hre kritische Darstellung
drei korrespondierenden grundlegenden Ansatztypen der wichtigsten Beıträge, der einen angel
hin | )iese Resultate werden In eınen interessanten methodischer Reflexion aufzeigt, tführt Gebauer in dıe
Dialog mıt modernen Seelsorgekonzepten gebracht. In Problematı PINES sachgemäfßen ZUgangs Ta
eınem Anhang untersucht Gebauer den eDrauc der mentlıch bezeugter Seelsorge, der ı1te des zweıten

Kapitels, eın elche Handlungsweisen können 1mMSchrift In gegenwartigen Seelsorgekonzepten innerhalb
der praktischen Theologie. [JDer Band Ist unverzichtbar als Vollzüge VO Seelsorge angesprochen werden? Die
für das tudium des Lebens un Dienstes des Paulus, Problematik beruht auf dem doppelten Sachverhalt,

da{fß einerseılts das keinen Begriff für SeelsorgeSOoWIe für biblischen Grundlagen interessierte
praktische Theologen. Studenten un Pastoren kennt und sich aAHC anderweıtig nıcht klar ZULE damıt
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gemeınten ar äaufßert und dafß andererseıits der usübung des apostolischen Amtes des Paulus
Begriff Seelsorge jede Eindeutigkeit ©  t’ da{fß SOWIE des innergemeıindlichen Lebens SCWCSCH.

Seelsorgliche Kommunikatıon 1ST 1M paulinischenals exegetische “Suchhiilftfe’ ıcht geeignet 1St  I (3) Die
appe arstellung roDlem und Aufgabenstellung Bereich in dreifacher Weise erfolgt: UuUum ErsieCn

(ein Verständnıis Von Seelsorge Mu entwickelt werden, als interpersonale Direktkommunikation zwıschen
das Anspruch auf CONSENS erheben kann und das ın Apostel und Gemeinde bei Gründungsaufenthalten und
der Lage ISt, die damıt gemeınte Sache 1m spateren Besuchen SOWIE durch Miıtarbeiterentsendung
erschließen, 24) wırd gefolgt VO  —_ Untersuchungen, Unı zweıten Urc intermediäre Kommunikation in
inwıeweılt be] der gegenwärtigen Seelsorge und ın der den verschiedensten Situationen und Proble  agen
Geschichte der Seelsorge (knappe Zusammenfassung, der Gemeinde iın Form VO Brietfen und Z drıtten

als Direktkommunikation zwıschenbrauchbare Kriterien entdeckt werden können, interpersonale
al Hand deren der neutestamentlıiche Betund rhoben Gemeindeleitern und -gliedern SOWIE Gemeindegliedern
und ausgeWwerteL werden kann untereinander” (85)

Da weder in der Seelsorge der Vergangenheit noch Der zWwWeite Teıl 89—-240), Seelsorge nach dem ZEUGNIS
Gegenwart die entsprechenden Krıterien ZUT Verfügung der paulınıschen Briefe, macht das Gros des Buches aus

stehen, erarbeitet Gebauer selbst einen sachgemäfßen und wıll als “deskriptive rhebung neutestamentlich
ugang MIt der Definition der Seelsorge als Kommunıka- bezeugter seelsorglıcher Theorie und Praxıs” “Vollzüge
tionsgeschehen (52) „Seelsorge 1STt eın interpersonales VO  - Seelsorge und ihre theologischen Grundlagen
bzw. intermediäres Kommunikationsgeschehen aufspüren un: beschreiben” (SE) Er esteht aus

(  edium), in dem der Seelsorger als dominıerender WEel großen Abschnitten Zunächst geht
Partner ( Kommunikator einen/mehreren Klıenten in dıe seelsorgliche ırksamkeıt des Ppmlqs uUnN SCINETV
seiner /ihrer spezifischen Lebensproblematik (Rezzpzent) Mitarbeiter (89—-230). ach allgemeinen UÜberlegungen
beisteht, indem Sıtuation und Evangelium Inhalt ZUT Seelsorge als Weıse apostolıischer Gemeindeleitung
In jalogischer Weıse aufeinander ezieht ( Methodik) IM Rahmen umfassender Missıonsarbeıt 99
und dem/den <Jıenten helfen versucht, AUS E alles, WAaS uUuns authentischen Nachrichten für
der Perspektive des aubens sein/ıhr Problem ıne seelsorgliche ätigkeıit des postels überlhietert
bewältigen und das Leben VOI) Gott her verstehen und ISt, hat seinen Bezugspunkt in der Gemeinde und
en lernen (Intention/ Wırkung)” 64f) 1St eingebettet ın se1ne umfassende missionarısche

Aus dıesen Überlegungen entsteht die nötıge Wırksamkeıt”, Paulinische Seelsorge “erwächst AaUus

„Suchhilfe” für den neutestamentlichen Textbefund der ständiıgen orge das Ergehen der Gemeinden
/7ur Beantwortung der rage, ob eın neutestamentlicher und iıhrer Glıieder, 1St auf deren Nöte und TODIleme
exXt als ugn1s seelsorglicher Kommunikation gelten gerichtet und versucht, ıhnen darın beizustehen und
kann, stellt Gebauer CNaUC Krıterien auf (68) weıiterzuhelfen”, 95) wendet S1C Gebauer einzelnen
Anschliefßen stellt der Verfasser and dieses paulinischen Brieten
/ugangs dıe Frage nach seelsorglicher Kommunikation Idıie Untersuchung ZUrFr Gemeinde In Thessalonıich
1M welche JTexte kommen and der ZCNANNTICH 94—-113) beinhaltet den Gründungsaufenthalts, dıe
Krıterien ıIn Betracht?) und untersucht relevante lexte Sendung des Timotheus, den ersten Thessalonicherbrietf
bzw. Textbereiche. ach den Evangelıen als Medium als seelsorgliches Schreiben den beratenden,

ın Eseelsorglicher Kommunikation und als arstellung ermahnenden und tröstenden USpruc
seelsorglicher Kommunikation Jesu, geht 5 11 und den intendierten persönlichen Besuchs
die Briefe und Johannes-Offenbarung. Briefe sınd des Paulus. Die Seelsorge als Weıse apostolischer
Medium seelsorglicher Kommunikation: C dıe Briete Gemeindeleitung ıIn Korıinth wırd and des
des In einer breiten antıken Iradıtıon TIeETLHNC Korintherbrieftes hnlıch ANSCHANSCH (114-/7):
vermiıttelter Lebenshi_l_fe stehen” (7ZZ) Ferner grei nach Hınweise auf den ründungsaufenthalt folgt
Gebauer briefliche Außerungen ZUT seelsorglichen detailhertes exegetisches Nachzeichnen der Ermahnung
Kommunikation auf Zur Offenbarung schreıibt und Beratung 1m Gruppenkonflikt (  > der
“ )as Anlıegen der Apokalyptik äßt sıch als i1ne Art Weısung und Beratung in ethischen Problemen (5—7)
Krisenseelsorge in lıterarıscher Form bezeichnen” der Beratung, Warnung un: Weisung ın der Frage des
(S1) In der Zusammenfassung des ersten eıls Götzenopferfleisches (8.1-1P der gottesdienstlichen
zeigt Gebauer, da{fß dıe paulinische Seelsorge als TODIeme 1—14) und der Urijentierung In der Frage
Zentralbereic neutestamentlicher Seelsorge gelten darf der Totenauferstehung und iıhrer ethischen Dımension
84-87), da “dıe Briefliteratur ehesten als Quelle (15) Anschliefßend geht die Sendung des
für 11ISCIC Fragestellung nach der geschichtlichen Timotheus, den intendierten persönlichen Besuch,
Gestalt der Seelsorge In neutestamentlicher Ee1It den “Iränenbrief” un: se1ine Wiırkung, den zweıten
heranzuziehen” 1St (83) und we1l “Seelsorge nach Korintherbrief (als emühung Stabilisierung des
dem ugn1s der paulınischen Briefe das deutlichste heilsrelevanten Verhältnisses zwıschen Gemeinde und
rofil 1MmM neutestamentlichen Schrifttum aufweıist” Apostel, Kap 1—9, SOWIE nicht-seelsorgliche “Seelsorge”
(85) “Seelsorge 1St eın wesentlicher Bestandteıil als sıtuationsbedingter Kampf um die Gemeinde, 1 4)=-
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13) und den abgekündigten dritten Besuch eschatologischer Fxıstenz Zu Ende gehenden Aon
Zum Galaterbrief (178-—-205) untersucht Gebauer für die sıch als Apostel zuständig wußte  ””

Anlafß un: seelsorglichen Charakter des Brietes Den dreı be1 Paulus ZUu ndenden gemeindlichen
Grundsituationen entsprechen dre1 Grun  en und(“sachliche Auseinandersetzung, die iM erster Linıe

nıcht MmMi1t den Gegnern, sondern MI1 den Adressaten Grundintentionen paulinischer Seelsorge 2471)
Unrt.. 17/8); dann folgenden Überschriften Grundıintention ürkung und Beistand
einzelne Abschnitte auszuleSCH Poimenik und Grundsituation: Gemeinden, deren FExistenzweilise
Apologetik Dienst der Seelsorge (1 14721

111 existentieller
wesentlichen MmMi1t den Vorstellungen und Erwartungentheologische UÜberzeugungsarbeıt des postels UÜbereinstimmt und die Urc Außfßere

Zuspitzung (S L} und die Aufforderung un Bedrängnisse oder unvorhergesehene EreignisseSinnesänderung SOWI entsprechenden Schwierigkeiten gcCraten sind oder geraten drohen
Lebensweilse (4 12-—6 18) Im pıtel Römerbrief Iies etrifft die Gemeinden 'Thessalonic und
(206—16) erarbeitet Gebauer dıe paulinısche Beratung Philıppi
111 Konflikt zwıschen Starken und Schwachen (14 I Grundıintention Korrektur Grundsıtuation
15 13) Hıer kommt 11 ausgesprochen dialogische Gemeinden deren Mıtte gravierende hre Einheit
Vorgehensweise A Ausdruck dıe sıch darum bemührt iıhren Heilsstand gefährdende Fehlentwicklungendie betreffenden durch eingehende Argumentatıon und MifSstände der Lebensgestaltung WIC der
und gezielte Motivatıon Verhaltensänderung

bewegen, die Paulus angesichts Ontlıkts 1 Glaubens  tung aufgetreten sind IDies gilt für Korinth
der Phase der GemeindegrUndung und 1111 Umfeld

der Gemeinde für ringen ertorderlich hält” 208) des Ersten Korintherbriefes MI Einschränkungenach einleitenden UÜberlegungen Z Philipperbrief für dıe Gemeinde 1 Rom7—30) als seelsorglichem Schreiben, Gebauer
auf WIC Paulus ılte zn Leidensbewältigung und Grundıintention Erhalt eıl des Evangelıums

Grundsituation Gemeinnden die nfolge gegnerischerOrientierungsvermittlung Z Leben der Welrt 1ibt Agıtation VO Paulus und SCINCM Evangelium abgefallen(1 D f 18) SOWIC Verhaltensanweisungen angesichts sınd oder abzufallen drohen Davon betroffen sindder Bedrohung Lr Irrlehrer (S 1) die Gemeinden 11 Korinth 1 Vor- und Umifteld desDer ZWEILLE Abschnıtt des ZWEILLEN Teıls ilt der /weıten Korintherbrieftes SOWIC GalatienSeelsorge den paulinischen Gemeinden nämli;ch der
ınnergemeindlıichen Seelsorge UNVC Gemeindeleiter und Im Folgenden beschreibt Gebauer dıe stärkende
Gemeindeglıieder (Z5 1—40) Diese gemeindeinterne un: beistehende Seelsorge dıe korrigierende Seelsorge
Seelsorge I1ST olge un Ziel apostolischer Seelsorge In und die rhaltende Seelsorge eingehender (250—-383)

Dieser dıe Einzelexegese zusammenfassende exzellentesolc helfendem Zuspruch wırd dıe ertfahrene 18
Abschnitt 1ST hinsıichtlic des Selbstverständnisses undChristı der sorgenden mahnenden ermutigenden

und tröstender Zuwendung FE Mitbruder Realıtät Idienstes des historischen Paulus VO  — großer Bedeutung
Alltag des gemeindlichen Lebens Gebauer Zugleich bewahren Gebauers Schlufßfolgerungen

Seelsorger VOTr modernen Engführungen desuntersucht Beispiele: Seelsorgliche Verantwortung
der Gemeinde (1 Ihess Ta_15)7 die seelsorgliche SeelsorgeverstAndnisses Be1l der innergemeindlichen

Funktion der rophetie Kor $1,30f; “iD)amMmiır erhält Seelsorge 1ST GCUHtHc dem Apostel C111

die prophetische ede 11 Qualität, dıe S1C ber alle innergemeindliches Aufeinander-Ac  aben un: Für-
einander-Sorgen gecht das 11 der Ausrichtung uf‘gewö  1'  -  € seelsorgliche Kommunikation hinaushebt

HRO den Umstand da{fß Bl das göttliıche Wort verschiedene Problemgruppen sıtuationsbezogen
direkter Weıitergabe 111 dıe Sıtuation der Gemeinde und JE verschiedener Weise das Anlıegen des Iröstens
des einzelnen hineinspricht wird dıe rophetie Beistehens und Zurechtbringens realisiert So 1ST die

Nn Gemeinde die seelsorgliche VerantwortungIntensivform der Seelsorge der etztlıc Gott selbst
als der Herzenskenner mahnend ermunternd tröstend für Glauben un Leben der einzelnen Gemeindeglieder
und wegweisend der Gemeinde und iıhren 1edern gerufen”
taUg wırd” 287°) Vergebung und Wiedereingliederung Im Abschnıitt Impulse für PINE heute ZU praktızıervende

dıe Gemeinschaft der Gemeinde (2 Kor 1} und Seelsorge klärt Gebauer zunächst CINMSC
zurechtheltfende egleitung be1 der Verfehlung ethodische orfragen ZUTC Verbindung VO  > Paulus und
Gemeindemitgliedes (Gal Poimenik Fragen der UÜbertragbarkeıt Nun rn

Im drıtten Teıl Paulınısche Seelsorge als MEeE- Gebauer Paulus und dıe moderne Poimenik 1n CIM

nısche Orıentierungshilfe (241 324) failßt Gebauer espräc. relevanten Ihemen der Seelsorge IDieses
exegetischen Ergebnisse USa'mEc und MNS espräc. gilt dem 1enten dem Seelsorger und dem

S1IC MIt gegenwaruger Poimenik kritiıschen un der ethodı seelsorglicher Kommunikation
Dıialog Gebauer steckt zunächst den apostolischen Unter dem Stichwort Klient stellt Gebauer dıe Frage
men ab “SO intendiert Paulus| seelsorgliche nach der Gemeindebezogenheıt heutiger Seelsorge
Wıiırksamkeit den Gemeinden letztlich die Lösung Wo Paulus “den einzelnen oder Gruppen seelsorglıch 111

VO Problemen der Gestaltung und Bewährung den 1C da erscheinen diese als Glied(er
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der Gemeinde und 1M Kontext des gemeindlichen Jacke: Stollberg, Jentsch, 1-5/) Gebauer zeigt auf,
Lebens” (Z291 Idiese gemeindebezogene Seelsorge sıch der Schriftgebrauch der Poimenik vieltTfac. als
beinhaltet auch “das hılfreiche Ansprechen VO

die nıcht 1im
pseudo-biblische Begründung der jeweiligen Posiıtion

Handlungs- und Verhaltensweisen, and geeigneter Schriftstellen in nıcht selten
Eınklang mıiıt dem Evangelıum stehen, und dıe erheblich funktionalisierter uslegung erweıst” und
Hılte einer evangeliumgemAÄßen Lebensführung” schließt MIt dem pPpPC “Dieser ılsstan. dart jedoch
(296 Dıies mu(ß geschehen “Nicht NUr, weıl un nıcht der Pomnenik Nleine angelastet werden, sondern
un: ihre Auswirkungen vielfac als belastend erfahren 1STt wohl uch auf das weıtgehende Fehlen exegetisch
werden, sondern auch, we1l ın einer solchen “Sıtuation fundierter Einsiıchten In biblische Bezüge der Seelsorge

Gottes Fluch? die ange gewährte “ ew1ge zurückzuführen. Er ISt deshalb ine age auch all die
Errettung’ ın rage gestellt wird” EXCSESC; theologische Verantwortung AUC: 1m Blick auf

/ur Person des Seelsorgers schreıibt Gebauer die Reflexion kirchlicher Praxıs UÜbernehmen” (SI/)
“Was VO  ; Paulus her ın diesem Zusammenhang Literaturverzeichnıis, Namen- un: Bibelstellenregister

edenken ware, 1St dıe Getfahr der Isolierung runden den Band ab
als 1GSs Gebauers eiIt esticht ÜTre hre methodischeund Verselbständigung der Seelsorge

eigenen Gebietes kirchlicher Wirksamkeit und des Sorgfalt,urc große Sachkenntnis ın Wel theologischen
entsprechenden Selbstverständnisses des Seelsorgers.® Book Reviews ®  der Gemeinde und im Kontext des gemeindlichen  Tacke, Stollberg, Jentsch, 331-57). Gebauer zeigt auf,  Lebens” (291). Diese gemeindebezogene Seelsorge  “daß sich der Schriftgebrauch der Poimenik vielfach als  beinhaltet  auch  Sdas  hilfreiche  Ansprechen von  die) nicht  im  pseudo-biblische Begründung der jeweiligen Position  Handlungs-  und Verhaltensweisen,  an Hand: : geeigneter . Schriftstellen: in:'nicht ‚selten  Einklang mit dem Evangelium stehen, und um die  erheblich funktionalisierter Auslegung erweist” und  Hilfe zu einer evangeliumgemÄßen Lebensführung”  schließt mit dem Appell: “Dieser Mißstand darf jedoch  (296). Dies muß geschehen “Nicht nur, weil Sünde  nicht der Poimenik alleine angelastet werden, sondern  und ihre Auswirkungen vielfach als belastend erfahren  ist wohl auch auf das weitgehende Fehlen exegetisch  werden, sondern auch, weil in einer solchen ‘Situation  fundierter Einsichten in biblische Bezüge der Seelsorge  unter Gottes Fluch’ die angeldhaft gewährte ‘ewige  zurückzuführen. Er ist deshalb eine Anfrage auch an die  Errettung” in Frage gestellt wird” (297).  Exegese, theologische Verantwortung auch im Blick auf  Zur Person des Seelsorgers schreibt Gebauer:  die Reflexion kirchlicher Praxis zu Übernehmen” (357).  “Was von Paulus her in diesem Zusammenhang  Literaturverzeichnis, Namen- und Bibelstellenregister  zu bedenken wäre, ist die Gefahr der Isolierung  runden den Band ab.  als  eines  Gebauers Arbeit besticht durch ihre methodische  und Verselbständigung der  Seelsorge  eigenen Gebietes kirchlicher Wirksamkeit und des  Sorgfalt, durch große Sachkenntnis in zwei theologischen  entsprechenden Selbstverständnisses des Seelsorgers. ...  Disziplinen und die fruchtbaren Ergebnisse dieses  Paulus versteht sich auch in der Funktion des Seelsorgers  interdisziplinären Gesprächs. Alle drei Teile und der  er  diese  als Verkündiger des KEvangeliums, weil  Anhang bieten für die Paulusforschung, für Exegeten,  Funktion in der Identität eines mit der Verkündigung  praktische Theologen, Seelsorger und Pastoren viele  beauftragten Apostels Jesu ausübt” (300). Daraus  Anregungen und hilfreiche Orientierungshilfen, sowohl  erwächst die Grundintention der Seelsorge, nämlich  in den methodischen Überlegungen wie auch in den  “das Evangelium so zur Sprache zu bringen, daß  vorgelegten Ergebnissen. Das gesteckte Ziel, “Exegese  Menschen in ihren ‘Konflikt- und Krisensituationen’  und Poimenik so miteinander ins Gespräch zu bringen,  sowie in ihren ‘offenen und verborgenen Lebens- und  daß nicht nur der Seelsorger Paulus und mit ihm die erste  Glaubensnöten’ Beistand und Stärkung erfahren und zu  ausgeprägte Gestalt christlicher Seelsorge zugänglich  einer Bewältigung ihrer Problemlage befähigt werden”  und verständlich wird, sondern auch die gegenwärtige  (304).  Seelsorge vom Apostel her biblische Orientierung im  Zur Methodik zeigt Gebauer, daß nach Paulus  Blick auf ihre Theorie und Praxis erhält” (324), hat der  “seelsorgliche Kommunikation im ganzen keinesfalls  Autor voll erreicht.  auf die Verkündigungsdimension verzichten kann.  Neben den üblichen Anfragen an Details und den  Deshalb besteht seine Seelsorge inhaltlich in erster  grundsätzlichen Anfragen an die Ergebnisse historischer  Linie in der situationsbezogenen verbalen Entfaltung  Kritik, die Gebauer ohne weitere Diskussion zu  der soteriologischen, ethischen und ekklesiologischen  Grunde legt (z.B. 30f, 67, 71-73), liegt — freilich bei  Implikationen des Evangeliums” (308f). Von daher ist zu  Zugeständnis der Notwendigkeit einer Textauswahl,  fragen, ob “Seelsorge mit dieser psychotherapeutischen  um den Rahmen einer monographischen einbändigen  Selbstbescheidung  [lediglich Hilfe zur Selbsthilfe  Untersuchung nicht zu sprengen — das Manko der  vermitteln] ihrem Auftrag, umfassende Glaubens- und  Untersuchung in der Textauswahl. Leider beschränkt  sich Gebauer auf die in der historisch-kritischen  Lebenshilfe zu leisten, noch in vollem Umfang gerecht  zu werden vermag” (312). Die paulinische Seelsorge ist  Forschung als echt anerkannten Paulusbriefe (87,  ein “Gegenpol zum modernen poimenischen Grundsatz  lediglich mit Verweis auf die NT-Einleitung von  der nicht-direktiven Gesprächsführung”. Von Paulus her  U. Schnelle; vgl. meine Rezension in Novum Testa-  fragt Gebauer, ob “eine dem Evangelium verpflichtete  ment um 37, 1995, 409-10). Abgesehen davon; daß  Seelsorge nicht in gewisser Weise direktiv sein muß  es für die paulinische Verfasserschaft auch der sog.  — und zwar in dem Sinne, daß die für die Seelsorge  Deuteropaulinen durchaus gute Argumente gibt (vgl.  konstitutive dialogische Vermittlung von Situation und  die neueren evangelikalen Einleitungswerke, z.B. D.  Evangelium nicht vom Klienten alleine geleistet werden  Guthrie und DA Carson, D.J:: Moo, 13 Morris),  kann, sondern einer gewissen Führung durch den  entsteht auf diese Weise ein unvollständiges Bild der  Seelsorger bedarf” (320).  paulinischen Seelsorge. Gebauers solide und sehr  In einem Anhang, Konzeptionen “biblisch orienti-  hilfreiche Untersuchungen müßten im Bezug auf die  erter” oder “biblischer” Seelsorge (325-57) untersucht  Gemeindeseelsorge in der Textgrundlage um den 2.  Gebauer die Problematik des Schriftgebrauchs in  Thessalonicherbrief, den Epheser- und den Kolosserbrief  praktisch-theologischen  Theoriebildungen  und  ergänzt werden. Ferner wäre die persönliche Seelsorge  zentrale  Aspekte aktualisierender  Schriftauslegung.  im Philemonbrief (zu der intendierten Adressatengruppe  Anschließend versucht der Verfasser eine Darstellung  des Briefes vgl. A. D. Clarke, Serve the Community of  und Kritik verschiedener Seelsorgekonzeptionen aus  the Church: Christians as Leaders and Ministers, First-  exegetischer Sicht (Thurneysen, Trillhaas, Wölber,  Century Christians in the Graeco-Roman World (Grand  Faber und van der Schoot, Clinebell, Thilo, Adams,  Rapids, Cambridge, U.K.: Eerdmans, 2000, 202-07)  146 * EuroJTh 11:2Disziplinen und dıe fruchtbaren Ergebnisse dieses
Paulus versteht sıch aAUC 1ın der Funktion des Seelsorgers interdiszıplınären Gesprächs. Alle dreı eıle und der

dıeseals Verkündiger des Evangeliums, we1l ang bıeten für dıe Paulusforschung, für Exegeten;
Funktion In der Identität eines mıt der Verkündigung praktische Theologen, Seelsorger und Pastoren viele
eauftragten postels Jesu ausübt” Daraus regungen und hilfreighe Orientierungshilfen, sowochl
erwächst dıe Grundıintention der Seelsorge, nämlich ın den methodischen Überlegungen WI1EC auch iın den
“das Evangeliıum ZUTr Sprache bringen, da{fß vorgelegten Ergebnissen. Das gesteckte Ziel, AENXCHESE
Menschen in ihren onflikt- und Krisensituationen’ un Poimenik mıteinander 1Ns espräc bringen,
SOWIE in ıhren ‘offenen und verborgenen Lebens- un: da{fß nıcht L11UTr der Seelsorger Paulus und miıt ıhm die
Glaubensnöten)’ Beistand un ärkung erfahren und ausgepragte Gestalt christlicher Seelsorge zugänglıch
einer Bewältigung iıhrer Problemlage efähigt werden” nd verständlıch wird, sondern uch die gegenwärtige
304) Seelsorge VO Apostel her biblische Urientierung 1im

Saır Methodik zeigt Gebauer, da{fß nach Paulus Blıck auf hre Theorie un: Praxıs erhält” (324), hat der
“seelsorgliche Kommunikation 1m ANZCH keinestalls Autor voll erreıicht.
auf die Verkündıgungsdimension verzichten kann. Neben den üblıchen Anfragen Detauils und den
Deshalb esteht se1INe Seelsorge inhaltlıch in erster grundsätzlichen Anfragen die Ergebnisse historischer
Liınıe In der sıtuat1ıonsbezogenen verbalen Entfaltung die Gebauer ohne weıtere Dıskussion
der soteriologischen, ethischen un: ekklesiologischen Grunde legt (z.B 30f,  D 67/, 1/ legt freilich bel
Implikationen des Evangeliums” 308f) Voner1St Zugeständnis der Notwendigkeıt eiıner Jextauswahl,
fragen, ob “Seelsorge mıiıt dieser psychotherapeutischen unMn den men einer monographischen einbändigen
Selbstbescheidung Jlediglich Hılte ZUrTr Selbsthilfe Untersuchung nıcht das an der
vermitteln | ihrem Auftrag, umfassende auDens- un Untersuchung 1ın der Jlextauswahl. Leıder beschränkt

sıch Gebauer auf dıe ın der historisch-kritischenLebenshiulfe leisten, noch ın ollem mfang gerecht
werden vermag” (S12) Idıie paulınısche Seelsorge 1St Forschung als echt anerkannten Paulusbriefe

ın “Gegenpo SA modernen poimenischen Grundsatz lediglich MIt VerweIls auf die NTI-Einleitung VO:  —
der nıcht-direktiven Gesprächsführung”. Von Paulus her chnelle; vgl meıline Rezension ın Norum Testa-
fragt Gebauer, ob “eıne dem Evangelıum verpflichtete MENT S 1995; 9-—-10) Abgesehen davon, da{fß
Seelsorge nıcht in gewisser Weıse direktiv se1n mu{fß für die pa  inische Vertasserschaft AUe der 50

und In dem Sinne, da{fß die für dıe Seelsorge Deuteropaulinen durchaus gutc Argumente 1bt (vgl
konstitutive dialogische Vermittlung VO' Siıtuation un: die LECUECTECN evangelikalen Eıinleitungswerke, z B
Evangelıum nıcht ONn 1enten Neine geleistet werden Guthrie und Carson, D3 Moo, MorriS),
kann, sondern einer gewIlssen Führung urc den entsteht auf diıese Weılse eın unvollständiges Bıld der
Seelsorger bedarf” (S20 paulinischen Seelsorge. Gebauers solıde und schr

In einem ang, Konzeptionen “biblisch Oorıentı- hilfreiche Untersuchungen müßten 1m Bezug aut dıe
erter? oder “Inblıscher” EELISOrgeE 5—57) untersucht Gemeindeseelsorge In der Textgrundlage den
Gebauer dıe Problematik des Schriftgebrauchs ın Thessalonicherbrief, den Epheser- un: den Kolosserbrief
praktisch-theologischen Theoriebildungen un: erganzt werden. Ferner ware dıe persönliche Seelsorge
zentrale pekte aktualisıerender Schriftauslegung. 1MmM Phiılemonbrief (zu der intendierten Adressatengruppe
Anschliefßend versucht der Verfasser 1ıne Darstellung des Brietes vgl ar  © Serve the Community of
und Krıtik verschiedener Seelsorgekonzeptionen AUs the Church Christians Leaders an Mınasters, Fırst-
exegetischer 1C (T’hurneysen, Irıllhaas Ölber, Century Christians ın the Graeco-Roman ONV. (Grand
Faber und Van der Schoot, inebell, 1lo, ams. p1ds, Cambridge, Eerdmans, 2000, —07)
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und ın den Pastoralbriefen mMit heranzuzıehen, U eın Barnabas wichtige Arbeiten leiben unberücksichtigt.
vollständiges Bıld paulınischer Seelsorge erhalten. RESUMEGebauer klammert den Philemonbrieft AauUS, “da nach

Kriterien nıcht als Zeugnis VO  —; Seelsorge gelten Contraırement d’autres PETSONNASES du NOuveau
Testament, Joseph Barnabas, QqUI VEeCUu Jerusalemkann”, da siıch der Brieftf VOon seiner Intention her .  nur

schwerlich als Zeugnis seelsorglicher Kommunikation el Antioche, el qUu! participe premter VOVdBEC
verstehen und interpretieren läßt” (87/5 AR: 9 Hıer missionnNaIre, H:a Das Ouvent reienu l/’attention.
waren weıtere Untersuchungen in dem Gebauer ette monographie est Ia seule qUI alt ete consacree

Barnabas du M® siecle. FElle le merite degesteckten ethodıiıischen men und mıt seiner
Gründlichkeit und Kompetenz wünschenswert un reprendre el de traduire (en allemand), apportant
gewl ebenso fruchtbar. bref commentaıre, (OUS les (exies de l’Eglise primitive

attribues Barnabas |u aisant reference. | es1,  0 Stenschke, Wıedenest Bergneustadt, chapitres SUr le Barnabas pre-chretien (AC el SUreutschland les mentions de Barnabas dans les ettres pauliniennes
sont utiles, UuUOIqueE bien trop SUCCINCTS Par contre,
|’interpretation des texies du Iivres des Cies ouffre

Joseph Barnabas: Leben UN Wırkungsgeschichte de ’adoption de ’approche historico-critique deyenug
ern ollmann traditionnelle apres Ia seconde SUECITE mondiale.

de cela, el de Comparalsons trop hätivesStuttgarter Bıbelstudien 175 Stuttgart: Katholisches
AVEC les ecrits de Paull (Ga 1-2), Kollmann peutBıbelwerk, 1998 109 39.80, DD;;

ISBN 3-460-04751 -8 produire portralt satisfaisant de Barnabas partiır des
donnees du livre des cies N pren trop DEU

SUMMARY Compte les FaVaLıx de langues NonNn germanıques,
les ravauxXxX recents anglais el allemand qUI OnTWhile other igures of the have received their aır

share, Joseph Barnabas of Jerusalem, Antioch and the UuNe appreclation plus positıve de Ia tiabilite historique
first MiIssiONarY ourneYy has received Iıttie attention. du recıt |ucanien.
Kollmann the only monograph Barnabas ın
the twentieth Century. |ts special| meriıts lje In the collec- i

tıon, translation (Into German) and hrief interpretation In den VErgaANSCHNCH Jahren 1St die Prosopographieof al| the early church works ascrıbe and references der Apostelgeschichte He  e entdeckt worden. 7u einerBarnabas. While Kollmann chapters the DTE- aNZCH Reihe der iın ihr auftretetenden Personen g1ibtChristian Barnabas Acts 4.36f) and of the references In
Paul etters die helpful, though al| (O0 rief, the Inter- CHGEC Studien, vgl Spencer, The Portraiut of

Phiılıp in Acts: UNANY of Roles an Relatıons, JSN1.SSpretation of the later cts OC unfortunately (Sheffhield: JSOT, 1992 s VO eler: Der Evan-ollows the tradition of the DOSL-War (German histori- gelı. Philıppus In der Geschichte des Urchristentums: FıneCal=critical approac eis |)ue these assumptions
and asty COmparıisons ith Paull Gal 127 Kollmann IS hrosopographische Studıte, 1ANZ ( Tübingen, Basel

Francke, 1999): POorter: The Panul of Acts: SayS Inunable produce satisfactory portraya of Barnabas Literary Crıticısm, Rhetorıc, an T heology, E INEL 15In ({ In ition, Kollmann hardly interacts ith (Tübingen: ohr Sıebeck, 1999:;: vgl me1ılne Rezensionnon-German literature and [1NOTE recent English and
German studies IC aSsses$s the historical reliability of 1ın WE 125. 2000, 1021-24); Rıesner, Die Frühszeıt

des Apostels Pauylus: tudıen ZUV Chronologıe, MiAiSs10NnSs-the | ukan nt differently. strategıe UuUN eologıe, JN /l ( Tübingen: ohr
ASSUNG Sıebeck, 1994); Schreıiber, Paulus als Waundertäter:

Jrotz der allgemein anerkannten Bedeutung des Redaktionsgechichtliche Untersuchungen ZU  - ostelge-
Barnabas für die frühe Christenheit, hat seıne Person schıichte un den authentischen aulusbriefen, BNZW
bisher verhältnismäßig wenig Autfmerksamkeit erhalten. Berlin: de Gruyter, 1996): ede, ENE1L-
Fın besonderes Verdienst Vo Kollmanns ‚aändchen mahkte Petrus: Auf den Spuren des Apostels (Stuttgart:
ıst die anschließende Zusammenstellung sämtlicher Kreuz, 2000; vgl meılne Rezension In EJI I, 2002,
altkirchlicher Quellen Barnabas In deutscher E 6/-/71); Böttrich, Petrus: Fiıscher, Fels UuUN Funk-
UÜbersetzung. In “ )er vorchristliche Barnabas” (13- tLONÄF, Biblische Gestalten (Leipzig: EVA:
18) untersucht Kollmann die weniıgen vorhandenen Perkıins, Peter. Abpostle for the OLE Church, tTudıes ÖN

Angaben Joseph Barnabas (Apg 4.36), darunter Personalıties 0, New Testament (Edıinburgh:
die Hınweilse In den paulinischen RBriefe. Die knappe Chark: 2000); Pratscher. Der Herrenbruder Jakobus
Darstellung geschieht durchgängig den Pramıssen UuUN die Jakobustradıtion, FRLANI 139 (Göttngen:
deutschsprachiger historisch-kritischer Acta-Forschung Vandenhoeck & uprecht, 1987 ); Paınter, Just James:
ım Band ird überhaupt MNUur auf drei The Brother f Jesus ın 1StOrYy an Iradıtion, tudıies ON

englischsprachige tudien hingewiesen! Viele auch für Personalıties0 New Testament (  inburgh:
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ar| noch auf die Iukanische Beschreibung Zu en
JIrotz der gemeıin anerkannten Bedeutung des der Aposte Apg w 5:2) ZU verweısen, die

Barnabas für die trühe Christenheit, hat seine Person angesichts des antıken Patronatswesens betonen Mag,
bısher verhältnismäfßsig wen1g Aufmerksamkeit erhalten. dass Barnabas und andere dadurch bewußt auf die
SeIlit der Studıie VON Braunsberger, Der Abpostel Barn- Entstehung VOINl <hentel- und anderen Abhängigkeits
abas: Sein en UN der ılım beigelegte VLE (Maınz, verhältnissen verzichtet aben, die durch persönliche
1876 hat keine umftfassende monographische Verteilung entstanden waren. um Beinamen Barnabas
Abhandlung mehr egeben. ediglic ıIn Kkommentaren notiert Kollmann “Etymologisch MIt Abstand an
und tudien ZUFTF Apostelgeschichte, Lexikonartikeln nächsten liegt ıne Ableitung ON bar nebu, Sohn des
(Zz:B5 Danıiels, 610f; Radl,; NBLI Nabu, einem theophoren palmyrenischen E1ıgennamen ”
244f), Darstellungen des Urchristentums (ZB (25)
Bruce, Men and Movements ın the Prımative Church Kollmann deutet den Beinamen Barnabas als
tTudies In ATLY Non-Paulıne Christianity; Exeter: “Sohn des rostes” 2510) Dies dürfte mehr auf der
Paternoster, 1979 9-8 der Studien Paulus (z etymologischen Deutung des in 13.1 ewähnten Namens

W.- rog, Paulus UuUN SCLINE Mitarbeiter: Unter- Manaen eruhen “von as irrtümlicherwiese MIt
suchungen U Theorıe und Prasxıs der paulınıschen Miıs- Barnabas ın Verbindung gebracht worden”, 28) als auf
SLON, MANT 50:; Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, der edeutung VOIN Daraklesıs. Auch Gesamtbild des
19759 14-17, 6-1 Hengel, Schwemer, Barnabas in der Apg 1St ohl her dıe “ermahnende
Panul Between Damascus an AÄAntıoch; London SCM Ermutigung” denken (vgl Barrett, Acts E 258
1997, _2) wiırd INan mehr der wenıger ausführlich “It SCCINS certaın that yLOS parakleseos MUST I11CcCan SON

n  g In der Serie tTudıes ON Personalıtzes 0, the New of exhortation, that 1S, preacher; and It corresponds
Testament (  inburgh: lark; ugsburg wiıth thıs that Barnabas 1S represented in Acts aln

Fortress) 1ST bısher keın Barnabas-Band vergeben. outstandıng evangelıst and untı their separatıon)
In “I)Jer vorchristliıche Barnabas” 13-18 untersucht partner of Paul’s ”) ach Kollmann ur Barnabas

Kaoll  nn die weniıgen vorhandenen Angaben VO seinem theologischen rofil her “dem geistigen
Joseph Barnabas Apg 4.36) Seine Geburt wıird Umifteld jener Hellenisten Stephanus zuzurechnen
noch e  INn das ausgehende Jhdt Chr. tallen (18) sein” (24)
Ferner geht die Geschichte der zypriotischen DIe ın Apg, 6-3 erwähnte Vermiuttlerrolle
Judenschaft un: den gCH wıirtschaftliıchen Verkehr des Barnabas wırd als unhıstorisch zurückgewiesen:
der Insel mıt Palästina. Oollmann vermu “Auf Paulus kann aufgrun: VO:  ; “seinerzeit
dem skizzierten Hıntergrund 1st denkbar, da{fß® weder mit einem anderen Mitglıed des Zwölfterkreises

Landwirtschaft etrieh oder 1m Handel MIt als Kephas noch mMit Barnabas zusammengetroffen
andwirtschaftlichen Produkten tätig Wal, zumal WCNN seın” (27) Daher 1St “die angebliche Vermiuttlerrolle
sıch der VON ıhm ZUgUNstEN der Urgemeinde veräufßerte des Barnabas, plausibel S1C auf den ersten Blick
Acker auf Zypern eIunden haben sollte Da während erscheinen Mag ausgeschlossen”. DiIe uUrc dıese
se1ines spateren Waiırkens als christlicher Mıssıonar auf Einschätzung entstehende Aporıie un Unschlüssigkeit
Gemeindeunterhalt verzichtete und VO eigener Hände In der Iukanıschen Darstellung mu{fß Kollmann spater
e1it te (IK 7.6) kann äahnliıch WIE Paulus durch A I: Reihe VOnNn weıteren Vermutungen
über 1ne handwerkliche Ausbildung verfügt en den eCXt ausgleichen. Dıie a11cC be1 vielen

hat jedenfalls em schein nach nıcht älteren) tudıen Z Ilukanischen ecologie
unbeträchtlichem Besıtz gebracht Zumindest wırd beobachtende Vorgehensweise, nämlıich lukanische

über iıne griechische Elementarschulbildung Angaben vorschnell miI1t Paulus (oft ıIn einer bestimmtenund fundıierte Schriftkenntnisse verfügt en  ” 16f) Auslegung) vergleichen und Lukas ugs auf die
In den appen Ausführungen ZUrTr levitischen Herkunft ageba verweısen, steht noch SalnzZ 1
des VermMuUu: Kaoll  nn “ m Falle des Barnabas meılint Schatten der deutschsprachigen Nachkriegsdiskussion
die Bezeichnung als Levit wahrscheinlich alleın 1ne Conzelmann, Viıelhauer:; vgl Witherington,
Zugehörigkeit S: Stamme Levı1,; ohne da{ß Barnabas The Acts 0 the AÄpostles. Socıo-Rhetorical Commen-
als nıederer Kultbeamter Tempel tätıg SCWCSCH se1ın LAVY; ran: pi1ds, ambridge: kerdmans:; Carlıisle
wıird” (18) WOo über den empe  lenst der In der Paternoster, 1998, 50-85
Diaspora eDenden Levıten wenig Angaben g1bt, 1St doch In “Barnabas in Antıochila” geht zunächst
nıcht auszuschlıeßen, da{fß Barnabas 1m Rahmen dieses die ta! und dıe Entstehung ihrer Gemeinde. ach
Dienstes nach Jerusalem kam 71 Verstärkung der Kollmann kommt Barnabas nıcht als Jerusalemer
diensthabenden levitischen Abteilungen Aa Pfingstfest, “Nuntıius” ZuUu bestehenden Gemeinde dazu (SO die
und Augenzeuge des Pfingstgeschehens geworden Iukanısche Darstellung), sondern WAar schon
1St Letzteres wırd VO Kollmann erwagt (20) den ursprünglichen Miıssıonaren VO 11:20 ach

“Barnabas In der Urgemeinde” 19-28 beginnt diesen Kostproben genuüugt der Überblick Begınn des
mıiıt Überlegungen seıiner Bekehrung un: seinem gemeinsamen Wiırkens mıiıt Paulus, die Missionsreise
Besitzverzicht ZUgUuNsteN der Urgemeinde. Hıer ware (Aussendung 1ın Antiochlia, /ypernmıissıion, Barnabas
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und Paulus ın Kleinasıen, 39-48), Apostelkonzil und p1ds kerdmans:; arlısle Paternoster, 1994), 59-78
Bruch mit Paulus (das SOgCENANNTE Apostelkonzil, der ere Sichtweisen werden nıcht erwähnt. So x1bt
antiochenische Zwischenfall, das weıltere Wıiırken des durchaus bedenkenswerte alternatıve Ansätze ın der
Barnabas, Barnabas als Repräsentant antiıochenischer Zuordnung der paulinıschen Angaben ın Galaterbriet
eologie, 49-62 Auch WE zuweilen mehr Uum ZU Aufriss der Apostelgeschichte (speziell Gal 148
Paulus als Barnabas geht, gelingt Kollmann auf und Apg, 6-30, siıehe oben, vgl enham, “Acts
trische und spannende Weıse, dıe bedeutende und an the Pauline Corpus Ihe Evidence of arallels”,
TOSSC Bedeutung des Barnabas für das Urchristentum in Ihe Book of Acts in Its Ancıent Literary Settng,
eutlich machen: Wınter, Clarke X4E (Carlısle:

Das Schattendaseın, das Barnabas in der Paternoster, ran p1ds Eerdmanss, (215-
neutestamentlichen Forschung fristet, 1St Nrec nıchts 58) 1-2 Bauckham, “Barnabas In Galatians”,
gerechtfertigt. Seine unverwechselbare edeutung JSN T Z 1979 61-70; ıtherington, Acts, 88-97, 320-
esteht darın, dafß WI1E keın anderer en markanten 2 Bruce, The Ebpistle LO the Galatıans,
Schnıittstellen des Urchristentums in render Funktion (Exeter: Paternoster, ran Rapids: Eerdmans, 1982;
egegnet. Als 1€. der Jerusalemer Urgemeinde wıe /7-1 vgl auch die AUSSCWOBCH Dıskussion be1
der Christengemeinde VO:  —; Antiochina, als Beteiligter Hengel, Schwemer, Panyul Between Damascus
Apostelkonvent WIE antıocheniıschen Zwischentfall and Antıoch London: SCM,;, K99/) 53-50) Damıt
hat das Geschick des Christentums 1mM Jhdt C:r erwıesen siıch manche Rekonstruktionen Oollmanns als
entscheident mıtbestimmt. Der AaUus Zypern stammende unnöt1ig. Ferner wıird allgemein die Glaubwürdigkeit
Levıt Joseph Barnabas Za  R darın Petrus, Jakobus oder der Iukanıschen Darstellung in der angelsächsischen
Paulus ın nıchts nachstehend, den Gründergestalten Forschung (vgl Bruce‘ Acts of the Apostles
der christlichen Kı (74) Hıstorical Record Theological Reconstruction?”,

Eın besonderes Verdienst VOINN Kollmanns Bändchen 2569-2603), WIE AUC ın einıgen LICUCTCN
1St dıie anschließende Zusammenstellung, sämtlicher deutschen Beıträgen posıtıver veranschlagt als be1
altkirchlicher Quellen Barnabas ın deutscher Kollmann (vgl Botermann, “l )er Heıdenapostel
Übersetzung, dıe weIlt VeErSIFCUL; schwer zugänglıch und und se1ın Hıstoriker: Zur historischen 1t1 der
bısher teilweıse nıcht übersetzt (Barnabasakten, Apostelgeschichte ”, ThBeitrZ 1993, 62-834 un: meın
Die Laudatıo des Alexander Monachus un: unfifzehn Überblick 1n “Hınvweise einem wıederentdeckten
einere Barnabas-Zeugnisse aus anderen chrıften), auf Gebiet der Actaforschung ‚. COomMun10 Vıatorum
die Ollmann ın der Darstellung des neutestamentlichen 41 1L999, -9 In diesem einseltigen Vorgehen
Befundes immer wieder knapp verwelst un!: in einem und Prämissen lıegen dıe Schwächen dieses Bandes,
eigenen, der Wirkungsgeschichte gewidmeten Kapitel denen freilich viele gutc Detaileinsichten un hıilfreiche
nachzeichnet SM nkl der Zuschreibung des Abschnıitte ZU vorchristlichen Barnabas und dem S0g
Hebräerbriefes Barnabas:; vgl Rıesner, “ )Der antıochenischen Zwischentall ZUT Seılite stehen.
Hebräerbrie ın der altkırchlichen Überlieferung”, Allein schon aufgrun der Verteilung der
EuroJIh F: 2002, }} 15-29 Insgesamt äfßt sich neutestamentlichen Hınweise auf Barnabas Apg 23
SCH, dass diese Quellen Un historischen Barnabas übriges Vorkommen) 1St terner A4Uus lıterarkrıtischer
wenig beitragen und teilweıse schr offensichtlich VO Perspektive ethodisch nachzufragen, ob nıcht die

konsekutiv aufbauende narratıve Charakterisierung derirchenpolitischen Interesse ıhrer Autoren bestimmt
werden. Literaturverzeıichnıs, Autorenregister nd ine Person des Barnabas ın der Apg zunächst gebührend
Karte ZUrTr zweıten Zypernmıission des Barnabas nach berücksichtig werden mü{fste (vgl die methodischen
den Barnabasakten runden den Band ab (102-09). Überlegungen be1 Darr, On unıldıng Charac-

LEr The Reader and the Rhetoric of CharacterizationDie appc arstellung geschieht durchgängig
den Prämissen deutschsprachıiger historisch-kritischer In Luke-Acts, Literary ( urrents In 1011C0 Interpreta-
Acta-Forschung 1m aNzZCH Band wırd überhaupt t10N (Louisville: Westmıinster John KNOX, 1992 Die
1Ur auf drei englischsprachige Studien hingewilesen! historische Beurteilung dieses ‘“Barnabasbildes” auch
Vıele auch für Barnabas wichtige Arbeiten bleiben 1m Vergleich miıt Paulus, hann UuUN darf erst als ZWEeLtEr
unberücksichtigt, ZAAT Gütergemeinschaft die Schritt nach dem Erheben dieser Charakterisierung
Arbeiten VO  —; Capper (Z “T’he Palestinian Cultural erfolgen.
Context of FEarlıest Christian Community of o0ods Angesıichts des knappen Umfangs VO Kollmanns
in The Book of Acts Iın Its Palestinıan Setting, Studıe und der obıgen Einschätzung vartet INan
auC  am Hrsg 1C5 INV: ran: p1ds Eerdmans, auf dıe Publikation WOo 2003 der
arlısle FPaternoster: 1995 4-56, Kollmanns umfassenden Habilitationsschrift VO  — Ohler
Annahme “pythagoreisch-essenische Ideale organısıerter (Barnabas: Dite hıstorısche DPerson UN ıhre Rezeption

ZUT Kollektenreise VOoNnGütergemeinschaft” 22 In der Abpostelgeschichte, Evang.-theol. der
Apg 142780 vgl Wınter, “Acts aM Food Unıhwversität Wıen, 2001, 3903 7A0 nt! efund) und
Shortages”, iın Gill Gempf (Hrsg.), The Book dessen Barnabas-Bearbeitung In der CUCNH Serie Bıb-
of Acts In TEC Graeco-Roman Setting, 41658 I1 (Gran Ilısche Gestalten (Leipzıg: EVA, 2001{ff), dıe methodisc
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RESUMEautf viel sıchereren Beinen steht Jedenfalls ISt Barnabas
AUS$s dem Dornröschenschlaft erwacht und Kollmann Klaus OCKMU 1-1 enseigne Ia aculte
hat dıie Barnabas-Monographie des Jahrhunderts de theologie «Chrischona» Sulsse, DUIS kegent
vorgelegt! College de ancouVver. Cet OUVTaAsSC contient dix-sept

Im Reigen der Prosopographie der Apg ehlt welter- EesSSsals ublies de maniere posthume quıi revelent des
hın ine umfassende Studıe Apollos (vgl ellin, aspects divers de S0ONM theologique. Ses reflexions
RGG I Aufl., 610f), dıe zunächst den Befund der SUr |’entreprise theologique el SUr Ia pertinence du

pietisme DOUT Ia sıtuation actuelle presentent interetApg ernstnehmen musste (18.24-19.1), bevor die
Vorkommen 1mM 1 Kor F: 4fff,22; 1512 un (OUTt particulier. Un traite SUr Frank Buchman Ialsse
Titus z 13 miıteinbezogen werden. eıtere desiderata apparaıtre l/influence ExXxercee Dar idea|l du leadership
waren, obiger Beıträge, NCUC umfassende tudıen SUrTr e tondateur du rearmement moral. _ es EsSSsaIls SUr

Ia fOl, SUrTr les DTEUVES de ’existence de Jeu eft SUrum Paulus- und Petrusbild der Apg (vgl Burchard,
Der dreizehnte EUGE Tradıtions- und komposttionsges- les ideologies SONT de bons exemples de theologie
2Ci  1C| Untersuchungen Lukas’ Darstellung der systematique evangelique O siecle.
Frühzeıt des Paulus, FEFRLANI 103 Göttingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht, 1970 Dietrich, Das Petrusbild o
der Iukanıschen Schriften, BWAN!I 94; Stuttgart:
hlhammer, 972 er deutsche evangelikale eologe Klaus OCKMU.

(  1-1  ) wurde VOT em lrg seine LehrtätigkeitChristoph Stenschke, Bergneustadt, eutschland rediger- und Mıiıssıonsseminar Sr Chrischona
(Schweıiz) und Regent College in Vancouver
(Kanada) ekannt FEın Freundeskreis WI1 urc. dıe

enken 1 OV1Z0ONt der Wırkliıchkeit Gottes. Neuauflage seiner Schriften mpulse für die eologıie
der Gegenwart ftruchtbar machen. Der vorliegendechriftenSDogmatık und Theologiegeschichte Auftfsatzband wurde VO  — Proftfessor Raıner Mayer,Klaus Bockmühl Mannheım, herausgegeben. Er nthält Beıträge

Bockmühl-Werkausgabe, vol 1/ Bockmühls AUS den Jahren 1972 bıs 1983 Dogmatık
Gießen Brunnen, 1999 36() S 24 ,90; un: Theologiegeschichte. Drei VO ihnen werden

1er erstmals veröftfentlicht. Im ersten Teıl et I11lallISBN 3-7655-9447)-3
am Anfang einen Autsatz ZUTC auflehre, der Calvıns

ZUSAMMENFASSUNG theologischen Ansatz ftavorisiert. [ )as Verhältnis VO  .

Klaus OCKMU (1 31-19839 War L ehrer Kırch: un: Welt, die Leiblichkeit des Menschen iın
Semiminar Chrischona (Schweiz un kegent biblischer Sıcht und der Glaubensbegriff sınd Themen
College ancouver Kanada) [Die vorliegenden der nächsten Beıträge. Der Dienst der eologıe (1976)
posthum nachgedruckten Aufsätze zeigen vielfältige macht in eindrücklicher Weıse deutlıch, wIe wichtig dıe

Theologie für die Gemeinde, aber uch die GemeindeAspekte seIiıner theologischen Arbeit aGt. Besondere
Aufmerksamkeit verdienen seIıne UÜberlegungen ZuUur für dıe eologıe 1St. Dre1 weıtere Beıträge wıdmen
Aufgabe der Theologie und ZUr Bedeutung des Pjetismus S1C. dem Glaubensbekenntnis 1m Gottesdienst, den
In der Gegenwart. Fine Abhandlung über Frank Gottesbeweisen und der Aufgabe der systematischen

Theologie, dıe wieder biblısche Dynamik gewinnen sollBuchman zeigt die Abhängigkeit VO Führungsideal
des Gründers der Moralischen Aufrüstung auf. Auch die 11I5-4117). In diesem Aufsatz, aber aAlC ın den dre1
Aufsätze Glauben, Gottesbeweisen un Ideologien folgenden über das Evangelıum un den Menschen der
zeigen Wege des evangelikalen systematisch- Gegenwart, ber eologie un: Säkularısmus macht

sıch emerkbar, dass seIit der Erstveröffentlichung 15 bıstheologischen Denkens Im Jahrhunder: auf.
UMMARY

re VErgansch sind. Ist der Verfasser doch schon
fünf Monate VOT der Öffnung der Mauer, dıe dıese

Klaus OCKMU taught al &. Chrischona fa teilte, verstorben und hat den ideologiekritischen
(Switzerland) und al negent College ancouver dıieses Ereign1isses nıcht mehr miterlebt. Als
Canada These posthumousiy published CS>ay> Herausforderung seiner damaligen Ee1It erscheıint die
revea| Varlıous aspects of his theological work. Hıs „fast vollständige Herrschaft des Säkularısmus” (113)
reflections the task of eology and the signifi- un gefordert wird die Zurücknahme der Entscheidung

of pietism tor today deserve particular attention für den Säkularısmus 117-120, vgl 130) Nur
reause Frank Buchman shows the influence of 1m Aufsatz über den Saikularısmus UN dıe Folgen

the Leadership-ideal the ounder of Moral Ke-arma- erscheint Rande das Phänomen der
ment The CSSay> Faith, Proo of existence and Religiosität aufgrun: VO  —_ Enttäuschung säkularıstischer

Erwartungen (F/1Ideologies indicate WaY> of evangelical| systematic-
theologica| inking In the 2 0Oth Century. Im zweıten Teıl der Aufsatzsammlung sınd dem

Stichwort Theologiegeschichte ZET Beıträge Buchman,
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Luther Barth un: Cchlatter SOWIC ‚WCI U1l Pietismus Beziehungen zwischen den LDenomınationen und
abgedruckt er mfangreiche Aufsatz über Frank atıonen nachweisen die dieser eıt keineswegs

die Rege! sondern vielmehr noch CIMEe PTOSTESSIVCBuchman (193 226) bezeugt Bockmühls Prägung
Ausnahmedurch den Gründer der Moralıschen ufrüstung M

er V{ reEZIPICETTE wesentlichen Buchmans j 8 SUMMARY
VON der Führung durch den eiligen Geilst und That there Was international gathering of the Fvan-evangelistisch seelsorgerliche Zielsetzung, während

die problematischen Entwicklungen der 11UT gelical Alliance |ondon 18346 AaSs
tor those who are of the I1es between the revivalstreıft Der Beıtrag Luthers Hermeneutik stellt

dessen christologisc soteriologische Konzentration England and the continent Railton takes the large
task of recConstrucung the CO  ns between TIS-heraus Die auf elf Seiten vorgetragene CS VON der hoth sides of the English Channe!l around thepietistischen Wende 111 Spätwerk Barths hat SCIT ihrer

Erstveröffentlichung VOTL Jahren der Barthforsc- mid 9th Century, whose COMMUNICAUON Was noTt then
tacilitated DY tunne| telephone and He workshung wohl nıcht durchsetzen können auch WCNN SIC für
OUT the MC existed between the revivalistsBockmühls pietistische Barthrezeption wichtig SCIN

scheint Schlatters dogmatischem Werk wird London, GermanYy an essential the STOTFY, also
Switzerland and France The Berlin Alliance Conter-schliefslich dessen Betonung der Geschichte hervorge-

hoben DiIe beiden Aufsätze über den DPietismus und ENCe of 857 Was high ! the early Alliance
work Close cooperation Hhetween denominations andAktualıtät bzw die rage der Separatıon bestätigen natıons Case of PTOSTESSIV exception the ruledıe herkömmlıiche Innerkirchlichkeit des Pietismus und

ZCISCH umftassenden Aktıivıtäten 111 Diakonie Mis- those days Carl he sSeern the of eology, home
IMISSION}N but especlally ın World Missiıon Mıissıon to theädagogi und Bereichen auf. Bıs auf EWS and the demand tor settling of PalestineSetzfehler auf 1ST das Buch sauber lektoriert

un zeichnet sich durch praktische Register An |DITS RESUME
verschiedenen IThemen der Aufsätze werden Lesern eut Londres, 18406, urn rencontre internationale
MIt unterschiedlichsten Interessen manche wertvolle de |I’Alliance Evangelique, QUI n es nullement
Erkenntnis bringen Man dart auf CLLere an der surprenant DOUT YU! connait les ljens QU! exIistalent
Werkausgabe SCIMN alors le mOouvemen de reve!il Angleterre el

e continent Railton Interesse AUX relations enr 1esolfgang üller, Berlın eutschland
chretiens des deux COTEes de Ia Manche milieu du
Xx siecle UuNnNe CDOYUEC telephone

tunne!l SOUS 1a Manche, ENCOTE Interne
No or Sea The nglo German Evangelıcal Ontre quels avalıent efe etablis 1es

etwork the 1ddle of the Nıneteenth promoteurs du reve!ıl | ondres ef ’Allemagne
Gentury YUu AVEC 1a SUu1Sse el Ia France [ conference de

Nıcholas Raılton ’Alliance YU! Uın Berlin 1857 JOUE role

tudıes Christian Mıssıon vol | On nofe uUune cooperation etfroııte les
diverses denominations ef nalıons UunNne exception

Leiıden rıll 2000 286 clot. NLG 170 notabhle UU E generale cCeite
€91, ISBN CDOYUC el dans les domaines de Ia theologie de

ZUSAMMENFASSUNG Ia [NSSIOTNM iınterieure Mals plus particulierement
DOUT Ia INISSION DeT evangelisation des UITS et

DIie internationale Versammlung der Evangelischen e outıen apporte leur etablissement Palestine
Allianz | ondon 1846 ST kein überraschendes reignIs
für den der die Verbindungen der Erweckten England
mıiıt dem Kontinent kennt Railton unternımmt die q

umfangreiche Aufgabe, die Beziehungen der rısten Wıe kam e „ dass sıch Christen verschiedener
beiderseits des Armelkanals die Mitte des Denomiuimationen und Kontinente 1111 konftessionell
Jahrhunderts rekonstruileren deren Kommunikation un natıonal noch StrCeNg geteilten Europa 1946
noch nicht durch Tunne| Teleton und Interne ZUr ründung der Evangelischen hanz 11 London
erleichtert wurde Er arbeitet die Kontakte heraus, die versammelten” Die deutsche Teilnehmergruppe WAar

MIL Frweckten | ondon Deutschland un SacNlıc ıltonaußerdem die gröfßte VO  — ganz Europa!
notwendig auch der chweiz und Frankreich Germanistikdozent der Unıhversität VO Ulster
bestanden DITZ Berliner Allianzkonferenz 1857 WarTr CIn (Nordirland), untersucht die Beziehungen der erweckten
Höhepunkt der trühen Allianzarbeit In der Theologie Engländer ZU Kontinent die das epochemachende
un der NNnNelrel Mıissıon aber besonders auch Ereignis der ersten Öökumenischen Weltkonferenz der
der Weltmission Judenmission un der Förderung Neuzeılt umgeben In acht Kapiteln geht Raılton den
der Besiedelung Palästinas lassen sich Intensıve Beziehungen ber den Armelkanal nach dıe nach
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Okalen (Frankreich, Schweıiz, London, dıe Berliner Mitglieder der pletistischen württembergischen Familılie
Konterenz 1857/) und thematischen (T’heologie, OIImann Eın Nachwort, Anhänge mıiıt Listen VON

innere Mıssıon, aufßere Mıissıon, Judenmission) Allıanzkonterenz- Leilnehmern und E1n umfangreiches
Gesichtspunkten ghedert. Literaturverzeichnis beschließen das Buch Railton

Be1 den Beziehungen Englands ZUT chweız und hat mıt seiner detailreichen Studıie gezeigt, WwWIıe
Frankreich tallen Namen ftührender Persönlichkeiten intensiv die Beziehungen zwıschen Deutschland und
der Erweckun (wıe Amı OSt und Oberlin) England 1m Jahrhundert Der Leser hätte
auf, die mMIt evangelistisch-missionarıschen Institutionen sıch allerdings gewünscht, dass dıe einzelnen Kapitel
ın England ın Verbindung standen. asel] eın besser untergliedert waren. urc die einerseılits O:  ©
Zentrum der Schweizer Erweckten (Kap { 30) In andererseıts thematische Ausrichtung der pıte]
Deutschland WAarTcIil besonders Christian art und kommt einıgen thematıischen Überschneidungen.
Eduard Kuntze, aber AUC ITheodor Phıtt un Oottirıe ıltons Untersuchung bewelst, dass dıe Beziehungen
hmann deren internationalen Kontakte ausführlich der Erweckungsbewegung England den Hintergrund
gewürdigt werden (Kap 2) 1Iie Erforschung der für dıe spateren internationalen und -denominationellen
theologiegeschichtlichen Verbindungen (Kap S: Verbindungen der Heiligungsbewegung darstellen So
7-7 bleibt dünn und konzentriert sıch neben konstitweren S1C einen wesentlichen Charakterzug, den
Ausführungen ZUT Wirkung des deutschen Liberalismus dıe evangelikale ewegung in Deutschland noch heute
in England auf Tholucks Lebenswerk Hıer gäbe
siıcher viel mehr SCH, und anderer Stelle (S Jochen Eber, Bettingen/Basel, Swıtzerland
144f) wırd dıe Prägung ausländıscher Theologen 1ir
TITholuck noch einmal detailherter ausgeführt.

London WAar das Zentrum interkontinentaler
christlicher Beziehungen (Kap 4 |DITS Deutschen Transnat:onal Evangelıcalısm: The C.ase of
ıldeten dort die gröfßte Gruppe VO  —; Immigranten, Karl Friedrich Bıalloblotzky (1799—]869)

teinkop 1St dıe kırchliche Schlüsselfigur (S /1) Nicholas Railton
Für die LICUu gegründeten Bibelgesellschaften ın en Arbeiten ZUrT Geschichte des Pıetismus, vol 4| GöÖt-Teılen Europas wiırkte pausenlos Robert Pınkerton.
1ZaDe FTYy, Iheodor j1edner, Johann Wıchern, tingen: V& 2002, 263 }

SBN 2-525-55825-2ıllıam Marrıott, Barth, Friedrich Bialloblotzky
und Christian K, Bunsen wichtige Gestalten SUMMARY
1m erwecklichen un diakonıschen Vernetzungs- und In C FA Friedrich Bialloblotzky 9-1 left his
Lernprozess. job Aas teacher in Gottingen University and his role

uch der Bereich der Inneren Mıssıon WAar ON In the Hannoverlan Church due his pletistic actıv-
englisch-deutschen Beziehungen gepragt (Kap d Ity. Through his persona| connections the Englishoch stärker galt dıes für die deutsche Weltmissıon MISSIONAaTY sOcIetlies he became missionary of the
des ahrhunderts, dıe ohne den englischen Impuls Wesleyan Methodist Missionary Society In (‚reece and
nıcht denken ware (Kap 6) Nıcht 1Ur dıe 88 Basler 2yYP 7-18 At the beginning of 1831 he lived
Miıssıonare 1mM IDienst der Church Missıonary Socıety, AdSs teacher, translator and private scholar for Hebrew In
sondern auch die Kontakte VO  - ütziaif, Gundert, | ondon At his polnt he took part In the founding meel-
Möglıng, Jänicke, Haldane, Oncken, der Hamburger ng of the international Evangelica| Alliance and Wads
Sieveking-Familie und der Bunsen-Famıulıie bezeugen das co-founder of the (German Evangelica| Alliance.
interdenomiınationelle Miıssıonsinteresse der Erweckten. DV Charles Beke try discover the SOUTCE of the Nile
Der iırısche Judenmissionar IIr James Cralg AUS Irland in Fast Africa he tailed (Q)ver the nexT five of his
wurde 1n Hamburg und spater als Sekretär der elı- l;te IS nothing known. In 1854 he taught philosophyA10US Iract Socıety für den Kontinent Verbindungsmann In Göttingen. He called for the “Society of German

den Gemeinschaftskreisen, die sıch ab 18558 ın der Natural| Scientists and Physicians” and wanted call
Gnadauer Vereinigung “Ormierten. Auf der Berliner
Allıanzkonterenz 1857 trafen sıch einahe eintausend general scientific conference into eing. He died while

visıit his sister In Ahlden the Aller. Railton’s
Deutsche mMıiıt 165 Engländern und 1153 Chrıisten AaUus monograph IS the first comprehensive study of Bial-
anderen Ländern. Dies der Öhepunkt der trühen loblotzky’s |ife ASs internationa| evangelical bridge-Allianzarbeit ın Deutschland, eın Erfolg des Freiherrn builder, CVeEel] f there atre still SOTIE rımary OUTCES noTt
VON Bunsen (Kap f 185 189) vel brought 8 1g|Das umfangreichste KapıtelvonRaiıltons Monographıie
befasst sıch miıt der Arbeit für Judenmission und dıe ZUSAMMENFASSUNG
Kolonisierung und Missionierung 1mM eılıgen Land Friedrich Bialloblotzky ScCNeIde: 1827

195-254). Hıer wırd ausführlich dıe olle pietistischer Aktivitäten als Privatdozent Aaus
Samue|] Gobats gewürdigt, aber auch die Anstrengungen der Unıiversitat Ottingen und Aaus dem [Dienst In
der en Pılgermissionare VO St Chrischona und der der hannoverschen | andeskirche aus Urc private
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Beziehungen englischen Missionsgesellschaften Mitbegründer der deutschen Evangelischen hanz
ird er Miıssionar der „Wesleyan Methodist Missionary sondern auch als Teilnehmer der Gründungskonferenz
Society” Griechenland un Agyptep 1827/-631 London 1846 hat das Allianzanliegen gefördert

Se1in schwieriger Name 1ST verschıiedensten VersionenAb Anfang 1831 lebt el als Lehrer, UÜbersetzer und
Privatgelehrter für Hebräisch | ondon In dieser überliefert worden
eıt nımm el auch der Gründungsversammlung Mıiıt SCLIICT Untersuchung zielt ıcholas ılton VOIN

der internationalen Evangelischen Allianz teil und Iıst der University of Ulster Nordirland darauf ab nıcht
Mitbegründer der deutschen Allianz. Serin VOoT Charles dıe Oomplexe theologische ntwicklung Deutschlands
Beke geförderter Versuch, 1843 VOoT/ Ostafrika aus die I Cit nachzuzeichnen Vielmehr geht auf
Nilquellen entdecken, scheitert. UÜber die folgenden diese 11UTE C1IN SIC für dıe Darstellung des

individualistischen erweckten Iheologen otwendigünf Lebensjahre Ist bisher nıchts ekannt. 1854 doziert
er Philosophie | Ottingen. Fr Öördert die „Gesellschaft 1IST It study of ONC indıvıidual caught 1

MDeutscher Naturforscher und Arzte” un möchte the webh of transnatıonal evangelicalısm 111 the middle of
the nıneteenth century” (p 25) In der Eınleitung 1btallgemeinen wissenschaftlichen ongress IMS L eben

rufen Fr stirbt hei Besuch he! SeINeT Schwester Raılton UÜberblick ber die Forschungsgeschichte
Ahlden der Aller Railtons Monographie hat SOWIC archivalısche und biographische Quellen

Bialloblotzky Als Privatdozent der GöttngerBialloblotzkys en AIs internationaler evangelikaler
C111 Lichtblick” dennBrückenbauer erstmals umftassend erforscht auch wWwenn\n Theologischen akultat WAar

be!l der derzeitigen Zahl bekannter Quellen EINISES nach Urteil Zeıitgenossen wohl Keın
noch Dunkeln leibt Ort WO WCNISCT geistliches Leben als

Göttingen (S 37 Kap Auf einer nglandreıse hat
RESUME Beziehungen freien christliıchen Institutionen WIC
Fn 1827 Friedrich Bialloblotzky ' SOormN der Continental Society und der esleyan Miıs-

enseignant |universite de Göttingen, el 1a tonction 5S1ONTLUT'"Y Socıety und wendet sıch dem Methodismus
UU/l OCCUupalilt dans | Eglise de Hanovre, de SE Wıeder zurück Göttingen werden 1827 prıvaten
activites pietistes. Ciraäce  C  A SS ljens personnels avVeC les Erbauungs- und Missionskreise verboten und die DENLA
SOCI de [THSSIOTI anglaises, devint MISSIONNaITE de legend:ı entzogen (S 102 Kap 2 Man fürchtet die
Ia Societe IMISSIONNAaAITE methodiste Wesleyvienne, Getahr Verpflanzung On Erweckungspraktiken
Grece DUIS Lgypte (de 827 831) Au de VO England nach Hannover SOWIC den pletistischen
8331 C Londres, MM enseıgnant traducteur Einfluss auf die nächste Pfarrergeneration So erhält
el chercheur! DOUT Ia Jangue hebraique. es alors obwohl keıin mystisch spirıtualistischer Separatist 1ST

keine Stelleqgu i particıpa Ia rencontre UU! on /Alliance Bialloblotzky WAas al INNOCENT ViIcCcUmM of
Evangelique internationale tut le co-fondateur polıtico ecclesiastıical FCSIMC that remaıned intolerant
de |Alliance Evangelique allemande. Charles Beke le and fearful of dissıdents and nonconformists” (S 105)
chargea de tenter de decouvrir les OUTCES du Nil, Deshalb beginnt Odyssee außerhalb des
Afrique orientale, IMals amnl entreprise echoua On saıt Königreichs Hannover (Kap Er wırd als Mıssıonar
rien de VIEeE endant les CINA annees QU! ont der WMMS auf die griechische Insel ante entsandt ®

13) In Rom lernt ITholuck und Bunsen kennen (SEn 1854 ensergnalt E philosophie Gottingen
on Ia Societe allemande de naturelles 125) Als Miıssıonar arbeıitet 1828 bıs 1830 ZuUErST auf
et de Physique, DOUT projet d’organiser un  > Zante dann auf der methodistischen Mıssıionsstation
conference scientifique generale OUurut alors YUu 111 Alexandrıa egen Dıfferenzen über die erfolglose

Visıte chez SCPUT Ahlden SUr ’Aller a Mıssıionsstrategie rt nach England zurück
monographie de Railton est Ia etude complete scheidet 1831 AaUus dem Missionsdienst AaUus die
SUr Ia VIE de cel homme YU! etabli des les Statıon 111 Alexandrıa wırd WCSCH Erfolglosigkeit 1834

gescChlossen (S 156 159)Evangeliques de diverses natiıons, mmMemne certalınes
OUrcCces estent EeNCOTE inaccessibles. ang 1831 ebt London als Sprachlehrer

und UÜbersetzer (S 169 Kap Er übersetzte BHeıträge
VO  > Tholuck Hengstenberg und Hävernick ZUT Bıb-
1C0H Encyclopaedia und publızıert wıissenschaftliche

Bialloblotzky CIM De)Ja TrIieDNIS dem Mann Werke insbesondere ZUT hebräischen Sprache Als
MMItL diesem änıgmatischen Namen I1US$S$S der Leser Lehrer arbeitet verschiedenen chulen VOT

schon einmal ırgendwo egegnet se1in! In der Tat em 1DU1SC Philologischen nstıitut und erteilt
PrivatunterrichtDer hochbegabte und exzentrische Bialloblotzky WAar Er 1ST Miıtarbeıiter der

1ın ekannter Mann europäischen Missıionskreisen Bibliothek des Briıtish Museum en
un der europäischen Evangelıischen lhanz des und arbeitet Hexapla Ausgabe CS 1853-

Er hatte zahlreiche KontakteJahrhunderts 189) Vermutlich durch das Londoner Komıitee der
Erweckten 11 Deutschland und englischen Evangelıschen hanz evangelıkalen Zentrum Lxeter

missionarischen Instiıtutionen 1C 11UT: als all wird deren Erster internationaler Konferenz
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1846 eingeladen (S 196) In London verheiratet sıch Relevance of the Future U In the present volume
Bialloblotzky ın den dreißiger Jahren MIt arg Marıa his statement, rinted IS accompanied
Batley (1802-1866), dıe siıch VON ihm WCBCH DY sixteen C5Sdy>S Varlous aspects of eschatology

Ta ftraom the work of the international Unıt„gewalttätiger Behandlung” in Z7Wel bezeugten Fällen
scheiden äßt Anscheinend direkt danach : in The strength of these CSSaYy>S, edited DV D Eber, FEET
seinen He1i1matort Pattensen bei Hannover zurück (S member and (GGerman Review editor of the European
205, Kap 5 er Afrikatforscher Charles Beke, den ourna|l of eO108y, les In the tact that they are written

durch se1ne orjentalistischen Arbeıten kennengelernt from variety of perspectives, from all continents, yvel
hat, tördert INe Reise über Stairıka ZUrT Entdeckung always evangelical.
der Nilquellen ın Zentralafriıka ber dıe Reise scheitert, ZUSAMMENFASS  NGweil weder die Okalen Miıssı:onare ap und Rebmann Die Arbeitsgruppe Eschatologie der Theologischenin al be1 Mombasa NOC der englische Konsul Kommlıission der Evangelischen Weltallianz hat eıneHamerton auf Sansıbar die Expedition des schlecht
ausgerüsteten empfehlen können (S Stellungnahme 7Ur Eschatologie miıt dem ite| „DIie

gegenwartige Bedeutung der Zuku nftshoffnung”ber dıe tolgenden fünf Jahren 1mM Leben B.s herrscht veröffentlicht. In der vorliegenden Veröffentlichung ıstnklarheıit TSt 1854 1STt wıeder in Göttingen als SIE auf den Selıten 349 His 35) abgedruckt un begleitetPhilosophiedozent en (S 211) Er unterrichtet
ebenso verschiedene prachen, wohnt verschiedenen sechzehn Aufsätze verschiedenen spekten der
Orten und indet Als Eschatologie. | )iese sind AaUuUs der Forschung derkeinen Dauerarbeitsplatz. internationalen Arbeitsgruppe hervorgegangen. DieMitarbeiter der Gesellscha Deutscher Naturforscher und Stärke der vorliegenden ammlIung ieg In der VielfaltÄrzte pflegt weıter se1ın Afrıkahobby und kritisiert
dıe oOkale Mıssıon (S 216, Se1in Interesse der Perspektiven, die eingebracht werden. [Die Aufsätze

tammen VOT) evangelikalen Autoren aller Kontinente.1St dıe Förderung der Wissenschaft und der mpf Ihre Zusammenstellung wurde VOT) Ur. Eber, Mitglie:dıe Unwissenheıit. Er plant einen allgemeinen
wıssenschaftlichen Kongress MIt jJährlichen Jrefien: der FEET un Herausgeber des deutschsprachigen

Rezensionentel s derder aber Nnıe zustande kommt Im Jahr 1869 hält Europäischen Theologischen
Zeitschrift, hbetreut.S1IC be1 seiner Schwester Marıe üpke, der rau des

Superintendenten VON en der Aller, auf stirbt RESUME
In Ahlden und wırd dort AUC begraben l e STOUPDE P  tude SUr Vesch/atologie, de Ia cCommMIsSsSION

ISt WIE se1in Lebenslauf bezeugt, nıcht der theologique de ’/Alliance Evangelique, redige un
durchschnittliche, reguläre Pıietist des Jahrhunderts Declaration SUT ’eschatologie, qU! s’intitule : «La
Seine internationale Funktion als Brückenbauer 1St pertinence actuelle de ’esperance future».
deutlıch, doch erschwert der sprunghafte Charakter declaration figure dans le present OUVTasE (p 349-
se1INESs Lebens die Fährtensuche des Hıstorikers. uch 352} aVeC SEIZE autres essals SUTrT divers aspects de
nach ıltons Darstellung bleibt vieles ın B.s Leben ’eschatologie, quIı SONtT le fruit du travai|l de STOUPDE
ofttfen Besonders seine geistliche und theologische international. Ces essals, edites Dar Jochen Eber, quI est
Entwicklung In den etrfzten ZWaNZlg Lebensjahren membre de /’AETE el responsable des recensioOnNs DOUT
mMusste weiıter rhellt werden. Wenn uch Railtons le ourna|l Europeen de Theologie, presentent |/interet
Untersuchung In dieser C1It nıcht abgeschlossen ISt. d’avoir ete rediges DartT des theologiens tres divers, de
1St Jetzt MIt seiner onographie ıne guLtc rundlage (OUS les continents, MmMaıls touJoUurs evangeliques.
für weıtere Forschungen gegeben

Jochen Eber, Bettingen/ Basel, Swıtzerland q  S

Ihe volume egins wıth section 55  1D11CA. Founda-
ti0ns” (9-68), containıng schatology ın the Old Jes-

Hope Does Not Disappoint: Studies ın tament” Dy Shao (Philıppines) and “ Eschatology in
Eschatology: Essays from Different Contexts the New Testament‘, Dy Kirschner Brazıl), who SUT -

VCVS the eschatological contribution of the VarlıousJochen ber (Ed.) for the World Evangelıca [070)  S in order provıde springboard that ll helpAlliance Theological Commission. the estudent plunge into this fascinating and complex
Bangalore Theological Book Trust; onnn theme In enthusılastıc but also responsible 7  Way (S4
2001 356 €20,—, pb ISBN 5-17475-0306-3; Unfortunately the does NOT contaın concluding

23-032829-31-X SUMMATF V, The 1r contribution, schatology and
Personal Christian Living” by (Brazı cshows

UMMARY the implications of the future EVENTS for belıevers
The Eschatology UudY nıt of the 'or| Evangeli- they ATC given Dy the New Testament. Ihe Christian‘s
cal Alliance’s Theological Commıission has rafted ıfe In Christ 15 dısplay the eschatological ‚W -

fine Statement Eschatology called „The Present NCSS aM OWCTFK of the resurrection of Jesus transmıiıtted
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through the Holy DIr Eschatology also underlines the ANCESTOTFS nngInNg wıth them wealth” (1380);
the UrgeNCcY 1in the proclamatıon of the gospel (for the expressed ın the VarlıOus called U cCults WOU. NOLT

lınkage of both ct Fiedler’s essay) TIhe present lıfe of deserve TNOITIC attention, especlally thıs expectation has
beliıevers 15 be A ife in the Spirıt who 15 the downpay- occasionally been dduced ın sociologically and ultural
mMenNnT of the full inheritance ver OM Perseverance anthropology oriented exegetical studies possible
until that day 18 essenti1al ingredient of Savıng, models tor understandıng and explainıng the develop-
taıth Ihe eschatological expectation of the “”not-yet” MEeENT of arly Chrıistian eschatology and ecclesiology

(cf. Stenschke, “Soziologische Analyse”, inof salvatıon demands A DUIC and holy LHfE; marked DV JOV
and A positıve attıtude toward suffering, Oowing that Neudorfer, Schnabel ecas)): Das tudıium des
afflıction produces future glory. cshows that “the Neuen Testaments Exegetische UN hermeneutische
implications of the future Ppermancecnt world impıngıng Grundfragen; uppertal: Brockhaus:; Glessen: run-

NCN /6) Bachor then outliınes the dıfferentthe PrescCcnNt LtCeMpOFrar V exIistence ALC far-reaching”;
an “ POSSCSSOT of eternal lıfe, the believer cshould Biblical challenges the tEeENETS ot Melanesian relıgions,
strıve make the realıty of the future PrEesSCNL exper1- “Sıince the er‘-Life 15 reflection of the PFESCHL
nNCcCE  E (67) ıte and there 15 need for QIVINg ACCOUNT of the ıte

art 15 devoted the eschatologica teaching of earth ANVONC there 15 consequently need for
the maJor churches 71-120). In schatology in the Conversion, tor changing the COUTSC of lıfe, for acknowl-
NTIEXT of the FKastern Tthodox urches  »” Eber edgıng God (reator and EO tor puttung aIt
(Germany describes the of TrthOodOoxX worship ın Christ for eternal salvatıon” (141
It 1s teeped ın eschatological Overton«es in 1ts words, Further contributions A “Chrıstian Hope (/ON=
symbols, and paraphernalıa, “'I’he paint- tronted wıth Muslim Concepts of the Future” Dy the
ings (1CONS) g1Vve symbolic glance of the ecavenly real- ate utc professor an Bouman; 1fts in Escha-
Ity ıIn 1C believers W1 particıpate ONC day and In tology Shifts In Missiology” Dy Fiedler (Malawı,
SOMLE VDEN NOW ın the servıce.* Book Reviews ®  through the Holy Spirit. Eschatology also underlines  the ancestors bringing with them great wealth” (133),  the urgency in the proclamation of the gospel (for the  expressed in the various so called cargo cults would not  linkage of both cf. Fiedler’s essay). The present life of  deserve more attention, especially as this expectation has  believers is to be a life in the Spirit who is the downpay-  occasionally been adduced in sociologically and cultural  ment of the full inheritance yet to come. Perseverance  anthropology oriented exegetical studies as possible  until that great day is an essential ingredient of saving  models for understanding and explaining the develop-  faith. The eschatological expectation of the “not-yet”  ment of Early Christian eschatology and ecclesiology  (cf: C: Stenschke, . “Sozielogische Analyse”; in H:x  of salvation demands a pure and holy life, marked by joy  and a positive attitude toward suffering, knowing that  W. Neudorfer, E. J. Schnabel (eds.), Das Studium des  affliction produces future glory. Shedd shows that “the  Neuen Testaments II: Exegetische und hermeneutische  implications of the future permanent world impinging  Grundfragen; Wuppertal: R. Brockhaus; Giessen: Brun-  nen, 2000), 76). Bachor then outlines the different  on the present temporary existence are far-reaching”;  and “... as a possessor of eternal life, the believer should  Biblical challenges to the tenets of Melanesian religions,  strive to make the reality of the future a present experi-  e. g.: “Since the ‚After‘-Life is a reflection of the present  EHNCE(67):  life and there is no need for giving an account of the life  Part two is devoted to the eschatological teaching of  on earth to anyone there is consequently no need for  the major churches (71-120). In “Eschatology in the  conversion, for changing the course of life, for acknowl-  context of the Eastern Orthodox Churches”, J. Eber  edging God as Creator and LORD, or for putting faith  (Germany) describes the nature of Orthodox worship.  in Christ for eternal salvation” (141).  It is steeped in eschatological overtones in its words,  Further contributions are “Christian Hope Con-  symbols, gestures and paraphernalia, e. g.: “The paint-  fronted with Muslim Concepts of the Future” by the  ings (icons) give a symbolic glance of the heavenly real-  late Dutch professor Johan Bouman; “Shifts in Escha-  ity in which believers will participate one day and {n  tology _ Shifts in Missiology” by K. Fiedler (Malawi,  some vespects even now in the service. ... The entire wor-  showing the close inter-relatedness of eschatology and  ship is perceived as an ascent from the material world  missions in theory and practice; cf. also K. Müller, Th.  to the spiritual” (72f). Many elements of this worship  Schirrmacher (eds.), Mission in der Spannung zwischen  anticipate the coming of the heavenly realities to which  Hoffnung, Resignation und Endzeitenthusiasmus: Escha-  mission  they point: “Christians now participate, at least partially,  tologie als Missionsmotivation, edition afem  already in the great celebration of joy and adoration in  reports 8; Bonn: VKW, 2001); “Eschatology and Apoc-  which they will take part completely after being trans-  alypticism: Theological Views in Europe”, by R. Hille  formed through death and resurrection” (76). Thus  (Germany); “Eschatology in the Context of Chinese  Eber challenges the readers to rethink whether their  Religiosity”, by S. Liaw (Taiwan); “Eschatology and  worship reflects that eschatological dimension. After a  Social Justice: General thoughts and illustrations from  brief section on eschatology in Eastern Orthodox dog-  West Africa”, by J. Lingna Nafafe (Guinea-Bissau /  England); “The Importance of Eschatology in Africa”,  matics (82f), Eber closes with some comments on the  evangelical witness to nominal Christians in Orthodox  by S. Ngewa (Kenya); “Eschatology and Secularized  churches. H. Blocher (France) studies “Eschatology in  Thought”, by P. Nullens (Belgium; the section on K.  classical and modern Roman Catholic teaching” and J.  Marx is all too brief, pp. 286f, as Marx’s ideology devel-  oped its own kind of eschatology drawing heavily on  McIntosh (Australia) the “Relations between Creation,  Redemption and Consummation in Protestant System-  Christian concepts); “A Latin American Perspective on  atic Theology”.  Eschatology”, by E. Nuniez (Guatemala) and “Eschatol-  Part three, “Eschatology, Context and Missions”  ogy in Indian and Japanese Buddhist Contexts” by S.  (123-345) compares the equivalents to Christian escha-  Yamato (Japan).  tology in various religious, theological, philosophical or  The conclusion contains the Statement on Eschatol-  geographical areas. Some contributions seek to describe,  09y: The Present Relevance of the Future Hope. It outlines  evaluate and to indicate the nature and chances of  the relevance of the topic, shows to what extent the  Christian witness in the respective contexts. A. Bachor  Biblical revelation is eschatologically framed, indicates  (Germany), himself a former missionary to Melanesia,  how this eschatological framework greatly helps the the-  compares “The Eschatological Message of the Bible  ological task and challenges the church: “This eschato-  and Native Religions in the Pacific — A Melanesian Case  logical perspective will preserve the Church from being  Study” (123_43). After a brief survey of these religions,  becalmed in the seas of unnecessary passivity, from  Bachor stresses that they are anthropocentric in their  foundering on the rocks of the old social gospel, or even  orientation. The striking “concentration on the super-  from being stranded on the barren shore of good works  natural spiritual world is only a means to regulate and  not used to draw attention to the gospel, of which the  explain the various life situations on this earth” (133).  hope of eternal, resurrection life is an essential part”  While Bachor therefore rightly focuses on individual  (354). Of the hope thus described and explained the  eschatology, one wonders whether the “... specific Mela-  Statement further says: “This eschatological hope is thus  nesian eschatological notion of a collective return of  integral to a Christian worldview, and must therefore  EurofTh41:2 &155Ihe entire WOI- showing the close inter-relatedness of eschatology and
ship 15 perceived an ASCENT om the mater1a| WOT'! MISSIONS 1n theory and practice; c£. also üller,

the spiritual” (ZZ£) Many elements of thıs worship Schirrmacher (eds.), Missıon ın der annung zwıschen
antıcıpate the coming of the heavenly realities 1C offnung, Resignation UuUN Endzeitenthusiasmus: Escha-

miıss1ıonthey point: “Chrıstians partıcıpate, at least partially, ologıe als Missıonsmotiyation, edition afem
already ın the ArCcal celebration of JOV and adoratıon in rCpOTrTSs S} onnn 2001 } schatology and ApOC-
ig thev ll take part completely after eing Ns- alyptiıcısm: Theological Vıews In Furöpe , Dy
formed hrough eat and resurrection” (76) Nus Germany); schatology ın the Context of Chıinese
Eber challenges the readers rethink whether theır Religiosity”, Dy 12W Tarwan); “Eschatology and
worshıp reflects that eschatological dımensıon. After A Socı1al Justice: General thoughts and illustrations from
me section eschatology ın Fastern Tthodox dog West ADa Dy ıngna Nafafe ( Guinea- Bıssau

England); Importance of Eschatology iın Airca .matıcs (82{f), Eber closes wıth O mMm the
evangelıcal WItTNESS nominal Christians In TthOodoxX Dy gewa (Kenya); schatology and Secularızed
churches. Blocher France) studies schatology ın Thought”, Dy Nullens Belgium; the section
classıcal and modern Roman Catholic teachıng” an Marx 15 all LOO brief, 286f, Marx’s deology devel

oped Its OWIN kind of eschatology drawıng heavılyMeIntosh (Australıia) the “Relatiıons between Creation,
Redemption and OonsummMatıon in Protestant System- Christian CONCepts); “A Latın American Perspective
at1C Theolo Eschatology”, Dy Nunez (Guatemala) aM “FEschatol-

art three, “Eschatology, Context an Mıssıons” ın Indian aMn Japanese 15 Contexts” Dy
123-345) COIMMDAICS the equivalents Chrıistian escha- Yamato (Japan)
tology ın Varı0ous rel1g10uUS, theological, philosophic Ihe conclusion contaıns the Statement Eschataol-
geographical Some contributions seeck describe, 0AY. The Present Relevance0Fauture Hope. outlines
evaluate and indicate the and chances of the relevance of the tODPIC, cshows what PEXFCIH the
Chrıistian WItNESSsS ın the respective CONtTeXTS Bachor Bıblical revelation 1$ eschatologically ame indicates
Germany), himselt former M1SS1ONArYy Melanesıa, how thıs eschatological ftramework greatly elps the the-
COMDAICS Eschatological Message of the ıble ological task and challenges the church “1 hıs eschato-
an Natıve Relıgions 1ın the Pacıfıc Melanesıan A4SEC logıcal perspective W1 the Church from eing
Study” After brief survey of these relig1i0ns, becalmed in the SCAas oft UNNCCCSSAT Y PassıvIty, from
Bachor that thev ALC anthropocentric 1in theır foundering the racCc of the old socı1al gospel, VCn
Orlentation. TIThe striking “concentration the SUDCI- from eing tranded ON the barren chore of go0od works
natural piriıtual WOT'! 1$ only regulate and NOT sed draw attention the gospel, of which the
explaın the Varıous lıfe S1ıtUuAtIONS thıs earth” hope of eternal; resurrection ıte 18 essential part”
Whıiıle Bachor therefore rightly focuses indıvıidual Of the hope thus described and explaıne: the
eschatology, OC wonders whether the specıfic ela- Statement urther SaVS: “’T’hıs eschatological hope 15 thus
nesian eschatological notion of collective reLIurn of ntegral Christian worldview, and MUST therefore
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become the perspective and tramework of OUTr think- de Ia Sulsse, alnsı qu'en Hollande Allemagne,
Ing, OUur domng, and prayınge Book Reviews ®  become the perspective and framework of our think-  de la Suisse, ainsi qu/en Hollande et en Allemagne,  ing, our doing, and praying ... Only so can we face the  notamment avec ceux des r&gions de Berleburg et de  challenges of the present into the future in a way that is  Herrnhut. C’est du mouvement pietiste tel que Annoni  pleasing to God” (354).  l’a developpe, avec la societe de Herrnhut ä Bäle, que  Eber has edited a fine volume which will be of inter-  sont issues bien des personnes qui ont ete actives dans  est to systematic theologians, missiologists, beginning  la Societ& Chretienne de Bäle, ä partir de 1780.  and advanced students of theology and interested lay-  persons. It provides a helpful survey, many enlightening  *  *  *  *  perspectives and spiritual challenges for every Christian.  Der Dorfpfarrer einer kleinen Ortschaft bei Basel mag  Dr. Christoph Stenschke, Wiedenest, Germany  auf den ersten Blick ein europäisches Publikum vielleicht  nicht interessieren. Wer sich jedoch mit Hieronymus  Annoni näher beschäftigt, erkennt seine Bedeutung  Hieronymus Annoni 1697-1770: Ein  auch über die Schweizer Grenzen hinaus. Der geborene  Wegbereiter des Basler Pietismus.  Basler Theologe arbeitet nach seinem Theologiestudium  als  Hauslehrer und Vikar an verschiedenen Orten  Hildegard Gantner-Schlee  der‘ Schweiz. Dabei lernt er in Schaffhausen‘ den  Quellen und Forschungen, Bd. 77. Liestal: Verlag des  Pietismus, besonders in seiner separatistischen Form,  Kantons Basel-Landschaft, 2001, 260 pp., cloth,  kennen. Johann Friedrich Rock sind ihm ebenso  SFR . 39,- ISBN 3-85673-270-5  persönlich bekannt wie Jakob Dachs, Samuel König,  Daniel Willi, verschiedene Angehörige der Familie  ZUSAMMENFASSUNG  Annoni wurde vor allem bekannt als Pfarrer des kleinen  von Wattenwyl und Samuel Lutz, dessen gesammelte  Werke er herausgibt. Durch Reisen kommt er in  Dorfes Muttenz, von wo aus er den frühen Pietismus  Kontakt mit Christen in Frankreich, den Niederlanden  der nahen Stadt Basel entscheidend prägte. Trotz  und Deutschland, darunter besonders zu nennen N.  intensiver Kontakte mit Separatisten entscheidet er  L. von Zinzendorf, G. A. Francke, Graf Dönhof und  sich wie sein Freund Samuel Lutz (1674-1750) für ein  dem Augsburger Samuel Urlsperger, dem Vater des  Pfarramt in der kantonalen Landeskirche. Annoni hat  späteren Gründers der Basler Christentumsgesellschaft.  starke Beziehungen zu Pietisten in der ganzen Schweiz,  Auch zum Grafen H. E. von Stolberg-Wernigerode und  im Elsass, in den Niederlanden und in Deutschland  zu Angehörigen des Hauses zu Sayn-Wittgenstein-  besonders nach Berleburg und Herrnhut. Der von  Berleburg gibt es Beziehungen, so dass Annoni sogar  Annoni geprägte Pietismus und die Herrnhuter Sozietät  eine Predigerstelle am Hof zu Berleburg angeboten  in Basel bilden den personellen Hintergrund, auf dem  wird (101). Mit Tersteegen scheint er nicht besonders  ab 1780 die Deutsche Christentumsgesellschaft in  stark verbunden gewesen zu sein (128f). Die (nicht  Basel ihre Tätigkeit entfalten kann.  nur) „Schweizer Krankheit” des Heimwehs (ebd.) läßt  SUMMARY  Annoni nach Basel zurückkehren. Dort heiratet er 1734  (aus Zuneigung) die reiche Witwe Esther Zwinger und  Annoni was known primarily as the pastor of the small  bewirbt sich, anscheinend nach dem Vorbild von Lutz,  village of Muttenz from where he gave the pietism of  the nearby city of Basel ist decisive shape. Despite  1840 auf die Pfarrstelle von Waldenburg, von wo er  close contact with separatists he, as did his friend  1747 in das Pfarramt nach Muttenz bei Basel wechselt.  Obwohl er jetzt für den innerkirchlichen Pietismus  Samuel Lutz (1674-1750) decided for a pastorate in  the offical church of the canton. Annoni had strong  steht, wird er als „Separatistenmacher” verschrien, wenn  connections to the Pietists in the whole of Switzer-  er (erlaubte) Privatversammlungen hält (199). Gegen  200 auswärtige Personen sollen seine Gottesdienste  land, in the Netherlands and in Germany, especially  im Dorf mit etwa tausend Einwohnern besucht haben.  towards Berleburg and Herrnhut. The Pietism which  was stamped by Annoni and the Herrnhut society in  Das führte dazu, dass 1753 zeitweilig sogar die Basler  Stadttore am Sonntagmorgen geschlossen wurden,  Basel formed the human background against which the  um den frommen Tourismus zu unterbinden (202-  German Christian Society in Basel was able to develop  its activity.  205). Mit den progressiven Herrnhutern verband ihn  einerseits Freundschaft, andererseits protestierte er  RESUME  gegen die Bildung einer eigenen „Mährischen Kirche”  Annoni fut le pasteur du petit village de Muttenz, d’oü  und bildete eine innerkirchliche Konkurrenz gegen  il a grandement faconne le mouvement pietiste de la  sie (176, 209). Die Herrnhuter Sozietät in Basel und  proche cit& de Bäle. Malgre ses relations avec des  die 1756 von Annoni gegründete „Gesellschaft guter  separatistes, il decida, tout comme son ami Samuel  Freunde” sind der personelle Hintergrund für die zehn  Lutz (1674-1750), d’assumer la fonction pastorale  Jahre nach Annonis Tod gegründete Ortsgruppe der  dans l’Eglise officielle du canton. Annoni maintenait  „Deutschen Christentumsgesellschaft” in Basel, die  des relations &troites avec les pietistes de l’ensemble  internationale Verbindungen pflegen sollte. Aus dem  156 ® EuroJTh 11:2NIV an WEC face the notammen avVeC CECEUX des regions de Berleburg el de
challenges of the PrEeSCHNL nNnto the future ıIn WaYy that 15 Herrnhutft. est du moOouvemen pietiste tel que Annont
pleasıng (3554) a developpe, AVEC Ia societe de Herrnhut Bale, JUC

Eber has edited ine volume which WI1 be of inter- sSsont ISSUES bien des DETSONNECS quIi Ont ete actıves dans
NI systematıc theologlians, missiologists, beginning Ia Societe Chretienne de Bale, partır de 1780
an advanced students of heology an interested lay-

provides helpful SUFVCYV,I enlightening
perspectives an spiritual challenges tor V  v Christian.

Der Dorfpfarrer einer kleinen Ortschaft be] Basel INaDDr V1  0 Stenschke, Wiedenest, Germany aufden ersten Bliıck eın europäisches uDlLıkum vielleicht
niıcht interessieren. Wer SIC. jedoch MIt Hıeronymus
Annon1ı näher beschäftigt, erkennt seine edeutung
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als Hauslehrer und Vıkar verschiedenen OrtenHiıldegard Gantner-Schlee der Schweiz. Dabe!1 lernt in Schaffhausen den
Quellen und Forschungen, Liestal: Verlag des Pıetismus, besonders ıIn seiner separatistischen Form,

Kantons Basel-Landschaft, 2001 260 cloth, kennen. Johann Friedrich ock sınd ıhm ebenso
SFR 59,- ISBN 3-85673-270-5 persönlich ekannt WI1IE Jakob achs, Samuel Ön1g,
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Dortfes Muttenz, VOT) dUus$s elr den trühen Pretismus Kontakt MIt Christen ın Frankreıich, den Niederlanden
der nahen Base| entscheidend pragte Irotz und Deutschland, darunter besonders CHNCH
intensiver Kontakte mıit Separatisten entscheidet er Ol Zinzendorf, Francke, Graf Dönhof und
sich wıe seIn Freund Samue!l Ln 6/74-1 /50) für eın dem Augsburger Samuel Urlsperger, dem Vater des
Pfarramt ın der kantonalen | andeskirche Annonıi hat spateren Gründers der Basler Christentumsgesellschaft.cstarke Beziehungen Piretisten In der ganzen Chweiz, uch um Graten VO Stolberg-Wernigerode und
Im Elsass, In den Niederlanden und In Deutschland Angehörıigen des Hauses Sayn-Wıttgenstein-besonders nach Berleburg un Herrnhut. [Der VOT] Berleburg <xibt Beziehungen, dass Annonı OSAnnonıt gepragte Pretismus un die Herrnhuter Sozlietat ıne Predigerstelle anl Hof Berleburg angebotenIn Base! bilden den personellen Hintergrund, auf dem wiıird (101) Mıt Tersteegen scheint nıcht besondersab 17830 die Deutsche Christentumsgesellschaft In stark verbunden SCWCECSCH se1n DiIe (niıchtBase]| ihre Tätigkeit entfalten kann. nur) „Schweizer ankheıit” des Heiımwehs (ebd.) äßt
UMMARY Annon1i1 nach Basel zurückkehren. Dort heiratet 1734

(aus Zuneigung) dıe reiche Wıtwe Esther Zwinger undAnnonti Was known primarily Aas the Dastor of the smal|l
ewırbt SIC. anscheinend nach dem Vorbild VO  - Lutzvillage of Muttenz from where he HAVEC the pletism of

the nearby CIty of Base!| Ist decisive shape. Despite 1540 auf die Pfarrstelle VO  — Waldenburg, VONN WO

close CONTAaCı ith separatists he, as did his friend 17A4 in das Pfarramt nach uttenz be1 Basel wechselt.
Obwohl jetzt für den innerkirchlichen PıetismusSamuel | utz 4-17 ecided for Dastorate In

the offica|l church of the Canton Annonıti had strong steht, wırd als „Separatistenmacher” verschrien, WECNN

connections the Pretists In the whole of Swiıtzer- (erlaubte) Privatversammlungen hält (4199) egen
200 auswärtıge Personen sollen se1ine GottesdiensteJand, In the Netherlands and In Germany, especlially 1m Dorft mıt ausend Einwohnern esucht entowards Berleburg and Herrnhut. The Pretism IC

Was tamped DV Annonıi an the Herrnhut soclety In Das PTe dazu, dass 1753 zeitweıllig O9 die Basler
Stadttore Sonntagmorgen geschlossen wurden,Base| tormed the human background agalnst IC the

den frommen Tourismus unterbinden (202German Christian Society In Base! WAads able develop
ıts actıvity. 205) Mıiıt den progressiven Herrnhutern verband ıh

einerselts Freundschaft, andererseits protestierteRESUME die Bıldung einer eigenen „Mährischen Kırche”
Annoni fut e Dasteur du peti village de Muttenz, d  <  OUu un: ildete i1ne innerkirchliche Konkurrenz

grandement faconne e MOUuvemen pietiste de 1a S1C (476; Z09) DiIie Herrnhuter Sozletät 1ın Base]l und
proche cite de Bale Malgre 5E relations VeC des die 1756 VON Annonı gegründete „Gesellschaft
separatistes, decida, (OUtTt [T SOM amı Samuel! Freunde” sınd der personelle Hıntergrund für dıe zehn
Lutz (T67/4-17/50) d’assumer } fonction pastorale re NacC Annoniıs Tod gegründete rtsgruppe der
dans |’Eglise officielle du Canion Annont mantenait „Deutschen Christentumsgesellschaft” in asel, die
des relations etroites AaVEC les pietistes de ’ensemble internationale Verbindungen pflegen sollte Aus dem
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Kreıis der „Gesellschaft Freunde” kommen ein1ge lehrmäßigem Antinomismus. [Der dritte eDraucCc des
der Gründungsmitglieder (esetzes In reformierter Theologie ezieht sich auf

rau Gantner-Schlee hat mMit dieser vorzüglich das moralische Gesetz als Richtschnur für das | eben
zahlreichen Abbildungen des Gläubigen. UDer lehrmälsige Antinomismus sagt,ausgestatteten und mıiıt

versehenen Biographie einen straffen und gut esbaren dass einzig der Heilige CGelst das Mitte! der Heiligung
Durchgang durch die wichtigsten Stationen un ıst Nach seIiner Untersuchung der unterschiedlichen
auptthemen VO  —; NnNnOonıI1s en veröffentlicht S1e Interpretationen der Texte kommt ayes dem chluss,
stellt Annonıis Person ın den Vordergrund, wobe!1l dass „diejenigen, die auf eınem dritten eDrauc des
Theologen gerade seinem Theologiestudium und (jesetzes beharren, sich mMıt rölßserer Berechtigung auf
den Kontakten miıt anderen Pietisten und Professoren die biblischen exte tutzen können” 213)
N} mehr gelesen hätten. An diesem Buch wird RESUMEdeutlich, WI1EC schr noch „Annon1” Dars PTO LOTO für

ayes etudie CING texies Dibliques cle VDOUT laden wen1g ertorschten frühen Basler Pietismus steht,
dessen bekannteste Stimme WAr. Etwa 600 erhaltene comprehension du role de 1a LOl AÄAC 13.38-:39 ; Rm

HAu  : He V BT  W soumet la theologiePredigten warten noch darauf, untersucht werden. reformee l’antinomisme doctrinal exXamnmen ansDie pietistischen Kreise In Basel VOT der Mıiıtte des 18
Jahrhunderts edurien ebenfalls einer monographischen Ia theologie reformee, appelle troisieme de

Erforschung. NnOon1s Theologıe verdiente ebenso Ia LO le role de \Ia LO morale MMM regle de vIıe
VDOUT le croyant. ’oppose, l’antinomisme doctrinalıne eingehende arstellung WIE seine edeutung als considere UE le Salnt-Esprit est l’unique InstrumentLiederdichter für die Schweizer Frömmigkeıt. uch se1n de Ia sanctification. [ JDe /’examen des texies desanscheinend ENgStCFr Freund und Amtskollege Samuel

utz harrt SE dıe verdienstvollen Arbeiten VO Rudolf interpretations divergentes, ayes conclut UU KCGCCUX

quIi malntiennent le troisieme de Ia LO ont eDellsperger NaUS) noch ausführlicher Untersuchung.
Die Monographie Dr Gantner-Schlee 1St eın
wertvoller Einstieg iın den trühen chweizer Pıetismus, meilleur appul iblique» (p 213)

der einen weıten Horizont hat
Dr Jochen Eber, Schriesheim/ Heidelberg, Deutschlan 'Ihe CONLFOVCISY the place of the law ın the ıfe

of the belıever wiıithın eIorme: evangelical heology
15 primary McCIEH of thıs book Bayes examınes five
1DIi1Ca crucı1al understandiıng of the aWThe Weakness of the Law. 1Lavw an
Acts 13:38-39; Rom 8:3-4; Gal S: Z an Heb

the Chriıstian ın New Testament Perspective 18-19 Hıs study 1$ concerned wıth retormed heology
(Paternoster 10L11C0. an Theologıica an doctrinal antınomı1anısm and how theır posit1ons

Monographs) relate these five eIoOorme theology’s 1r UuSC

of the law retfers the function of the moral aW theJonathan ayes
arlısle Paternoster Press, 2000, 11 244 pattern of itfe tor the behever. Doctrinal antınomı1anısm

advocates that only the Holy Drı 15 the instrument of
D5:} ISBN 0-852364-957-X sanctification. Havıng examıned the agalnst the

differing interpretations, Bayes concludes that °*thoseSUMMARY
ayes examınes five ICa erucial under- who 1Ns1ısSt the ırd US«CcC of the aW have the grCcater

1DI1Ca: SuppoOort (p 213)standing of the |aw cts 13:38-39; Kom 0:3-4; Gal
ayes focuses ubject that has much significance3i2Y and Heb Hıs study IS concerned

ith reformed eology and doctrinal antınomilan- Christians: the keeping of the moral law and ItSs place
ISM eiorme theology’s ır USE of the |aw refers 1ın understandıng justification. It 15 also useful hıstor1-

cal study of ınterpretation wıthın the eIorme: evangel-the function of the mora| |aw the Datiern of lite for
ical tradıtion. In part ONC, ayes provıides historicalthe believer. Doctrinal antiınomlianısm advocates that

only the Holy Spirit IS the instrument of sanctification. SUFVCYV CYV hınkers In part CW! he examınes the TeEXT

Mavıng examined the agalnst the differing inter- ın dialogue wıth modern scholarshıp. On 15; Bayes
draws attention Sanders’ understandiıng of |awpretations, ayes concludes that ‘t*hose who insist
1ın Paul “covenantal nomısm)’ and Dunn’s claım thatthe third USE of the law have the greater 1ca >SUPD-

port' (p J 3) “‘under the law retfers socıal identity. Ihe diıscussıion of
understandıng law in Paul ın the ight of the eiIiorme:

ZUSAMMENFASSUNG evangelıcal CONLFOVCISV and modern scholarshıp adds
ayes untersucht fünf exte, die für das Verstehen important nsıght the debate
des (Gesetzes entscheidend sind Apg 3;38-39; As technical and speclalised thıs book 1S, It does
KOom 0,3-4; Cal Z 4,9 un Heb Seine ralse SOMMC wıder questi1ons. Ihe question of the aW
Arbeit beschäftigt sich mıit reformierter Theologie und has much ractical significance both In M1ss1010gy and
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ın Our dealings wiıth people of other taıths. TIhe dea of sciences. awes looks al Spinoza, Strauss, Schweitzer,
Troeltsch, Barth, Bultmann, Kasemann and Pannenbergthe moral aW ın the also needs be looked Aat In

the light of g00d works. John and ames pPut MUC In the 1g| of these Ive actors. In his conclusion he
emphasıs works’ AS EXPrEessSIONS of belonging wriıtes: There IS WaY of reconciling Christian claims

people ‘“God 15 love 15 ımportant nsıght of religious authority ith the knowledge and methods
John Moralıty 15 NOT Just the domaın oral of the discipline of history’ (p 368)
codes ATC central N relig10us tradıtions. The need ZUSAMMENFASStind WaY of ıte odihed ın SCT of moral ayıngs 15
something human beings desıre. Thıs IMNay be the Aawes beschäftigt sich mMiıt acht Denkern, die

appe: siam and 15Sm Many Christians ook Reaktionen auf das 1: Jahrhunder repra-sen-tieren,
eın Jahrhundert, das die traditionelle Akzeptanz1sSm Aill ıIn the gaDS that arCc MISSINS In the New biblischer Autoritat In rrage stellte und ZUrTr rage nachlestament. Ihe practice of loving one’s N 1$ OMNIE-

thing Christians have earned ftrom Gandhı So although dem historischen esus tührte Fünf wichtige Faktoren
treien In diesem Jahr-hundert In Erscheinung: dieBayes’ book 15 ımportant historical Study both of the
Vielfalt menschlicher Kulturen ım Verlauf der Zeıt,Retormed tradıtıon and of law ın the New Testament,

1t letft wıth much wıder questions. “You don’t have Desillusio-nie-rung angesichts religiöser Kontroversen,
die MECUE Astronomıie des Kopernikus und Gallilei,church be Chrıistian’ 15 INMON Sayıng die Entdeckungsreisen und die Naturwissenschaften.that communicates understandıng of Christianıty tar

om the 1SSsUES that Bayes discusses. But Bayes reaches awes beschäftigt sich mıit Spinoza, Strauss, Schweitzer,
Troeltsch, Barth, Bultmann, asemann und Pannenbergconclusıon that 15 4SE: hıs modern reading of the
Im Lichte dieser ünf Faktoren. Er Schrei In seIınerNew Testament. (One that SCCS the iımportance of moral

law. VICW that reJeCcts “spirıtual lıbertinism' (p 242) Schlussbetrachung: „ES ıst nicht möglich, christliche
Ansprüche auf religiöse Autoritat mMiıt dem Wıssen undSurprisingly, Bayes mentlons James only OE Not
den eihoden der Geschichtsforschung ver-söhnen”OMNCC the epistle of John mentioned. WOU.| have

been interested know what Bayes made of John S 368)
D about nOT wriUung NCW commandment, but the RESUME
old commandment. In Revelatıon K A WC ATLC old |)awes c’interesse huit quI ont apporte leur
that Christians CONYJUCK NOTLT Just because of ACC but
because of the testiımonYy they o1VE in theıir Iıves. Thıs reponse AUX questions soulevees Il siecle,

duque!l I’acceptation traditionnelle de ’autorite
adıcal lıving. Ihe CONTENT of thıs 15 that of iblique ete contestee, quU! ebouche SUT Ia

lovıng. Ihe Was clearly iımportant tor the identity
of the New lestament writers, but the moral teachiıng question du Jesus historique. Cing facteurs iımportants

ont Caracterise siecle : la prise de CONsSCIENCE de
surely WEenT beyond that of the Decalogue. Jesus eft Ia diversite des cultures humaines travers le m  /far adıcal teaching. z teaching 15 crucıal the
transformation of Christians NTtTO the image of God Ia desillusion u AdUxX CONTtroverses religieuses, Ia

nouvelle astronomıe de Copernic el de Galilee, lesPaul developed Jesus’ teaching and ıfe ın hıs heology VOVaABES de decouvertes, ’emergence des SCIENCESof the (T O! IThe provides ethic. basıs, which
evelops what WC ın the although It has 1ts naturelles. Dawes considere Ia pensee de SpinoZza,
(070) ın Isaıah 53 Strauss, Schweitzer, Troeltsch, Barth, Bultmann,

Kasemann el Pannenberg CEes CING tacteurs.
Mark Bredin, + Andrews, Cotlan. conclut «On pDeut AUCUuTIE maniere concilier Ia

notion chretienne d’autorite religieuse dVEC les aCQUIS
el les methodes de Ia discipline qu’est ’histoire» (p
368)The HıstoricalJesus Onestion: The Challenge of

2StOVYy 1910U4Suthorı
5Gregory Dawes

Louisville: Westmuinster John Knox Press, 2001, XIV My reaction thıs book 15 *terrific?! Dawes 00 at

+392 pb., ISBN 0-664-272458-X eight thinkers who rCprEesSCNt PCSDONSCS the 11-
teenth CCNLUFY, CCNLUrY that challenged the traditional

UMMARY aCCCPLANCE of 1Dl1ca. authority and resulted 1ın the
[)awes looks at eig ınkers who represent reSsPDONSECS historical Jesus question. Five important :AcCtors CINCISC

the seventeenth cCentury, CenturYy that challenged from thıs CCNLUFTYV: diversity of human cultures OVCI

the traditional| aCcCcCeplance of 1Cca authority and tiıme, disıllusıonment wıth relig1i0us CONLFOVECTISY, the
resulted In the historical eSsus question. Five important NCW aSLtTONOMY of Copernicus and Galıleo, vVOVAaSCS of
actors EmMETSE from his CenturY: diversity of human d1sCOVverY, the CINCTISCHCC of the natural sclences. Dawes
cultures OVver tıme, disillusionment ith religious CONMN- 00 AT Spinoza, Strauss, Schweıtzer, Iroeltsch, Barth,
rOVversSy, the nNe' asStronOmMY of Copernicus and (Zalı- Bultmann, Käsemann and Pannenberg in the lıght of
leo, VOYVdASC>S of discovery, the EIMECTSCIICEC of the natura| these Hive tactors. FEach thinker 1S discussed ın SOTIIC
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detail ()VCT SCVCIA chapters. Dawes’ conclusion titled What 15 interesting 15 that thıis question, the whole,
“CThe ESSONS of History’ 15 negatıve ONC, he claims 15 NOT done DYy the work of those wh WOU claım
that *there 15 WdYV of reconciling Christian claıms be theologians philosophers. Many ATC interested in
relig10us authority wiıth the owledge an methods of makıng Jesus relevant OUr sOCcIeLY. Ihe OSS of the
the discipline of history” (p 368) eschatological Jesus the wısdom teacher makes Jesus

Why 15 thıs terrific 00 It 15 clearly written and fıgure that Nn will find attractıve. Ihe CY1SIS of reli-
Dawes has provide wıth helpful contribution Q10US authorıty does NOT eXISt. ir It works 1t’s useful’ 15
the question of the historical EeSsus In what 15 VCLIY Sayıng that rCPFrESCNLES Man Y ın OUTr soCIletYy. NOT 15
usetful TCXT book tor undergraduate and postgraduate ıt scientifically verihable I hıs 1r 15 concerned
students well teachers, arc presented wıth wiıth purely historical questions 4S DV INanYy who ATC

invaluable SUFVCV an critique of the history of 1DI1CA| Christians. They ATC NOLT concerned ATl all wıth the QUCS-
interpretation. Dawes elps understand (0)81 VCrLY tıon of the challenge relig10us authority. Ihe hıstor1-
important thinkers but also confronts usS wiıth SOTIINNC cal task 15 also the $aith seeking understanding’ task.
wıider questions, questions about belief ın the LWENTY-
Hrst CCNTUFV an how WEC relate the challenges of the Mark Bredin, St. Andrews, COLLAN:

seventeenth CCENLUFY., CaNnnOL help ng that
have argely forgotten the challenge aith raised
long, A It woul SCCHN that WC 1ve though there 1s Is World Vıew Neutral Educatıon 0SS10LE

Ser10us challenge tfaıth an Desirable? Chriıstian Response
We lıve, however, 1ın soclety that SCCI115 IMNOTC and Lıberal Arguments (Paternoster Bıblical an

interested in spiritualıty and God People SCCLEL

unconcerned ignorant of the challenge rel1ıg10us Theologıcal Monographs)
Signe Sandsmarkauthorityv. Many seek meanıng from the agnOSstIC’s

world VIEW. Sre sımply Arc NOTLT of the challenge arHSiIE Paternoster PFress. 2000, XIV 182
relig10us authorıity. In spiıte of discovery channels and pb.,ISBN 0-852364-97/53-1

documentary TOSTFAMMINCS OIl relig10us tOp1CS, people UMMARYlıve an eheve ın spiıte of these challenges. Has Dawes’
work fully acknowledged that relig10us authorıty has NOTLT As the title SUggeESIS, his book IS primarily about edu-
been mortally amaged? Why do people still elieve in catıon, specifically that of ren | IS noTt intended
God? Why do people DIaVy and meditate? Why do people AS thoroughgoing theological Justification of anYy
O pilgrimages? IThe tact that people elieve ın spıte particular stance but Investigates the claim that lıberal
of the C  enge relig10us authority 15 grounds tor education IS value neutral. However, Sandsmark S0CS

the challenge of the seventeenth CCNTUT Y. urther DY asking whether, if such neutrality exIists, ıt IS
Ihıs WOU. SCCI end hand dialectical theology: desirable hasis tor educating the She Contrasis
Theology 15 about ‘“God 15 God’ We Ar NOT OPCH the [WO cultural backgrounds, OrWAay, where edu-
SAadmMlıc anguage and STAIMNIMMNAT others. “God 15 God’ 18 catıon IS avowedly Christian an England, where the
OUTr epistemological CI V, Attractive thıs5 people tate’s Drovision IS largely liberal and secular. Following
ATLC NOL tully prepare: embrace all which that entails. introduction outlining his context, che pre:
Many turn relıgıon because they WAant tradıtiıon understanding of education from the perspective of her
where thev teel they arCc SOTMNCOILNIC tradıtıon that Q1veS | utheran worldview. She 50CS analyse the theories
meanıng ın stresstul and prosalc WOFT'|! Thıs of iberal educationalists, ohn White and Kenneth
the aSSOC1atıon between relıgion and ethics. Religion Strike and contrasts them not only ith her OW VIEWS
provides WdYy of lıfe grounde ın ethıcs. Thıs 15 OT but also ith those of the atholıc wrıter Jerence
SaVy that need relıgion be ethical, but tor Nan y McLaughlin. Finally, che develops the idea that schools
belief SYStCemM provides thical SYSTCM. ese po1lNts should he IMOTEe explicit about their OW hasıis and that
might SCCI1N relevant people who ATrCc NOT involved In her VIEW wel|l presented Christian education IS the
wıth heology and NOT appropriate theologlans. But soundest Hase from IC work.
1$ ıt NOT TU that IMNa y ecologıans continue believing
in spıte of the CTISIS that the seventeenth CCNLUrVYV ralses? ZUSAMMENFASSUNG
We continue elieving nd iıgnore the CTISIS. aybe that Wıe er Iıte besagt, geht 5 In dem Buch hauptsächlich
15 all need do In that the overall thesis that Bildung, insbesondere Vo Kindern. F-S will keine

eınerDawes 15 concerned with 1S NOT re big tiefschürfende theologische Rechtfertigung
theology aM belief tOoday. spezifischen Position geben, sondern untersucht die

Fıinally, Dawes does NOL CNSASC wiıth the 1r Behauptung, liberale Bı ungSE wertneutral. Sandsmark
{ hıs would SCCINH be maJor Omı1ssıo0n. We AIC M1SS- beschäftigt sich arüber hinaus mıiıt der rrage, ob selbst
Ing LWENLY of scholarshıp. WOULU have been dann, WEl diese Wertneutftralität gäbe, SIE eıne
interested have had Dawes’ erudıte reflections.on thıs erstrebenswerte Grundlage für die Bildung VOoTI Kindern

dar-stelle. Sıie greift auf Erfahrungen In 7wel Kulturenin the 1g larger HCr he CNgaAYCS wıth
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zurück: orwegen, die staatliche Bildung betont
christlich ist, un England, die staatlichen Vorgaben She explains carefully how all educatıon 15 INeSCapa-
grölstenteils iberal und säkular sind Nach eınem biy encapsulated wıthın A worldview. Ihe difhculty wıth
einleitenden Teil, der diesen Kontext darlegt, prasentiert MUC that PFrESCNHNLTS itself ıberal 15 that 1t fails rCCO
SIE iıhr Verständnis VOTN/N Bildung In der Perspektive ihrer nıze thıs ftundamental FAGt. believing iıtself rCpPrESCNL
lutherischen Weltanschauung. [ JDes welteren analysiert posıtion of neutrality, particularly in pluralistic setting.
SIeE die eorıen zweler liberaler Bildungsexperten, Thıiıs beliıes Its non-neutrality, Sandsmark CONLTECSLIS, tor
ohn White und Kenneth trike, un kon-tras-tiert the fact that eligion 15 portraye personal prefer-
diese nicht MNUT mıit Sandsmarks eigenen Ansichten, CI1CC made ftrom selection of equally viable options
sondern auch mit denen des katho-lischen Autoren indicts the VIEW bıased

For those NOT tamılıar wıth close analysıs of lıberalTerence McLaughlin. Abschließend entwickelt SIE
den edanken, dass chulen ihre eigenen Grundlagen educatıonal COTY, her description of both Whıiıte)’s and
expliziter arlegen sollten, un dass ıhrer Ansicht nach Strike’s VIEWS help enlıghten the pervasıyveness
eıne gut prasentierte christliche Bildung die beste of these She eIp  V SCDaAFraLCSs these ideas
Arbeitsgrundlage darstellt. nNto those which arc ıberal 1ın quality, 1L NOT tunda-
RESUME mental; those ıberal ın theır basıs, thus LNOTC minımal in

of underlying beliefs; an those which ATC lıberal
(C_et OUVTasEC traıte de |’education des entants. |’auteur

VISE Das donner Un justification theologique alternatıve, 57 NOT relig10us. As che explores the logı-
cal OUTCOMES of these Varıous cshades of lıberalism, the

DOUT mode d’education particulier, Maıls considere reader 15 left wondering how Its obviıous non-neutralıty|’idee selon laquelle I’education liberale seralt de COUu easıly undetected. Her explanatıon 15 that invaleur neutre Sandsmark DPOSE AaUssı Ia question de ıberal socleties, such England, the ack ofA absolute
SavoIr S1, YJUEC neutralite exIiste, celle- point of reterence for the educatıon SYSteEmM ea
CI constitue bon cadre DOUT |l’education des Jeunes. inabılity provide ACCHTrATE self-critique. At ONCElle mel cContraste deux arriere-plans culturels, celui pomnt (p 61) che that, “children alwaysde Ia Norvege, OU |’education offerte Dar DE  etat veut from somewhere, In all controversıi1al questiOns, only It 15explicitement chretienne, el celui de I’Angleterre, easier SE It when they ATC In mMinorIty”. It 15 thatOU |’education dispensee Dar 1E  etat est largement end that che concludes that f ıt existed A neutral educa-liberale el secularisee. Ensutte, ’auteur presente un 10n would NOT be desirable
conception de ’education ftondee SUr visiıon du Wıth CSp those who PTODOSC the poss1bil-monde Iutherienne. Flle DOoUrSUult Dar ’examen des Ity of educatıon that 15 both ıberal and elig10ustheories de deux partısans de |l’education liberale, she maıntaıns that the Samıc problem eXIStS. She ralsesohn White el Kenneth Strike el les mel opposition the impossıbılı of teaching trom basıs of neutral-
aVEC SOM DFrODTE poInNt de Vu:c; maıs AaUSS! AaVEC celui du
catholique Jerence McLaughlin. Finalement, elle ILy treatıng al] VIEWS equal, when those responsible

tor the ecaching cClearly show bıas hrough theır OWNplaide UUE les ecoles devraijent etre plus explicites worldview. Indeed, she makes MUC. of the example SCTleur cadre de reference el qu’une education
chretienne bien menee constitue le meilleur fondement inadvertently DV both teachers and chools ın PrOMOT-

Ing anı V OIlCc VIECW through theır OW. lıfestyle whilst still
VOUT construlire believing 1n theır OWIN neutralıty. 1s NOT intended

be book about pedagogy but 981 practitioner
wıthın Christian school settung, 1T provide tood for

In COINMNON wıth I} g0o0d 00O0ks, 1gne Sandsmark’s thought about eaching practices.
TIhe final chapter provıdes COgCNL and responsiblework INMaV NOT be read bDy enough of the people who

re ought read Lt, especially those responsible for plea tor INOTC honest approach educatıon 1ın terms of
Its underlying eliefs Liberal educatıon does NOT deliverinfluencing educatıon. Her experience of the Nor-

wegıan siıtuation wıth 1ts Lutheran tradıtıon of BOV- Its claım of an Can Vas, NOT cshould 1t be required
do I ATC have bıas then let be of ItErNMECNTIS, the secular and the spiritual, underpins her

analysıs that ristianity ( Al  — iınftorm all of educa- that Can allow tor 1t in OUr everything
t10N, bringing wıth 1t the dimension of trainıng else. In this CONTCXT, Christian educatıon, It 15 proposed,
fit for both domains, that 1s serving, God and the State has much offer, especlally ın IfSs focus of NCcern for
She thıs goal wıth that of the ıberal models, others rather than the self-interest of SOTIIIC SYSteMS.

Thıs book 15 highly relevant the CIMTEIH debatewhich VICW the prime a1m for educatıon.
Liberal 10  n however, 1$ shown be atheıistic surroundıng faıth schools, especlally ın the 1gne

Sandsmark proviıdes persuasıve and sound COMMENTbecause of Its focus the individual ruling theır OW
ıte Christian educatıon Cd  —; produce UTONOMOU:! indı- olster the in favour of Christian worldview
ı1duals who have chosen submıit themselves God In educatıon.
IfGod EXIStS, che> then thıs latter LYPC 1$ the Irue Grahbam Coyle, Worcester, England
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‘As the Father Has ent Me, Am Sending You”:
Lesslıe ewbıigın Missıonary Ecclesiology During long and productive HE, Lesslie Newbigin WAas

at the CeNTfre of landmar developments ın the Out.(Missıon 268, Missiologisch Onderzoek ın
Nederland) Indıan Church, 1ın the Ecumenical Movement and in

M1SS1ONAFrY CNgASCMECN wıth Western culture. He tack-
Michael Goheen led key 1SSUES wıth oldness, attending carefully the

Zoetermeer, Netherlands Uiıtgever1] Boekencentrum, VIEWS of others and presenting hıs argumcents wıth FaCC
2000, 484 pb., SBN 90-239-0976-3 Hıs artıculate Christian writings ofter r1C study for

those concerned tor the mM1ss1oN of Christ 1n OUr tıme(obtainable Oom Ihe Christian Studies Unıit, We have ine example of thıs ın Dr Goheen’s doctoralWaterside Way, Westfhield, Radstock, Bath BA3 5YO) studies AT Utrecht, which form the basıs of thıs book
SUMMARY The author examınes the ntegral M1SS1ONATY callıng

of the Church, which Newbigin WaSs long commıttedBased doctoral studies, his book offers systematic
aCcCcount of the integra| MiIssioNary calling of the Church In hought and actıon immediate implıcatıon of
espoused DY ewbigin. An historical aCcCcount first the Gospel of the CI O:  5 which hıs enduring o  Cus

Given the strategic NTLCXLT of Newbigin’s theologicalplaces his writings In their ContexT, identifying
from Christendom MIssSIONarY ecclesiology and artiıculations uring SIXtYy C Goheen first
trom Christocentric Christocentric-Trinitarian substantıal ACCOUNT (102 pages) of the historical evel-
rather than cosmocentric- Irınıtarıan) ON  D The ade- OPMCNL of hıs MISSIONAFrY ecclesiology before treating 1t

ın systematıc WdYV (SO1 pages) In practice, the COIMN-of Newbigin’s theology of creation IS questioned,
and the CONsISteENCY of his ecclesiology (seemingly al tent reflects consıiderable overlap between these
ONCE Anabaptist and Reformed) However, his should approaches. brief summary and analysıs concludes.

In hıs historical sect1on, the author identifies L[WOrovoke debate the kind of ftoundations offered DV
Christ, and their integrity, In eschatological setting. maJor developments 1ın Newbigin’s ecclesi0logy. Ihe

irst he designates shıft from Christendom M1S-
ZUSAMMENFASSUNG S1IONAarY ecclesiology. Thıs had taken place by the S
Auf Moktoralstudien aufbauend gibt dieses Buch and WAaSs ıntormed Dy Newbigin’s of M1SSIONAFY
eıne systematische Darstellung des inte-grier-ten experience uring which the Church also acquired He

missionarischen Auftrags der Kirche, wıe er VOT prominence ın hıs ng Goheen describes second
ewbigin entwickelt wurde. Seine Schriften werden 1ft in the 1957-—61, from Christocentric
zunächst In ihren historischen Kontext eingeordnet, Irınıtarıan ecclesiology. Ihe CONTEXT W ds deepening
wobe!l der Wechse| Vo einer Christentums- einer preoccupation aAMONS Christians wiıith
missionarischen un VO  > eıner christozentrischen ın the secular WOT| Goheen distinguishes Newbigin’s

einer christozentrisch-trinitarischen NIC °“Christocentric Irinitarianısm) from increasıngly
kosmozentrisch-trinitarischen) Ekklesiologie identifiziert espoused “COsmocentrI1iCc Irınıtarianısm), 1e€ tended
wird. DITZ Angemessenheit der Schöpfungstheologie play down the Un1quenesSs of Chriıst and of the

Church ın PUrpPOSCS for the WOTF. ewbigıin DyNewbigins und die Konsistenz seIıner Ekklesiologie
(scheinbar zugleic täuferisch und reformiert) werden CO emphasısed the doctrine of election, C (a
hinterfragt. Dennoch sollte dieser pBeitrag die Diskussion highlighted in Hunsberger’s thesıs Newbigin 1$ m1S-

die Art der Vorn TISTUS gelegten Grundlagen In sion-oriented, an oun ın the Trınity essential basıs
from 1C CNSAYC worldviews in mi1ssion.eschatologischer Perspektive aNresgECN,

RESUME Although these developments C  —_ be described chifts
in Newbigin’s eccles10logy, fundamentally they reflect

keprenant these de doctorat, /auteur presente hıs discovery and embrace of 1W CONCECTN\NS, which
de maniere systematique Ia pensee de ewbigin enlarge hıs hinking about the Church

Ia vocatıiıon missionnaIlre integrale de /’Eglise. In hıs systematıc sect1on, Goheen expands uUuDO$M all
n Compte rendu historique replace 1es ecrits de this He consıders first Newbigin’s understandıng of the
celui-ci dans leur / caracterise Mar UuNne M1SS10 De1l and of the Church’s particıpation in thıs He
evolution d’une ecclesiologie de chretiente VerS then Investigates the relatıon of the Church Itfs M1S-
un  (D ecclesiologie missionnaılre, aınsı JUE d’une SION task, rstly 1ın Its institutional and communal ıte
ecclesiologie christocentrique VelrS Urn ecclesiologie and then wıth regard Its work ın the world Finally he
christocentrique triniıtaire plutöt YJUC cCosmocentrique explores the relatıon of the Church culture, lookıng
triınıtalre). |’auteur meft question Ia vValidite de Ia Hirst AT contextualısatıon anı then specifically at miss1ıon
theologie de Ia creation developpee Dar ewbigin, el Ia ın estern Culture, which Ooccupied Newbigin ıIn later
coherence de SO© ecclesiologie (apparemment Ia OIS
anabaptiste et reformee). Ge devrait suscıter In hıs closıng analysıs, Goheen draws ogether the

de tondements apportes Dar Christ, el conclusıions and evaluatıons he has offered in the COUTSC
leur integrite, dans cadre eschatologique. ot the book and cshows their relevance ın particular
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bevor er die verschiedenen eile des euen JestamentsCONTEMPOFArV debate M1SSION, fırstly withıin CCU-
meniı1cal ciırcles and then wıthın the Gospel and OQur untersucht Paulus, die deutero-paulinischen
Culture network in North Amaeriıca. ıle appreclatıve Briefe und den Hebräerbrief, dann die synoptischen
of Newbigin’s Irınıtarianısm, Goheen calls for grcater Evangelien un die Apostelgeschichte, und schließlich
attention the work oft the Father ın creation and for das Evangelium und die Briefe des ohannes SOWIE
clearer criteri1a by which discern the work of the pırı die Offenbarung. Fın Nachwort reflektiert über die
ın the WOT.| He inds ewbigin’s understandıng of Probleme, die die Entdeckung einer Kluft zwischen
contextualısatıon ult ON ‘“Jess than solı foundatıon) Jesu Selbstverständnis un den Darstellungen seIiIner
(P 424), finds unresolved tensioOns between hıs atlırma- frühesten Nachfolger ufwirtft. Von eiıner gemäßigt
tıve nd negatıve COMMENTS Christendom an SCCS kritischen Perspektive Aaus geschrieben, vermittelt
INCONSIStENCY between hıs ‘Anabaptist” VIEWS of the das Buch eınen verständlichen und aUssEWOSENEN
gathere Church and ‘“Retformed’ VIEWS ot the Church Überblick für Studenten
dispersed through SOCIELYV. ıle these eriticısms remıind

of the need for turther philosophical development of RESUME
Newbigin’s work, sometıimes thev SCCIM derive from CIn ICI uUune presentation de Ia Dlupart des christologies
the authors’ acknowledged appreclation of neo-Calvın- du NOUuveau Testament, aınsı UE de celle de Ia SOUTCE

1St scholarshıiıp. Newbigin’s foundations WCIC ın the O, el de Ia comprehension queE Jesus avaıt de ui-meme.
Apres un reflexion methodologique eXpose SUTCISON of Christ,; WEeIC eschatological aM require that

certaın tensioOns be maılintaıned. ere 15 SCOP tor fur: ’arriere-plan Juif du premier siecle, /auteur examıne
ther interaction wiıth Newbigin’s theology at thıs point les diverses Darties du Nouveau Jestament les 6crits

pauliniens, les ecrits deutero-pauliniens, l’epitre AdUXregardıng the NALUVE of foundatıons ottfered in
Christ and theır integrIitv. Hebreux, les Synoptiques les ctes, DUIS Ia |;tterature

Thıs 15 comprehensive investigation of arge and johannique el le livre de I’Apocalypse. ermine
scattered COTFrDUS of strateg1c wriungs. Many themes and Dar un reflexion SUT les questions soulevees Dar les
dialogues aTrCc treated ın assıng, and an ındex (a least divergences qu'il CTUu Constater le poInNt de VUeEe
of authors) would have made thıs rich QJUaTIT V easiıer de Jesus SO PFrOPTE role el Ia presentation QUuE
mıine, It deserves, Dy future students of Newbigin SS premiers disciples Oont donnee de

Davıd Kettle, Cambridge, England optant de maniere moderee les theses de Ia critique
radicale, ”auteur livre une VUue d’ensemble lucide el
jJudicieuse QquIi SCTa utile AdUX etudiants.

Chriıstology and the New Iestament: Jesus and
y q irHıs Earlıest Followers

SE lookiıng tor rehable and rFeE24G3DIE gulde hroughChristopher Tuckett the varıety of presentations of Jesus ıIn the New Testa-
Edinburgh: inburg. Universıty FTess. 2001, 246 mMent and the aCCOMpanNYyıng interpretative 1SSUES WwI1

DD.; ISBN 0-7486-0869-9 find themselves WwWe served Dy this latest book from
UMMARY Christopher Tuckett, Professor ofNew Testament Stud
Tuckett provides eadable guide MOST of the FIS- 1es iın the University of Oxford Its title should be ATC-

tologies In the New Testament but also that of the tully noted, however, Ssince It sıgnals that thıis work 1$ NOLT
sSımply eXpOosIiItion EW Testament Christologies. ItSayıngs Source and Jesus self-understanding. contaıns both slightly less, because James, and Peter,He offers discussion of method and of first-century

Jewish background before ackling the Varlous Darts of Jude and Thessalonıans AIC NOT treated, an shghtly
(0)  k because It takes readers behind the and COIN-the New Testament Paul, the deutero-Pauline etters taıns chapter the Jesus Sayıngs Source andand Hebrews, then the Synoptic Gospels and Acts, and

inally the ospe! and Epistles of ohn and Revelation. ( the self-understanding of the historical Jesus.
In opening chapter JIuckett makes clear that,postscript reflects the ISSUES raised DY discovering ıle there 1 ]] always be dialogue between O”the gap between Jesus VIEW of his OW role an his

earliest tollowers’ presentations of him Wrıtten from rar Christian theology, wiıth 1ts ICN for the COMN-

moderate critical Derspective, the book constitutes tinuıng sıgniıfıcance of Jesus, and the earliest SOUTCCS, hıs
focus WwI1I be hıstorical ONC, askıng who the WTrIt-UuCI and Judicious OVervVIeW for students.

ZUSAMMENFASS
CIS hought Jesus Was an who he hought he Was He
also SUFVCVS the Judaısm of Jesus’ tıme, settung OUT the

Tuckett legt eıne gut esbare Orientierung über die fluı1d ”aUNe of VIEWS eschatology and messiahshıp,
meilsten Christologien des Neuen Testaments SOWIE der of the uUuSsSCc of the Lord, Son of God and Son of
Spruchsammlung und Jesu Selbstverständnis Vo  - Er INan, and of ıdeas about dıvine ABCNCV hrough angels,
beginnt mıt eıner Methodendiskussion un einem Teil xalted patrıarchs and divine attrıbutes, such Wısdom
Zzu jüdischen Hintergrund des ersten Jahrhunderts, LOgos
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Iuckett’s approac the mater1al itself might be relationshiıp he wanted others share wıth hım
sa1d be representative of maılınstream eritical cholar- avıng kept hıs historical agenda hroughout the
shıp Hıs discussıon and conclusions arc judicıous and book, TIuckett does allow himself A briet postscript in
ATC NOLT overburdened wiıth references other scholars, which he ackles the question whether the gapD between
althoug hıs footnotes each chapter chow he 15 ell Jesus’ self-understandıng and the VIEWS of the WTrIt-
versed ıIn the IMOST FrFeCENT scholarshıp iın Englısh. He first CIS5 about hım invalıdates the latter. Among hıs observa-
TEATS the epistles, devoting ONC chapter the VIEWS of t10NSs here ATC that It should NOT be surprisıng it a fully
au reflected ın the undisputed letters, ON  M chapter human Jesus had ideas that turned OUut be ın SOTIC

the deutero-Pauline letters, wiıith secHhHOons OOI incomplete ‘wrong’, that Christian claıms
Colossians, Ephesians and the Pastorals, and ONC chap- about Jesus always have be than repetition
er Hebrews. Ihe chapter au focuses primarıly of Jesus’ claıms about himself, and that thev involve

the titles, Christ, Son of God and Lord, am interaction wıth the Oole EVENT of Jesus’ lıfe, death and
typology, the Corp Christ and the USC of resurrection In the 1ght of later changed CiIrcumstances
isdom language. If anythıng, TIuckett 15 slightly M1IN1- and of eliefs about God and the unıverse. TIhe book
malıst 1ın hıs approach, siding wiıth Dunn ın ng whole, therefore, offers students lucıd and caretul
notHOonNs of Christ’s pre-existence in such Gal OVerVIeWw of the results that Ca  —; be obtained and SOT1I1IC of
+4+ Rom 8:3 VEn Phıl 2:5-  bl He 15 also VCrY Cau- the questions that wiıll be raısed ın taking moderate crıt1-
t10US about drawıng anı y far-reachıng conclusions about cal approach the New Testament and Its 1stology.
Christ’s relationship God from the fact that Andrevw Lincoln, Cheltenham, Englandabout Yahweh ATC applıed Jesus trom the tact that
Paul’s etters indıcate that Jesus could be prayed
COUu be the object of worshiıp ıle acknowledging The Madness of Kıng Nebuchadnezzar.Paul’s xalted claıms for Jesus, TIuckett prefers RE

these NOT requıirıng anı y radıical modificatıon of the The nCcCıent Near FEastern Or1ıgıns and
apostle’s clear-cut Jewısh monotheısm. ArHıstory of Interpretation 0  anıeIhe Synoptic Gospels ATC tackled NEXT, wıth chapter (Supplements the Journal for the NO ofdevoted 7 and wiıith Acts drawn INnto the depiction Judaısm, 61)of Luke’s Christology. TIuckett 15 WE AWAaTCc of the Ct-
CIsSmMSs levelled agalnst concentrating OIl titles attrıbuted atthıas Henze

Jesus and knows that narratıve Christology of the Leiden rm 1999, X11 296 01.00 Euro, h
Gospels entails roader consıderatlions. Nevertheless, ISBN 90-04 S
he that tiıtles do play Important narratıval role
and Organızes hıs treatment around these SO. tor UMMARY
example, ın Mark Son of INan, wıth 1ts ıdeas of suffering The author Investigates the literary prehistory and
and subsequent vindication taken ftrom Daniel f 1$ SCCIN Wirkungsgeschichte of the description of the mad-

qualifying the titles essiah and Son otf God, which Nes$s of Kıng Nebuchadnezzar, arguing that his Dari
COUuU be mısconstrued in triıumphalıst vein, but It 15 of |)an IS ase the experiences ı his SUCCESSOT
the narratıve whole, culminatıng ın Jesus’ death 1ın Nabonidus enze offers valuable contributions the
weakness 0)8| the O!  , 1C makes clear hıs rue ıden- history of Jewish and Christian reception and interpre-

and the ature 15 messiahshıp and onship tatıon of Daniel, and he IS be hanked for his SUTVEY
Ihe ast section of the materijal discussed 15 the of the references actua|l Babylonian history and

Johannine lıterature and here chapter each SOCS the conceptual| background, IC| aPPCaTS In the
the Gospel, the Johannıne Epistles and Revelation. In iImagery employe In the description of Nebuchadnez-
regard the Gospel of John, Tuckett 1$ clear both that Z madness. He aCcCcepils the critical CONSETNISUS of
Its treatIme«entT of Jesus 1s Ess historically relhable than the second-century BCE dating of Daniel, CVeOll though the
Synoptics, because It 1S V coloured Dy the VIEWS evidence could also hbe taken support early date
and setung of the evangelist, and that, of the Regrettably, he ails provide detailed exposition of
wrıitings, thıs IRCHG wıth Its high claıms for Jesus ın |)an In I literary cContext of |J)an Tn
relatıon God, 1s the MOST determinative in setting the

ZUSAMMENFASSUNGagenda for subsequent Christological debates
In the discussıion of the historical Jesus’ self-under- [ Der utor untersucht die iterarische Vorgeschichte

standıng, Auckett, 1n lıne wırch IMan Y others, of un die Wirkungsgeschichte des Berichtes Vo

implicıt Christology, ın which Jesus SCCS himself as M(GEWH- Wahnsinn Nebukadnezars. Er trıtt aTlur eIn, dass
dieser Teil Vo |)an auf den Erfahrungen seınesPYINng specıal place the through whom

eschatological aCtIvIty 15 takıng place and that Nachfolgers Nabonidus beruht Henze bietet eınen
rophet and Son of INan WEIC the kev for Jesus’ wertvollen Beitrag ZUT jüdischen und christlichen
OW VIEW of thıs role. Jesus also laımed close personal Rezeptionsgeschichte des Manielbuches und
relationship God in terms of sonshi1p, veLr thıs ds verdient UNSEeTET Dank für seiıne Untersuchung
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den tatsächlichen Hınwelsen auf die babylonische el N of the first rank Ihe IFrONIC twIst, r NOT
Geschichte und deren konzeptuellen Hintergrund. Er SarCcasıl), ın the ıblical ACCOUNT of havıng the king
stimmt dem kritischen Konsens eıner Datierung des of Babylon, ADCXA of all civilısation, transtorm nNto 4al

Danielbuches InsS zweiıte vorchristliche Jahrhundert E anımal COUu arı be DUut ıIn terms (PP
obwohl die Beweislage auch eıne rühere Datierung 99, 206)
unterstutzen würde. Bedauerlicherweise bietet enze Ihe following three chapters ATC devoted the
jedoch keine detaillierte Auslegung VOT) [)an In
dessen iterarischem Kontext VOoT [ )an Jan chapter’s reception in udaısm and Chrıistianity. They

aArc valuable contributions the hıstory of Jewısh and
RESUME Christian reception and interpretation of Danıiıel TIhe

focus lıttle-known interpretations in Vyr1aC languageCet OUVTaAsEC traıte de l’arriere-plan |;tteraire de
l’histoire de la reception du recıt de Ia olie de 15 audable and pO1Nts all interpretative tradıtion,

which 1S otten neglected and gnored The volumeNabuchodonosor. auteur UE le chapitre closes with three appendices Daniel at Qumran, IDandu |ivre de Daniel est alt hase SUr l’experience iın the an the Old Tee SUPVCV of the signif1-de abonide, SUCCESSEUT de abuchodonosor.
apporte UNne contribution interessante |’histoire de NL differences In both versions discussed in ch 1) and

aCco of Serug’s 451-521 Homily ON Danızel|’interpretation jJuive el chretienne du livre, el Deut Henze 15 be thanked tor his SUPVCY of the refer-( etre reconnalssant DOUT l’apport d’informations SUTrT actual Babylonian history and the conceptual’histoire babylonienne el ’arriere-plan conceptue!l qUI
transparalt dans lEe langage utilise DOUT decrire la olie background, whıch ADDCAISs in the magery emMployvye In

the description of madness. Whıle the evidence 15de Nabuchodonosor. Henze adopte Ia position de Ia
OPDCH Henze’s interpretation, 1t could also be taken

critique radicale, QquI siıtue Ia redaction du livre |IS SuUuppOrt the tradıtıional evangelıcal posiıtion Danıielsiecle ere, bien UE les donnees pourralent
etre prises [T appul DOUT Ia sıtuer une epoque and erhaps hits better wıth thıs posiıtion (€E. the Iucıd

exXxposition ın Maıer, Der Prophet Danıel | Wuppertal:plus ancıenne. MaNyUEC l’ouvrage Urn  M analyse Brockhaus, 1 43-66 and R.K Harrıson,detaillee du chapitre el de SCS liens AdVEC le Introduction the Old Testament London: Tyndale,litteraire des chapitres 1110-34)
Henze Ocates the author’s ultural and lıterary

o e  ‚. >< environment In the eastern CWIS. diaspora However,
despite the significance of ın Jewiısh history theHenze interesuung study of the lıterary PIC

history and the Wırkungsgeschichte ofa lıttle-studie and destroyer of Jerusalem and 1ts temple and the of

en1gmatıc Dart otf the tourth chapter of Danıiel After the the Babylonıan eExile: C  b CWIS. author 1ın the second
half of the second CCNLUFr V BCIE somewhere ın the ASTt-introduction, he Pa wıth the problem of the relatıon
CTN CWIS. Dıiaspora really be credited wıth the etaıle:of the the Old TE version, concluding that

°the versions do NOT display anıV S1&NS of extual depend- references Babylonia and the Persian kings that WE
find In Dan well the inclusions of Babylo-11CC and ATC NOT easıly reducıble Iınear chaın of nıan and imagery (Dan 15 perhaps for go0oddevelopment the relatıon between the 15 best
1C4SONS presented rCDOrT NOT of the CWIS. authordescribed collateral ın nature’ (pp S 47-48

Next Henze ArguCcCSs for the or1ıgın of the chapter In but of the Babylonian king hımself)? Does Henze’s

the cuneitform lıterature of the Ancıent Near Aast °the as-sumpti1on, following the critical CONSCNHNSUS, take the
maJor changes brought about Dy the Hellenisation of1DI1Ca author did NOT (TCQ21C hıs aDulous tale about Babylonıa and Persıa In the our CCNTUrY BCE suf-Nebuchadnezzar’s madness ıhılo, It WEeTIC,

but rather W ds$s intormed Dy h1s cultural, LO hıs lıter- ficıently NTtTO 2CCOuUNt”? 'oul the Babylonıian 4-
olorıt NOT LNOTC easıly SUppOrT the historicity of the

ar V environment, the eAastern Jewısh diaspora, when he ACCOUNT and the tradıtional early date?composed his StOrV’ (p 52) Henze tTracCes these ele- Henze’s (by new) thesis that the ACCOUNLback om the 1DI1Ca TeXT 1INto cuneiform lıtera-
ture and describes the transformation that took place ın of madness 15 2SEC. the exper1enCes of hıs SU1C-

CESSOT Nabonidus (p 204) 15 NOLT undisputed (ef. Cthe PFrOCCSS. He begins wıth V Neo-Babylo- Lebram, “Dan-iel /Danielbuch’, IRE 1982nıan dynasty which and Nabonidus, the asf of the 551) Despite SOMIC simılarıties Dan ın 4QPrNabNeo-Babylonıian I1 626-539 BCE); elonged,
MM madness and Nabonidus’ reported (CE Garcıia Martinez, The ead Sea crolls TIranslated

Leiden: Brull, 2809); the DravVer also contaınsexıle and SUPVCVS the Babylonian imagerYy OCcurring In MNAIOY dıfferences: the king Was afflicted Dy ‘malıgnantthe He concludes: |skın inflammation’? (cf. Job 2 NOT wıth madness
TIhe fabulous ACCOUNT of madness 1$ NOT medi- and turned into anımal, but ‘banishe far from men’;
cal record ofa TaTrc disease. It 1s plece of Babylonian after hıs Praycr God Most Hıgh, AaDON1dAUS Was

mythology, borrowed by the ancıent Israelite author, forgiven and exhorted Dy Jewısh eXOFrCISt Danıel does
turned upsiıde-down, and applied Kıng Isra- NOLT AaDPCAar after 4:27, 1C 15 NOT understandable if the
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ACCOUNLT A4SEC. the traditions also reflected in the the interesting historical and theological (e.g the sapı-
rayer); during hıs expulsion, Nabonidus 15 fteatured ential hemes) 1SSUES it ralses.
devout iıdolater prayed for all the gods of visto, Stenschke, Bergneustadt, Germanysiılver and gold’, theme that WOULU have SONC wel wıth
IDan and ö 25); while 15 portraye ully insane
(LE the discussıion of Nabonidus’ sOoJourn ın 12 and
of such differences ın Yamauchı, ISBE I: Ryle, Fırst Bıshop 0  1verpool: UANY ın
8-/9) IThus It 15 problematic when Henze 1SS102 aAmONgsSt the Masses
hıs by statıng that °the key evidence ın SuppOrt of lan arleythe abonidus Hypothesis CO from Qumran in torm

Prayer of Nabonidus (p 204) Carlısle Paternoster Press:; 2000, X1IV 258
When the EVENTS of the ıte of Nabonidus AL taken pb., ISBN 184272701 726
have provide the aC  rop of madness, ONC UMMARY

needs Iso ACCOUNT for the fact that the self-lauda- Farley’s well-written study presents Bishop Ryle A
a(0)8| of ın 4:7) 7 (N the mMaster uılder of Babylon),
IC CaNnOTLT be iısolated ftrom the madness-restoration ITa  _- of ManYy cContrasts Hıs staunchly Evangelical

eliefs are treated wel|l ASs his interest In worship (PrO-ACCOUNT in 4:1-37 fits well wıth what 15 reported about duction of everal hymn 00ks) and his iımpact duringhım and ın STATEMECNTS of himselft ın ancıent SOUTCCS

Maıer, Der Prophet Danıel, 47-48). Agaın ONC
his episcopate. The book IS of interest noTt least Hecause
of ıts relevance the present day.might ask whether second-century author, VCnN f

1ving ın the Fastern diaspora, would have known of ZUSAMMENFASSU
the maJor achievements of N’s kingship, 1 archi- Farleys gul geschriebene Studie prasentiert ischof
feCTt rather than military commander, especılally Ryle als Mann vieler Gegensatze. Sowohl seIıne
AaDDCAaIS ıIn non-Danıielic ıbliıcal ACCOUNTS almost exclu- unerschütterlich evangelikalen Ansichten Al auch
sıvely milıtary cCampalgner. seın Interesse gottesdienstlicher Musik (HerausgabeIhe interesting Babylonian conceptual background mehrerer Gesangbücher) SsOowWwIle die Auswirkungensuggested and sketched by Henze (Pp d 15 also seIner Bischofszei werden behandelt as Buch ıst

in dream 1ın Dan What Henze inter- nicht zuletzt seIıner gegenwartigen Relevanz
pointer the SOUTCC of the ACCOUNLT COu VOT) Interesse

also be understood condescension MeEeECeT N
speak, hıs OWIl turf through dreams, VISIONS RESUME

an wıth experiences understandable ıIn the framework ette etude bien redigee presente l’eveque Ryle MMM
of the ancıent Babylonian mythology known in homme de nombreux contrastes |’auteur souligne
ddıtion the direct revelatıon through the pro-phetic 5E fermes convıctions evangeliques, SOM interet DOUT le
MINIStFY of Danıel Such condescension AaDPCAars else- culte (} produit plusieurs recueils de cantiques) el SON/N
where in the and 15 attested Dy IManYy testimonıe€es influence durant SO ministere. L ouvrage
from the history of mMI1ss1onN. interessant DOUT Ia sıtuation presente.

From methodological vliewpoilnt, 1t 1s unfortunate
that Henze focuses merely section ofDan In the
description of dealıngs wıth Danıel 15 hardly
the protagonist! ), chapters form Uunıty and should lan Farlevy’s study of Rıle 1s rooted ın extensive
be SCCIH together, IDan describes the clımax of S of primary SOU:  5 which AIC listed ın detail Aat the
longer development, sketche: in masterful strokes from back of the book Ryle CINCTSCS trom Farlev’s study

I1a  _ of NYV CONTLTLFrAaSTsS TOmM hıs early days aTt elm-Dan onward, and Dan D'  5 hroughout
the narratıve ullding of the character of ın the PIC- ingham ın uffolk the en of hıs days first Bıshop
ceding chapters (CE. Darr, On uıldıng Character: of iverpool, he remaıiıned staunchly Protestant and
The Reader and the Rhetoric of Character1ızation ın Evangelical churchman of the “Recordite’ school
uke-Acts Louisville: Westminster John KNOX, 1992]) Ryle’s eliefs staunchly Evangelical. He held
Ihe focus of Dan 1s NOT the triıumphant humıilıa fırmly the lenary Inspilration of Scripture, the CEC1-

a(0)8| of N,;, but hıs Conversion ın finally recognisıng and tralıty of the (FÜ and the substitutionary ATrONEMEN

acknowledging the lıving God the SOUTCGEC of hıs L9) I here 15 INOTC be earned AT the foot of the Cross’,
and g1IOrV C the SUMINAL Y and application ın 5:16:23): he o  5 than anywhere else ın the world?’ Rıyle Was A

In addıtıon, Comparıson wıth the characterisation of r Ssupporter of Evangelıca socletlies, MOST notably
Belsazzar In Dan WOU have been INnstructive, the Church Mıssıonary Soclety, for which he preache
both chapters arc closely linked hrough the reference annually, and the Socliety tor the Promotion of Christıi-
ınB anıty Among the Jews. Rıle had partiıcular ng tor

It 15 unfortunate that Henze does NOT provıde what he telt go0od worshıp an produce: several
etaıled exXxposiıtion of the actual chapter ıtse. wıth all hymn 0O Rıyle Was MUC in demand preacher
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AT M1SSIONS and hurch CONSTFCSSCS and, far he WAasSs wenIıg hilfreich. Dennoch Ist ES eın lebendiges und
concerned, good preaching cruclally important. reichhaltiges Werk eiınem reis
Ryle had SLITONZg theology of the Holy Spirıt but he RESUMECessationist and elheve that the ifts of the Holy omme dans tOut bon dictionnaire, cel OUVTASCSpirıt WCIC withdrawn at the nd of the apostolic ALQC
Along wıth INalıy other Recordites, Ryıle Strict contient melange de details el de resumes. On
sabbatarıan who condemned Sunday maıl deliveries and apprend beaucoup, meme G ] les articles PFINCIPaUX,

Otammen EUX QqUI sont consacres Ia theologie,Sundayv dinner partıes.
Farley Q1vEeSs interesting and etaıle: ACCOUNT of estent Darfols decevants. On irouve AaUSsS! SUrvo|

Ryle’s episcopate and shows hım have been advanced traıtant de politique et de culture, DOUT quı
NO seulement le du X XE siecle mals AaUSs|Iin hıs thinking 1ın several V \ For example, he ei1eve:

that the parıs SYSTEM Was outdated and hındrance ’epoque recente, malheureusement de maniere
MISSION. He Was also ın advance otDV of hıs cContem- trop Le ton alt parfois polemique, quIi

n es Das toujours tres utile dans OUVTaAsC de ceporarıes ın advocatıng roles tor In the church
constitue cependant bon outil DOUT DrIXM1IsSs1ONArIES and VISITOrS. He promoted medical work

abordablend orphanages an campaligner tor Sunday
chools Agaınst that, C  - be SCT arley’s contention
that the diocese Was iıneffectual 1ın the slums during
Ryle’s episcopate. Hıs ealıngs wıth the riıtualıists WEIC

often UuNnwIse Was particularly ısıble in hıs ealıngs In thıs work there 18 StroNg editor1al ead and IT 15

wıth Bell COxX A  1tionally, Rıle did NOT ıke travel boldly stated ın Bishop Kallıstos Ware’s foreword/
introduction that the Hellenizatiıon of Christianityoutsiıde hıs di0cese, he dıd NOTLT gCL ON well wiıth other

bishops and NOT did he attend hıs dutıies in ONVOCA- should be SCCIIHI providential: for example the
t1on sub-commiıttees. DaVC the Christian church the SLITONS CONCCDL of

providence pronola! Also, when the EmperorI hıs 18 al interesting and well-written study which 15 Julıan orbade Christians teach the classıcs Basılread havıng particular relevance the PrEesCcnt
day. It 15 book tor both the academıiıc ell tor eplied that “they arc OQurs’: thıs ITa Was treasured when

It printed ın 1470 Ihe downside of such pride ınclergy and for others wıth interest in church history. the TE Christian achievement 1$ that taırly regularly196 cotland, Cheltenham, England there SCCI115 problem wıth callıng the West blame
for Anı y dithculties I he SIn of “Orientalism’ 15 manıtest
ın the long estern 1T of describing VCnNn Eastern

The Blackwell Diıctionary f Eastern Europe primitive, but the insult Can all LOO easıly be
Chrıstianiıty returned. We learn that the of dhımmı rTSs

tıan communıitıies withın Muslım lands led self-iıdenKen Parry, David Melling, Dmiuitri FadYy, tification of themselves natl1ons through orthodox)Sidney rifhth John HealeyS relıgion, NOT geOgraphY; thıs 15 also 1Ssue when
Oxtford Blackwell, 1999 pb 2001 TthOodox an atholıc churches CO-eXISt uneasıly iın the

()-631-23203-6 Samıc (Amerıcan) CIt1es )B perhaps, ON  m might
UMMARY add, ın Oou  -FEastern Europe.

There 1s still widespread 1gNOrance, yet the Eastern
| ike arıy g0o0d dictionary gel MIX of detai|l and TrthodoxX arc second ıIn number only the Roman
SUMMAaTY. There IS plenty here learn and inspire, atholı church and the Orıiental TthOdOoxX AIC Om-
EVETl] ıf the lead articles, especially eology diIe munı0Nn comparable ın S1ZC the Anglıcan Lutheran’
ometimes disappointing, and the TV of reCceNt; not Their SeErviICcEes AIC VCrYy MUC alıve, and TrthoOo-
Just early twentieth-century politics and culture, rather dOoxy, Fastern Christianıty ın general 15 MUC. AFr

There IS sometimes polemical toOnNe IC IS of lıturgical experience of doctrine’ (XX) There 15
not always helpful In work of his so hut ively and ulliısh confidence loose in the bishop’s conclusion
iıch Za g0o0d price. which hıghlights that LT 15 spirıtuality and culture rather
ZUSAMMENFASSUNG than chared conftfessions whıich shapes the Eastern Y1sS
Wie In jedem Werk dieser Art andelt sich t1an identity:
eıne ischung AaUuUs detaillierten un summarischen IThe of shared history, of the Councıl of Nıcea
Beitraegen. [)as Buch bringt eıne enge Lernstoff crucial MOMECNT of UnIıty and self-definition, of
un Inspiration, auch WEeTNn die Leitartikel, besonders the shared heritage of the earlıest re:c fathers,

has (LE Nto the foreground’ whıiıle what unıtes alldie theologischen, Zzu eil enttaeuschend sind. Die
Veberblicke veber MNMeUueEe Entwicklungen In olitik FEastern churches Catholic LTOO AI C the servıICes,
und Kultur sind niıcht sehr ftokussiert. DITZ teilweise minısters, the WdY Scripture 15 read, book of Psalms,
vorhandene Polemik ıst fuer eın Werk dieser Art role of preaching of the myster1es, spiriıtual relatives,
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memorı1al sServices tor dead reESpECL ftor monastıc of COUTSC LOO MuUC all be made of It, but here
tradıtion. (XxX1) have the opposıte error! It 15 almost it “Chalcedon

15 NOLT where the actıon 15 and Fastern churches need15 iM bit disappointing therefore that the
first three entries AIC, Dy anyone’s standards, do bury theır differences Ihe artıicle Palamas 1s SUPCI-
wıth mınor gures However dictionary 15 NOT be fıcıal and sometimes there 15 hardly Anı V bıbliography
read ftrom OV! OV!  5 and if OIC thıinks there where there cshould be Sometimes CL VCIY go0d

bıibliographies, It 15 made clear that scholarshıp 15ATC Just LOO IManV SMa artıcles and SOINC over-large
ONCS when good number of medium-sized WOUL sımply lackıng: full study of Gregor Barhebraeus
have been better nevertheless there ATC number of 15 desideratum. Yet why ATC there bibliographies
trengths thıs book, OIMICC ONC has moved beyond Hrst for Balsamon Bessarıon” TT ATC only 25 lines

Uniate Chrıstianity: there 15 something ın the “Rome’1impressi0ns.
Positively peaking, The artıicle the Ooptic cholar- CNLrY, but 1t 15 all VerYv much AT the VE of the theory of

ship of the - Assa] amlily 1s VCrY worthwhile, wıth Vatıcan STAaTeMECNTS Spidlık “Spirıtual Theology really
gx0o0d bıbliography. C 15 thoroug, plece the only eals wıth “spirıtualıty”- est that sound SOTIC lıke

estern cCategori1sation, I11Call rather that attentionIndıian Syrian Christian Church Ün 15 g0o0d artıcle
the Maronıites who traded in theır monothelıtism for 15 pald MmMartters of the believers rather than

Crusader protection and Latınızation, an the Mel- God and hıs CCONOMY such that the artıcle overlaps
kıtes ın the miıddle East; who orıginally pro-Emperor, LOO much wiıth that Hesychasm. Ihe otherr ON

Eastern Theology by OEG €ESsS than Jaroslav Pelikan 15ONCC LTOO often left in the Iurch ooked Rome during
Ottoman mes We hear the tragıc Pontic maJor dısappoıntment.
Greeks But the COV! 1s NOT imıted the T INAaV that SOTIIC ofVE the recent hurch hıs-
and ussıan churches. IT 15 much Dy WdY of riches COTr V 15 Just VeCrL V complicated, but that INaYy have LNOTC

ın the ACCOUNTS of Nngagemen wıth an refutation of do wıth OUT (or Aat least thıs reviewers unfamiliarıty
siam ıIn Arabıc Christianity.c arc SOMMC SCMS wıth, C the fact that nıdrei Rublev W das canonısed 1n
about TthOdOoxX Missıonary aCt1VIty ıInaer 15 19883, veLr SOTI1IC Russıans remaın 1ISUIC about hıs 1CONS

excellent artıcle Church Architecture and lturgy, of the I'rınıty-amongst them the Matthewites. 1 hıs 1$
and fine index. storehouse of informatıon hard find anywhere else

On the 1Ssue of theological anthropology, Davıd easıly. It ıllumınates what MaYy SCCHN be dark world
Melling in the eptuagınt, but NOT iın lıturgl- tor estern Christians.
cal (CXS, amı s wiıfe 15 named Z0e ıtfe (Genesis have spotted ONC [WO mistakes which SUSgCSL
21): veLr NOT convınced that he has cshown Just proof-reading before reprint m1g be worthwhile
how the FKastern idea that Ca inherited COSMIC In the artıcle FEastern Catholic, the DASC header
effect of the al] which after all ‘“leads MOST directly becomes Eastern Christian!! It cshould be Dechow
the near-inevitability of SIN 15 that different ftrom the at 181 According 209 Constantinople tfell the
“Western’ or1g1n; SIN doctrine. Ihe poisoned legacy Ottomans Tuesday, May 1543, ere AI few
of Florence 1438 1s WE described by Melling. We ATC spelling CITITOTS (p 295 ‘Calvinısıitis’; p297/ "TESISEtEHCE ):
reminded that the Filioque 1Ssue CaNNOT Just be W 'T hıs 15 welcome paperback version of hıtherto VCrIY
AWaV ıIn CUFTCHE ecumenical fervour. SUure, Emperor expensıve reference work. However, OC cshould also
Michael after regaınıng Constantinople agree the ook at competitors SUC. Farugıla (ed), Dizıonarıo
West’s definition AT the Councıl of Lyons 1274 but Enciclopedia Orıente Crıistiane, Roma, 2000
he W as excommunıcated for hıs paıns ıIn 1281 Readers
of thıs ournal might be interested know that 1ın Just

Mark Ellıott, Liverpool
about all else (especlally the sacraments) the EFastern
TCtNOdOX confess themselves be closer the Roman
AaAtholıc Church than Protestantism C 1$ VerYv The Dramaltıc Encounter of Dıvıne an Human
much identihed wıth the vehiıcles of rationalıstic scept1- Freedom 1n the Theology of Hans Urs DON
C1IsSm especlally in C119 Russıa wıth tragıic CONSCYUCHNCCS, Balthasar
an certaın AIMOUNT otf MISSIONAFrY aCtIVItYy and e- Thomas Dalzellhawkıng IC Russıa 15 thiıs day VCrYV sensıitive.).

tudies ın the Intercultural Hıstory of Christianity VolNegatively speaking, the presentation of the whole
rather unımagınatıve—-no UuSCc of different fonts, 105 (Bern, etc.:Peter Lang, 2000),

boxes, BIC 1s made, and there ATC NO Maps We find ISBN 3-906764-29-X, pb
CNIrV for Justinian, and there 15 mention of Stanılaoe
TIThe CNULYV Khomiakov 15 LOO arge, and why there UMMARY

This book 1110OTE about Karl Rahner and his influ-has be gıven “Rome’ 1s unclear, ıle the
artıcle Alexandrıia 15 disappointing. Ihe artıcle EeNCe an his eology rule DV which all should e
Georgla 15 unhelpfully 1V1d€e INnto L[WO halcedon 15 measured than about Von Balthasar, Hut perhaps ulti-
hardly €a wıth, and, ONNCöW under the mately that IS noTt important. Seri0us ISSUES get explore:
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here In SOMIE detail tor IC should be grateful, treedom 1C makes ON  M A CrSON, but hıs pomnt 15 that
EVETl if iıt always like thesis rather than book the treedom which ONC 15 called in missiON-existence
written for wider audience. 15 one’s OWN natural reedom point eing made 15

ZUSAMMENFASSUNG that by sharıng ıIn Christ’s treedom ONC 15 NOLT only 1Der-
ated om slavery but 15 positively ndowed wıth tree-

[LDieses Buch scheint mehr VOT) Kar| Rahner, seınem dom In such that ONC 15 avaılable choose
Einfluss un seIiner Theologie als von Vorn Balthasar choice’ (p 2251 us there 15 lıberatıon of lıberty,andeln, Was aber vielleicht letztlich nicht wichtig ıst that full personalisation involves working wıth Christ
Ernsthafte ragen werden detailliert untersucht. Daftfuer astly, Balthasar Cal  . be criticısed in that he preferssollte [Nan ankbar seln, auch wenn die Monographie the interpersonal the detriment of the polıtical. One
im (‚anzen eher eine [ )ıssertation denn eın Buch fuer
eiıne hreitere Leserschaft ıst

could Sa V that thıs 1S preference tor the New lestament
d1astasıs of relıgıon and politics iın NLrast wıth the

RESUME whıich CONJO1NS them Despıite hıs optimısm about
“nature’ something ‘already graced’, he 15 (unlıkeCet OUVTaAsE semble davantage raıter de Ia theologie

de nfluence de Kar/| Rahner MMM Ia reference DarTr ner) VCeLIYV pessimistic about the chances of
towards the kingdom of God The VIEW of Chrıistianapport laquelle doit etre evaluee, hope strikes alance this worldly (Greek) and futureplutot JUC de Von Balthasar, mMaIls, tinalement, cela na

peut-etre Das d’importance. | Jes questions importantes worldly (Jewish), but ıf 1t has choose, chooses the
sSOont abordees de aniere approfondie el cC’es quıi latter. SOTFT of realızed Johannıne eschatology A

the ftore wıth call hıs isciples order thetait la valeur, meme SI ’ouvrage ressemble plus WOT'! A “nOow’ which 15 Vr Human existence 15
UuNne these qu/a livre destine public plus large. viewed eDreunvE (Segundo), and wıth Loyola, It 15

about tting OWIN project
a  aalr i Dalzell by WdY of critique enlıists anlon NeEtE. ın

For ner ENCOUNTETr wıth Christ Just makes explicit order U: that Balthasar undervalues immanence
that which 15 already part of unıversal experience (the ‘he CXAggCraLeSs the distinction between natural hope
famous Rahnerian CONCCDL of Vorgrıiff) Howenver, tor and hope theological virtue ın order underpin

CONnception whiıich 15 AaSE. anxıety about the horı1-Balthasar, DrACC does NOTLT Just strengthen such dıs-
position, but pulls 1t ın another direction. Here they zontal dimension of the theologıcal hope which OrNg1-
SCCI1I already ditfterent nd there 15 SOT1L1C discussıon In the Old JTestament’ (p 246.) TIhe AaCCentL the

whether Balthasar 1s closer the spırıt of IThomas indiıvıdual ın asar results trom the Church’s eing
focussed Christ who W as individual ıle hısAquiınas wel eing LNOTC ‘biblical?

Another maın point discussed 1s whether Balthasar ecclesiology aAM OUNTS eing about those who aAIc 1n
thought that God WAas somehow changed (TO! It relatıonshıp wıth Christ, that Einsamkeıt rather than

iınvolvement at the GCENMNITE $ world EVENTS and CurrentINAaYy S  > but the SWISS ex-Jesuilt insısted that there
ffaırs becomes Exıistential of the church BalthasarWAas such thing “becoming in God’ (O’Hanlon’s

book, The Immutabılıty of God ın the T heology of Hans here 1$ nghting the cshadow of ege But Dalzell 1VES
UJrs DON Balthasar (Cambridge, 1990 the ubject ınk that thıs ast ponmnt, the Y of Rahner

15 foundatıional here. Unlike, SaYV, Moltmann, ftor (and Metz) 1s be preferred that of8Qr
Balthasar, God passıonate long before the CIO:  5 Mark Ellıott, Liverpool
In fact, ın eternity. Dalzell re-1ıterates that the WAaSs
about the transformatıon of human No Nto Yes
(see especılally, 146f) Ihe emphasıs 15 redemp-
a(0)8! the transformatıon of human freedom, that

difference 15 made by God 1ın history humanıty.
ere 1S solidarıty that stretches tfar Substitution,

the Son an hımself the abyss asar
always WTOTE wıth the threat of nıhılısm far from
hıs mind.) Christ’s miıssıon and CISONMN ATC identical,
Christ Was SCHNL dAdCCOMDANY prodigals OSt in desola
tıon and In O1Ng, 1me gOoL swallowed In INCAaN-

ingful History.
Ihe second Rahnerian point human free-

dom kvery person’s AaCT influences others, only SOIIC
AaCTS AD MMOTC influential than others, an that 15 how
substitution works. asar STrESSES receptivVIty before
actıon (1n WdY that sounds Heideggerian), wıth the
Father’s commıtment Einsatz. ‘For Balthasar, ıt 15
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New Venture

It 1S ESsSs than decade SINCE the rst digitally- Casure 2729 mm, an arc liımp bound wıth
printed book Was produced. At Paternoster matt-lamınated COVECIS

quickly realısed that thıs He  S technology presented full 1St of al] titles 1n al] three ser1€es, both
the WOT. ofevangelıcal scholarshıp wiıth TemMeEeN- publıshed an 1ın production, dADDCAaISs ON the fol-
OUuUS OopportunIity, that of making doctoral theses lowıing
avaılable the academıiıc world at large instead of
their being left languls ON the shelves of Unı Paternoster 1Ca andversity lıbraries.

Thus, five A, “Paternoster 1C2a Theological Monographsand Theological Monographs’ WEeEIC orn hıs
ground-breaking ser1es 110O numbers EWENLY-

Series Prefacethree titles published, wıth urther fourteen In
actıve production. At the present time WC AIC experiencing verıtable

One of the happy results of thıs InNnOvatıve Step explosion ıIn the Held of bıblical an theological
Was the number of high-quality theses hıstori- research wıth IMNOTEC an LLOIC academıc theses ofcal tODICS that WEeIC submıitted for OUr consıdera- hıgh quality eing produced by yOUNSCI scholarst1on TOM thıs has W OUT recently aunched from all VCT the world One of the consıderationsspeclalist historical ser1es “Studıies In Evangelıca
Hiıstory and Thought’, wiıith titles In print

taken nNto ACCOUNT Dy the examıners of doctoral
theses 15 that, f they ATC. be worthy of the awardand further eight In COUTSC of production. SEHT ofa degree, then they should contaın mater1a| thathas een joined Dy urther ser1es, “Studies In needs be read Dy other scholars; fS It ollowsBaptıst Hiıstory and Thought’ (four titles in print that the facıliıties MUST eXI1ISt for them be madeand urther twelve currently projected). SBHTLT 1$ access1ible. In SOMIC (perhaps INOTC ften thanspecifically esigne provide the global Baptıst 1S always realised) 1t wiıll be MOST appropriate forCOMMUNITY, AS ell 4S denominational hıistor1- the distinctive contribution of the thesis be

Ad11ls5 in general, wıth un1que an wide-ranging harvested 1ın ournal artıcles: 1n others there IMaYy
The Opportunıity has also een taken wıden be the possıibility of revisiION that wıll produce

book of wıder appeal than sımply professionalOUr publishing brief for these [WO CW serles scholars. But INanYy theses of outstandıng qualitybeyond theses, anı both serl1es wıll therefore also
nclude Symposıa an single an multi-authored Call and should be published INOTEC less they
tles stand for the benefht of other scholars an inter-

ested PDCISONS.,Titles tfor publication 1n al] three series ATC MOST
carefully selected DYy representatıives of the hıghest Hıtherto 1T has NOT been CaSV for authors
echelons of global scholarshıp. ind publishers willing publısh works that, while

eECAlEsSSs 5SaY, shall welcome further sub- highly significant AS works of scholarship, CaNnOT

M1SS1O0NSs all three serl1e8! be expected become ‘best-sellers’ wıth large
Prices arc d ollows: ciırculation. Fortunately the development of print-

Ing technology 10 W makes It relatıvely CaSV for
Up 300 publishers produce speclalist works wıthout the
301 -400 commercı1al risks that would aV prevented them
401 o1Ing In the Dast
titles d1IC printed high-quality book WOVE, The Paternoster Press 15 OLC of the rst publish-
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CIS make UusSCcC of thıs 11CW technology. Its a1m Jonathan Bayes
15 quite sımply 2SSISTt bıblical an theological The Weakness of the Law
scholarshıp DYy the publiıcation of theses and other od  A Law and the Chrıstian ıN New Testamentmonographs of hıgh qualıity at affordable prices. PerspectiveDıiıfferent publıshers 1 VG dıfferent constituen-

study of the four New Testament O00 whichCI1es. 'IThe Paternoster Press stands ın the tradıtion
of evangelıcal Chrıistianıity and eXIStS K VE that reter the aW 4S weak CS Romans, Galatıians,
CONStItUENCY, though NOT In AIl Y 1aIlTW WAdY. What Hebrews) leads defence of the thırd UuSsSCcC In the

Reformed debate about the law 1ın the ıfe OT: the1$ offered,; therefore, ıIn thıs seres, 15 the best of believer.scholarshıp by evangelical Chrıistians.
Sınce the Inception of thıs ser1es ın 1997 the 2000 0-85364-95/-X X11

Öt the works published has broadened CO

sıderabiy. IThe Oopportunıty 15 L1LOW eing taken Mark Bonnington
inıtlate paralle serl1es which will In IMNOTC The Antıoch Episode ofGalatiansT4 ın
ocused WAdY tor the history and theology of the Hiıstorical and C(Cultural Context
evangelıcal MOVEMECNT and tor other interests. Ihe Galatiıans “ncıdent) In HOC VeCTr tableAlongside thıs serles 110 have Studıies 1ın van- fellowship significant disagreementgelıcal Hıstory an Thought an Studıies INn Baptist
Hiıstory and Thought hıs development wıll leave between the leadıng apostles. hıs book analyses

the background the disagreement by locatingthe PFreSCNHNL ser1es wıth sufhciently wıde Held 1n the incıdent wıithıin the dynamıcs of sOc1a] interac-1DI1Ca studies an theology. a(0)8! between Jews an Gentiles It 1C

WaV of understandıng the relatiıonshıp between the
individuals AT 1SSUES involved.

Joseph Abraham 2002 1-84227-050-8
Eve. Accused Acquıtted?

Reconsideration of Feminist Readıngs of the Mark Bredin
( reatıon Narratıve Texts INn Genesis 1—3 Jesus Non-Vıolent Revolut:onaryIwo CONTtrary VIEWS dominate CONteEMpOFrarYy fem1- Study In the Functional Christology of the Book of1STt biblical scholarshıp One Hinds In the Bıble Revelatıon

unequıvocal equality between the from the
verYy creation of humanıty, whıiılst the other SCCS the 2003 1-8&  /-153-9 /
biblical TCX I AS irredeemabily patrıarchal and andro-
centric. Dr Abraham eNtErs Nto dialogue wıth olın Bulley
both d well AS introducing hıs OW. me The Prıesthood of Some Belıevers

Developments In the Christian TIaterature 0  e Faırstof approach. invaluable tool for alıy ONC wh: 15
Three Centurıesinterested In thıs CONtEMPOFarY debate

0-85364-971 -5 The rst n-depth treatmentTt of early Christian

Emil Bartos
the priesthood of all believers shows that

the developing priesthood of the ordaıned elated
Deification ıNn FEastern Orthodox Theology closely the divisıon between lalty and cClergy an

had deleteri0us ffects ON the practice ofthe generalAn Evaluatıon an Crıtiqgue O;  £Ne 1T heology of
Daumatru Stanıloae priesthood.

2000 1-84227-034-6 / xBartos studıes fundamental yet neglecte
of Orthodox eOLlogy: deification. By eXamınıng
the doctrines ofanthropology, christology, soterl10l1- Danıiel J hae

and ecclesiology AS they relate deification, aul ÄAbpostle the Gentales
he provides important contribution COI- Hıs Abpostolıc Self-awareness an 1Es Influence the
tCMpOrar y dialogue between Eastern and estern Sotervologıcal Ärgument ıINn Romans
theologians. Upposing *the post-Holocaust interpretation of

0-85364-956-] /x1 Romans’, Danıiel hae competently demonstrates
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that Paul Argucs tor the equalıity of Jew and Gentile and the resolve thıs CYSIS, that ultı
In Romans. Chae’s tresh exegetical interpretation 15 mately PTFCSSCS the bounds oforthodoxy.
gcademically outstandiıng an spirituallyg- 2000 0-85364-985-5 XXIV
INg

99/ / 0-85364-829-8 X1IVD Keıith Ferdinando
The Irıumph ofChrıst ıNn Afrıcanuke Cheung PerspectiveThe Genre, Composıtion and Hermenenutics NO of Demonology and Redemption In the

of the Epizstle f James Afrıcan Context
'The present work examınes the employment of The book explores the implications of the gospelwısdom wıth certaın composiıtional C-
U e and the interpretation of the |aw rough the

for tradıtional Afrıcan fears of occult aggression.
It analyses such tradıtional approaches sufferingJesus tradıtıon of the double OVEe command Dy the and bıiblical FeSPONSCS fears ofdemonic evil, CONMN-

author of the Epistle of James hıs PUrDOSC cluding wiıith evaluatıon of Afrıcan beliefs from
in promoting perfection an warnıng agalınst dou-
bleness the eschatologically renewed people

the perspective of the gospel.
1999 0-85364-830-1 / xyuof God In the Dıiaspora.

2002 1-84227/-062-1 Andrew Goddard
Lıivıng the Word, Resısting the WorldAndrew Clark

Parallel L1ıves (Provısıonal tıtle)
The Lafe AN Thought of JacquesThe Relatıon of Paul the Abpostles In the TIucan

Perspectiuve hıs work offers definıtive study of both the
hıs study of the Peter—-Paul Darallels ıIn Acts ArgucCSs

ıfe and thought of the French Reformed thinker
Jacques (1912-1994). f3 ll All indiıs-that their PUrpOSC Was emphasize the themes of pensable for those interested 1ın thıs influ-CONtINULLY ın salvatıon history and the unıty of the

Jewısh and Gentile MI1SS1IONS. New lıght 15 shed ON ential theologian and soclologist an: for Chrıistian
Luke’s lıterary techniques, partly through COI1- ethıcs and political ought generally.

2002 1-84227/-053-2parıson wıth Plutarch
2001 1-84227-035-4 / xyp111

SCOtt Hafemann
Sylvia Collinson Sufferıng an.d Miınaıstry ıN the Spirıt

Daiscıplıng Educat:onal Strategy Panynl’s Defence of Hıs INISEVY In
Corinthians 7: 14An Enquıry InNtO the Congruence of Daiscıpling wıth

the Objectwves of.Chrıistian MLE} CommMuniıties e  Ing 1 ıght ‚0)8! the WaV Paul defended his
apostleship, the author offers careful, detaijledhıs study examınes the 1DI1Ca practice of d1s-

cipling, tormulates definıtion, and makes COI1- study of2 Corinthıians 214 linked wıth other
Darısons wıth modern models of educatıion. key throughout and Corinthians.
recommendation 15 made ftor greater attention Demonstrating the UunIıty and coherence of Paul’s

argument 1n this PaSSagC, the author cshows that1fs practice today.
2002 Fö%2/ 11047 Paul’s suffering served A the vehıiıcle for revealıng

an Slory through the pirıt
2000 0-85364-96/-/ / x1VStephen Dunning

The Cr1s1s and the Onest John KellyKierkegaardıan Readıng of Charles 1LLLAMMNS
Employing Kierkegaardıian categorlies and analysis, One God, Omne People
thıs study Investigates OtN the central CYT1SIS in The Daifferentiated Unity of the People O;  0 In the

Theology of Jürgen MoltmannCharles Wılliams’s authorship between hermetism
and Christianity (Kierkegaard’s Religions and B), TIThe author expounds and crıt1ques Moltmann’s
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doctrine of God an highlights the systematıc Leslie McCurdy
connectl1ons between IT and Moltmann’s influen- Attrılbutes and Atonement
t1al discussıon of Israel. He then fresh The Holy Torve 0  0 In the Theology OT: Forsythapproac Jewish-Christian relations bulldıng 0)8!

Attrıbutes and Atonement 15 All intrıgung full-Moltmann’s work using Insıghts trom Habermas
and Rawls length study of Forsyth’s doctrine of the

2003 0-85346-969- 4S IT relates particularly 0d’s holy OVE It
includes unparallele bibliography of both prI1-
INa Y and secondarvy mater1a]l relating Forsyth.Mark OVA Q99 0-85364-8353-06 X11

Confronting the Wıll-to-Power
Reconsideration O;  E Theology of Reinhold Nozomu MiyahiraNe1wubuhr Towards Theology of the Concord of God

Confronting the iıll-to-Power 1S All analysıs of the Japanese Perspectvve the Irınıtyeology o Reinhold Niebuhr, argumng that hıs
work 1$ attempt identify, and provide pract1- hıs book introduces HC  S Japanese theology an

un1ıque Irıinıtarıan ftormula based the Japanesecal theological ALISWCT C the exIstence and Natfure
intellectual climate: three betweennesses an OIlCcof human evıl

2001 8472 7-054-() AD11 DE /Dp concord. It also 1E interpretation of
the Irmnıty, co-subordination1sm, which 18 ın lıne
wıth orthodox Irımitarianısm; each single DCISON of

Neil MacDonald the NMNIty 15 eternally and equally subordinate (or
Karl Bartlı and the Strange New World serviceable) the other PCISONS, that they retaın

wıthın the Bıble the mutual dynamıc equalıty.
Barth, Wittgenstein, and the Metadılemmas0 2000 0-85364-8653-8 / XL 2506Dp

EnlıghtenMENT

Barth’s discovery of the STaANSZEC 11C WOr wiıithın Stephen Motyer
the 15 examıned in the of Kant, Your Father the Devıl?
Hume, verbec and, MOST importantly, ılttgen- New YOAC: John an “The Jews’steln. MacDonald COVCIS SOI1IIC fundamental 1SSUES
In eOLlogy today; epistemology, the fınal torm of Who AIC *the Jews’ 1n John’s Gospel? Defending
the TONMT an biblical truth-claims. John agalnst the charge of antısemıitism, otyer

AI UCS that, far from demon1ısıng the Jews, the
2000 0-85364-97/0-7 / xxv1 Gospel seeks Present Jesus 4S O0 News for

Jews’ 1n late frst-century setting.Gillian McCulloch 997 / 0-85364-832-8 111
The Deconstructzon of Dualısm ın Theology
Wıth Specıal Reference Ecofeminitst Theology AN Eddy Jose Muskus

New Age Spiırıtnalıt) Or1ıgıns and Early Development ofhıs book challenges eco-theological antı-dualism
In Chrıstian theology, argulIng that dualısm has

Lıberatıon Theology ıNn Latın mer1ca
Wıth Partıcular Reference LO Gustavo Gutierreztwotfold function In Christian rel1ig10us discourse.

hıs work challenges the fundamental premıise ofFirstly, f nables us CADICS the discontinulties
and divisıons that ATC part of the PTFOCCSS of reality. Liberation Theology, opting for the poor’, an 1fSs
Secondly, dualıistic anguage allows us CADICSS claım that Christ 15 found 1n them It also AIg UCS
the myster1€es of divine transcendence/1iımmanence that Liberation Theology emerged as direct result

of the aıllure of the Roman Catholic Church Inand the survıval of the soul wıthout collapsing into
Latın America.monısm an materlalısm, both of which arc prob-

lematıc for Christian epistemology. 2002 0-8  4-9/4-X /
2002 -84227/-044-3 X12
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Esther Ng igne Sandsmark
Reconstructing Chrıistian Orıgins? Is World Vıew Neutral Educatıon Poss1ible

and Desırable?The FemanAıst Theology of Elızabeth Schüssler
Fi0orenzaUu: An Evalunuatıon Chrıstian Response Taberal AÄrguments

(Published Jointly wıth The Stapleford entre)
Elizabeth Schüssler KHiorenza’s reconstruction of
In detailed evaluation, the author challenges

hıs thesis discusses FCasO11s for belief in world VIEW
early Christian ONgINS an her underlyıng DIECSUD neutrality, and Aargucs that “neutral’ educatıon 111
DOSIUONS. Ihe author also her VIEWS have hidden, but STTONS world VIEW influence. It

women’s role both then and 110 discusses the place for Christian education ıIn the
2002 -854227-055-9 / COMMMON school

2000 0-85364-97/3-] / ID
lan aul

Power See the World AÄAnew Andrew Sloane
The Value of Paul Ricoeur’s Hermeneutic of On Being Chriıstian ın the Academy
etapnNor In Interpreting the Symbolısm of Nıcholas Wolterstorff and the Practıce ofChrıstian

Revelatıon and Scholarship
hıs book 15 study of the hermeneutics of MeTta- eXposıtion and critical appraisal of Nicholas Wol-
phor of Paul Rıcoeur, ONC of the MOST important terstorff’s epistemology In the lıght of the philoso-
wrıters hermeneutics an metaphor of the ast phy of SCIENCE, and application of hıs thought
CCNTUT Y. It SCTS OUuUT the key pO1NtSs of hıs theory, the practice of Christian scholarshıp.
important er1tic1ısms of hıs work, and how hıs 2002 -84227/-058-3
approach, modifhed In the 1ght of these CrMtICISMS,
offers methodological framework tor readıng
apocalyptic Danıiel Strange

The Possıbılıty of Salvatıon Among the2002 1-85422/-056-/ / Unevangelısed
An nalysıs of Inclusivism MI Recent EvangelıcaDaviıd Powys Theology‘Hell_ Hard o0k Aat \  P Hard Onestion

The Fate0 Unrıighteous INn New Testament For evangelical theologlans, the “fate ofthe UNECVall-

gelised’ Impınges upON fundamental teNeTSs of evan-T hought gelical identity. 'IThe posıtion known AS “inclusivism’,hıs comprehensıve TreaIMeEeENTt seeks unlock the defined by the belief that the unevangelısed Caln be
original meanıng of terms and phrases long thought ontologically saved by Y1St whıiılst being episte-

SUuppOrt the tradıtional doctrine of hell It COIMN- mologically UNAaWaTe of him, has een eiende
cludes that there 15 alternatıve (T which 1S MOST vigorously Dy the Canadıan evangelıcal Clark
ITHAOFE biDlical, an hıiıch Call posıtıvely revive the Pinnock Ihrough etaıle: analysıs and Cri-
rationale tor Chrıistian MI1ISSION. tique of Pınnock’s work, thıs book examınes

1999 0-85364-831-X/ xx cluster of 1SSUES surroundıng the unevangelised an
1ts implicatıon for Christology, soter10logy and the
doctrine .revelatıon.Rybarczyk

Beyond Salvatıon 20017 E  7-047/-8 XD111

Analysıs of the Doctrine of Christian Tränsfor-
iıchael Thomasmatıon Comparıng Eastern Orthodoxy an (lassı-

cal Pentecostalism The Extent of the ÄAtonement
Diılemma for EJOr ME Theology from Calyın LO20053 -854227/-144-X

the C(ONSENSUS
study of the WdY FIOLME theology addressed

the question, ‘Did Christ dıe for AIl OLr tor the elect
only?”, CommencCcINg wıth John Calvin, an includ-
Ing, debates wıth Lutheranısm, the Synod of Dort
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anı the teaching of Moaoise Amyraut. Alıstair Wılson
0-85364-828-X / IX Matthew Portraiıit f Jesus theJudge, wıth

Specıal Reference LO Matthew 212725
Mark Thompson 20053 84272 7-146-6

UVE Ground Whiıch Stand
The Relatıon of Authorıity an Interpretative Nigel Wright

ethod of Luther’s Approach Scripture Disavowıng Constantıne
2003 -8542)27/7-145-8 Missıon, Church an the Socıal (Wder In the

Theologıes of John HowardEand Jürgen
Graham Tomlin Moltmann

hıs book 15 timelyNLof radıcal theolThe Power of the Cross
ecology and the Death ofVISE IN Panl, Luther ofurc and In the Anabaptist an Bap

an Pascal tSt tradıtion. Dr rıght hıs argumen
in dialogue and debate wiıth ar and Moltmann,hıs book explores the theology of the 1n St maJor contrıibutors free church perspective.Paul, Luther and Pascal It offers 11C  S perspectives

ON the heology of CaCH, and implications 2000 0-85364-978-7)
ftor the Natfure of3 apologetics, theology an
church ıfe 1n postmodern CONTIEXT Stephen Wright

07070 0-8.  4-984-/ / X1IVD The Voıce f Jesus
Studies In the Interpretation 0  IX Gospel AUrabÖLes

Kevın Walton hıs lıterary study consıders how the “volice’ of
Thoyu Traveller Unknown Jesus has been ear in different per10ds of parable

The Presence an Absence ofG0d In € JAaco interpretation, and how the categorIies of figure AT
Narratıve LTrOPC INaYy help us towards sensıitive readıng fthe

parables today.Ihe author offers TES reading of the of
aCcCo In the book of Genesis through the paradox 2000 0-85364-97/5-8 / XI1VD
of divine and absence. The work also seeks

make contribution Pentateuchal studies Dy
bringing together close reading of the Hinal TCXT
wıth historical-critical insıghts, Oo1Ing Justice the
text’s  D historical depth, Ainal form and canonıcal TIhe New International Dictionary of Old
STaCrus Testament Theology Exegesis

2002 1-84227-059-]1 maJjor achlievement In Old Jlestament studiles,
thıs comprehensıve t1ve-volume dict10Nary 1s

invaluable study a1ıd for a 11 involved In theGraham Watts analysıs and exposıtion of the (Jld Testament.
Revelatıon and the Spiırıt 'When dıcthonarıes an encyclobaedıas ATEComparatıve tudy 0  INe Relationship between multıplyıng, lo0ks set [O hbecome

the Doctrine of Revelatıon an Pneumatology In standard zuOTR IN thıs 28i  OT all zuh0 respect the
the Theology of Eberhard Jüngel and of Wolfhart 2ble.

Pannenberg Alan Miıllard (Rankın Professor of Hebrew and Semit1ic
The relationship between revelatıon an PINCUMA- Languages, University of Liverpool)
tology 15 relatively unexplored. hıs approac offers

fresh angle [WO iımportant twentieth-century 0-85364-834-4 (3 volume set) £ ] 69.99theologians and ralses pneumatological questiOons
1C. ATIC theologically crucılal an relevant M1S- Paternoster Press,
S1I0N in post-modern culture. Box 300, arlısle,

Cumbria CA}3 0Q5,2002 8  Zal(04-()
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Studies in Baptist History and Davıd Bebbington (ed.)
The Gospel ın the WorldThought International Baptıst Studıies

hıs volume of CSSaVYS €ais wıth of subjectsSeries Preface spannıng Brıtain, North AMEHCA, urope, Asıa anı
Baptısts form ONC of the largest Christian COIMNN- the Antıpodes. Topıcs include studies rel1g10us
muniıtiıes ın the WOT.| an whıiıle they hold the tolerance, the cCcCOomMmMmMUNION CONTFrOVEISY and the
hıistoric faıth 1n COMMMON wıth other maılınstream development of the internatıonal Baptıst COMMMU-

NItY, and concludes wıth ımportant CSa VySChristian traditions, they nevertheless aVe 1Impor-
Lant insights 1C they Call VM the worldwide the future of Baptıst ıfe that DaYV specılal attention
church Studies 1n Baptist Hiıstory an Thought the United States.
ll be 181 towards thıs en It 15 inter- 2002 ISBN 1-84227/-118-0 211 30617 DD
natıonal ser1es of academi1c studies which includes
original monographs, revised dissertations, collec- Geoffrey Breed
ONs of CSSdyS an conftference PapCIS, an a1ms Strıict Commun1ı10n

an Y aSPCCL of Baptıst history and thought. Strict COomMunı0n Organısations AMONGST theWhile HOT the authors arc themselves Baptısts, Bahptısts In Vıctor1an Englandthey nevertheless share interest in relatıng Bap-
t1St history and thought the other branches of hıs work, which makes considerable UusSsCcC of COIN-

the Christian church anı the wıder ıfe of the tCMpOFrar y records, iıdentihes the princıpal striıct
world COMMUNION Organısati1ons which, whıiılst working

The serl1es includes studies 1ın Varlo0ous aASPECTS wıthıin the framework of the Baptıst Union, NEVETI-

of Baptıst history from the seventeenth CENTLUCY theless dıd NOT COmMpromıse whart they bel1ieved
be scriptural principles of church SOVErNMENL.OWN the present day, including biographi-

2002 ISBN 1-842)2/-140-7cal works, and Baptıst ought 1S understood 4A5

covering the subject-matter of heology (includ-
Ing interdiscıplinary studies embracing bıblıcal Anthony Cross
studies, phılosophy, SOC1010gy, practical theology, Baptısm an the Baptıstslıturgy an women)’s studies). Ihe diverse treams T heology and Practıce IN I wentieth-Century Brıtain
of Baptıst ıte throughout the world aIrc al] wıthın
the of these volumes. At me of renewed interest 1n baptısm, Baptısm

The serl1es editors and consultants believe that and the Baptısts 15 detaıiled study of twentieth-cen-
cur baptısmal heology and practice and the factorsthe academıic dıscıplines of history anı theology which ave influenced 1fSs development.AdIC of vıtal iImportance the spirıtual vitalıty of

the churches of the Baptıst faıth an order. Ihe 2000 ISBN 0-85364-959-6 / xyu DD
ser1es SCTS OufTt discuss, examıne and explore the

dimensions of their tradıtion and COIMN- Anthony Cross and Philip
trıbute theır ON-ZOoINg intellectual vigour. Thompson (eds.)

brief word of explanatıon 18 due for the serles Baptıst Mythsidentifier the front The fountalns, taken hıs collection of CSSaVS examınes SOMNC of thefrom heraldry, rCDPrFESCHNLT the Baptıst distinctive myths 1n Baptıst history an theology: theseof believer’s baptısm and, at the SdI11C tiıme, the nclude the dea of development in Baptıst thought,SOUFEE of the of lıfe. ere arc three of them
because they symboliıze the Irınıtarıan basıs of

studies ın the church, COomMMunıty, spirıtuality, soul
COMPELTLENCY, and the C1iviıl rights C-

Baptist ıfe an faıth OSse wh. Aare redeemed by MmMent
the Lamb, the book of Revelatıon remıinds usS, 111 20053 ISBN 1-842)27/-1727)-9be led ‘“tountaıins of lıving waters’ (Rev. /.07Z)
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sake of Baptısts an ther Christians in the CONTEXTONYy Cross and Phiılıp
Thompson (eds.) of the modern-postmodern CONTLEXT

Baptıst Sacramentalısm 2003 ISBN 1-:84227/=-121-0
hıs collection of CSSaVS includes hıistorical and
theological studies ın thesafrom Baptıst Kken Manley
perspective. Subjects explore nclude the physica From Woolloomooloo ‘Eternity”
sıde of eing spirıtual, baptısm, the SUPPCI, 1StOTY of Baptısts In Australıa
the church, ordination, preaching, worship and TOM theır beginnings ıIn Australıia 1n 1851 wıth
relig10us freedom.

2002 ISBN -84)2)27/-1]1 Q-
the TSTt baptısms In Woolloomoolloo Bay ın O52
thıs ploneering study describes the ofBaptists
ın the different colonıes states) discover theıir

aul Fiddes identity ASs Australıans and Baptısts. Although Inst1-
Tracks and Traces tutional developments N analyzed an the roles of

Baptıst Herıtage IN Church an Theology significant individuals {Tacecd. the maJor focus 15
the sSOCI1a| an theological dimensions of the Baptısthıs 15 comprehensive, yeLr unusual, book the MOvementaıth and ıfe of Baptıst Christians. It explores the

understandıng of the church, MINISTT Y, SACraments 2004 ISBN 8  ]04-06
and 1SS1ION from thoroughly theological PCISPCC- Kken Manleytıve In serl1es of interlinked CSSaVS, the author
relates Baptıst identity consistently theology ‘Redeeming Love Proclaım“ John Rıppon
of covenant and partıcıpation 1n the trıune COMMM- and the Baptısts
MunNnı0Nn ofGod leadıng of the moderate AaIvın-

2003 ISBN 1-842)27-19720-2 1SM which brought CW ıfe Baptists, John
19)970)8! (  1-1  ) helped unıte the Baptısts at

Stanley Fowler this signıfıcant tiıime Hıs INalıy wrıtings expressed
More Than Symbol the denomiınatıon’s growıing maturıty and mutua|l

aWaTrTeNNCSss of Baptısts 1ın Brıtain and ATEeMNCA, andThe Brıtish Baptıst Recovery of Baptısmal exerted long-lasting influence Baptıst WOTI-Sacramentalısm
Fowler SUPVCVYS the entire of British Baptıst ship and devotion. In hıs Varı10ous actıvıties, 1ppon

helped the heritage of Old Dissent andlıterature from the seventeenth-century ploneers promoted the evangelicalısm of the New 1ssentonwards. He shows that In the twentieth CCNTUrY 2003 ISBN 1-84227/-193-8eadıng TIt1S Baptıst DastOrs and theologians
recovered understandıng of baptısm that COIN-

Peter Mordennected experienCce wıth soter10l10gy and that In
doimng they Tn recovering what INalıy of theır Offering Chriıst the World
ftorebears had taught. Andrew Fauller and the Revıval of Englısh

Partıcular Eaptıst Laife2002 ISBN 1-84227-052-4 / xXD1
TEW Fuller (1754-1815) Was OIlC of the fore-

Brıan Haymes, Anthony Cross and MOST Englısh Baptıst mınısters of hıs day. Hıs CAFGCi

Ruth Gouldbourne AdS Evangelical Baptıst pastor, theologlian, apolo-
On Being the Church oIst and M1SS1ONar y STatfesman coincıded wiıth the

Revzstoning Baptıst Identity profound revitalization of the Partiıcular Baptıst
denomıiınatıon which he elonged. hıs studyIThe a1m of the book 1s re-examıne Baptist theol- examınes the key aSPECTS of the ıfe an thought of

and practice 1n the ıght of the CONTLEMPOFArY thıs hugely significant ngure, and Q1VvES insights into
biblical, theological, ecumenıical an missiological the revival In which he played such central part
CONTEXT drawıng historical and CONTtEMPOFrarYy 2003 ISBN 1-842)27/-141-5wrıtings and 1SsSuUeES. It 15 NOT study in denomı1ı1-
natıonalısm but rather seeks revision hıstorical
insıghts from the believers’ church tradıtion for the
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tudies In Baptist Hıstory and Thought

Peter Naylor but Dy the COININON understandıng of their
Calvınısm, Commun10n and the Baptısts identity W as attaıned leading the estab-

lıshment of the Baptıst Union of Scotlandtudy of Englısh Calyınıstic Baptısts from the Late
2003 / ISBN 1-84227-123-7600s LO the AL S&00s

Dr Naylor Aargucs that the tradıtional lınk between
‘high-Calvinism’ and °restricted communı10n’ 15 In
eed of FreVvISION. He examınes Baptist cCcommunNlON Philıp Thompson
controversies from the late the early 1800s The Freedom of God
and also the theologies of John 1l and Andrew
Fuller.

Towards Baptıst Theology In Pneumatological
Perspsectuve

2003 / ISBN 1-8422/-142-3 hıs study contends that the of theological
commıtments of the early Baptısts arc est under-

Frank Rınaldı stOood 1ın relatıon their distinctive emphasıs
“T’he Trıbe of Dan” the freedom of God Thompson Fraces how thıs

NAN0New CONNEX10ON of General Baptısts Was reCAaST anthropocentrically, leading emphasıs
uDON human freedom from the nıneteenth CCHEUFY
onwards. He seeks CCOVeET the dynamısm of the“C’he Irıbe of Dan)’ 15 thematic study which early VISION VvIia pneumatologically orlıented ecclesi-explores the eology, organısatıonal „ ology defining the church 1ın of the INCINOL Yevangelistic>MINIStrYy and leadership of the fGodNew Connexion of General Baptists AS It exper1-

enced the DTOCCSS of institutionlisatıon In the tran- ISBN 1-8422/-125-53
SIHON from revıval established
denomination. ında Wılson

2003 ISBN 1-842)27/-1453-] Marıanne Farnıngham
UON INn Viıctorian Evangelıca Paety

Peter Shepherd Marıanne Farningham, of College Street Baptıst
The Makıngq ofa Modern Denomı1inatıon Chapel, Northampton, Was household 1ın

John Howard Shakespeare and the Englısh Baptısts evangelıcal cırcles ıIn the later nıneteenth CENTUTY.
8981 0724 For VCT n che produced COMMENLK, OCITY,

bıography and Afiction for the popular ChristianJohn Howard Shakespeare introduced revolu-
t10onary change the Baptıst denomination. IThe hıs investigatıon SCS her writings explore
Baptıst Unıon Was transtormed Into StrONg CC>-

the beliefs and behavıour of evangelıcal Noncon-
formists, including Baptısts, urıng these YCaALStral institution an Baptıst miıinısters WCIC brought 2004 1ISBN —84272 7/-1  5under Its control. Kurther: Shakespeare’s pursult of

church unıty reveals hım d OILC of the ploneering
ecumenIsts of the entieth CENTUFrY. The New International Dictionary2001 ISBN 1-84227-046-X / xD114 of New Testament Theology

Brıan Talbot Edıiıtor: Colin Brown
The Search for Common Identity. four volume SECT offering CONCISse discussions of all

the maJor theological In the New TestamentThe Or1gıins 0  tne Baptıst Unı0n of Scotland
8001870 agalnst the background of classıcal an koine Greek,

the Old Testament, Rabbinical thought an! dıifferent
In the per10 1800 RT there three USagCS In the New lestament.
STtreaAMS of Baptists ın Scotland Scotch, Haldaneite

0-85364-437-7 Volumes, total 53506pD hband Englısh’” Baptıst. StrONg commıtment
65m m £,1 QQOome evangelisation brought these three bodies

closer together, leading INCISCI of theır ome
M1SSIONArY socletles in 1827 However, the TSt

Paternoster Press,
Box 300, arlısle, r1a CA3 0QS,three attempts form un10n of churches alle:
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Series Preface David Hiılborn

The Words of04 LipsIhe Evangelıca MOveEeMeENT 1as en marked DYy IfSs
un10n of four emphases: :0)8! the C 0)8| the Language-Use In Free Church Worship
of Christ, 0)8| COnversion 4S the the Y1S- tudies of lıturgical anguage AVEe tended fOcus
tian ıfe and the responsibility of the believer 0)8! the wrıtten CanONS of Roman Catholic and
be actıve. The Prescnt serl1es 15 designed publısh Anglıcan communıtıies. By CONTFAaSL, aVl Hılborn
scholarly studıes of anYy aSPECL of thıs MOVEMECNT analyses the CXTEMPOFAFrV approac of Englısh1n Britain Its volumes nclude sOc1a| Nonconformıity. Drawıng TeECeNnt developmentsanalysıs A wel]l An exploration of Evangelical iıdeas.
he extends ackwards the Retforma-

1n lingulstic pragmatıcs, he explores simılarıties and
differences between “Axed’ and “tree” worship, an

t10n, when the ier m ‘Evangelical’ Was YSt sed 1in Argucs for the interdependence of each.
roughly (though NOT exactly) 1tSs modern > 2003 0-85364-9/7/7-4an forwards the PresSCNL day, when the LLLOVC -
MenNtT 1S 2A0 of the MOST prominent features 1n
the relig10us landscape. Most books 1n the ser1€es, Mark Hopkins
however, consıider aSPECLTS MOVvVemME shaped Baptaısts, Congregationalısts, and
by the Evangelical Reviıval of the eighteenth L11 Theological Change
> when the impetus mM1ssıon began SOome Ate Nineteenth-Century Leaders an
the popular Protestantism f the British Isles an CONnNtroversies
ort America Nto Z10 phenomenon. I he 2003 1-8422/-150-4ser1es a1Ms ICap SOIM1NC of the rich harvest of
academıiıc research about those who, NMCT the CC11-

turıes, have CHEVe that they had gospel tell Kenneth Jeffrey
the natıons. When the ord Walked the and

The81Revival In the 07 LHast of
Scotland

John Brencher Previous studies of revıvals DU tended approac
Martyn Lloyd-Jones (1899-]1 981) and rel1g10us OVEMENTS from eıther roaqa| natıonal

TIwentzeth-Century Evangelıcalısm @ )m strictly local level hıs study of the multifac-
eted Nature of the 1859 revıval AS 1t appeared In1168 study critically demonstrates the significance three distinct socılal wıthın single reg1onof the ife 2181 MINIStrYy of Martyn Lloyd-Jones for

pOSt-war British evangelicalısm and demonstrates reveals the heterogeneous Nature of simultaneous
that hıs preaching Was hıs influence ON relig10us OVEMENTS In the SAd1I11c VICINITY.

2002 1-8584227/-057/-5twentieth-century Christianity. IThe factors IC
shaped hıs VICW Oft church ATC examıned, AS 1$ the
WdVYV hıs reformed evangelıcalısm led separatıst Kendall
ecclesiology which dıyıded evangelicals. Calvın anl Englısh Calvyınısm 1649

2002 -854227/-051- XD1 TIThe author’s thesıs 1$ that those who formed the
Westmıinster Contession ofFaıth, whiıch 1S regarde

Neıil Dickson AS Calvinısm, 1n tact departed from John alvın
Brethren ın Scotland85 pOIlNts: (1) the CX of the atonement and (2
Socıal NAN of an Evangelıcal Morvyement the ground of ASSUTallcCcE of salvatıon.

'The Brethren WCIC remarkably pervasıve through- 0-85364-827-1 / x
OUuUTt Scottish sOCIety. hıs study ot the UOpen Breth-
TCMN 1n Scotland places them ıIn their socı1al CONTEXT John Kenneth Lander

ent Methodısm 814-1837)and examınes their growth, development an rela-
t1onshıp SOCIETY. 20053 1-842)27-151-92

1-8422/-113-X /
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Herbert McGonigle understandings in Chrıistian worshıip
Sufficıent Savıng Grace? 2002 1-84227-103-2

John Wesley’s Evangelıcal AÄArmIın1anısm
thorough Investigation of the theological Martin Sutherland

of John Wesley’s evangelıcal Arminianısm an how Peace, Toleratıon and ecay
these CONVICTIONS hammered OUuTt 1nT- The Ecclesvology of Later Stuart WSSCHE
s1es OIl predestination, iımıted atonement and the 2003 -84227-152-()
PEIrSCVCIANCC of the Salnts.

2001 1-84227/-045-1 / xvV1 Jacob IThomas
Evangelıcal Socıal Thought 075—]1 09()

ames Packer Unscheduled -84227-048-6
Rıchard Baxter

2002 84722 7/-147-4 Martın Wellings
Evangelıcals Embattled

lan Randall KResponses of Evangelıcals In the Church of Englan
Evangelıcal Experzences Rıtunalısm, Darwınısm an Theological

Study In the Spirıtuality of Englısh TLiıberalısm 8590— ] 030
Evangelıcalısm O] 8— ] 039 In the closing of the nıneteenth CCENTUrY A

hıs book makes detaijled hıstorical examına- the YSst decades of the twentieth CENTUFY Anglıcan
a(0)8! of evangelıcal spirıtuality between the FHiırst Evangelıcals 4ece ser1es of challenges. In espond-

Ing Anglo-Catholicısm, 1ıberal theology, Darwin-and Second Or Wars. It shows how of
devotion led tensioOns and divisions. In wıde- 1SM an 1DI1Ca CMUCISM, the unıty an identity of
rangıng study, Anglıcan, Wesleyan, Reformed an the Evangelıca school WCIC severely tested.
Pentecostal-charısmatic spirıtualities arc analysed. 2002 -84227-049-4

099 0-8  4-919-/ / X11
ames Whisenant

Geoffrey Robson Fragıle Unity
Dark Satanıc MaiLlls? Antı-Rıtunalısm AN the Divısıon of Evangelıcalısm

Relıgıon and Irrelgıon In Bırmimygagham and the In the Nıneteenth Century
AC Country hıs book deals wıth the rıtualıst CONLFOVEISY

T hıs book analyses and interprets the Narure an (approximately O-1  ) from the perspective
Of ıts evangelical partıcıpants an consıders the 1V1-CX{IENT of popular Christian belief anı practice In
S1IVE effects 1t had ON the DartYy.Birmingham and the 2C Country during the

Hirst half of the nıneteenth CCNLUT Y, wiıth partiıcular 2002 1-8422/-105-9
reference the impact of holera ep1demi1cs and

ında Wılsonevangelısm Üure extension TFOSTaMINCS.
Constrained by eal2002 -854227/-102-4 XD1 +’294pp Femuale Speırıtnalıty AMONGST NonconformiAsts

James Steven 5— 1
Worship ıNn the Spirıit Constraiıned Dy eal Investigates the neglected

Soczological nalysıs and Theological Abppraisal of ATCA of Nonconftformist female spiırıtualıty. Agalnst
Charısmatic Worship ın the Church of Englan the background of spheres, It analyses the

eXperenNEeE of from four denominations,T’hıs book explores the Natfure and function of an Aargucs that the churches provide thırdworship In S1X Church of England churches influ-
enced by the Charısmatic Movement, focusing sphere’ ıIn which they could tind opportunıities for
congregational SINZINS an public Praycr MINISTTY. partıcıpation.

2000 0-85364-972-3 / xD1The theological adequacy of such ritual 15 discussed
ın relatiıon pneumatological an christological
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Listening the aSt Ecumen1iısm and Hiıstory Studies
The ace of TIradıtion in ıin Honour of John Briggs

Theology Anthony Ciross

Stephen Holmes hıs collection of CSSaVS revolves around the
[WO fields In which Professor John Briggs hasBeginning wıth the question ‘Why an f  2 WC

Just read the Bıble?? Stephen Holmes consıders contributed much hISstOry particularly
the place of tradıtion 1ın theology, showıing how Baptıst AN! Nonconformist an the ecumenical
the doctrine of creation leads of MOVEMENL, an! INalıy of the contrıibutions

examıne the inter-relationshıp between them Wırhhıistorical locatıon and creaturely liımitations
essentıal aSPCCTS of OQOUT existence. contributions TOM colleagues an former research

students TOM Brıtain, kurope and North America,
Including dSC studıes TOM around the world Ecumen1ısm and Hıstory provides wıde-ranging

ıth INOIC general discuss]1ons of the early debates studıies 1n iImportant ASPCCTS of Christian hIstOrYy,
surroundıing baptısm and the doctrine of divıne theology and ecumenı1cal studies.
sımplıcıty, thıs book shows what lıstening the Anthony Cross 18 church theologian who hastradıtıon Involves, an hOow 1t 18! be used a1d lectured aTt the Unıiversıity of Surrey Roehampton, antheological work tOoday. 31SO [UTOTrS COI'I'CSPOI]dCHCC COUTSCS Or the Universıity
Stephen Holmes 1$ lecturer In Christian Doctrine of Gloucestershire an London Bıble College. He 15
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Stanlevy Porter, Baptısm, the New Testament and theın Mıssıon an Theology the Bıble SOCcIetYy. He 1$

Church.also the author of d of (sTrAaCe MN (Gsod of Glory An
Account of the heology of Jonathan Edwards.
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