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theologıischen Bemühungen Zr Überwindung 1nes Deshalb betont Haudel ın diıesem Zusammenhang 7}

natürlich-theistischen Gottesverstaändnisses“ (193-240). Recht ‚Weıl sıch dıe chrıistliıche Identität auf dıe trını-
Dıie Kapıtel un:! beschreıiben unterschıiedliche tarısche Selbsterschließung Gottes gründet, hegt für dıe

„heilsökonomuisch neuorıientierte Neubegründung|len| chrıistlıchen Kırchen in eiıner ANSCIMNCSSCHNCH Irimitäatslehre
der TIrmnıtätsiehre“ bzw. ıhre Fortschritte, untersucht be1 un ıhren Implikationen dıe Maisgabe für den iınterrel1-

Rahner, Jüngel, oltmann un: Dımıitru Stanı- g1ösen 1310g  ‚CC Solche und Ühnlıche Schlussfol-
loae, gefolgt VO „ekklesiologischen Konsequenzen überzeugen und machen uch dadurch das

Buch erfreulıch studierenswert. Letztlich Haudeltrinıtätstheologische[r| Defizite“ (bzw. Eınseitigkeiten),
untersucht be1 Ratzınger (katholısch), Zazılouas vielleicht dann ber doch Zu viele „Hoffnungen“ auf dıe
orthodox un 'olf (protestantıisch). Krıtisch AUl- Überwindung des dıe Kırchen Irennenden durch dıe
fragen ISt, ob Mıroslav Volf (baptıstisch-freikırchlich, Betrachtung der GemeLnmsamkeıten der Irinıitaätsliehre
Moltmann-„Schüler“[?| sıehe dieser eıhe mıt ıhren Implıkationen. Dennoch, alleın dıe detaıl-
wırklıch als Repräsentant für das Protestantıische DZW. herten Eınzeldarstellungen ZU Posıtionen der ogmen-
das vypasch Freikiırchliche ıne gute Wahl WATFr. und Theologiegeschichte un der Dogmatık, dazu dıe

Im abschließenden A Kapıtel bietet Haudel ınen AaUSSCWOLCNCNH, intelliıgenten systematısch-theologischen
„Lösungsansatz” ZUuU den erarbeıteten theologiıschen Schlussfolgerungen und Auswertungen empfehlen nach-
Gedankengängen und prinzıpiellen Problemanzeigen all. drücklıch dıe Lektüre jedem theologısch Interessierten
Er sıcht eınen wesentlıchen Beıtrag se1ıner Studıe darın, mıt dem Gespür für den ınterkonfessionellen Gedanken-
dass zunachst eiınmal CcE Interdependenz DON offen- austausch. ] )as Lıteraturverzeichnıis SOWIE das Personen-
barungstheologischen, trınıtätstheologischen und ESLOLO- register erleichtern das Weıterstudium.
gıschen Prämuassen und Defiziten ıhrer edeutung für Berthold Schwarzdas Gottes- und Kırchenverständnis wahrzunehmen se1  c (J1ESSEN( Dies kann uneingeschränkt als gelungenes
AaZı1t dere bestätigt werden.

Dıe ökumeniıische Breıite der Untersuchung ISt WIE
geschen beachtlıch, leiıdet dann aber teılweıse auch ovrgen des Seelsorgers. Übersetzung und

dem weılt verbreıiteten theologischen Astıgmatıs- Auslegung des Korintherbriefes.
INUS, freikırchliche Theologıe un: Kırchen überse-
hen Denn dıe Untersuchung den Ihesen be1 'olf Paulus 11CH gelesen, Band

Norbert BaumertAaUus „tfreikırchlich-baptistischer“ Sıcht (410f£.) erscheıint
nıcht wırklıch repräsentatıV, eher dann schon dıe VO  - Würzburg Echter Verlag, 2007; 448 PP, 16,90 pb,
olf selbst krıitisch abgelehnten „freikırchlıchen Kreise“ ISBN 3429029 7/4)
(dıe aber nıcht naher erläutert werden), dıe für dıe RESUMFEDıskussion mıt den TIThesen der sogenannten ‚„Groß-
ırchen“ hatten noch besser verdeutliıchen können, (.@ commentaıre SUur Ia Dremlere epitre de Paull| dUuxX

den „freikırchlıchen reisen aufgrund Corinthiens, ecrit AVEC Un  MD sensibilite pastorale, SCTAd

ıhrer „indıvıdualıstische|n] Auffassung der aubens- utile large public. manıteste Un  (D AUX dons
de ”’Esprit et Caracterise Dar Un  D interpretation appli-vermittlung un des Heıls“ Ader der Ent-

present certaıns habituellement CONSI-sprechung der Kırche Z} Irınıtat weıtgehend TeEM!
geblieben 1St (411 318) Die Untersuchungser- deres UNe D eschatologique.
gebniısse aude'ls dıenen jedoch allen Konfessionen ZUrLC UMMARY
theologischen Orıientierung un: Reflexi0on. Insbeson- Baumert Commenta Corinthians IS wrıtten wiıth thedere überzeugen Haudels herausfordernde theologısche heart of Dastor and V nelpful for ide audience. It ISUrteile, dıe jeweıls sachgerecht begründet Unter
Berufung auf z.B Moltmann oder Schmuidt, VCTI-

characterised DYy the gifts of the Spirit hut also
bıeten SIC für Haudel „Hrinıtätstheologische Reduktionen DY presentist interpretation of what diIe normally SPern

eschatologicalbzw Eimnseitigkeiten ebenso W1E Miınımalısierungen“, we1l
dıese sıch „auch für den auf alle Relıgionen zielenden ZUSAMMENFASSUNG
interreligiösen 1a10g als wen1g halfreıc erweılsen. nd Baumerts OmmMentar über den Frsten Korintherbrie ent-
weıter: ]das eben Genannte, das sıch verbietet| ergıbt springt dem erz und der Feder eInes Pastors und hietet
sıch zunaäachst schon AUS grundsätzlıch hermeneutischen eınem welten Leserkreis eiıne wertvolle iılfe Er zeugt VOornNnN
Erwägungen |es folgt eın Tatat VO  3 oltmann, Offenheit für die Gaben des Heiligen Gelistes, aber auch

Rezensenten]: „ES dient dem 1alog mıiıt den anderen VOornN eıner gegenwartsbezogenen Auslegung jener Passagen,Religionen nıcht, WCNN Chrısten das besondere Christ-
lıche relatıvieren undneines allgemeınen Plu-

die normalerweise als eschatologisch angesehen werden.

ralısmus preisgeben. Wer sollte einem Dıalog mıt
chrıistlichen Theologen interessiert se1n, dıe das Chriıst- Norbert Baumert, for INa chaır of the theo-
lıche nıcht mehr eindeut1ig wollen?“ (598 logıcal commıttee of the Katholisch-Charismatische
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Erneuerung, 15 Professor Emeritus of New lestament thesıs Dy cıtıng the termınology of the CONTLEXL, whıich
Exegesı1s AT the Graduate School of Phiılosophy and ordınarıly 15 eschatological, and by analysıng the SCMHN?-

Theology Sankt Georgen Frankfurt Lookıng back tence SIrLUCLUreESsS He places weıght the metaphor
OWVi 1S forty-five VCAarS of theologıcal work, he 15 PIC- of the “child’ who ınıtially abbles but later MmMatures

sent1LZ ser1es of commentarıes the ] _ etters ÖF Paul adult behavıour (V. KI) He COMPAarCS thıs ‘improper
unde: che title “Paulus NCuUu gelesen‘. New approaches ATC and PrODPCI WaYS of dealıng wıth manıfestations of the

be explored throughout the ser1es. Ihe cOomMMeEeENtar- Spirıt" 233) Baumert 15 concerned wıth learnıng how
1e5s ATIC 2SEC| doctoral colloquıa that dealt primarıly deal appropriately wıth the ınward aflatus of the
wıth grammatıcal and semantıc 1SSUES and have often Spirıt the Ness erman Ganzheitlichkeit: Te6
led, surprisiıngly, 11CW interpretations of content’, LO teleıon of love, NOT wıth the removal of CONfLeENT In
Baumert tTates ın hıs koreword (5) Apart from brief hıs VICW, thıs takes place “nuch TMMOTC DY dealıng
references hypotheses concerning possıble dıyısıon of wıth prophecıes than by suddenly realısıng that they wıll
the letter, the author foregoes the standard ıntroductory pPass AWAY in heaven’ (259 Wıth hıs presentist interpre-
quest10ns because mE and hıs runnıng CXEDESIS he tat1ıon Baumert refers the reception hıstory erman
does NOT Want re peat establıshed conclusıons. hıs Wirkungsgeschichte) which deals wıth these quest10ns. He
exeges1s, he EeNTeErs nto debate primarıly wıth Chrıstian explaıns the practical sıde of thıs interpretation ın chap-
Wolft and olfgang Schrage; he also refers CO  11- ter 14;, where he analyses the “myster10us being made
tarıes SUC that of Eckhard Schnabel, Der Bruef manıfest" that suddenly intervene. Baumert 15
des Paulus d1ie Korinther (Historisch-Theologische ell that the presentist interpretation of Cor. 13
uslegung; uppertal: Brockhaus 2006 15 novelty ın the story of Its readıng.

Baumert provıdes N1S OW] translatıon of Corinthi- In chapter 3, Baumert adap the presentist ACCENTU-
4a18 Hıs WOT' translatıon aD PCAars AT the enN! of the at1on the FCXT: by dıstınguishıng “presentist and futurıst
commentary. Exegetical CYXCUTSUSCS iındıyvıdual CISCS, eschatology' whıle understandıng them interrelated
whıch provıde quest10ons tfor dıscuss10N, precede Dy He Q1ves CONCretfe form thıs iınterrelatıonshıptheologıcal OVEerVIEW and gathered before the bıbliog- in hıs CACUTSUS the PaSsSagC, ın whıch he VIEWS, behind
raphV and the ındexes of abbrevıiations, authors and bıb- the enl ‘“of the Prescht resurrection, LTrust 1n God and
1cal references. Hıs COMMECNTALCV O€Ss NOT ASSUMIC the forgıveness of S1INS denı1al, °*chus facılıtatıng SIn
owledge of re«C| but hıs CXCDESIS 15 NOT Ways CAS Y

read, for although ree ADDCALS ın translıteration, Thıs MM  ary contaıns L1CW insıghts into the
German translatıons ATC NOT ‚WaVS ıncluded definıtiıon of charısmatıc gifts Here Baumert remMaınNs

ADPDCATS that Baumert asS1gNs presentist interpre- S the posıtıon of hıs earher publıcations, speak-tatıon certaın eschatological passages 1ın Corinthıi-
Thıs readıng ADDCALS 1ın COMMENTFS 1: /<9: 4:5; ıng of general gıfts and underlınıng theır character

miınıstrıes. On the other hand, he emphasıses the Intrın-
5:5 and ın the runnıng FEr 637315 On the basıs of S1C value of the gıfts aMı dısplays understandıng for
the “Hire” metaphor the assoc1ated verbs that echo the the burden of prophetic M1NIStTY. He rıghtly COrreCTtSs
OL the aV of judgment” when the works of all ll be
revealed 1S usually interpreted A! referring the tiıme of AUTO  OU: understandıng of charısmatıc gıfts accord-

Ing 1C capabılıties dIC used independentl!y. In Ifs
the AaSt Judgment, when WwOood and (the SITrUCLUre explanatıon of 1251 the MMECNTALY remaıns CONVINC-of the communıty) 11l be consumed. Basıng hıs argu- INSIV wıthın 1fs ar gument about the of oıfts, byMmMent the ductus of the CEXT, Baumert SCCS It instead

referring, the ‘pseudo-apostles’ of the PI'CSCI'[t. He iıncludıng aıt. hope and love’, in the Catholı1c tradı-

ArguCcSs that day retfers PLrOCCSS of dıiserımınatıon in t10N, 1ts understandın of these oifts
Although SOMMMC of the presentist interpretat1ons eedthe daıly actıvıtiıes that buıild the communıty and be challenged, the COMMECNTALCYV ole esidestherefore that fire the au V udgment In 1C.

the enthusıasts "TECORNISE theır works worthless’ (4/) Its intrıcate SYNtactIC exegetical analyses 15 dıstın-
I hat Daul 15 addressing specıfic ındıvıduals rather than guıshed by 1fs topıcal references, inI Baumert hım-

se chınes through experienced asthe Ole communıty INaYy chıme wıth contextual eV1-
dence, but the emporal ralses exegetical QUCS- Manfred Baumert
t10Ns important enough unt the ser10uUusNeESss of the Ingen, ErMANY
ST  NS

Materıal for dıscussıon 15 provıde above DYy the
presentist interpretation of 8-13, whıch Baumert
analyses ın detaıl whıle also dıscussıng eritical YQUCS-
t10NS. Thıs Oc€es NOT INC ough, that he provıdes
ar‘ gumr:nts tor those who WOU for cessat1onıst
posıtion and agaınst charısmatıc interpretation. nNnstead
he interprets the PaASSAaLC referring “charısmatıc WOT-

shır the PI'CSCIIt He refute hıs OW)

TT EJT7


