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Editorial
Pıeter J. Lalleman

Wırth the PreviOus volume of E71 VYOU received the lem For anı y institution In the maJorıty world they
brochure for the 2012 conference of the Fellow- make bulldiıng lıbrary almost unaffordable. Here
sh1p of European Evangelıical Theologians which Ar CAdasSCc of Western capıtalısm AT Its
ıll 1I1ICEC agaln take place ıIn Berlin. If you aVE NOT The above 15 also ITHE of periodicals. The
yer registered, please do wıthout delay facılı- Ediıtorial Board 1$ grateful Paternoster Press
TA1C the planning. If you requıre (MIEC OT INOTC an AlphaGraphics for makıng avaılable at
brochures, they arc avaılable from the SCCKCLAT Y, An affordable price. Wırth OUur 200 double column
IIr Klaus Bensel; at KlBensel@aol.com 0)8 V1a DCI YCdl the cheaper Journals
We o0k orward see1ıng of you ın August. and, think, excellent value for money! Other

Thıs volume of contaıns book FeVIEW evangelical Journals such AS Indale Baulletin an
from IMNY hand In which critically the ANVOUC FÜr evangelıkale Theologıe AT€ also
the price of the book In FreVIEWS ın ther places reasonably priced yveLr offer gx00dhave from time time made sımılar Journal OT book Oes NOT ave be expensive!
MY pomnt 15 that printing and distrıbuting book What do? Just few ideas:
15 NOT d eXpensIVve 4S SOMNMNC prices SUSSCSE an that Those YOU who wrıte for publica-the price dıifferences between publishers AKC. OF - t1on INaYy consıder offering theır work
I1NOUS Whereas SOMC publishers ask exorbitant publisher editor who 1l spread IT for all

for theır books, others INANASC work affordable price, ıf that that It
for much maller aM OUNTS wıth modern ADPCAIS less prest1g10us'
technology printing, when 1T contaıns dıf- In FeVIEWS of books an Journals, yOUu Call
ferent fonts, 15 relatıvely siımple. My impression 15 TAaW attention the problem.
that generally speaking, evangelical publishers AdIC You ( Al SUSSCSL the liıbrarian of your INst1-
IN the Cheaper NS ution that s/he unıte wiıth colleagues PutFor large unıversıities In the West the hıgh and the publishers concerned.
nflated prices of scholarly books NOT Just of theo- If VOU WAant consult particular book 0)8
logical books AdIC annoyıng but NOT insurmount- periodical but IT 15 MISSINS from yOUr lıbraryable For sem1naAarıes an chools ıIn the West, due the C  > ON ask for IT he ordered
NOT funded Dy OVErNMECNIS, they dIC real prob- but mention IT In footnote d unaffordable.
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Reviısıting the Pastoral Epistles art
Peter Walhker

RESUME de Ia YU! loge Ia redaction de CEes epitres
milieu des dMNnNnees uelquem Ia m  d-

La date el auteur des TOIS epitres dites Dastorales sont rution de Paul devant Ne considerant Ia
des questions ires CONTtroversees Meme des specialistes epiıtre Timothee el epiıtre Jıte la redaction de C665
CONServateurs [ Howard Marshall dans SOM COTNT- deux ‚  tres  A  epi peut etre sItuee dans Ia eriode

de 1999 Deuvent DarvenıIır Ia conclusion de laquelle Paul quitte Ephöse el 19 Macedoine
JUC elles les sSont Dseudo- et Ilyrie de DasSseT hiver & Corinthe, SOIt de SCU-
pauliniennes et YUu elles ONT ete redigees DU Ia tembre anvier (ACc Km 19) |’examen
mMmort de ’apötre OUS PTODOSOTIS Un  (D CO  ruction complementaire Ia fois de Ia localisation geographique
possible des evenemen de Ia VIE de Pauı| avan COMNN- du miınıstere de ’apötre el du Contenu de CES lettres
l devant Neron OUS >SUSsSCTONS u peut apporte des elements YU! corroborent Celte datation.
SiTuer de [NaNlleTrTe plausible Ia redaction de chacune de Aucune des questions YJUC Pau| aborde requiert UJUC
0 lettres dans des CIrCoNsStTanCes QU! appartıennent les Eglises CONCEeeNTNEeES alent EXIStE depuis Dlus de 51X allıs
ceite eriode de VIE ans I9 seconde partıe, 11O0US raıtons des problemes hien

ans Ia 1 MNMOUS UuUNe ıneren JUE DOSEC 1a seconde epinEe Timothee

y  Hn

ZUSAMMENFASSUNG für alle Pastoralbriefe vorgeschlagen ird (1n der Miıtte
der 60er re Chr CINISE eıt nach der Verhandlung

Sowohl Datierung als auch Verfasserschaft der Vo  —_ Paulus VOT ero wollen WIT hier Teil
genannten drei ‘Pastoralbriefe (1 un Timotheusbrief Augenmerk auf Timotheus und ILUS richten | )iese
un Titusbrief) sind heilß umstrıtten Selbst konservative beiden Briefe können innerhalb des Zeitabschnitt VOTlT]

Theologen WIEC Howard Marshal|! (In SCITETN Kommentar September Chr his Januar (r entstanden
aUus dem ahr 1999 können der Schlussfolgerung SCINMN, als Paulus Ephesus verließ und UrcCc Mazedonien
kommen dass CINISEC oder alle Pastoralbriefe pseuUdo- und lyrien Z0$, bevor er den Wınter Korinth VeT-

paulinisch sind und erst CINISE eıt nach Paulus Tod rachte 'eıtere UÜberprüfung sowoh| der Geographiegeschrieben wurden des Dienstes VOoN/N Paulus als auch des WortlautesWır werden EINe mögliche
Rekonstruktion der Ereignisse | eben des Paulus darle- beider Briefe ljefert schlüssige Beweiskraft für
gen bevor VOT ero erschien Und WIT legen nahe diese rühere Datierung Schließlic verlangt keines
dass atfum un Kontext für jeden dieser dre! Briefe cehr der nliegen die Paulus anspricht dass die Gemeinde
ohl innerhalb dieses früheren Zeitfensters plausibe!l damals hereits mehr als sechs re hat In Teil
sind werden WIT UNS MmMIt den grundverschiedenen Themen

Nach kritischen Analyse des Datums das häufig Timotheusbrief befassen

‘

SUMMARY hefore ero We will suggest that date and setung for
each of these three letters Cal) VE plausibly he found

Both the dating and authorship of the three called within this earlier time-frame.
‘Pastoral| Epistles (1 and Timothy, and Itus) Adre otly In Part after critical 1EVIEW of the date often SUußcontested Fven CO scholars such d Howard gested for all three Pastoral Epistles (In the mid 60s
Marshall his 1999 Oommentary, Call conclude that SOTTIE Uiime after Paul tria|l hbefore ero OUr fOCUus will
SOTTIC OTr al| of them Adre pseudo Pauline and wrıtlten SOTITNIE he Timothy and Jıtus These letters Can he
iIime after Pau! ea We will er nossible [1- ocated the period hbetween September and
sStruction of within Paul lıfe his aPPECaAMNNS January when Paul left Ephesus and went aCros$s
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kevisiting the Pastoral Epistles

into Macedonia and lyricum before Wintering In Corinth for his early dating. Finally, MNMONMNE of the ISSUES raised DY
(Acts 20:1-3; KOom 419 Further examınation both of Paul| require the congregation {[O have existed for INOTE

the geography of Paul  /  S minıstry and of the actua! word- than SIX In Part will lo0k at the quıite ılnNeren
ISSUES associated ith Timothy.ing of these letters Wil| rovide corroborative evidence

Dating the Pastoral Epistles: Re-examining Option did aul VCLT

the three options’ leave Rome alıve?
There AN C essentially three maın Opt10ons for the ption depends Paul appearıng before Nero
atıng of the three Pastoral pistles (hereafter Al eing released that he could PDUrSuC further
1PE7 MINISTY. CTE AICc Aat least three ın IC thiıs

reconstruction Can be questioned.WCIC wrıtten DYy Paul Al SOTIIC pomnt urıng
the narratıve recounted in Acts, including hıs
per10 ofhouse Aarrest 1ın Rome, thus between a) The non-climax of Acts

Fiırst, there 15 the question of why uke O€s NOTan 62-63 mention Paul’s trial ıIn Acts After al the narratıve
WTF wrıtten by Paul at SOMNC pomnt after

the narratıve recounted iın Acts, when Paul built wıthin the book, It 15 SLraN SC that
there 15 reference at all Paul’s trial before

WAas released from Rome and able trave]l the CINPCIOL, for thıs would ave een the natural
agalın around the Aegean, thus between

an 66-6 /
clımax for that narratıve. nstead dIC given the
“open-ended’ conclusıon of Acts 28:30-31, MC

C Al WEIC wriıitten by unknown author after then leaves everal unanswered questl1ons:Paul’s OW. death d work of pseudepigra- Was Acts published In 62? (r dıd uke
phy, thus between and, SdYV, 100 .“ dıe before he could ad the NCCCSSaAL Y Chhmax /

It 111 be argued Cre that the CdSC for Option postscrıpt about Paul’s trial?
%5 Or, if the early Afe for Acts 15 questioned15 weaker than has often been supposed and that

L1CW Casc Call be made for ption Admittedly, other grounds, Was there other [CaSOIN

only handful of scholars ave pursued this line of for Luke’s OMmM1ssıon of thiıs key pomnt?
reasonIng, anı between them there dIC SOTIIC quite TIo the CXFTCHE that d1sm1ss the YSt option,
sıgnıfıcant varıations.© hıs that the precIise that1 aVe COMNNC wiıith x00d 1CASON

setting propose ere for each of the three etters for Luke’s OMI1SSION. IFS the MOST lıkely explana-
t10n for hıs overlooking this key 15 that whathas probably MNEVECT een advanced before In quite

thıs form though ıIn the CdsSc of Timothy IT wiıll happened VDAUSs In vealıty deeply antı-clımactıc that
be takıng further al idea raısed but NOT Paull’s C ASE Was being g1ven PTODCI an faır

hearıng, and/or that Paul WAas summarily executed.developed Dy Luke Timothy ohnson In hiıs COM-

mentary.“
T PUFrSUC ption S: of COUISC, NtOo b) 'Ihe likelihood of Nero’s acquittal

econdly, there 1S the key question AS how lıkelythe minefheld of such 1SSUES AdS5 Pauline hronaol- It 15 that Paul successfully stood before Nero (ADthe relhability of Acts, the possibility of iInte-
grating the Acts narratıve wiıth Paul’s letters, EF 54-68 an gained AUB! acquittal. TIhe five x00d

of Nero’s reign (described by SuetonI1ius 4Salso [UNS agalnst the tide of those who SCC the ‘golden AQC of x00d government’) had L1LOW
d indicative of ‘Jate? Pauline thought, whether

under Option Rather than wiıth those
COMNC end, wıth the VOUNS CINPCIOK becom-
Ing increasingly unpredictable A331 irascıble > SO

ISSUECS, however, 11 begin by showıing SOITIC cshould be askıngof the weaknesses inherent ın ption and then Would Paul recelve ALLY of the clemency
exXxamıne the key wıthın the those which which Sueton1us SdaVS W ads mark of Nero’s
explicitly touch COIl 1SSUES of dating an in earlier trials?
order build esh CdsSCc for ption Would Nero avVve the patıence deal wiıth
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PETER WAILKER

the backlog of thus bulldıng-up OTr DPeter made hıs WdVYVS hıs allotted place of
would he keep defendants In pending LraVy glory. Paul; ON of Jealousy an SEIG.
(on ‘death-row’) ftor years? Or would he showed the WdY the prize of CENAUTAaNCE:
instead shorten the lıst wıthout Q1VINS them times he WOTC fetters, he Was ExXilled: he
anythıng iıke PTOPDCI hearıng dismissing Was stoned, he Was herald both In the EAST
them ‘un-tried’? theır execution” an In the WEST and, havıng reached the Iımıt

how would he Paul’s proclama- terma | of the WESL, he Oore testimonYy before
t1on of worldwide faıth, 110 longer merely the rulers, an departed from the world an
Jewiısh, ocused A crucihed Messiah whom Was taken Into the holy place the
Paul confessed AS the ruler of the world example Ööf endurance.
(unlıke Nero): TIo these of holy ıfe W ads gathered together

Moreover, gıven that July 18th Nero multitude of the elect. who through
savagely scapegoated Christians for the Hire theıir endurance amıd Man y indignities and
of Rome,° also ave ask how Nero rst heard because of Jealousy presented us
of thıs DICW SCCT of the °“Christians). ır thıs Was noble exampie.?
Nero’s SAVaARC them In July 6  „ how hıs last be gentle, dis-
lıkely 15 IT that he DaAaVC benign and WdYy of referring the ‘“indignities’ of thePaul aTt SOTMNC pomlnt In the PrevIOuUs Neronıuan persecution. I}S then Clement’s order
years? that DPeter and Paul WEeEIC precısely In the

For all these PCASONS, the probabilıty of Paul vanguard of that significant persecution SOTINC
eing released from Captıvıty MUST rank under 20% of the vCeLY TSt Christians dI OUSC Nero’s ANSCHFK.
aLt EeSsTt poss1ıbly much less. robably Paull?’s t_ They WEeENT rot and, tragıcally, multitude
EST hope of UCCcCcSs5 Was that his CdSCc would be dis- of the elect  7 SOOIN had tollow. No doubt Nero
mıssed wıthout PTIODCI trial though that Was
NOT what Paul haimself SCOCT1HNS MNO desired.

Was learnıng about this SCCT from other QUaL-
ters LOO, but leadıng fgures ıke DPeter and Paul

nstead the sober truth INaY ell be that Paul INaYy aVve attracted hıs attention LNOTC than MOST
indeed StOOd before Nero, as he oped, but that hus Clement strongly the Peter and
hıs brave WITNESS only irrıtated the CINDCIOL, ead- Paul WLG martyred before the fire of Rome,Ing NOLT only hıs OW execution but also NOT afterwards.
Nero’s Incıplent hostility thıs 11C MOVEMENLTL Secondly, Clement’s reference °the liımıt of
Paul’s boldness In standıng before the CMDCIOK the west’,  D though 1T 1S often d reference
thus INAaYy ell aV een the decisiıve OMENT In Paul’s achteving hıs ambıtion of preaching Christ
bringing thıs al Christian MOVEMENT Nero’s In paın (cf. Rom 15:24 reads ıIn ItSs IW CM
worried attention ıIn due LOUITISC trıggering TEXT. far INOTC naturally 4S reference Rome. For
SaVAYC Out of persecution. IS S! suddenly Clement’s wording implies that thıs Was
aVe SOMNC vVCLY go0od C4SOI1S why the author of identical wıth the place where Paul °bore test1i-
Acts might NOL aVve ncluded the expected climax INONY before the rulers and departed thıs world’

hıs things took SdVaBCc for the which Was clearly In Rome. So might better
after those ST °*tWwo years’ ofPaul being In Rome / be translated AdS Paul’s goal’ IfS Clement’s eVI1-

C) The wıtness of the Early Church dence Paul HCVEF agaln left Rome. He
had eached hıs (021Thiırdly, f ption 1S sometimes bolstered bDy Once Clement’s reference 15 In thıs lıght,appealıng the WItNESS of the Early Church, the evidence In the other anclent UUTE forneed ask Just how SLITONS the early church’s tEeS- Paul’s successfully leaving Rome begins ooktımOonYy for Paull’s acquittal 15 Here the testiımonYy quıte insecure. The Muratorian Canon, wiıth ItSsGr Clement PTIOVCS be ıtal nng 1ın

96, Clement lists examples of Christian heroes
reference Paul’s travels paın, INaYy ell be
misreading thıs reference ın (ICMENT? an the tES-persecuted because of ‘üjealousy’: tmOony of Eusebius In the later thırd CCNTUCY Call

Let us COHIC those who WEIC athletes In the ell aVve Cn inspıred by precisely the SaMıec MOTI-
days COUTr OW Ihrough Jealousy and vatıon AS motivates those today who ATC tryıng
CI the and MOST righteous pillars of find Ocation for the PE ? 1 1S NOLT based anıYythe church WEIC perseguted.:.. independent evidence, only speculatıon AS
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Kevisiting the Pastora| Epistles

when Paul might ave wriıtten these three letters. explicit evidence that Paul 15 ıIn prison. Also, only
The testimonYy of the Early Church 4S what 1n Timothy O€es Paul ponder hıs OW) 1-

happened Paul after 15 beginning taın future “departüre:. Once notıice this,
sound rather °ciırcular). Moreover, the fact that begin how Timothy and Titus ave
Eusebius himself thought the Hhre WaSs ıIn different atmosphere Timothy. In these other

ettersonly weakens hıs testımonYy EVEeE more .19
Eusebius presumed that the Neronıian persecution Paul 15 free INal, iM 1It preoccuplied wıth
only goLt g0O1INg är the DET'Y en.d of Nero’s reign and hıs Wn of affaırs;
that therefore there Was long CasO11l of Nero’s ®8 he makes virtually 110 reference those
eing benign, durıng which Paul] could aVe een Prescnht wıth hım Ar the time of writing,
acquitted CVCN ıf eventually he returned Rome CXCCDL In TIr 5:15. ‘al] who AdIC wiıth 111 send
and MN martyred. But if the Hre Was indeed greetings’;
ın 64, thıs WwWIndow of Opportunity 15 educed and his focus 15 ON the recıplents an the
almost nıl Was there really ‘honeymoon’ challenges facıng them, unlike Timothy
per10 of Neronian favour throughout 62-64, where Paul 1S INOTC self-absorbed.
0)8 Was that instead (as 15 far LMNOTC lıkely) the per10 thıs that Priorl Murphy ()’Connorduring which Nero rst discovered thıs pestilentia WEeEeTIC COTTEEGL Timothy from the otherthreat hıs empiıre? Pastorals.!® Indeed, turther thought, 1T 1S intrın-OSse who favour Option thus AVe SOMNC

significant quest1Ons ANISWELTL. ] I Obviously IT sically unlikely that [W.:  C etters addressed the
Saı indıvıdual would ave eecn wrıtten close ınll remaın popular wiıth those who A C War V of time 11C another and IT 15 HK lıkely that theyption ©: an 15 naturally the preferred option of

the VasTt mMaJorıty of CONservatıve OMMENTLATOFS
AT € wriıtten ıIn dıifferent>Occasıoned by dıf-
ferent Ccıircumstances. We ll etfurn Timothywho seck defend tradıtional Pauline authorship in Art I1 an for 1O focus JIl Tımothy anof the Pastorals. Yet OINC O€Ss wonder ıf thıs 15 HOF 1ıtus

Casece of “specılal pleading’, postulating -
Cnt unknown peri10d Into which the Pastorals’ ref- b) Paul’s Journey from Macedonia

Paul’s continued minıstry around the Corinth V1 yrıcumAegean Can be placed. For, aASs aVe SCCH, there
15 irm independent evidence for that mMInNIStrY. Titus 1:5 that that L1ıtus 15 1n Grete:

Timothy 1:3 that Timothy 15 In Ephesus. BothOn the a  > there 15 STIrONg lıkelihood that
NCN ave ecn g1ven ımportant assıgnments DyPaul HVr left Nero’s Rome alıve. Paul Litus Z an Timothy 23:14 clearly
indicate that Paul 15 travelling freely. (These ATIC NOT

Reappraising Option "prıson epistles’ but A about them something of
the JOY of the OPCH road’.) In Timothy Paul 15hıs sSiıtuation cshould then at the VerYy least CI1COUT-

dBC N reconsıder the viability of ption We St1 considering returnıng Ephesus iın the
ll highlight the thirteen key 1ın the future, whereas In Tıtus hıs future ıtınerary has

become LNOTC fixed, wıth hıs decision wınter InIC AIC ıIn SOMNIC WdY indicative of either t1m:
place an IC ALE listed In the endnote.!* ese Nicopolıis (see urther elow) hıs might indıcate

arc LNOTC lıkely yield rehable information that, ofthe LW Timothy Was the YTSt be WTIT-
about the Sıitz IM en of the etters than hypo- ten NOLT long after Paul left Ephesus

But where exactly 15 Paul AT the time of writing?thetical reconstructions 1900 after the
TOmM their CXCSZESIS C all In fact gaın SOMNMNC SOI 24hs he has SCT OULTL Journey from
evidence which CT the historical Ephesus Z01INg north-westwards Into “‘Macedon1ia’;
Situation. IT implıes that he MI Timothy äl SOTINC pomnt In

Macedonia which 1S when he instructed hım,
a) The different setting of Timothy effectively, take N1S place ın Ephesus hus Paul:

Ihe IrSt point CINCISC from focusing these himself Comıng from Ephesus, had IET Timothy
1S that Timothy stands OuUTt from the other In Macedonia A despatched 1m back where
etters In everal Not only O€s He} Paul. had Just COMNIC trom

It contaın LNOTEC f these “historical-sounding’ N1S matches ell wiıth the In Acts
5 but also IT 1S only in Timothy that find and In Acts 19:27) the author speaks of
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Paul eginnıng make hıs travel plans from unreasonable. After allı It Was essenti1al that Paul
Ephesus V1a Macedonia an Achaia CI would NOT Jerusalem wıth the church In
Jerusalem, but TrSTt sending “Iımothy and Erastus Corinth ın disarray. So he MaV ave judged that
INntOo Macedonia’ ahead of hım lıttle jater; after he himself MUST VISIt Corinth first, spending INOTC

than passıng visıt;> that rushed VISItthe rot ıIn Ephesus, Paul himself SCETS OUTt °“tor
Macedonnia/’. Tiımothy would then SUgSCSL Jerusalem urıng the saılıng months of
that they indeed ITHNCE ıIn Macedonia (perhaps Wds$s strategically HACHTE risky than waltıng for the
ıIn Philıppi Ü( Thessalonica) an that Paul ought ollowıng VCal by which time the Ss1tuatıon ın
IT est deploy Timothy back ın Ephesus. (T’hıs Corinth should hopefully ave settled OWN hıs
INaYy (91. INaYy NOT ar een Paull’s original inten- elay also DaVC Paul time CNSASZC afresh ın what
t10N, when IrsSt sending Timothy ahead NtOo he SCCI115 Q enjoyed MOST “cutting-edge’

M1SS1ON, pushing ACTOSS NCW frontiers rather thanMacedonıia.)
So there 15 prıma ACLE Casc that Timothy endlessly sorting OUuUTt the tiresome "management

wrıtten OM what 10 know 4S Paull’s °thırd 1ssues’ of churches.
M1SS1ONALY Journey’, aTt SOMNIC point hıs Journey Paul Wads5, In thıs IMNOTC “tinerant D1O-

SCnr  } than ‘settled pastor”. hıs ploneering spırıtfrom Ephesus V1a Macedonia Greece. In Acts
thıs part ofPaul’s Journey 1S described In unusually CA  —_ be SCECH In Romans 15172720 where he speaks

of hıs desıire “‘preach the gospel where Christ
WAas NOT known)’? an iıllustrates thıs DYy referringAfter the UuDIOaL ceased, Paul tor the dis-

ciples, and after encouraging . them, he sa1d hıs MISSIONATY work “{rom Jerusalem all the WdY
farewell an departed for Macedonına. When he round Ilyrıcum”. At thıs pomint 1n hıs MINISTTY,

Paul SCCS5 Illyrıcum AdS the furthest WEST he has SONChad through those reg10Ns an had gıven the place furthest removed from Jerusalem ın thethem much ENCOUFASCMECNL, he Canlc (3regce; EAST when then ask how when Paul hadwhere he stayed three months Acts 1-3 SOoL Illyrıcum, the ANSWCT 15 reasonably clear
It 15 4S though the author either O€es OT NOW presumably the pPreviOus VCal 56), hıs WdYthe Au1] details ofPaul’s ıtınerary OTr else 15 In SCHITIE.- round from Macedonia orinth
thing of hurry skıp Ver thıs section In order In order VISIT Ilyriıcum, Paul would aVe had

describe the INOTC significant Journey travel westwards along the Vıa kgnatıla, NOT
Jerusalem (already g1ven 4S the xoal Journey turnıng off V1a Berea, AS ıIn Acts hıs second
in 19:22 TIhe effect of thıs 1S, of COUTSC, tirun- M1SS1ONArY journey. On that OCCasıon he had
Cate In the mınd of the reader the actual length een fleeing ın haste from Thessalonica, Berea
of time that Paul Was ın c  those reg10ns’. One 1S W as Aall e place off the maın road (described Dy
empted PICSUMC that Paul kept MOVINg T Cicero precisely ıIn such 4S °“off the beaten
steady DaACC, CL Jerusalem. But the traäck)-® hıs time Paul Was able choose hıs
chronology adopted Dy Bruce an Wiıtherington, OW r  „ which BAVC hım the YrSt Oopportunıity
an developed In LLI1OITIC detail Dy Rıesner, In nearly four (sıince hıs arrıval ıIn Ephesus)
that this “‘unknown)’ peri10d of Paull’s travels INaYy preach in unchartered terrıtory.
In fact ave lasted SOTINC months.!* ese Whether he eached the port of Dyrrachium
scholars AVE Paul leavıng Ephesus SOMIC tiıme ıIn from where there WEeETC regular boats ACTOSS
the aULuUumMnN of 55 and NOT arrıyıng ıIn Corinth Brundisium and Rome, ll HC VEr know.
until December OLr January Paul Certamnly, however, he would aVve MeTt INallıy
then spends hıs *three months’ In orınth WTIt- people the Vıa Egnatıa who WEeTIC travelling
Ing Romans, before attempting SCET saı] for and from Rome. hıs would then be SCAasSOI
Jerusalem from Cenchrea (presumably after In which Paul’s desire VISIT Rome would ANC
the of the sailıng CaSON In March 57 intensihned and crystallised (as hınted In Romans

hıs SdD ıIn OUr knowledge of Paull’s travels 1:13 and 1525 Yet because f the urgent SITU-
should NOT us It 1$ clear that the author at10n In Corinth an hıs commıtment the
of Acts has skipped VeCr much materı1al and that Jerusalem collection, he would aV had turn
the chronology of the EVENTS he describes speeds hıs DAZC AWdYV from the western horizon and turn

and slows OWN considerably ıIn dıifferent south
of hıs Nor 15 thıs elay ıIn TOom Illyrıcum Paul’s obvıous OWN

Paul’s Z01Ng Jerusalem wıth the collection Corinth Was NOT V1a the eAaSsStTern seaboard, but
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rather by ItfSs ESLETN So the INalıy INAaDS of patched’, ‘deployed’ “assıgned’; SOMNC fur-
Paul’s travels that SUggECSL he travelled down the ther and K the word 45 havıng the notion of
Aegean ATIC probably In Qr thıs pomnt. appomting ofhicıal deputy ın nNEeE:s  z stead.*! SO
4O repCal, Paul lıked CHt 11C ground, rarely the focus of the word INaYy be the author-
travelling the Samnıc WaYVY twıice. Confirmation that LL of the OC QIVINS the instruct1Oons, NOLT much
Paul travelled OWN the Adriatic 15 found In their precIise geographical locatıon ar the time
all intrıguuıng place; namely Titus 3: 1  N For In thıs of ISSUINg those instructlons. In other words,

Paul indıicates how he WAanTts Titus FCIN- absentee INANASCI could requıre subordinate
dezvous wıth hım In Niıcopolis. ere WEeIC everal MO somewhere 0)8! hıs behalf VeEMAaLN somewhere
CIt1es of thıs In the ancılıent world, but FECEHN: for further per10d of work. hıs readıng of the
commentarıes that the only contender for verb Was developed Dy Robinson:
thıs reference ın Titus 15 the Nıcopolıs ıIn ‘Epirus’
(the later Oome of Eplctetus): hıs turns OuUtL

It 15 assumed that “r left? (apelıpon) MUST ımply
that Paul himself Was presecnt. But Paul 15be roughly half WdY OWN the coastlıne of speakıng ın these etters VCELY much 4S the direc-Greece: NOT far from modern orfu LOr of operati1ons wiıth “responsıibility” for* Revisiting the Pastoral Epistles *  rather by its western coast. So the many maps of  patched’, ‘deployed’ or ‘assigned’; some go fur-  Paul’s travels that suggest he travelled down the  ther and see the word as having the notion of  Aegean coast are probably in error at this point.  appointing an official deputy in one’s stead.?! So  To repeat, Paul liked to cut new ground, rarely  the focus of the word may be more on the author-  travelling the same way twice. Confirmation that  ity of the one giving the instructions, not so much  Paul travelled down the Adriatic coast is found in  on their precise geographical Zocation at the time  an intriguing place, namely Titus 3:12. For in this  of issuing those instructions. In other words, an  verse Paul indicates how he wants Titus to ren-  absentee manager could require a subordinate £o  dezvous with him in Nicopolis. There were several  40 somewhere on his behalf or to remain somewhere  cities of this name in the ancient world, but recent  for a further period of work. This reading of the  commentaries agree that the only contender for  verb was developed by Robinson:  this reference in Titus is the Nicopolis in ‘Epirus’  (the later home of Epictetus).!” This turns out to  It is assumed that ‘I left’ (apelipon) must imply  that Paul himself was present. ... But / Paul is  be roughly half way down the western coastline of  speaking in these letters very much as the direc-  Greece, not far from modern Corfu.  tor of operations with “responsibility” for ... “all  On -this=,reconstructien; \ then, :Paulk:. writes  Titus either from western Macedonia or (more  the congregations’ (cf. 2 Cor. 11:28). He is like  a general reporting on the movements of his  likely) from Illyricum and suggests to Titus that  commanders in the field (cf. 2 Tim. 2:4) or the  they meet at a point which is en route between  himself and Corinth. If so, Titus may well have  head of a missionary society giving news of his  staff:  had the greater distance to travel, though much  Thus the verse in Titus is better rendered, ‘the  of it was by sea, yet this was not an outrageous  request. In practice, however, Paul seems to have  reason I assigned you to Crete’ or (more prob-  got to Nicopolis ahead of his own schedule and  ably) ‘the reason I asked you to stay on a bit longer  in Crete’.?®® On this reading Paul is not writing  thus decided to press on down the coast towards  Corinth, where he seems to have wintered instead  after a visit of his to Crete but is simply want-  (accerding to Acts 20:3):!®  ing to bring the congregations planted there into  good order through the agency of Titus; and he  c) Paul himself: recently in Crete?  is issuing orders from the position of the one who  One of the chief reasons, however, why this dating  is overseeing the whole Gospel operation around  for Titus is overlooked by advocates of Options  the Aegean, deploying his ‘Pauline mission team’  B and C has to do with Titus 1:5: ‘this is why I  in the ways he thinks best.  left (apelipon) you in Crete’. This is almost invari-  ably interpreted to mean that Paul himself had  d) Conclusion  been in Crete and was thus ‘waving goodbye’ to  These five texts from 1 Timothy and Titus thus  Titus as he left the island. This then leads to much  offer us a credible Sitz ım Leben for 1 Timothy  questioning as to how such a visit by Paul can be  and Titus: Paul is on his third missionary jour-  squared, if at all, with Acts.!* Many presume that  ney, travelling round from Ephesus to Corinth  a missionary offensive to Crete would surely have  via Macedonia and Illyricum. 1 Timothy is writ-  been mentioned by Luke in his account of Paul’s  ten first, while Paul is still unsure of his precise  travels, so it cannot have taken place at any point  travel plans (1 Tim 3:14); Titus a little later, when  covered during his narrative. They also have their  he knows he is now.coming to Corinth along the  doubts (unnecessarily) about how Paul might have  Adriatie coast:(Tit‘3:12).  squeezed in a visit to Crete during the period of  his Ephesian ministry (AD 52-55; Acts 19).?° As a  result, they discard Option A on the assumption  4. Further clues: Timothy’s age and  Crete’s location  that the only time Paul could have got to Crete is  after his release from Rome (i.e. as in Option B).  Both letters also contain some extra clues, pecu-  All such questions, however, are beside the  liar to that particular letter, which would suggest  point if the Greek word apelipon does not entail  an early date — at some point during the 50s AD.  those who do the “leaving’ actually having to  In 1 Timothy the clue comes from reflecting on  be there themselves. Marshall in his commentary  Timothy’s age, in Titus from reflecting on the  highlights that the verb might be translated ‘des-  geography of Crete.  EIT 21179‘al](In thıs reconstruction, then, Paul wrıtes

Titus eiıther from Western Macedonia OT (more the Congregations’ (EF: Cor 11269 He 15 iıke
general reporting the MOVEMENT: of N1Sslıkely) from Ilyrıcum and Titus that commanders In the held (cE 1ım 2 OTr thethey MeeTlt : pomnt which 1S between

himself an Corinth I$£: > Titus MaYy well ave head of M1SSIONArY sOCIety QIVINS CWS of hıs
ostaff 22had the greater distance travel, though much
hus the in Litus 1S better rendered, °theof It WasSs by 5SCd, yeL thıs Was NOT OUuLragecOUS

FrCQUECSL. In practice, however, Paul DE TCason assıgned YOU Crete’ OTr (more prob-
ZOL Niıcopolıis ahead of hıs (OW) schedule an ably) °the [CaAaSONMN 2VOU STaY ON bıt longer

In COrete? *$ COn thıs readıng Paul 1$ HOL wrıtingthus decided OWN the towards
Corinth, where he AaVve wıntered instead after VISIT of hıs Crete but 15 Sımply WAantTt-

(according Acts 20:3 Ing bring the cCongregations planted there IntoOo
x0o0d order through the ABCHNCY of Titus; and he

C) Paul himself: recently Crete? 1S ISSUINg orders from the posıtion of the Ea wh.
One of the chief FCaSONS, however, why thıs atıng 1S oversee1ıng the Ole Gospel operatıon around
for Titus 15 overlooked Dy advocates of Uptions the Aegean, deploying hıs “Pauline MI1SSION team)’

and has do wıth 41tus 1:5 °thıs 15 why 1ın the WaVS he thinks est
left (apelıpon) VOU In Crete’). hıs 15 almost 1nvarı-
ably interpreted 111Cal that aul hımself had d) Conclusion
been In Cirvete and Was thus "Wavıng goodbye DA Hive BEXTS from Timothy an TLitus thus
Jıtus d he left the island hıs then eCA much er us credible 112 ım Leben for Timothy
questioniıng A4S how such VISIT DYy Paul Cal be and Titus: Paul 15 hıs third M1SS1ONAarYy Jour-
squared, ıf AT al wıth Acts.?” Many PDICSUMC that 1ICY, travelling round from Ephesus Corinth

M1SSIONArY offensive Crete would surely ave V1a Macedonia an Ilyrıcum. Timothy 15 WTrIt-
een mentioned by Luke In hıs ACCOUNT of Paul’s ten first, ıle Paul 15 still UNSUTC of hıs precIise
travels, IT AVEC taken place at AallıYy pomnt trave]l plans (1 I1ım 3:14); Iıtus lıttle later, when
covered during hıs narratıve. They also QAVe theır he knows he 15 cComıng Corinth along the
doubts (unnecessarily) about how Paul might aVe Adriatic ( Lit 5:12)
squeezed ıIn VISIt Crete during the per10d of
his Ephesian MiNIStry 52:55: Acts 1 )20
result, they discard Uption ON the assumptıion Further clues: Timothy’s ADC an

Crete’s locationthat the only time Paul COUu aVe gZOoL Crete 15
after his release from Rome (LE AS In Option B) Both etters also contaın SOIINC CIuES, PCCU-

such questi1Ons, however, AIC beside the 1a7r that partıcular Jetter; MC would SUSSCSLT
point f the Greek word apelıpon O€s NOLT entaıl Al early ate Qr SOMC point during the 50s
those wh; do the ‘Jeaving’ actually havınga In Timothy the clue from reflecting 0)8|
he there themselves. arsha 1n hıs COMMECNTALr Timothy’s dABC, ın Litus from reflecting ON the
highlights that the verb might be translated ‘des- geography of Crete
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a) Timothy’s ADC and vulnerability AS he currently intends (1 1ım 3:14) In which
In Timothy AD Timothy 15 described AS Casec Timothy reads VCrY naturally d letter of
‘young”. If Timothy AN ın N1S ate teeNSs when ENCOUTASCMCNLT OMMCONC who 1S about take
he TST joined Paul and Sılas back In 50 (Acts ON hıis rSt extended “pastoral Ccharge lIen

later Timothy WOU be far TNOITIC experienced A16:1-4), then In he would be than
S perhaps less. er ption (if Timothy leading DastLOr, rendering Paull’s Comparatıvely
WEIC wriıtten In 63), he would av turned sımple advice less NCCCSSAT Y.

BYy OUr modern standards might stil] thınk b) The Island of Crete: Pauline priorityof that AS ‘young’, but In the Fr CCNLUF V, when
AaNVONC VEr could be consıdered the In the GCdSC ofLitus the distinctive pomnter Oowards
adjective might NOT aVe een appropriate. an early ate from looking Ar Map of the

Mediterranean and reflecting Crete’s distinc-Moreover, ıf Timothy Was ndeed In hıs m1d- t1ve geographical locatıon. Ihe book of Acts antwenties, Can understand better why Paul
would fee] the need bolster hıs assıstant’s pOSI- Paul’s other eiters (especially Romans an 1  >
t10N wıth al extended letter In the form öf: NUanN-

wrıtten from Corinth ın early 57) clearly show
how Paul Wds>s pursumg chosen PFOgFamm e ofAta princıpis instructions from the absent

leader. Timothy has en d believer tor OT evangelısm In westward direction: from Antıioch
eight an had started working tor Paul SOMNC Cyprus, Galatıa, the egean, Illyrıcum,

Rome an (so he oped) Spaın. He also SA  S IT ASSIX VCar before, whereas by 63, all these per1- hıs particular calling 4A5 ploneer M1SSIONArYyods of time ave doubled en consıder the
INanıYy favourable things Paul wrIıtes about Timothy preach the Gospel In where 1T had NOT ycLr

en heard (Rom 15:20In Philıppilans Z19-24), an the fact that Timothy Thus, when Paul arrıved ıIn Ephesus In lateco-authors both Colossians and Philemon (Col
1 Philem K ONC would ASSUNMNNIC that Dy the Acts 18:19-:21); hıs 0al would aVe ecn
YCal 63 Tımothy would NOT eed the leve]l of INOTC than sımply establısh Christian PICS-

1n Ephesus. Yes; thıs W ds$s Vitally importantSUuppOrL which he 1S offered PTE In Timothy. CIty In ItfSs right and, YCS, if the Gospel spreadFurther conhtirmatıion of thıs point Cal also be
found ıIn the grecater length of Tımothy when OUL from ere Into the proviınce of Asıa (as 1T dıd

rough people iıke Epaphras when he returnedcompared wıth ıms Why O€Ss Paul gIve Timothy Colosse; SCC Col an Acts 19:20%% thıs wouldalmost double the AIMOUNT of advıce that he Q1VES Al In the geographical gap caused by the Spirıt’sJTitus? XEeS: this might perhaps be because Paul
has himself only recently from Ephesus Aarli prompting LW earlıer Acts K6:7) Yet there

Was another lacuna that had be filled ın thısknows SOTMNNC of the dıfhculties there AF YTST hand’ westward progression: CreteHowever, It 15 INOIC lıkely that Paul reCOSNISES that
Timothy 1S partiıcularly vulnerable In Ephesus and

As large sland In the Mediterranean, Cirete
Was siımılar Cyprus. Cyprus, however, had eccnknows that he needs much moral SUPPOTFT. evangelised Dy Paul S1X before (Acts 13) andhıs would then chime ın ell wıth what Cal Was OW safely under the oversight of Barnabasolean from Paul’s etters (örınth which SUuS- and Mark (Acts CSrete: by CONTraSt, W dsSs

DZCSLT that Timothy’s VISIT Was probably NOT nearly “unreached’ an Was al obvıous target for Paul’s
4S successful 4S JTıtus’ (see GBr 16:16:11 and M1SS1ONArY STTaTeSY. It he Was lover of frontiers(207 (öl) It Tımothy has had paınful eXper- AYEl ‘pushıing the boundaries’, then It would be
CcE ıIn Corinth al SOMMC pomnt In the PreviIOus unwIse leave It unvısıted for long Admittedly
V  ‘9 1T WOU make perfect for Paul wrıte Crete Was further from the maınland than yprus,lengthy letter such AS Timothy his but IT W ds NOT rısky destination for travellers.
protege In order help 1m wıth the daunting Indeed, according Hemer’s careful analysıs,assıgnment In Ephesus. Timothy might ell ave vessels returnıng taly from Asıa Mıiınor saılıngeen In fear an trembling Aat thiıs 1L1CW responsibil- Into the prevaılıng westerly breezes) sed Cirete
ItYy. Paul’s CATC makes compelling AS steppıng-stone because IT Was safe an COIMN-

Moreover, Timothy’s VISIt Corinth INaYy venlent.“* thıs CHhat' during hıs time In
ave been intentionally short; thıs assıgnment Ephesus, Paul and hıs LE AIn would ave discussed
Ephesus 1S HOTE open-ende an COUu last for the ıImportance 11CEC the saılıng SCASON opened
SUOTMINC time if Paul 15 NOT able CL back 4S SOOIMN In APC of settng OULT for SOMNC ummer-time
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1SS1ON In Crete which he left Litus behind the island for the
Paul’s Ephesıan MiNIstry lasted three VCars Acts wınter? Or W ds It wrıtten from Ephesus ıIn

19:1 20016 from ate AULUmMN SO 89 when Tiıtus had SONC back (without Paul)
there AI C three possible for thıs VISIT for further VISIt?

C(irete the ummers of 53 an 55 We CAaNNOTL ese Options for Paul havıng wrıtten Iıtus
tell which of these Was the OCCAasıon tor Paul’s rst whıiılst In Ephesus ATC both attractıve; especlally
Vislt, but there 15 [CASONMN why he might NOT avVve the former, SINCE IT allows the understandıng of
taken the PSt Oopportunıity (L© 55 eNcCOouUragıng apelıpon which SOIMNC, d S>ı W, find preferable.
hıs colleagues make refurn VISItS in the subse- However, ONC kevy FEXt speaks strongly agalnst

UIMNMMEISs The fact that uke O€s NOT THCH- thiıs ‘Ephesian’ orıgın of the Jetter; namely Titus
a(0)8) Paul CVCT leaving Ephesus during thıs tiıme 15 3:1  N Here Paul expressiy talks about plannıng

problem Luke clearly OMItSs detaıls “‘wınter) iın Nicopolis the WEST of the
In hıs broad OVEerVIEW„for example, Greek maıinland. hıs would be Strange SUSSCS-
know that Paul saıled ACTOSS Corinth during thıs tıon f Paul Was still In Ephesus when he
period, probably ıIn OT 55 (see Cor Z these words. They would requıre leve] of assured
On the CONTrAar V, there 15 lıkelihood that, planning ın hıs travels that Was quıte impossible
whıiılst keeping Ephesus AS hıs wınter headquarters, ın the rst GCENLUTY. “ If he Was In Ephesus Al the
Paul sed each of those UMNIMNECIS be involved In me of wrıting, Paul would TMNOTC probably VE
fresh M1SS1IONArY aCt1VIty OTr FreVISIt churches in suggested Corinth ASs rendezvous point. nstead
the Aegean reg10n. Crete an Corinth would be the suggestion of Nicopolis makes (as
the Oobvıous candıdates, but SOTIC of the argued above) 1f Paul 15 In Macedonia ()E yrıcum,
smaller islands In the Aegean might also ave een such that Nicopolıis rCPrESCHNLS sultable “mi1d-
In hıs sıghts. way-point’ between Paul’s locatiıon aTt the time of

By the time Paul wrıtes Romans ın E he wrıting and Titus In Crete
clearly SCS the Aegean an indeed Illyrıcum SO contend that Jıtus WAaS indeed wriıtten Dy
the north 4S effectively "Covered : hıs sights arc Paul after he had left Ephesus, between late 55
110 vet further westwards, towards Rome and an the SUMMNMECTr of 56;„ that thıs made
Spaın (Rom 15:23-24). In the lıght of thıs, IT 1S emınent S SINCE Paul’s team WOU already
hard imagıne that the Pauline M1SSIONArY team ave ecen al work In Cirete ın the SInCEe
had NOT yeLt visıted Crete leaving 1T AN) projJect Paul’s ST VISIT E: PrevIOuUs.
for later Or for other non-Paulıine VISIt
instead. So the ıdea that Paul did NOT make hıs rst d) More precise atıng the imited SUINIMNET

VISITt Crete untiıl the m1id-60s, dea commonly sailıng SC4A4SON 56)
held Dy those who favour ption 15 unlikely. In faGt, 11ICC thiıs 15 granted, dIC able be CVCI
Thiıs miıstaken iıdea 1S ase  ö the 11C hand, LNOTC precıise about the tımıng. Fırst, there 15 the
the siılence Of Acts: and, the other, 0)8! ignorıng evidence of CorinthiansI which indı-
both the travel c  map of the Mediterranean ın the that Paul cComing from Ephesus) HECESS-
first CCNTUFY an Paul’s OW) clearly-stated 1SS1ON- fully InNeTl wıth Tıtus comıing from Corinth)

in Macedonia ın the autfumn of 55 Iıtus Wasar V SLFaLeRY.
then back DYy Paul Corinth (2 Cor Nl

C) Wrıitten before after leaving Ephesus in 18), almost certamly wıth Instructions Proceeca.
autfumn 55? f CIrCumstances permitted, ON Crete the fol-

Returning the letter Tıtus, therefore, Call lowing spring 0)8 summer.*® Because of the saıl-
SdV that there 1S problem about ItSs being written Ing SCAaSOIN, Cal be SUTC that Tıtus ave
In the 50s because Paul an Titus had proba- eached Cirete untiıl the end of 25C Aat
Diy visıted IT The instead needs take the earliest.
different focus. If Crete Was indeed visıted by Paul SO ‘ ıtus has een gıven SUTMMNMMECT assıgnment ıIn
and hıs team HE SOMNIC point(s) during 53 55, Crete: but he ll eed NOW for SUTC whether
the question becomes: should the etter’s dating Paul hım STaVY the iısland through the

wıinter ofAD hıs could WE be 11Calso be connected those SAamMlıc years: In other
words, did Paul wrıte Titus from Ephesus? For brute necessitlies Causıng Paul wrıte his letter:
example, W ds$ It wrıtten when Paul himself had Tiıtus 15 stranded island A needs be told
returned Ephesus from mI1ssıon Crete after whart do next! SO Tıtus DA 15 Al absolutely
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vital pIeCcEe of informatıon for Litus Note, how. aV expressed hıs preference that Tiıtus should
CVCE; that he 15 NOT requested leave Crete make INOTC than passıng VISIt Just [WO weeks?)
S0071 he VECELDES the letter. Paul (himself 1L1LOW In Crete but that he STaVy there for reasonable

Macedonia OTr Ilyricum) intends send length f time three SIX months). He Was
Artemas C()I: Tychichus OWN Girete: when they indeed SIVINS hıim (as ave Just seen) all aSSIEN-
arrıve, that wıll be the sıgnal for Litus leave MmMentTt that lasted the Ole UMMMEN. hıs prefer-
the sland before the winter.“/ Indeed the letter CII could then be precisely what Paul 15 alluding
would, paradoxically, become fairly useless ıf Iıtus iın Titus °the ITCason left VOU in Crete  ?

supposed abandon Crete immediately: all Ihe force of thıs might therefore be rendered as
Paul’s instructi1ons about the iımportant work that as discussed, the ITCason BAaVC VOUu this aSSIeN-
Liıtus himself still needs do In Crete would be MeEeNnNnT STaV for everal months 1ın Crete  9
TOO late! So thıs implıes that the letter Was safely SO OC of the 1[CaSOIlS Paul SC5 the language of
received several months before the end of the saıl- ‘Jeaving’ rather than, SaV, ‘sending’) 15 sımply that
Ing SC4SOIM (LE presumably later than uly he underlines that thıs 15 NOT quick-fire operatıon

Meanwhıiıle, the letter iıtself could NOT ave but ll requiıre time Titus has NOT Just een c  sent
reached the iısland f Crete till the SPMNg; and IT Crete: he has een there ftor the whole
indeed probably arrıved SOMINC lıttle time after Litus SUMMMEN. when the cCourlers arrıved wıth the
hımself had ZOL there. After all, ıf there had een letter, they would aVEe confirmed orally that Paul

NEeCESSILY in Paul contacting Tıtus before he had indeed NOLT changed hıs miınd, su  enly requir-
left from Corinth for Grete: the letter would ave Ing hım drop everything an leave. So, when
ecCcn SCNT oriınth nstead Paul writes without readıng these words, Titus would also aVe Can
real UrSCcCHNCY ON the assumption that Titus has, AdS5 Paul sayıng: “CThe 1CaSONMN askıng VOU STAaV
planned, successfully eached Crete and begun the lıttle biıt longer. Or. d might Sd V, °As
task agreed, YOU AVEe goL important work do!?

Conceivably, of COUTSC, Paul might ave
received ral confirmation of thıs (that Titus OL
In Oat Corinth) before he Dut PCH The 1SSsUueSs faced by 1Cc congregations
PapcrI; concelvably LOO he had Ar SOMNIC rCDOFrT
of how Ings WCEIC Z01INg for hım ıIn Crete If 5! a) 'Ihe evidence 'Litus
the letter would AaVt CCn received somewhat The above reconstruction that Paul WasSs

later during Tıtus’ STaV Crete Yet both of these wrıiting dl experienced Christian ( Titus had
ATIC quıte problematic o1ven that Paul W as on the en believer S$INCE al least 46; SCC Gal Atale)
MOVe’, pursumg ıtınerant minıstry ıIn Ilyrıcum. who Was In charge of number of church CONSIC-
Neıither of them 15 strictly NCCCSSAL V for Paul’s gyat10ns Grete; the oldest of which would aVe
COMMENTS about problems In the Cretan CONSIC- been in exIistence for MAXLILUMUM of three Are
gyat1Oons ATIC quıte gener1C an INaYy reflect knowl- there alıy further indications In the letter that thıs
edge of earlier VISItS by Paul himself or others ıIn hıs 1S Correct” Here AICc beginning ILNOVE from
cırcle. 5o, INOTC probably, the letter W as received solıid historical pointers wıithin the letter OUur
In the TrSt few months after JTiıtus? arrıval during Wn reconstruction of what Was possible In the ıfe
the early ummer of (Aprıl June hıs of the early church; the EeSst should hope for 15
would also make emınent SINCE, A noted that there dIC 110 clear indications.
above, the value of the letter (in reminding Tıtus ere 15 paradox eGre OSE who DUIrSUC
about hıs ask In rete) would progressively depre- UOption an INSISt that Paul 15 writing Titus
cClate the 2CATET IT goL Tıtus NCCCSSAL V departure ımmediately after RC Paul: has left Crete after
In the autumn his fırst VISIt the iısland ATC thereby cCommıt-

ted sayıng that there AIC 110 Congregatiıons 1ın
e) “The 1cC1aSsSon left yOou...” Crete which aArc IMOTC than IX months old (the

Ifthe above sCeNAarı0 an dating AI C COFFCCE: WC Cal axımum length of anı y VIsSIt Paul would make
reflect In INOTC detail Paul’s opening words in island ).“* hıs might be possible, but IT O€Ss
ıtus TLitus 15 110 Crete because of COMN- NOT allow anı Yy tiıme for SOTINC of the problems
versatıon he had wıth Paul the PreviOus aUTUMN which Paul refers (1n quıite strıdent terms) aMe
Clearly theır ral CONnversatıon needed ENVIS- developed In hıs absence. An interval of (3
dSC everal ScCeNAr10s. Yet in ONC of these Paul INaYy three V'  > during which time OLE Ciretans had
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manıiıfested deceitful behavıour and caused (  0-1  > 3:9-11; c£. 3-5; Acts 15:1)
divisıons in the CONgregations, would help oI1VvE IThe of older INC  ; and In
Paul’s SOIMNC foundation an Justifica- the congregatıon (Z:1 3)
tıon (see f O0-1 9-1 Wıthout thıs, they oung WIVEeSs being tempted NOT be “Dusy
might AaDDCAL iıke general “s1ide-SwI1pe’, NOT suf- at Oome n CN 5:14; ESss
ficıently AaSse‘: 0)8| CONCreTte evidence. 12)

Moreover, the reference ıIn appomting Christian slaves wantıng be emancıpated
elders 1ın town’, though 1T could refer whart from theır asters 2:9-10; E Col 2-25;
had be one at the en of successful SUMMECTr or
campaı1gn of evangelism, reads LNOTC naturally AS People wondering if the doctrine of

SIgN that during the last few M  > whilst Paul might CNCOUTASZC iımmoralıty 1-1  9 ct
and 'Titus ave een AWdV, the Gospel has contın- Rom 6:15)
ued spread around the iısland. Congregations Christians wondering if they eed obeyaVve ın UMECTOULU. places; but there Wds their rulers 18 ct. Rom SE Pet 2:153-
member of Paul’s TCAam 0)8!| the island appomt 1 /)local church eaders We know that for Paul this
Was vital task and he had risked hıs ıfe Z01INg Once recognIıse that of the recıplents of

Corinthıians had been believers for LMNOTC than fourback through Galatıa In 1ın order apponlnt M  > cshould find ourselves eing Cautlous Insuch elders (see Acts 14:23 TOoOm that earlher ep1-
sode that Paul would NOLT by choice ave statıng categorically that anı V particular 1SSUES AIC

S12NS of late development Wırth INalıy YOUNSleft behind congregatıon wıthout appointed believers together, almost anythıng 15 concemivable!leadershıp LCaM; hıs askıng 41tüs perform thıs In fact the reference the “CiIrcumcısıonvital role 110 strongly that there has een
SOMMC signıfıcant but unsupervised SroWt. SINCE Sroup’ (1:10) 15 StroNg indicatiıon of problem

frequently encountered DET'Y early in d-they WCIC AaSTt Crete Some time has elapsed. ti1on’s ıte hıs 15 the only ‘doctrinal? (as OopposedSO Titus 1L1LOW has the joyful and iımportant task
of travelling round the island, spending time wiıth ‘moral’) 1SSUE raised by Paul ere Yet WC know
the congregations an then making WISE appomt- from Acts and Galatıans that thıs Was ften the

fırst maJor problem that beset PaulineOnce agaın OTE that the Christian CO

gregations Crete, lıving island CutL off Dy t10NS. In S1tuatıon where people from Jewish an
miıles of SCa for five months of the VCal, ATIC vulner- Gentile backgrounds sımultaneously Callc Into

the Christian church, IT W d almost inevıtable thatable they ll NOT aVe the benefit of CORHTACGCE wiıth
Paul an the wıder Christian church throughout the former would Aassert their grecater knowledge
the wıinter months .?? of the Old TLestament an ASSUTMNNC SOMIC spirıtual

So time lapse a OTr three between pri10rty VCT the latter. Theır confusing C  whole
households’ wıth theır teaching (1 Y their focusthe Gospel’s rst arrıval ıIn Crete and the time of

Paul’s wrıting, rather than only four S1X months, ‘“Jewish myths’ aM laws a1d OWnNn by 110O11-

makes emınent SCNSC Meanwhıle those who Christian Jews (1 14), theır focus 0)8! “genealogies’
favour ption C argumng for post-Pauline ate Alr quarrels about the law (5:9) these ATC all
for the P  - ll normally work the assumption precisely whart HC might CXPCCL from Jewiısh
that the Congregations A been in exIistence for Christians ıIn those rSt few, confusing Ihere
considerably longer perhaps ten LWECNLY 15 thus nothing In Iıtus which posıtıvely demands

later ATeCe On the9 the problems in theIThey ıll search the LGXT tor indications of “second
generatiıon Christianity” either ıIn the author OTr ıIn church A, typiıcal tor VOUNS COoNgregatıons.
the recıplents.“” XYet wiıth regard the rec1plents,
there 15 nothing ıIn the ıfe of the Ciretan CONSICSA- b) 'Ihe evidence in Timothy
t10Ns that requıires such lengthy time lapse of Fıinally, let us ask the question of Timothy
the following Call CINCISC ıIn the YSt few of ATC there aı V 1SSUES wıthın the congregatıiıon in
OUuUNg, inexperienced Congregations: Ephesus that demand äte later than the 50’s

Is there anythıng which unambıguouslyLeaders being motivated Dy dıshonest gaın
(1eZ er AGtSs 5:1-2) smacks of “second generatiıon Christianıity”?
Deceivers from the “cCircumcısıon group’ Here AIC SOMNIC of the features of church ıfe in
Causıng divısıon an arousıng CONLFOVESY Ephesus Call detect from Timothy:
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As ıIn Grete: there AT Jewish believers who Ing, there 1S the danger of some asceticısm (ıtem ö}
A1C ocused the “law’, who teach “talse but otherwise IT ADDCaIs be essentially the Samıc
doctrines’ and An = “"promoting controversies’ problem (HE Jewish Christians’ interpretation of
through eing “devoted myths and endless the Old lestament an Jewish tradıt1ons) that Wädas

found in Crete (item 1)genealogies’ 41:5- 1083 — 6:3-5); the result
15 “godless chatter’ an false claıms “knowl- For INany readers today the HC controversıal
edge pomnt of dating 15 tem hat SOTINC Christian
Ome indıvıduals ave “ship-wrecked’ their WCIC usıng theır newfound treedom In
alt. Dy “blaspheming” and abandoning Christ play INOTC actıve role ın congregational
good consclience’ (1:18-20). meetings than ın the Jewish VNASOSUC 15 110 SUr-

There INAY aVEC been ack of decorum In prise an thiıs could easıly AVE Occurred wıthın
the TrSt few (or indeed months) of CONMN-congregational meetings wıth SOMNC 1MCN

gettung an SOMNIC dressing gregation’s iıfe Whart 15 IHOFC ditfhcult for us

inappropriately OTr assumıng TMOTC of teach- aCCCDL 15 that already they WEeIC trespassıng beyond
what aul ought acceptable. For the commonlyIng role than Paul thought appropriate (ZT

ES5) preferred reconstruction of Paul’s thought
As ıIn CreELE. there needs be grcater clarıty thıs 1SSUE 1S that AaTt least from the time f WTrIt-
about the moral qualities required ın those Ing Galatıans (3:28) In 48, if NOT long before

he had fully egalıtarıan approach. IThe Sternoffering be church eaders that people an restrictıve words ın Tım S1t NNOW how “conduct themselves ıIn
household? (S:1 S there ATC everal refer- ıly wıth thiıs reconstruction, 1T 15 assumed that

they CaNnnOT ave een wriıitten by Paul In the mıdE ‘elders’ A 19) an- reference
50s an W.GEE probably penned by differentthe layıng OIl of ands’, which ADPDCAaLS

be A of COMMISSIONINS for those chosen author later 1ın the YST CCNTUFY.
be such elders (5:22 In OT: 11{ chall return thıs ISSUE; when

examıne other TEXTS that ave een arguedThere INAY already be SOMIC “deceijvers’ who
COMIC from all author Paul otherwI1Sse) whoATC forbidding marrıage (T the catıng of

“certaın foods’; but how Paul expressly WTOTE AT later aAte Hiere: however, fOcus
the vecıpients of these eCiters. Our contentionspeaks of thıs 4S potential future threat In 15 that NOT NC of the above eight 1SSUES, whichlater tımes’, IT INAaYy NOT yCcL be In evidence

(4:1-5 describe the phesian congregation AN) found In
As In Creite, the congregatıon contaıns older Timothy, provıdes clear evidence that the CONSIC-

gatiıon had een In exIistence for INOTC than four 0)8
ICN an>SOMNIC aged Ver SIXtYy (5:29). five AIl these 1SSUES could ave Occurred Aland there has een SOMIC dispute about which
WwW1dows should be entitled recCelve SUuppOrt anıy pomnt SInNCEe Paul. Aquıla an Priscilla arrıved

there In Spring Acts 1818from central church funds, being placed In particular, the problem of the congregation’sthe ıst of W1dOWS’; SOTMNNC VOUNSCI W1IdOWSs duty towards POOF W1dOwSs 15 something whichave become dlie “busybodies’ S1-16).
As In Gra SOIINNC slaves INaYy be being elsewhere In the New TLestament Was clearly faced

almost iımmediately (see Acts 6)8 Moreover, thetempted NOLT reSPCCL theır human asters Instructions about ‘“elders’ an WeACONS-. far from6:1-2)
IThere 1S danger of SOIMNC believers acCquirıng reflecting SOMNC vVCeLYy advanced SYStem of (“proto-

CatnONe”) church order, AT VCIY rudimentary. It‘“ove of money’, they ATC commanded would NOT take IHNalıy months before It Was obvı-be SCHCIOUS 6:6-10; 7-1 OUuSs that 11EC Christian congregations needed
Reviewing thıs 1St WC Cal SCC that effectively all people adopt agreed roles and nctions for the
the 1SSUES mentioned In JTıtus also AaDPDCal ere benehnt Öf all concerned; equality In Christ did NOL
In SOMNNC shape (51 torm. However, In thıs longer obwvıjate this Dasıc fact of “group dynamıcs’. Paul. 4S
document (probably wrıtten few months earlier) ave SCCH, SA  Z thıs aAS vital for congregational

OCCUDY Some moral dangers AdIC health “rom the word O Acts 14:23; A 1:3)
spelt ut INOTC explicitly (1tems and 8); there 15 and, almost certamly, he sımply adapted SOMMC of
greater detail about pOo1Nts of congregational I11all- the models known hım from the Jewiısh SYNdA-
AagCMCNL (ıtems S: AI 6); In of false teach-
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Conclusion Johnson, Letters Panyul  D  ‚€ Delegates Valley
orge rnı FIess 1996 My conclusions ON alTrom the above conclude that later dates three etters arc perhaps closest Van ruggen’s.given both Timothy an Titus INAaYy be wiıth- Sueton1us, Lafe of Nero, 14

Out foundatıon. Once g1ve PFrOPDCI attention Tacıtus, Annals.  - 44 :23-8
those wıthın these etters which hınt at their Ihe fear aMONgSL OCa Roman Gentiale Christians
historıical setting (the only hard evidence have, that Paul’s trial before Nero the self-confesse:
compared wıth modern retrospective conjecture), “apostle the Gentiles’ WOUuU reveal that the
SOMIC credible dates CINCISC. We SUSgCSL that Chrıistian ra WaSs L1OW onger primarıly Jewish

(and therefore safe rel1g10 1CLEa) INaYy ellTimothy WasSs wrıtten few months after Paul had
explaın SOMIC of the ESss than WAarm reception givenleft Ephesus ıIn the autfumn of 89 thus perhaps

around January The letter Titus Was
Paul In Rome (as sensed ıIn Phıl &r and PCI-

haps 1n 1ım 4:16)wrıtten lıttle later, when Paul’s travel plans for the Clement S:17° 6:1
forthcomıing VCal WEIC clearer, and Was received Dy Eusebius, Hıstor1a Beel. DA  D
Iıtus ON the island of Crete few months after he Eusebius, Chronicon, ad L0C, noted In IN
had arrıved there 51 the of the saılıng SCaSOI, Kelley, Commentary the Pastoral Ebistles (New
thus perhaps ıIn April May Both etters WEIC York arper ROW, 19653

14therefore wrıtten when the local cCongregations ere 15 the addıtional anomaly, noted in C
WeTIC still VCeLY OUNgS, ın the FSF three SIX Jlowner, 7-) Timothy an Titus Commentary;
of their exIistence. ] eicester: 1 1994), that Paul’s OQOWIN stated ambı-

tıon W as head westwards Spaın (and thıs 15

Dr Peter alker 15 Iutor In New TLestament how Clement’s ErmMa 15 eing interpreted OIl thıs
ecadıng), when In fact all geographica references ın

Studies, Wyclıiffe Hall; Universıity of Oxford, the Pastorals AdIC the EM. Was Paul really able
achıleve both aln eastward and westward M1sSsS1ON in

Notes thıs cshort peri10d?
Cr ATC In Tıtus (1:5 Z-1]5) and three ın

earlher version of thıs Was presented the Timothy (3 3:14; 4:12) Ihe e1g ıIn
British New lestament Soclety ın eptember 2009 Timothy ll be discussed ın art I1 Some
The expands ıdeas mentioned riefly In refer back the time of Jesus, but there 15 lıttle

In the eDS of Saınt Panul Oxford: ıonHudson, indıcate whether thıs 15 25 50) A0 SCC

2008), 1C has SINCE been translated Into eight 1ım 2 S:T6: 6:1  N Ihe “Jast days 1ım 4
European languages; thıs 15 sequel In the eDS im COU. be reference later per10 of
f Jesus Oxford: ı1onHudson, 2007 apostolic minıstry (as opposed the °hrst days
ere ALC OIl varıants wıthın these chiefly because but 1t ikely refers the ‘“last days INaUgU-

Timothy 15 Dy INanYy slightly dıfferent rated SINCE Pentecost CISZHeb I cf. (JOr
Timothy and J 160S: SCr urther elow section SC C 1g The Pastoral Epistles
So SOMIIC scholars WOULU gu that Timothy Grand p1ds Eerdmans, 1992 Liefeld.

under ption B, but the other [WO let- AaN: Timothy, Titus NIVACGC; ran: p1ds
ters AIC pseudonymous Option C) C urphYy Zondervan,

13UO’Connor, Timothy contrasted wiıth Timothy See Prior, Panyul the Letter-Wrıter AN the Second
and Tiıtus’, Revue ıblıque 08 1991) 403-4 15 Letter Timothy JNI 23. He hefheld
Eıg Reicke, "Caesareca, Rome and the aptıvı Academıic Press; 1989 nd urphy U’Connor,
Epistles’, iın Gasque nd artın (eds..),; Timothy contrasted’.
ostolıc Hıstory AN. the Gospel. Festschrıift See the COMM: OIl thıs PaASSapıc ın Bruce; The
Bruce (Exeter: Paternoster, 1970 277-286; also Book of Acts ran‘' p1ds Eerdmans,
hıs “Chronologie der Pastor:  riefe’, : Theologıische IC  7 ed 1987), Wiıtherington 111  - The Acts
Lateratur Zeıtung 101 1976) 81-94; A Apostles. Socı:o-Rhetorical Commentary (Gran
Robinson, edatıng the New Testament on p1ds FEerdmans arlıslie Paternoster, 1997
SCM 1L9/6)); de Liestapıs, L’Enıgme des and the en argumentatıon ın Rıesner, Panyul
Pastorales de Saınt Panul (Parıs: Lecoffre, 1976): Arly Per1io0d: Chronology, Miss1ıo0n Lrategy, Theology

an Bruggen, IDie geschic.  1C  e Einordnung der (Gran pıds Eerdmans, 1998
Pastoralbrıiefe (  uppertal: Brockhaus, 1981 For 15 See RJA Talbert (ed.) The Barrıngton AS of
Al inıtıal crıtique of thıs VIEW, SCC arsha The the VEE| An Roman O (Princeton: Princeton
Pastoral zstles (ICE:; Edinburgh: ar Universıty PrEss: 2000 Sımply Dy stayıng the
1999 / Y=-/2: an Mounce, Pastoral Ebpistles Vıa Egnatıa VOULTE Dyrrachium Paul WOULU

Nashvwville Nelson, 2000 XXXV-VI. have been able claım he had been ın yrıcum.
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16 Cicero, Agaınst Pıso, 26.89 of vessel) round the treacherous southern tıp
17 Known “Actıa Nicopolıs’, ounde: In 31 of the Peloponnese. ndeed the OIC frequented

by Augustus after the battle of Actıum, It Was rOUuTtTe INaYy ave been along Ifs southern shore. The
200 mıiıles northwest from Athens:; by SCa IT WaSs ancıent Phoenicians evidently used thıs southern
200 mıiıles AC I OS Brundıisıium. w o WAaS also shore hence theır ulldıng the harbour ofPhoenix

Nicopolıs in Ihrace (north of 1pp1 and ıIn Acts
25Cılıcıa; SC Marshall, Pastoral Epistles, 341 nd Compare Paul’s change of travel plans, which he

Mounce, Pastoral Epistles, 457 describes ın Corinthians W
18 Paul! had made siımilar rendezvous wıth Titus Ihıs Tıtus CaNnnOT have, for example, SONC

Crete ın the of 55 and been old(comıng the Opposıte Way) the previous auUufumn
when JIıtus had miıissed the ast boat ACTOSS 1 roas; by Paul at that time LO STaV the island for the
they MUST have mMeTt somewhere OIl the Vıa Egnatıa wınter of Thıs then rules ut alıYy DOS-
along the COAa:! of southern Macedonia (2 Cor 1'1 1bılıty that apelıpon mplıes Paul Tıtus ON

Crete whilst he  „ Patl. saıled aWay also rules Out/-8)
See C Mounce, Pastoral Epistles. Paul’s brief land- the possibility that J ıtus Was Crete for all

Ing Crete VOULTE Rome ın October 59 entire wınter.
€< 2/:6) 1S ırrelevant at thıs pomnt, SInCEe thıs an It 1$ NOT clear whether these INCMN would be

4S STaV the wınter in Cirete (replacıng 1tus)be counted MI1ISSION whiıch brought
Chrıstian church Into eing (nor W as Tıtus travel- ACCOMDANY hım back the maınland MIcel

lıng wiıth hım) wiıth Paul
e doubts ATC UNNCCCSSAL Y SINCE WC know Paul I hıs W as hıs policy ON Cyprus back ın Acts

18153managed make paıinful VISIt’ Corinth durıng
thıs time-frame (2 COT Za BÜ further Paul NCOUTASCSH Tıtus eIp /Zenas nd Apollos
CIO0OW and the gx00d argumcCnts ıIn Van Bruggen, JIl their Way (S:13) ın other words, they L[OO
Geschichtliche Einordnung. dIC NOT STaYy the sland for the wıinter. Paul

J INaYy have sensed that the LTESOUTCCS of hıs wıderMarshall;, Pastoral Ebistles, 150, who Cıtes In SUD-
team WOULU. be L[OO stretched f these WCEICOTrT Macc. 10:79 Macc. 4:29; osephus,

L3 War 1.259 and Ant. stranded Crete for five months.
Robinson, Redatıng, /O: SC also de Lestapıs, The supposed “ateness’ detected ın the terminol-

and of the author ll de discussed ıInL/’enıiqme, 52-54
art 11See turther below 4(e)

C} Hemer, The Book of Acts In the Setting of 31 According rCpOTrTS from m1ss1ONArı€es today, thıs
Hellenaıstic Hıstory (Tubingen: Mohr, 1990 AD Alllc probilem an ın the Hirst few months

after the oundıng of N1CW church, C In the141 Ihe only alternatıves WCIC V1a Corinth
(requıirıng, for all but the smallest ships, change Muslım republıcs of the former SSR.
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Paulinische VEerSUuS jüdiısche und hellenistische
Anthropologie? Zur rage nach dem

Verständnis VO Römer 7,7_25
A4Co Thıessen

ZUSAMMENFASSUNG
In den Paulusbriefen die Rede ISst, mit dem „Fleisch“

|ie Behauptung VOT1 Paulus In KOom 7/I dass „die sünd- gleichsetzen (cf. Matt 3, 9); das eın Christ grundsätzlich
lıchen Leidenschaften, die UrC| das (‚esetz eweckt „gekreuzigt“ hat (Gal 5,24) und das, obwohl CS noch Im
wurden, In UNserern ı1edern tätig ©  / Frucht ZUuU ı eben des Gläubigen vorhanden iSt, UrC| „das Wirken

des ( EIstes” oder „den Wande! Im ( ‚eIist- überwundenTod wirken“, nn notwendigerweise die rrage nach
dem esen des (‚esetzes mıit sich Ist das (esetz letztlich werden kann (Röm O; 16 Cal 513
für UNSeTrTeN verlorenen Zustand verantwortlich? Deshalb In KOom S erortert Paulus, ob „das ( ‚esetz“ un

seIn kann. Fr esteht darauf, dass nicht das „Gesetz“”,fragt Paulus In KOm f Im Zusammenhang damit „Ist
das esetz Sünde?“ Im Gegensatz Zzu (spateren rabbhi- wei|l heilig, für das Dilemma des Menschen verantwort-
nıschen udentum Ist Paulus davon überzeugt, dass der lich ist, sondern dass ES nicht dazu imstande ist, das
„gute Trieb“ (eıne Dositive Disposition Im enschen) Vo Problem der menschlichen Sündhaftigkeit lIösen. Im
„bösen Trieb“ (eıner negatıven Antriebskraft) beherrscht darauf folgenden SCHNI KOm e macht Paulus
uınd korrumpiert ird (L „IN meImnem Fleisch“ Köm die vollständige Sündhaftigkeit des Menschen als tatsäch-
F Ö) | J)as (‚esetz ewirkt Frkenntnis der un (cf. KOm K Ursache für das len der menschlichen FxiIstenz
3207 aber wei|l dieser „DÖse Trieb“ serın | eben dominiert, ausserhalb TISTUS verantwortlich. KÖöm / ,7-25 enthält
Ist der Mensch ohne Christus) unfähig, diese Frkenntnis somıt WE Hauptanliegen, die mehr oder wentiger mMıt
Mzusetze Man Ma diesen „bösen Trieb“, VOIT dem gleichem Schwerpunkt behandelt werden.

SUMMARY
MIt IC Chrisfians have In principle ‘"crucified’

With his affirmation In Komans that the ‘sinful DdS- (Gal 5:24) and 16 although still DFESENTt In the lıfe
SIONS aroused DY the 1aW WeTlC at work In OQUTrT members of the believer, Cal be through ‘’minding the
hear fruit for death’, Paul necessarily ralses the question things of the Spirıt ‘walking In the Spirıt" (RKom 8:4ff;
of the nature of the Iaw. S ıT In the end responsible for Ga 5:130)
OUr lost state?® elating this, In Komans Paul asks: In Romans D  CN Paul discusses whether ‘the Iaw IS
e the aw SIN In (later INIC) udalism In the and Insısts t IS noTt the ‘law that IS TEeSPON-
Paul IS convinced that the 200 driving force' IS domi- sihle for the human dilemma SINCE IT IS NOly, yel that
nated and corrupted DYy the /  evil driving force’ In [Narnl- the other hand It Wads unable the roblem of
kind (ET. ın 111y flesh’, Kom 7:178) The |aw Drings humans human sinfulness. In the following section, KOomans FA
dWareness of SIN (GT. Kom 3:20); hHut SINCE the /evı] drive/ 2 Paul Investigates humanity’s complete sinfulness,
dominates their lives, they are unable without Christ) the actual of their misery ıf they Aare NnOT In Christ

appiy what they KnOow. JI0 certaın Eextent ONe KOomans LTE evidently contaıns majJor ISSUES that
equate his evil drive’ In Paul  R  S letters ith the ‘$lesh’ (cf. dre discussed INOTE OT less ith equal emphasis.

RESUMF
du fruit DOUT Ia mMO »} (Rm yr Paul suscıte natu-

En affirmant YuUuE les DassIionNs DEcheresses Drovoquees rellement 1a question de Ia nature de Ia 101 Fst-elle
Har Ia 19i agissalent 1NOS membres et 110US$S faisaient fin de Compte Ia de noTtre etat de perdition Pau||
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DOSE donc 1a question < Da 101 est-elle peche » (Rm les choses de l’Esprit » ( marchant selon ’Esprit »

(Rm 8.4ss5 (3 SS)L3 ( ontraıremen judaisme (rabbinique plus tardif),
Paul est CONVAaINCU UE le < bon penchant est domine Fn Romains DE Pau!l repond I9 question C La
et DaTr le C MauvaIls penchant »} |’Stre 191 est-elle pEcheE » et ffirme UE n ’est Das I9
humain (cf. C dans chair » , RKım ZubOl A 101 produit C 19i » quı est Ia du dilemme humain ulsque 19 10i
Ia conscience du pEche (cf. Kım 3201 mMaIls le ESsT saınte ajoute cependant qu/elle est incapable de
< mauVvalIls penchant » domine vie, I’homme est InCa- resoudre le probleme de Ia nature pecheresse de |’Ätre
Dnable Sans Christ) d’appliquer qu'il caıt. ans Uune humain. ans la section sulvante (Rm 7/.14-25), Paul
certaıne CS5UuTeC, peut VoIr ’Equivalent du mMmauVvals considere Ia nature entierement pEcheresse de I’homme
penchant »} dans YUuE Paull ({ 1a chair » (cf. Mt QquU! est 1a de misere presente C n’est Das

JUE 1Ees chretiens Oont princıpe < crucitfiee » Christ. ette ection traıte de deux poInNts DrINCIPaUX
(Ga 5.24), el quI, hiıen qu encore presente dans Ia vıe du aVEC UuNne attention plus MOINS egale.
croyant, Deut Etre surmontee < portant nensee SUT

Einführung 5,14f.; Mı S72 6)’ Röm 3,8; FE PS:S; Joh
II Es geht Paulus also die rage, ob dasDIie Auslegung VON Römer Z 1STt bekannt-

ıch ach WIE VOT umstritten. Im Folgenden wıird Gesetz“ angesichts der Herrschaft der Sünde eine
auf einen Überblick ber dıe unterschiedlichen ausreichende Grundlage für das ethische Handeln

des Menschen se1n annnAuslegungsmodelle In Geschichte nd Gegenwart
verzichtet.‘ Es wıird VON der nahme 20 b Im Folgenden wird ZUuerSt auf die Bedeutung

des Kontextes für das Verständnis VON RömerSCHIL, AaSS Paulus In Römer L/ auf möglıche
Einwände eingeht, welche ıhm auf Grund der LL 20 eingegangen. Im Weıteren wırd er-

Aussage VO  . Römer 745 gemacht werden könnten. sucht, welche Bedeutung „das Gesetz“ (und die
Vernunft) 1M Judentum un 1m Helleniısmus ınEs wırd also davon AUSSCHANSCH, A4SS der Apostel

dıe Situation des Menschen SI Fleisch“ nd ezug auf das ethische Verhalten des Menschen
hatte. Da Römer 7/,14b (vgl 759} In ezug auf dasdamıt 55  ın dam  CC (vgl Röm 5 angesichts

der acC der Sünde“* einerse1ılts un: angesichts der anthropologische Verständnıis des Paulus, welches
Forderungen des Gesetzes andererseits beschreibt en Ausführungen ıIn > zugrunde legt, eine

Schlüsselposition einnımmt, wırd besonders auch[ )as > wıird als Stilmittel verstanden,* welches
AUusSs der Umwelt des Neuen lestaments vielfältig auf diıesen Vers eingegangen, bevor anschliefßend

In der zusammenfassenden Schlussfolgerungbezeugt ist* un das dem 97Du“) das In Römer Ö,
angesprochen wird,° gegenübersteht.“‘ Damıt wırd gefragt wırd, inwiefern diese Problematik VOIN

also In dem Sınn grundsätzlıc dıe vorchristliche Römer- auch den Menschen ın Christus“
(vgl ö;1) betrifft.Ex1istenz angesprochen, auch WE CS ın 11S5'

IN Abschnitt selbst nıcht primär diese rage Wenn 1MmM Folgenden VO „Judentum“ nd VO

geht un damıiıt nıcht ausgeschlossen ISt, 24SS das .Hellenismus“ die ede ISt, 1St mIır bewusst, A4SS
siıch ıer nıcht klar umrıssene Größen han-„Fleisch“ das INall In einem gewIlssen Sınn mıiıt

em „bösen Irieb“ der rabbiniıschen Iradıtion delt’ un: 24SS die Grenze oft fließend ist.© Es geht
iıdentifizieren kann auch für die christliche auch nıcht die rage, ob eher das „Judentum“
Ex1istenz och eIn Problem 1St der der „Hellenısmus: direkter „Hintergrund“

Da Paulus ıIn Römer Z ZU Ausdruck gebracht des paulinischen Abschnitts ist. Es geht vielmehr
hatte: A4SS „dıe Leidenschaften der Suüunden durch u  3 den welteren AKORTECXE der paulinischen
das Gesetz In uUuNsecercecnNn Gliedern wıirksam Aussagen, hne die Ausführungen des Paulus
als WIr noch ! 1m Fleisch wäaren . begründet diırekt AaUS diesem “ KONtEX: abzuleiten. Dabe!1
In Römer VE AaSS daran nıcht das Gesetz als wiırd auch auf das rabbinische Judentum eEINSZE-
olches schuld ISt, während In Römer /,14- SaANSCH, auch auf Grund der Problematik

en Menschen m Fleisch“ beschreibt, der der Datierung rabbinıischer TIraditionen? oft nıcht
nıcht imstande ISt, das Gesetz ZU rfüllen, obwohl siıcher ISt, welche Iradıtiıon auf das nachchrist-
C erkannt hat: A4SS CS Adas Gute“ beinhaltet lıche Jahrhundert (oder früher) zurückgeht.
( 12£16:21: vgl Deut 12.28; 26.114: 30.151£: Offtfenbar spricht Paulus 1mM Römerbrief ı VOIL

vgl DPs Jes 5:20; Z.15€: Lam 5:50; em den jüdischen Techrer” AUB! (vgl. 5
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-ZU Ausdruck kommt, andererselts hat der7’1)’ wobe!Il 111 annehmen INUSS, A4aSS sıch 1NS-
besondere den pharisäischen Gesetzeslehrer Apostel N1€E „Ohne Gesetz“ gelebt (vgl Röm 9
handelt. Die Beobachtung bedeutet aber ohl nıcht, ass

der Inhalt VO Römer VE MmMIt dem (früheren
Der Abschnitt innerhalb se1ines der gegenwärtigen) Leben des Apostels nıchts

Z tun hätte Za beachten 1St aGch, AaSss Paulus
Kontextes Römerbrief ın Phıil 55 se1n Leben aus der früheren Sicht als

Um verstehen, CS Paulus be1 der „untadelie“ beschreibt, während der Apostel In
1ım LIS als WETSICK (Sünder)“ ohl 1m SinnAbfassung VO  — Römer 2725 oing un: welche

Fragen iıh dabe! bewegten, 1ST m_E prımär nıcht VO  3 „größter Sünder“ beschrieben wird, den
der historische Kontext, sondern der lıterarısche Christus Jesus durch se1ın Kkommen nat
Kontext des Abschnitts entscheidend. Da der Offenbar wird das „Ich® VOL allem als Stilform
Römerbrief zumındest Aaus der 1C des Paulus gebraucht‘* (wıe „dich“ In Römer 6 nd 1mM
logisch aufgebaut 1St, stellt sıch dıe rage ach Gegensatz dazu), wobe!l m.E eindeutig heils-
dem logischen Zusammenhang VOT lem MIt geschichtliche Anspielungen 1bt (vgl z.B Röm
dem unmıittelbaren Kontext. Dabel 1St SINN- AL mıt Gen 5,135) SO konnte „das Gebot“

dam un Eva nıcht VOT dem Sündıgen bewah-voll,; die Aussagen UuNsSeErIrcs Abschnitts MIt dem
unmıittelbaren literarıschen Kontext verglei- TCN (vgl Gen Z >  , un: ebenso wen1g
chen (vgl 7 B Röm /,14 MIt 632' y 7)7 S, vermochte die Gesetzgebung Berg Sınal Israel
Röm MIt )2_27 8,1-4.12f£. R6öm davor bewahren, ıIn der Sünde en ber

auch der Jude als Bar Mızwa (mıt Jahren)> mI1t S, 911581 R6öm / .25 miıt 8,3) Der
Vergleich auf en 1er nıcht welter eingegan- ann nıcht durch das Gesetz, dem CT 1U In voller
SCH werden ann zeigt, 4SS Paulus In Römer E1ıgenverantwortung unterstellt ISt, VOTLF der Sünde
‚14-2 nıcht den „normalen“ TZustand der aln bewahrt werden. Und konnte dadurch C

drungen nıcht das 1Leben gegeben werden, wofürJesus Christus Gläubigen beschreibt Während der
ıIn Christus gerechtfertigte Mensch ach Römer das OT gegeben Wal, sondern CS AmMusste” 11

6,1—7/,6 nıcht mehr der Herrschaft un dem den Tod ühren (vgl Röm 269513 Es xab iın der
Geschichte der Menschheıt eine Zeıt, in der die‚Wang der Sünde ebt un: deshalb ach Römer
Menschheit Gottes Gesetz, dıe TIora Moses, nıchtS, 1ff. durch die „Gesinnung des Geilistes“ die

„Rechtforderung des Gesetzes“ rfüllen an (vgl hatte (vgl RÖöm 5415) Als Gott dann dem Mose
z B 5,4), beschreibt Römer Üa Menschen, die nd dem 'olk Israel das Gesetz xab, tellte keine

Möglıchkeıit dar, 1ın jeder Hınsıcht en ethischendem Wang der Sünde stehen !! Aufßerdem
ıllen Gottes auch Lun, weiıl der Mensch sE1-macht se mıiıt ecC darauf aufmerksam, AaSSs

der Begriff AGeist”“ ıIn Römer V TSZ5 nıe VOI' - nerse1ılts azZu nıcht iın der Lage 1ST (vgl Röm 73
kommt. „‚Nıcht Ge1lst un: Fleisch stehen einander Der Inhalt VO Römer Z /-2Z0 steht 1mM logischen
gegenüber, sondern der VOUCG, der als verstehendes Zusammenhang mı1t den unmıiıttelbar VOTaNSC-

henden Versen. Und geht der Apostel kon-Urteilsvermögen jedem Menschen eigen ISt, un
die ONPE. kret auf die Fragen S0 dıie sich In Römer Z55E:

ine (ausschliefßlich)) biographische Deutung aufdrängen.‘° Nachdem C ıIn Römer F ZU

Ausdruck gebracht Hatte, A4SS der ZieiE: „alsdes Abschnitts 1ST problematisch, SC1 CS, A4SS Ila  —_
WIr och 1mM Fleisch die Leidenschaftendas ATICHh“ auf den Christen Paulus der auf die der Sünden durch das Gesetz 1ın UNSCTITECN GliedernCIr VOTr seliner Hinwendung Jesus Chrıistus

bezieht !® Sein früheres Leben beschrei_bt In Phıil (beständig) wıirksam wäaren- ; stellt sich die ENT-
scheidende rage ach der Stellung des Gesetzes.55 mıt folgenden Worten: Ist ann das Gesetz schuld aln dieser heillosen

Beschnitten achten Tag, VO Geschlecht Situation?!® Auf diese rage geht Paulus ıIn Römer
Israel. VO Stamm Benjamın, Hebräer VO TE ein.!/ Dabe!ı betont In E /=-13i Aass das
Hebräern: dem Gesetz ach eın Pharısäer; dem Gesetz nıcht schuld al der Süunde ISt, nd gleich-Eıfer ach eın Verfolger der Gemeinde; der zeıt1g auch, WIE dıe Sünde 55  urc das Gesetz ın
Gerechtigkeit nach, dıe 1M Gesetz ISt; untadelig uUuNnsercn 1ledern wirken“ konnte. In b
geworden. geht CT ann auf das eigentliche Problem eIn, das

Einerseits wırd nıchts VO  — einem Konflikt 1mM Leben der Mensch SIM dam  c selbst ISt, der „fleisch-
des Paulus siıchtbar, WI1E CT VOL em in Römer lich“ und „UNtec die Sünde verkauft“ IST, sodass C
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nıcht imstande ISt, sıch dem Wıiıllen Gottes, der 1mM Im Folgenden soll VOT allem auf die rage eINSZE-
Gesetz mitgeteit wird, unterzuordnen (vgl 6,7/) SaANSCH werden, WIE INa siıch dabei die ethische
]diese Tatsache wıird durch dıe Begriffe, die der Funktion der lora vorgestellt hat 1Da das rabbi
Apostel A4UlS Römer JAST. 1ın Römer VATAE wıieder nısche Judentum offenbar eiıne Weiterentwicklung
aufnıimmt (vgl 75 MIt ;8.:13:144.17.18:20.:23); des Judentums AUS der Zeıt des Jahrhunderts
untermauert däarstellt - gehe iıch der problematischen

ährend die reıl Imperfektformen‘® in Römer Quellenlage auch auf diesen „ KONTEXt: eın
7 ,9d- zumındest indıirekt ZU Ausdruck brin- Indem Paulus ın Römer SS offenbar auf
SCH, A4aSS dieser Zustand 1mM en der Gläubigen die Stellung der lora z GESELZ) eingeht, spricht

angehört, siıcher ZUETS einen jJüdıschen Leserkreisgrundsätzlıch der Vergangenheit
bezieht Paulus siıch ın Römer 4-2 grund- bzw. bezieht sıch Zuerst auf einen jüdıschen
sätzlich auf diesen Zustand hne Christus, AKRONFEXT (vgl 7’1) 26 och der Apostel richtet
indem die Siıtuation des Menschen anspricht, einen Brief nıcht 11UTr jüdische bzw. juden-

christliche Leser. Und WIr ohl davonder durch das Gesetz x  das Gute“ (vgl
>  _2) erkannt hat;!? dieses aber nıcht In ausgehen, A4SS auch dıe heidnischen bzw. die he1i-
die lat TAZUSCLZCH vermag:”® Er 11l Gott An denchristlichen 1 eSer. welche dıe lora wenıger guLt
der theit des Buchstabens“ dıenen, nd nıcht kannten, mIıt dem Inhalt angesprochen werden
„1N der Neuheıit des Geistes“ (vgl 7)) auch 2i Z ollten Auf jeden Fall scheint CS MIır sinnvoll
”” der du miıt Buchstaben un: Beschneidung eIN se1n, auch urz auf den römisch-hellenistischen
Gesetzesübertreter bist?“), aber da In der Sünde „KORTEXE:. einzugehen.
versklavt ISt, 1ST af nıcht imstande, das Erkannte

Zum rabbinischen Ontextauch ın dıie lat MZzZuUSeTIzZzen DDamıt besteht der
eigentliche nterschıie: zwıischen Paulus un: DIe jüdischen Gelehrten haben unterschiedliche
seiner jüdischen ıtwelt nıcht 1mM Verständnis nd CENTgSCYCNSCSECTIZLE Aussagen darüber
des ACGESCtEZES ” sondern 1m Verständnis des gemacht, welche „soteriologische“ nd ethische
Menschen *' DIieses Menschenverständnis In ezug Funktion dıe lIora habe.“/ er Jude 1St ach rabbi-
auf die rage der Erfüllbarkeit ethischer Ma{fßstäbe nıscher Ansıcht“® glücklich NCHNCHN, WE die
unterscheidet Paulus aber auch grundsätzlıch VOINMN TIora studiert, Uum den „bösen Irıeb“ 39{7 48°

1imier Kontrolle halten.*° Durch das Studiumhellenıstischen Denken der Antıke. Beide Aspekte
sollen 1mM Folgenden argelegt werden. der Tora werde der »ZUutc Irıeb“ (D AS)

genährt, 1 könne der Mensch das Gute VO  —_
sich AUS un Abrahams böser Trieb sCe1 durch das

Zum jüdischen und hellenistischen
ontext der Thematıik Verspritzen eiınes Blutes erstickt worden,* un

Erst durch die Beschneidung SEC1 vollkommen
gemacht worden. . ach DQıd 320b hat Gott dıe

Vorbemerkung
Tora-Verständnıis betont

lora als Mittel den bösen TIC geschaffen.
In ezug auf das „Wenn iıhr euch nıt der TIora befasst, werdet ihr
Stuhlmacher, ass „WI1r bereit se1n müussten, nıcht In se1ne and ausgeliefert: *” ach einem
„ADBSCHIE nehmen VOINl dem negatıven Zerrbild Ausspruch VO  S Rabbi Akıba A4aUs mAbot 3,14 sind
des Gesetzes, das sıch 1ın anger (heiden-) chrıst- die Israeliten Lieblinge Gottes, weil ihnen eine
iıcher Iradıtiıon kiırchlich nd theologisch eINSE- besondere 1€© dadurch kundgetan worden SEL
rag Hat® nd WITr ollten anerkennen, „dass sıch „dass ihnen eın Werkzeug gegeben wurde, mıt
das Alte Testament nd Frühjudentum ımmer dem die Welrt geschaffen worden 1St IDenn Cr 1St
wıeder VOIN tıefer Freude und Dankbarkeıt fÜür ZCSAHLT (Prov 4,2) ‚.Denn eiıne gute PEC habe ich
dıe abe des Gesetzes rfüllt erwelılsen (vgl z B Ds euch gegeben, meılne lora verlasset nıchtI6
1>1' , 1940 1L  >  92 us un be1 Paulus DiIe (schrıftlıche un: mündliche) Tora Moses
selbst Römer 77_ ach Talmon 1ST präexistierte ach rabbinıscher Auffassung
dıe TIora „das ebensformende Grundprinzip des se1lt wigkeıit un War Israel für alle Ewigkeıt
jüdıschen Glaubens, der jüdıschen Ex1istenz INSSE- gegeben worden. Durch die TIora sSC1 die Welt
SM un: Brocke beschreibt die TIora als ACdas erschaffen worden,“” WOMIT die ora auch als
Identitätssymbol des jüdıschen Volkes, unverwech- Schöpfungsordnung DbZw. das dem Bestand der
selbar, unzerstörbar, eın überallhın ;  s Welt zugrunde liegende Prinzıp betrachtet wird.®°
portabler Tempel: WI1IE INa  —_ einmal ACSAYL hat“ 24 Gleichzeitig sSC1 die Welrt der Tlora wiıllen
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geschaffen worden, Was offensichtlich auch ıIn dem ımmer wieder ZUTM Ausdruck, 4SS der Mensch 1M
Siınn verstanden wird, A4SS die chöpfung sıch hın Grunde verdorben 1St nd die gerechten Taten
ZUL Tora un ıhren „Werken“ entwickelt, denn 1UTr VO Gott kommen können.*? Gott rückt Salle
diese - Werke“ selen ZW ar MIt der Welt erschaf- Taten/Werke der Ungerechtigkeit“ perade”
fen worden, doch SC1 jedes einzelne Werk EerSst Gemäfß 1: O hat Gott Jden bösen
seiner Zeeit „aufgeleuchtetCC Irieb VON mır ferngehalten“, indem en

Diese lora wurde WIE Schäfer ausführt Sınn für se1ine lora geöffnet hat (vgl Q
AMICHE L1UTE voll un SSAallZ, als mündliche un IIıie Quelle der Taten, dıe GioOttes
schriftliche Jora,; S1inal offenbart S1C wurde Gericht ren, 1St ach Q 15 der „  e
auch mıiıt der Offenbarung dem Menschen über- ihres | bösen | erzens“. Um sich nıcht 7 B
lassen; Lehrentscheidungen haben dıe Menschen VO den „Gedanken/Plänen se1Nes Iriebes“ 111

treffen un nıcht CGott“ > So erwartete Ianl die Irre leiten Z,uU lassen, 11US5 111all „gemäfß der
in dem €ess1aAs einen er der Tora.° Diese Mehrheitsregel der Männer der Jachad“* Bund
Erwartung SINg Z eıl welıt, AaSss I1la  —_ un Gesetz festhalten, WIE ıIn 1Q5S 5,1-5 ZU

VO einer „LICHCH lora  c redete, dıe der €ess1as Ausdruck kommt Schlussendlich geht offenbar
bringen werde un die I1lall geradezu als 1 Ora darum, ass Ian „untadelg“ ach dem lebt, Was

des essias“ bezeichnete. och 1St ach Schäfer AI der SaANZCH Tora offenbart SE“ un AaSss Ian

„weder dıie Vorstellung einer Torah och durch die Beherrschung des Triebs>® SOWIE durch
die kErwartung einer völligen Aufhebung der einen gezähmten Gelst, Sühne für die Sünden
Torah für das rabbinische Judentum charakter1- nd das Iun der Gerechtigkeit den Glauben 1m
estisch“ |DITS „ JTora des essias“ wırd also die alte Land bewahrt, WIeE 1Q5S 8,1- darlegt. ach
lora Moses se1nN, aber der €ess1As wird S1C ın ‚B  4-1 11l der Lehrer seinen AKındern“ die
Weise auslegen.” DıIe Mehrheit der iınen hat ugen öffnen, damıt Anr vollkommen wandelt
sıch ach Schäfer „VON der messianıschen Zeeıt eın auf allen seinen egen nd nıchtabweicht durch
vollkommenes Verständnis der Ora VO S1naIl die Gedanken/Pläne des sündigen /schuldigen
erhöfift, Einsicht ın die Gründe der Gebote nd Irıebes und durch dıie hurerischen ugen“.
Verbote und, nıcht zuletzt, dıe Wiederherstellung ])Das ””  Iun der TIora  CC SOWIE die ‚‚TLaten/ Werke
der ursprünglichen Einheıit der Torah“ .“} hne der Iora  D spielen In en Qumran- Lexten eine
Zweifel sC1 11UTr diese Erwartung nd nıcht die wichtige In© 14-17,2,3 A Z QMM
Vorstellung einer lIora der einer endzeıt- Z einem Dokument A4US Qumran aus der
lıchen Aufhebung der Tora dem eINgSaANSS cha- Mıiıtte des vorchristlichen Jahrhunderts, wiırd
rakterisierten rabbinischen Torahverständnis** der Ausdruck T A M „Taten/Werke der
adaQguat Tora  <c5l (bzw. T Jrd 978770 MyDB)° verwendet,>°

Wıe die lora ach rabbinischer Auffassung der wobe!l offensichtlich das Halten der lora durch die
SAaNZCH Welrt das en gegeben RA edeu- Erfüllung ihrer Gebote gemeınt 1St Im Kontext
(eT S1C besonders das en für srael, enn heifßt C®
die TIora 1St Israel gegeben worden, durch S1C
Verdienst un Lohn erlangen.“ Strack nd Nun haben WIr dır geschrieben VO einıgen
Billerbeck meınen ® A4SS aallı der Fähigkeıit Taten/Werken der 4Ora,; solche, die WIFr als

wohlträtig für dich nd eın olk bestimmtdes Menschen, en ın der lora geoffenbarten haben IDenn WIr haben gesehen, | dass | duGotteswillen ertüllen:* Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? *  geschaffen worden, was offensichtlich auch in dem  immer wieder zum Ausdruck, dass der Mensch im  Sinn verstanden wird, dass die Schöpfung sich hin  Grunde verdorben ist und die gerechten Taten  zur Tora und ihren „Werken“ entwickelt, denn  nur von Gott kommen können.* Gott rückt „alle  diese „Werke“ seien zwar mit der Welt erschaf-  Taten/Werke der Ungerechtigkeit“ gerade.*$  fen worden, doch sei jedes einzelne Werk erst zu  Gemäß 4Q436 1,10 hat Gott „den bösen  seiner Zeit „aufgeleuchtet  « 36  .  Trieb von mir ferngehalten“, indem er u. a. den  Diese Tora wurde — wie Schäfer ausführt —  Sinn für seine Tora geöffnet hat (vgl. 4Q436  „nicht nur voll und ganz, als mündliche und  1.4ff‘): Die Quelle derTaten, diezu Goöttes  schriftliche Tora, am Sinai offenbart ..., sie wurde  Gericht führen, ist nach 4Q370 1,3 der „Trieb  auch mit der Offenbarung dem Menschen über-  ihres‘ [bösen] Herzens“. Um Ssich ‘ Hcht‘ z.B:  lassen; Lehrentscheidungen haben die Menschen  von den „Gedanken/Plänen seines Triebes“ in  zu treffen und nicht Gott“.?”” So erwartete man  die Irre leiten zu lassen, muss man „gemäß der  in dem Messias einen Lehrer der Tora.%® Diese  Mehrheitsregel der Männer der Jachad“*? an Bund  Erwartung ging zum Teil so weit, dass man sogar  und Gesetz festhalten, wie in 1QS 5,1-5 zum  von einer „neuen Tora“ redete, die der Messias  Ausdruck kommt. Schlussendlich geht es offenbar  bringen werde und die man geradezu als „Tora  darum, dass man „untadelig“ nach dem lebt, was  des Messias“ bezeichnete. Doch ist nach Schäfer  „in der ganzen Tora offenbart ist“, und dass man  „weder die Vorstellung einer neuen Torah noch  durch die Beherrschung des Triebs®® sowie durch  die Erwartung einer- völligen Aufhebung der  einen gezähmten Geist, Sühne für die Sünden  Torah für das rabbinische Judentum charakteri-  und das Tun der Gerechtigkeit den Glauben im  stisch“.? Die „Tora des Messias“ wird also die alte  Land bewahrt, wie 1QS 8,1-3 darlegt. Nach CD  Tora Moses sein, aber der Messias wird sie in neuer  2,14-16 will 'der Lehrer seinen „Kindern“ die  Weise auslegen.“° Die Mehrheit der Rabbinen hat  Augen öffnen, damit „ihr vollkommen wandelt  sich nach Schäfer „von der messianischen Zeit ein  auf allen seinen Wegen und nicht-abweicht durch  vollkommenes Verständnis der Torah vom Sinai  die Gedanken/Pläne des sündigen/schuldigen  erhofft, Einsicht in die Gründe der Gebote und  Triebes und durch die hurerischen Augen“.  Verbote und, nicht zuletzt, die Wiederherstellung  Das „ Tun der Tora“ sowie dıe „ Laten/ Werke  der ursprünglichen Einheit der Torah“.*! Ohne  der Tora“ spielen ın den Qumran- Iexten eine  Zweifel sei nur diese Erwartung und nicht die  wichtige Rolle. In 4Q398 14-17,2,3 (= 4QMMT  Vorstellung einer neuen Tora oder einer endzeit-  C 27), einem Dokument aus Qumran aus der  lichen Aufhebung der Tora „dem eingangs cha-  Mitte des 2. vorchristlichen Jahrhunderts, wird  rakterisierten  rabbinischen  Torahverständnis*?  der Ausdruck mnn  WEn . aten/Werke der  adäquat“.%  Tora ! (bZw. ATalnın "03S H3Ra verwendet, s  Wie die Tora nach rabbinischer Auffassung der  wobei offensichtlich das Halten der Tora durch die  ganzen Welt das Leben gegeben hat, so bedeu-  Erfüllung ihrer Gebote gemeint ist. Im Kontext  tet sie ganz besonders das Leben für Israel, denn  heißt es:  die Tora ist Israel gegeben worden, um durch sie  Verdienst und Lohn zu erlangen.** Strack und  Nun haben wir dir geschrieben von einigen  Billerbeck meinen sogar, dass „mit der Fähigkeit  Taten/Werken. der, Tora,. solche, .die. wir, als  wohltätig für dich’*und dein Volk bestimmt  des Menschen, den in der Tora geoffenbarten  haben. Denn wir haben gesehen, [dass] du  Gotteswillen zu erfüllen, ... das ganze System der  über Einsicht und Erkenntnis der Tora ver-  pharisäischen Soteriologie“ gestanden und gefal-  len set®  fügst. Verstehe alle diese Dinge und suche sein  Angesicht, um deinen Ratschluss zu befestigen  und dich so fernzuhalten von bösen Gedanken  3.3 Zum Kontext in den Qumran-3chriften  In den Qumran-Texten erscheint der Begriff 73  und dem Ratschluss Bileals.** Dann wirst du  dich freuen am Ende der Zeit, wenn du feststel-  (im Sinn von „Gedanke, Trieb, Neigung; Gebilde,  len wirst, dass die innere Tiefe unserer Worte  Gefäß“) insgesamt 97-mal. Auch die Wendung  „böser Trieb“ erscheint hier,*® aber offenbar noch  wahr ist. Und es wird dir als Gerechtigkeit  nicht wie in den rabbinischen Schriften als termi-  angerechnet. werden®® [vgl. Röm 4,3!]; da du  getan hast, was recht und gut vor Ihm ist,° zu  nus technicus. Trotzdem zeigt der Gebrauch des  Begriffs; wie zentral der , Trieb“ für die mensch-  deinem Wohlergehen und dem Israels.°  lichen Handlungen gesehen wurde. Dabei kommt  Vorher  werden Personen wie Salomo und  E 22das System der ber Einsicht und Erkenntnis der lora VGI-Dharısäischen Soteriologie“ gestanden un: gefal-
len se1.%° fügst Verstehe alle diese ınge nd suche se1in

Angesicht, deinen Ratschluss befestigen
un dich fernzuhalten VOINN bösen edankenZum ontext den Qumran$chriften

In den Qumran- Iexten erscheıint der Begriff A un dem Ratschluss Bileals.°* IDannn WIrSt du
dich freuen Ende der Zeıt, du teststel-(ım Sınn VON „Gedanke, Trieb; Neigung; Gebilde, len wiırst, AaSss dıe innere Tiefe WorteGefäß“ Insgesamt 7-ma uch dıe Wendung

„Dböser Irıeb“ erscheıint mer aber offenbar och wahr 1St Und CS wıird dır als Gerechtigkeit
nıcht WIE 1ın den rabbinischen Schriften als Fterm1- angerechnet werden®> | vgl Röm 4,3! 1, da du

hast, WasSs recht un: gut VOL Ihm ist:? 9NUYUS technıcus. TIrotzdem zeigt der Gebrauch des
Begriffs, WI1E zentral der A TMeb® für dıe mensch- deinem Wohlergehen un: dem Israels.>/
lichen Handlungen gesehen wurde. Dabe!] kommt Vorher werden Personen WIE Salomo un
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Jerobeam beschrieben, welche auf Grund iıhres nıcht WagtenN, die Gesetzgebungen über-
Gehorsams der iıhres Ungehorsams dem Gesetz ‘9 wıder FErwarten e z Wohlgelingen
gegenüber bzw. verflucht wurden. Man beitrage un! ıhnen als „Ehrengabe* (yEpaC) die
SO an dıie Önıge sraels denken un „gründ- „Glückseligkeit“ (EDÖOXLUOVLA) VON Gott bereit-
ıch ihre Werke“ betrachten, da derjen1ge, der die jege
TIora gefürchtet habe: VON seinen Nöten Philo”® bezieht dıe AGesetze”, die Abraham
worden sel, un: dem ach der lora Suchenden erfüllte (vgl Gen 26:5); auf den „göttlichen
selen dıie Suüunden vergeben worden.°® Bosos". Oraus folgert, 4aSS die „Werke des

Es geht dabei In den Qumran-Schriften grund- Weısen“ sich nıcht VOIN en „göttlıchen Worten“
sätzlıch I1 das Halten der SaANZCH Tora>? (aus unterscheiden > Gemäfß Philo LUut der Anmutige
der Sıcht der jeweiligen Auslegung),° un nıcht (Ö XOTELOC) das GeESCLZ, nd CS sC1 das Ziel; „gemä
1Ur estimmte Aspekte des LGESELZESE N So dem allerheiligsten Mose Gott folgen“ !®
erscheıint z B der Ausdruck „seine/iıhre Taten Abraham wird In diesem Zusammenhang mıiıt den
In der lora  e ıIn einıgen JTexten. wobe1l dieser „besten Philosophen“ verglichen, dessen 1e1 CS
Ausdruck offenbar ähnlıch gebraucht wırd WIE die sel, 1m Eınklang miı1ıt der Natur eben, WECNN

Wendung Adaten der Tlora  D in Q 14-1/,2,5. der Verstand den Pfad der Tugend betreten habe
Diese . Laten 1n der lora  c entscheiden darüber, nd 1n den Spuren des „richtigen Logos” (OPO0U
ob Jjemand ın dıe Gemeinschaft aufgenommen AOYOU)  77 einherschreite nd Gott fOlge . DıIe ora
wıird.©® Es geht also un das Iun des In der lora wırd SOMIt VON Phıiılo mMIıt dem „Weltgesetz *“*
Geforderten, un ZW ar en die lexte Anicht die bzw. dem „Näturzesetz“ (VOMOC DUOEWC) iıden-
Befolgung VOIN |nur | Einzelgeboten 1MmM Blick e

sondern ıIn umfassendem Sınn dıe es Iun un:
tifiziert ' Dieses „Naturgesetz“” 1ST WI1IE er
zusammenfassend feststellt

Verhalten bestimmende Gesamtorientierung al zentral Tugendlehre, Tugendgesetz; nd VOTder lora Sınal“ WIEC Hoflus, der IC auch
auf außerbiblische jüdische lexte bezieht, richtig allem 1St das Ursprungsgesetz, das sıch
bemerkt.®* WIE der Dekalog unmittelbar dem göttlichen

Schöpfungswirken verdankt. Von daher mMu
Zaum jüdisch-hellenistischen ontext eigentlich auch die Sınaıithora 1m Kern eın

Im hellenistischen Judentum lıegt die Bedeutung Sıttengesetz sein ®®
Für Phıiılo 1ST aufßerordentlich erstaunlıch,der Tora nach er „wesentlich darın, dem

Menschen eIN gottentsprechendes, gerechtes un A4SS nıcht 1U die uden, sondern auch fast alle
damıt CIn g  > glückseliges 1Leben Z.Uu ermOg- anderen Natıonen, besonders aber diejeniıgen, für
ıchen (sıehe bes Arıst: Sap: PeXFANLT: Mac welche die Lehre VOIN der Tugend wichtig SEL die
Ps-Phok)“.® Dabe!:i sSC1 das Verbindungsglied jJüdıschen Gesetze verehrten, un hätten diese
„ZzWischen der Ihora als jJüdıschem Volksgesetz eine vorzügliche „Ehrengahe“ (YEpac) empfan-
und als unıversalem Weltgesetz 1mM gen  83

Das Makkabäerbuch das VO  > Weber ın dıeGedanken der Identität Gottes als Schöpfer und
Gesetzgeber gefunden worden“‘ .° DiIe Einheit des Hälfte des Jahrhunderts (’hr. datıert
Menschengeschlechts nd des Gesetzes gründe wird,** während Van Henten VO einer Entstehung
darum ıIn Gottes Schöpferhandeln.® Ende des Jahrhunderts ausgeht“®> ann ach

GesetzJosephus vergleicht das mosaische Weber mıt dem „Zentralbegriff se1INESs Werkes“
mMiıt einem Vater und Herrn: der owochl dıie EUOEßNC AOY LOWOC (sdie fromme/gottesfürch-
absıchtliche Sünde als auch die In Unwissenheit tge vernünftige Erwägung“), Was als Programm
begangene Sünde verhindere ° Er erich- aufgefasst werden dürfe, AaIs der Repräsentant
DU WIE der Hohepriester beim Laubhüttenfest des jüdıschen Hellenismus schlechthin selten
die lora für das olk gelesen habe Wds ach dem Prolog geht CS 1m Makkabäerbuch
gut sel, da dıe Menschen VOT dem ündıgen um eine „philosophische Abhandlung“ ZU
bewahrt würden. [ )as Gesetz wıird In diesem ema; ob dıe „fromme/gottesfürchtige VL

Zusammenhang als AUtrsache der Glückseligkeit“ nünftige Erwägung“®/ „Selbstbeherrscherin
bezeichnet.®” Iın Leben nach den AGesetzen“ der Leidenschaften“ sSC1 (4 Macc 1‚1) 88 Iiese
garantıere en Menschen die na Gottes./® „Leidenschaften“ (n&OO6);* die als „Fresssucht“
Ziel] der Gesetzeslehre sC1 die Tugend:” Dabe!i un „Begierde“ bezeichnet werden (vgl Macc
lehre die Geschichte Israels, Aass denjenigen, dıe 1533 un: welche die „Besonnenheıit“, aber auch
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Paulinische VEeTrTSUS jüdische un hellenistische Anthropologie?

z B die Gerechtigkeit, die rregung nd die Wiıderspruch 1MmM Menschen zwıschen der Intention
Einsicht verhindern wollten (vgl Macc 1:3O0: des andelns nd der praktischen Ausführung
2)6)’ würden durch dıe „vernünftige rwägung“ des Handelns“ gibt”” (vgl Röm - m
beherrscht (4 Macc 1,3-6) der gabe der Ursache dieses Wiıderspruches

unterscheiden sıch allerdings Paulus un: EpiktetDer Begriff VOLOC (AGESCEZ* erschein_t 1m
alscheMakkabäerbuch 28 -mal Und ZWalT ängt dıe grundlegend. Be1 Epiktet kann das

„vernünftige UÜberlegung/Erwägung“ offen- Verhalten durch richtige Erkenntnis überwunden
bar CN MIt dem Gesetz 415 enn ach werden.“** In der Stoa?> wurden dıe menschlichen

Macc > 1St S1C der „Verstand“, der „Mit „Fehlverhalten“ bzw. die AL ASteGEn (vgl R6öm 1,29-
richtigem LOgOs* das Leben ın Weisheit VOT- ö1 mıiıt „Unwissenheıit“ begründet. Das Se1in wird
zieht:; die Weıiısheıt aber 1ST „Erkenntnis göttlicher als CIn des LOgoOs, der Weltvernunft, gedeutet.”®
und menschlicher ınge un: iıhrer Gründe“, un Wenn der Mensch In Übereinstimmung mMIıt em
diese Erkenntnis kommt durch die „Erziehung des Weltlogos lebe, könne se1ine AUTONOME Vernunft
Gesetzes  “.91 SOmıIıt 1St schlussendlich das Gesetz die ıhm den rechten Weg zeıgen nd se1ine Ansıchten
Quelle der Vernunft, welche die Leidenschaften korrigieren.””
überwindert. ach Macc 2,4-5 beherrscht die Dabe! wird ein Zusammenhang zwıschen
„vernünftige Erwägung/UÜberlegung“ nıcht 11UT der Vernunft un: dem göttliıchen Gesetz PCSC-
die „Leidenschaftlichkeit der LUSES. sondern auch hen.?® SO 1St 7 B ach Cicero”?” Chr.)
„jede Begierde , da das Gesetz SdBCcC ADu sollst das eine Gesetz „ die richtige Ratıo 1mM Bereich
nıcht egehren CC Beispiel VO Joseph soll des Befehlens un Verbietens“‘.!09 Für Cicero 1ST
gezelgt werden, A4SS das Gesetz die glaubwür- das „wahre Gesetz“ (vera [eX) „dIie MI1t der Natur
dige Grundlage dafür sel, A4SS die „Vernunft“ die übereinstimmende richtige Ratıo (recta Yatıo
Begierden, aber auch die Leidenschaften, welche CONAYUENS), dAUSSECHOSSCH In alle | Menschen ;
die Gerechtigkeit verhindern wollen, beherr- beständig, CW1B, das/dıe gleichsam ST Pflicht
schen könne (256) Wer ach dem Gesetz wandle, rufen soll durch das Befehlen, aber durch das
bezwinge sofort se1ine begehrliche Art (2:8) Durch Verbieten VO Betrug/ Täuschung abschrecken
das Gesetz (bzw. des Gesetzes) könne die sol]“ 191 Dieses Gesetz dürfe weder aufgehoben
„vernünftige rwägung“ die Feindschaft och eingeschränkt der VO Menschen gedeutet
beherrschen (2,14) 7Zu diesem UGIESCLZ” gehö- werden, da CS EeWIg unveränderlich sC1 nd Gott
IecCnNn auch z B die Speisegebote (vgl. 5:25) un die alleın der TEr und Gebieter ( magıster ımpe-
Beschneidung (vgl „  _2) rator) se1 ”  BT 1ST der Erfinder dieses Gesetzes,

Gott habe be]l der Erschaffung des Menschen der Schiedsrichter, der Schöpfer. Wer ıhm nıcht
seine Leidenschaften un ıh her gepflanzt, aber gehorcht, flieht VOT sıch selbst, da e die mensch-
C habe auch ber S1C den Verstand als „heili- lıche Natur verleugnet
SCH Führer“ auf den Ihron SCSCIZL nd dem ach Cicero 1bt keine Gerechtigkeit, welche
Menschen das Gesetz gegeben, wodurch C nıcht ın der Natur (und damıt 1ın der Vernunft)
Königsherrschaft, Besonnenheiıit, Gerechtes, beruht; cCcHn das Recht nıcht ın der Natur se1ine

Begründung finde, würden alle Tugenden verlo-Güte und Mannhaftigkeit erlangen werde (Z2:21-
25) FEınen stärkeren wang als den Gehorsam TCIMN schen.*” ach keinem anderen Ma(f{ißstab als
„ UMNSCI| Gesetz gegenüber“ gäbe nıcht (5;16; ach dem Ma{fßstab der Natur!®* könne das
vgl 92 15;9) Im etzten Kapıtel werden die gute Gesetz VO Schlechten unterscheiden .1°
„Nachkommen des abrahamıiıtischen Samens, dıe ] dieses Weltgesetz, das EW1Ig un: unvergänglıch
Israeliten“, aufgefordert, diesem Gesetz gehor- SE diene dazu, „falsches Verhalten aUSZU-
5Sdadmn se1nN nd In jeder Hınsıcht 1ın der Ehrfurcht TEL ZEN nd die Tugend empfehlen “ * Es
Gottes leben 1ın dem Wıssen, Aass die „tromme/ handelt sich dabe!i Adie richtige Ratıo Jupiters,
gottesfürchtige vernünftige rwägung“ der AFCET des höchsten Gottes“ 105 Und x1bt CS für Cicero
der Leidenschaften“ sSC1 auch nıchts, Was nıcht miıt Pflicht tun hätte,

WIE in eıner dreibändigen .„Pfüchtenlehre“*Zum hellenistisch-römischen Oontext (de offic1415$) betont.!%® Keın Lebensbereich könne
Interessant 1ST dieser Stelle auch eın Vergleich frei OI der Pflicht se1IN (nulla enım VItaE DAars* Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? *  z.B.' die /Gerechtigkeit;  die .Ertegung: und . die  Widerspruch im Menschen zwischen der Intention  Einsicht verhindern wollten (vgl. 4. Macc 1,30;  des Handelns und der praktischen Ausführung  2,6), würden durch die „vernünftige Erwägung“  des-Handelns“. gibt (vgl. Röm 7:19f£). In  beherrscht (4. Macc 1,3-6).  der Angabe der Ursache dieses Widerspruches  unterscheiden sich allerdings Paulus und Epiktet  Der Begriff vöpwoc („Gesetz“)-erscheint im  falsche  4. Makkabäerbuch 38-mal. Und zwar hängt die  grundlegend. Bei  Epiktet kann das  „vernünftige  UÜberlegung/Erwägung“  offen-  Verhalten durch richtige Erkenntnis überwunden  bar eng mit dem Gesetz zusammen, denn nach  werden.“°* In der Stoa®® wurden die menschlichen  4: Mace - 1;15:17 ist sie der . Verstand“ der‘ „mit  „Fehlverhalten“ bzw. die „Laster“ (vgl. Röm.1,29-  richtigem Logos“% das Leben in Weisheit vor-  31) mit „Unwissenheit“ begründet. Das Sein wird  zieht; die Weisheit aber ist „Erkenntnis göttlicher  als Sein des Logos, der Weltvernunft, gedeutet.°®  und menschlicher Dinge und ihrer Gründe“, und  Wenn der Mensch in Übereinstimmung mit dem  diese Erkenntnis kommt durch die „Erziehung des  Weltlogos lebe, könne seine autonome Vernunft  Gesetzes“.?! Somit ist schlussendlich das Gesetz die  ihm den rechten Weg zeigen und seine Ansichten  Quelle der Vernunft, welche die Leidenschaften  korrigieren..”.  überwindet. Nach 4. Macc 2,4-5 beherrscht die  Dabei wird ein enger Zusammenhang zwischen  „vernünftige Erwägung/Überlegung“ nicht nur  der Vernunft und dem göttlichen Gesetz gese-  die „Leidenschaftlichkeit der Lust“, sondern auch  hen.?* So ıst z.B. nach Cicero:” (106:-43 v:..Chr.)  „jede Besterde “ da das: Gesetz isage: „Du sollst  das eine Gesetz „die richtige Ratio im Bereich  nicht begehren  .“ Am Beispiel von Joseph soll  des. Befehlens. und Verbietens“. : Kür, Cicero..1st  gezeigt werden, dass das Gesetz die glaubwür-  das „wahre Gesetz“ (vera lex) „die mit der Natur  dige Grundlage dafür sei, dass die:„Vernunft“ die  übereinstimmende richtige Ratio (recta ratio na-  Begierden, aber auch die Leidenschaften, welche  turae congruens), ausgegossen in alle [Menschen],  die Gerechtigkeit verhindern wollen, beherr-  beständig, ewig, das/die gleichsam zur Pflicht  schen könne (2,6). Wer nach dem Gesetz wandle,  rüfen söoll durch das Befehlen, aber durch . das  bezwinge sofort seine begehrliche Art (2,8). Durch  Verbieten von Betrug/Täuschung abschrecken  das Gesetz (bzw. wegen des Gesetzes) könne die  soll“.!°! Dieses Gesetz dürfe weder aufgehoben  „vernünftige Erwägung“ sogar die Feindschaft  noch eingeschränkt oder von Menschen gedeutet  beherrschen (2,14). Zu diesem „Gesetz“ gehö-  werden, da es ewig unveränderlich sei und Gott  ren auch z.B. die Speisegebote (vgl. 5,25) und die  allein der Lehrer und Gebieter ( magister et impe-  Beschneidung (vgl. 4,23-25).  rator) sei. „Er ist der Erfinder dieses Gesetzes,  Gott habe bei der Erschaffung des Menschen  der Schiedsrichter, der Schöpfer. Wer ihm nicht  seine Leidenschaften um ihn her gepflanzt, aber  gehorcht, flieht vor sich selbst, da er die mensch-  er habe: auch- über. sie den ‚Verstand: als , heili-  liche Natur verleugnet‘ . :. *  gen. Führer® : auf den :Ihren. gesetztund .dem  Nach Cicero gibt es keine Gerechtigkeit, welche  Menschen das Gesetz gegeben, wodurch er  nicht in der Natur (und damit in der Vernunft)  Königsherrschaft,  Besonnenheit,  Gerechtes,  beruht; wenn das Recht nicht in der Natur seine  Begründung finde, würden alle Tugenden verlo-  Güte und Mannhaftigkeit erlangen werde (2,21-  23). Einen stärkeren Zwang als den Gehorsam  ren gehen.!® Nach keinem anderen Maßstab als  „unserem Gesetz gegenüber“ gäbe es nicht (5,16;  nach dem Maßstab der Natur!®** könne man das  vgl.,9.2; 15.9). Im letzten. Kapitel werden die  gute Gesetz vom Schlechten unterscheiden.!®  „Nachkommen des abrahamitischen Samens, die  Dieses Weltgesetz, das ewig und unvergänglich  Israeliten“, aufgefordert, diesem Gesetz gehor-  SE diene  dazuß® Afalsches* Verhalten / auszu“  sam zu sein und in jeder Hinsicht in der Ehrfurcht  merzen und die Tugend zu empfehlen“!*“ Es  Gottes zu leben in dem Wissen, dass die „fromme/  handelt sich dabei um „die richtige Ratio Jupiters,  gottesfürchtige vernünftige Erwägung“ der „Herr  des höchsten Gottes“.!%® Und so gibt es für Cicero  der Leidenschaften“ sei (18,1-2).  auch nichts, was nicht mit Pflicht zu tun hätte,  wie er in seiner dreibändigen „Pflichtenlehre“  3.5. Zum hellenistisch-römischen Kontext  (de offictis) betont.‘® Kein Lebensbereich könne  Interessant ist an dieser Stelle auch ein Vergleich  frei von der Pflicht sein (nulla enim vitae pars ...  mit dem  hellenistisch-römischen  „Kontemt.??  vacare officio potest), und alles Ehrenhafte!!® des  Schnelle weist darauf hin, dass es wie für Paulus  Lebens beruhe in ihrer Beachtung (colendo sita  auch. für., Epiktet (ca: 50130 n Chr.;)  „einen  vitae est honestas omnis), während alle Schande  EIT2EEH23mıt dem hellenistisch-römischen „KONtERE DACANVE ffLCL0 otest), nd alles Ehrenhafte!!© des
Schnelle Welst darauf hin, AaSss CS WIE für Paulus Lebens beruhe ıIn ıhrer Beachtung (colendo sita
auch für Epiktet (ca 0-—-1 Chr;} Jeinen »iItae PSL honestas 0MN1S), während alle Schande
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eIn der Vernachlässigung derselben bestehe Die Antwort des Paulus: Das
ach Plutarch IST das 1e] des Gesetzes die „geistliche Gesetz“ kann durch den
Gerechtigkeit,** wobei allgemeın davon e „fleischlichen Menschen“ nıiıcht erfüllt
SaNgCH wurde, AaSsSSs der Mensch dieses 1e] durch werden (Römer 7,14)se1ıne Vernunft erreichen könne. In Römer Z5 hatte Paulus bemerkt, Aass dıe

Zwischenfazit „Leidenschaften * der Sünden durch das Gesetz
ın uUNseCeTECN Gliedern wıirksam waren“, und ZW äaluch WE ZUMIN eıl ımmer wılıeder die Gnade

Gottes hervorgehoben wird besonders in en als WIr och 1mM Fleisch waren“. Offtensichtlich
durch diese für dıe en provozlierende AussageQumran-Schriften“"® gng I1all doch grund- fühlte sich veranlasst, auf die rage eEINZUSE-sätzlich davon AUS, ASS der Mensch bzw. zumın-

est der In der Gemeinschaft ausgesonderte hen, ob CNn das Gesetz un für sıch Suüunde sSC1
(L) Neın, das „Gesetz IST. VO Gott Z LebenMensch imstande sel, das AGeSCEZ das entweder gegeben nd 1ST „geıistlich“ (vgl /,10-In der Tora gegeben der In der Ratıo vorhanden a) Das Problem 1St vielmehr der MenschISt, auf Grund VOINMN „»ZUtChH Irıeb“ bzw. VON seiner

Ratıo erfüllen kann. Somıit Sing 111all grundsätz- A Fleisch“ un: damıt »3  ın dam  “ ]Das 1ST m_E
der Hintergrund der Ausführungen ın Römerlıch davon dUS Aass dıe Tora der dıe Ratıo eiıne Deshalb soll 1MmM Folgenden auf dieausreichende Grundlage für das richtige ethische

Handeln sSCe1 Genau das stellt Paulus ıIn Römer Bedeutung der Aussage iın Römer /,14b für das
Verständnis des Abschnitts eingegangen werden.infrage Dabe!] betont CT ZUCFSL, Aass nıcht das In Römer /,14 wechselt Paulus VO Aorıst-„ A3CSElZ.: an dieser Lage schuld K (Römer LTE Tempus (und Imperfekt) ZUu Präsens un: zeigtIm zweıten eıl des Abschnıitts( geht

auf den Menschen CI der „ ilcischlich“ und damıt 1m Folgenden, WIE sich diese verhängnisvolle
Situation auf en einzelnen Menschen AUS-

„1M Fleisch  C angesichts der Ua nd Herrschaft wirkt, der durch die Süunde beherrscht wird.!!®der ünde nıcht ıIn der Lage Ist, das VO ihm
erkannte A rüte auch wirkliıch [[Un Deshalb

Es geht also unnn en Gegensatz zwıischen dem
„geistlichen Gesetz“ und dem „fleischlichenkann das „Gesetz. hn nıcht „CHÖSCH ; sondern Menschen“ .!!? Hatte Paulus bıs Jetzt VOTL allem

„TOtfer  c iıhn, weiıl CO ihn VOT Gott als Sünder erwelst auf Heilsgeschichtliches angespielt, gcht 6 ab
(vgl 5920 4,15; 9 121) Römer /,14 um die gegenwärtigen AuswirkungenWenn Paulus In Römer A 25D schreibt: 50 ın ezug auf den einzelnen Menschen „n dam  “
diene ich un ZWaTr NT dem Verstand dem Gesetz Adams Schicksal 1ST auch se1n Schicksal gewordenGottes, aber NT dem Fleisch em Gesetz der
Sunde, bezieht siıch damıiıt ohl insbeson- (vgl - Dieser „fleischliche Mensch“ 1St

ere auf die Kluft zwıschen Theorie nd Praxıs 1mM
nıcht imstande, das „geistliche Gesetz“ erfül-
len Das „geıistliche Gesetz“ kann 11UTr durch den

Alltag derer, die „den ıllen kennen un: prüfen, „geistlichen Menschen“ rfüllt werden (vglworauf es ankommt, weil S1C AaUus dem Gesetz unfter- 5,4-9; Kor a3'1)richtet sind“ (vgl 2Z248). Demnach scheint Paulus Dagegen 1ST das ATCht das Paulus ıIn Römer
priımär den relig1ösen En anzusprechen, wobe!l beschreibt, „HEISCHNCH” (O@PKLVOC) un
se1ıne eigene Erfahrung sıcher eine spielt. Be1 „UNter die Sünde verkauft“ (vgl /,14b). In ezugdem Urteil des Paulus sınd allerdings die kritische auf den Gebrauch des Adjektivs OXPKLVOC (vgl.Selbstreflexion und die ehrliche Selbstbeurteilung Kor S: Kor 37') ebr / \6)) 1St beachten,
vorausgesetzt.‘"* Gleichzeitig stellt w& damıt aber A4aSS die Endung LVOC  120 sıch grundsätzlich aufden
auch hellenistische Ansıchten, ach welchen der jeweıiligen #Stoff“ bezieht; während die EndungVerstand der die Vernunft Grundlage für eın —LKOC  121 die Zugehörigkeit diesem A StOH* un:
ethisches Handeln das 1m Einklang mMıiıt em die Prägung dadurch beschreibt.!22 SOo erscheıint
Göttlichen steht, se1n kann, auf en Kopf.? der Begriff oxpk LVOC z B ıIn Kor 373 mıiıt em
Grund dafür ISTt die unterschiedliche Sıcht VO „fleischlichen Herzen“ das menschliche e  AFIerZ
Menschen, wobe!l Paulus 1M Unterschied ZUIN 1m Gegensatz Z der „steinernen Tafel“ beschrie-
Hellenismus davon ausgeht, Aass die Vernunfrt en wırd (vgl Hes 36,26 DiIe Sündhaftigkeit 1m
alleın, selbst WCNN S1C ichtiges erkennt, nıcht die Verhalten der Christen In Korinth wırd dagegen 1ın
Voraussetzung für das richtige ethische Handeln Kor 55 MmMiI1t dem Begriff OXPKLKOC (etwa „VOoMNI
se1InN kann. ‚Fleisc__h’ Menschen“) umschrieben, wäh
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130rend der Apostel ın Kor S och den Begriff Sklave ZWUNSCH werde.
OXPKLVOC (etwa „Menschen VO Stoff Fleisch ‘© Paulus hatte ıIn Römer > die „königliche
paralle] „unmündig“ ) verwendet hatte.!®$ Herrschaft“ der Sünde un: des es durch en
UNSCICI Stelle ll Paulus MItT dem Gebrauch des Fall Adams egründet, welche bıs Z Kommen

ber alleBegriffs OXPKLVOC (nicht OXPKLKOC!) TÜ Ausdruck Jesu Christiı Menschen verhängt
bringen, ass der Mensch „n dam  C VOIN „StOLt WAr. Im Kontext VO  - Römer 7,14b beschreibt
Fleisch“ 1ST un damıt VO sıch dUusS, weıl eben der Ausdruck 7’u Sünde verkauft“!>1 den

Menschen, der B  n dam  D 1ST nd damıt derMensch un: damıt „Fleisch“ 1St (vgl Joh 5.6),
nıcht dıe Kraft hat, das Gesetz Gottes erfüllen Herrschaft un der Verurteilung durch das Gesetz
(vgl Röm 8,6-8) ebt (vgl Gal S: 228 Paulus spricht SOMItT VO der

DiIie Ausdrücke „feischlich“ und UDr die „Sklaverer“ der Sünde, die den Menschen hne
Sünde verkauft“ werden ıIn Römer 7/,14b In einem Christus beherrscht un: gefangen hält (vgl R6öm
gewIssen Sınn SYNONYIN gebraucht. Dabei 1St ZU 6:174204). “ Rıchtig bemerkt Bergmeıer AA
beachten, AaSSs das erb TLTPAXOKO (‚verkauten“ )124 Andıe Sündeverkauftheißtsomiıt Gefangenschaft
In der XX VOL allem 1ın ezug auf die Sklavereı 1mM Gesetz des DIiesesSündiıgenmüssens.gebraucht wWward . wobel auch die „ Sklaverei“ auf Gesetz, das kommandıerende Interesse der
Grund der Sünde der ın der Sünde O- Sünde, wiıirkt In den Gliedern die Sünde WAarlr
chen wıird SO hat sıch z  ab ach KÖönNn 2420 Ja, die jegliche Begierde bewirkte Aass
„verkauft, Cun, Was OSse 1ST 1ın den Augen der Leıib des unerlösten Menschen der Ort der
Jahwes“ (vgl Kön 2125 und ach Jes 50:1 Gefangenschaft in Sünde un Tod ist.!>>
wurde Israel der Sünden des Volkes „ VET: Offtfenbar geht Paulus davon dUus, A4SS der „geıistlı-kauft“ (vgl Jes 59.2; Macc 73'1)

Idie etapher VO „ Verkäuifsein® dem Bösen che Mensch“ bzw. der Mensch ”  ın Christus“ nıcht
mehr iinfier dıe Sünde ‚yerkauft: IST, sondern VOINgegenüber WAar offenbar auch 1mM Hellenismus der Sünde freı gekauft worden IST (vgl z B Römgekannt. So verwendet Epiktet 7 B O.,/,22: 8 4E Gal’Zusammenhang MIt der A Sklaverei en Begierden

gegenüber das Perfekt Partızıp TETPALEVOC („V6r- €1 geht CS Paulus in Römer >; aum
darum, die Erkenntnis un den Wıiıllen deskauft* ) Deshalb 1St für Röhser „offenkundig Menschen  135 der Herrschaft der Sünde (desun bedarf keines weılteren Beweilses mehr, da{fß dıie „Sündiıgenmüssens“ ) grundsätzlich als „unbe-paulın. Herr-Sklave-Metaphorik Daganck Herkunft

ISt un CTSE ber das hellenıistische Judentum scholten“ darzustellen. | 36 ])ass das sündıge Wesen
nd Verhalten des Menschen auch das DenkenEingang 1Ns gefunden hat“ 127 Dabei VGT- nd ollen des Menschen pragt, hatte PaulusWeIlSst Röhser ausdrücklich auf Philo.128 Allerdings 1mM Römerbrief bereits ımmer wıeder angedeutetollten dıe Unterschiede nıcht übersehen werden.

Denn offenbar geht Philo nıcht WIE Paulus davon (vgl z.B 9  >9 Fın Vergleich
zwıschen Römer 128 SOWIE Römer 216 einer-

dUuS ass alle Menschen hne Unterschie (vgl seIts und Römer 2,2 andererseits ZEIST. A4aSSsRöm 3.9.258 grundsätzlich AUHHtCE die Sünde VCI- Paulus OTIfTfenDar davon ausg1ing, Aass der ensch,kauft“ bzw „Sklaven“ des Bösen sınd (vgl. Röm
6,173.203). So bemerkt z B In Prob 59 ass auch WECNN GE als Geschöpf Gottes Süunde

se1ın Denken nd seinen ıllen 1m Grundenıcht falsch sSE1 9 das derjen1ge, der
SCHOMINCH „richtig“ gebrauchen könnte, dieses

alles besonnen macht, n gut macht. Wer nıcht wirklich LutL nd PeFrsi durch dıe Erneuerungaber alles gut macht, macht alles richtig. Und VO Christus her nd durch dessen Ge1lst In der
Wer alles richtig macht, macht es sündlos/ Lage ISt, Denken nd Wıiıllen ach Gott AUS-
fehlerlos (AVAMLAPTNTOC), unanfechtbar, tadel- zurichten, AaSss daraus auch das Handeln 1m
los  > schuldlos nd schadenlos er wırd &11

Vollmacht/Recht/Freiheit (EEOVOLAV) haben, Einklang MIt dem Wıiıllen Gottes olgt Auf diesen
Weg geht Paulus ıIn Römer O, 1ff ein In Römer

alles Ltun nd ZUu eDen, WIE will /entschei- >wird hingegen betont, 24SS dıe Erkenntnis
det WC BOoVAlETAL). Und WCTI diese Vollmacht Hat, dessen, W as 1MmM „Gesetz“ als der ZuLC Gottes

frei se1nN. Fın Anmutiger (XOTELOGC) T[uUuTt es
besonnen, nd Cr allein 1ST frei.!®? mitgeteilt wiırd, nd der MENSC  C ılle,

dieses 1M en auch Cun, nıcht genügen,
Und ZWAaTrT, weiıl klar sel, Aass n1ıe ELWAS unfre1- das Erkannte auch tatsächlich tUunNn, und ZW äalr

willig Lue der ZWUNSCH werde, während der darum, weil der ‚tieischliche Mensch“ der Macht
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der Sünde ausgeliefert bzw 7’u die un VCTI- Christus nıcht die Krraft: das Erkannte 1mM Leben
kauft“ 1ST uUumzusetfIzen Der „böse J3 eDt kann SOMIt In

gewiısser Hınsıcht miıt dem „Fleisch“ be]l Paulus
Zusammenfassende Schlussfolgerung gleichgesetzt werden (vgl z B Mt )1 )) welches

der Jesus Gläubige grundsätzlich usamımen
In Römer 7TE geht Paulus auf die rage ein; ob MmMıt eiınen Begierden un: Leidenschaften, welche
enn das AKTeEsSCHZ“ un SC nd betont einer- ach Römer 723 durch das Gesetz CITCRL werden,SCeItS; Aass das „ Gesetz“ nıcht al der verstrickten „gekreuzigt hat“ (vgl Gal 5,24)Lage des Menschen schuld SC da CS heilig 18124 Dieses „AKHIEISCH * existiert jedoch auch 1MmM Leben
andererseits aber auch, ass CS nıcht 1ın der Lage Ist, des Gläubigen nıcht ınfach nıcht mehr, kann
die Sündhaftigkeit des Menschen ZUu überwinden. aber ach der Überzeugung des Paulus (immerAuf diese völlige Sündhaftigkeit des Menschen, wlieder) durch die „Gesinnung des Geistes“ bzw.
dıe schlussendlich dıe eigentliche Ursache für en ‚Wandel 1m Geist“ überwunden werden (vgldie miserable Lage des Menschen hne Christus Röm S, 4ff.). * Unter welchen Umständen Römer
Ist, geht der Apostel dann In Römer eın ® auch für den Christen en Problem Ist,Wenn auf diesem zweıten eıl des Abschnitts dıe zeıgt m_E der Vergleich des Textes MmMIıt Gal>Hauptbetonung hegt, kann Lichtenberger (vgl Röm ‚12-  ) In Gal S13 hatte der
zustiımmen, der bemerkt, Aass 1M Kernanliegen Apostel geschrieben: „Denn ihr se1d Z.117 Freiheit
des Abschnitts nıcht ın PrTSTDETF Liınıe unnn eine berufen worden, Geschwister, 1Ur | gebraucht|Apologie des Gesetzes, sondern vielmehr die nıcht die Freiheit als A4SS (ELC XOOpUNV ) für
„Entlarvung der Wırksamkeit der ÜUÜnde  ‚CC gChe.“* das Fleisch, sondern dient einander durch die
Es geht In Römer JE ZS jedoch offensichtlich Liebe!“ Somıt besteht für den al Jesus Christus
ZWE] Schwerpunkte, die mehr der wenıger gleich- Gläubigen nach Paulus offenbar die Möglıchkeıitgewichtig nebeneinander behandelt werden. bzw. dıe Notwendigkeit, den „AnaSss®. den die

Den „ Anlass“ für dıe Ausführungen des Paulus Sünde „‚durch das Gebot“ ergriff, „mich‘ıIn dem Abschnitt gab offenbar dıe Bemerkung Sünde un: Tod Z.U führen (vgl Röm 70114des postels In Römer 5 Durch die Aussage, überwinden. Das geschieht durch en „Wandel 1mM
dass die ; Teidenschaften der Sünden durch das Geist”, denn dabei wırd der Gläubige nıiıcht mehr
Gesetz In Gliedern wıirksam waren“ Ädie eglerde des Fleisches rfüllen“ (Gal 9,16)un ZWaTlr 2a15 WIr 1mM Fleisch waren“ stellt sıch Die 1atsache. AaSsSSs (r der „Wandel 1M Geist“
dem Apostel bzw. eINnem Leser notgedrun- azu befähigt, erklärt Paulus In Gal Da MIt fol
SCH dıe rage ach dem Wesen des Gesetzes. Ist genden Worten: AUDenn das Fleisch begehrt SCHCHalso schlussendlich das Gesetz an meınem VCTI- den Ge1lst auf, der Ge1ist aber SCHCH das Fleisch;orenen Zustand schuld> Anknüpfend an diese enn diese sınd einander CNTIgSCgHgCENHESECTZL, damıt
Aussage fragt der Apostel In Römer 7’) ob das iıhr nıcht das CUL, W dsSs ihr wollt  CC „‚Nıcht Cun, Was
Gesetz Sünde sel.  139 Für Paulus 1ST das ebenso wiıll“ (vgl Röm $ 1ST also für Paulus
WIE für seinen Leser ausgeschlossen. och 1mM eiIn Kennzeichen derer, dıe Anach dem Fleisch“
Gegensatz jüdıschen nd hellenistischen leben, Was für die Gläubigen eıne Gefahr darstellt,„Moralpredigern“ 1ST Paulus davon überzeugt, dıie 1mM Glauben Jesus Christus nd durch en
AaSss der „Butc Irıeb“ durch den „bösen Iriıeb“ Wandel 1mM Gelist überwunden wırd (vgl. R6öm
(vgl An meınem Fleisch“ In Röm 489 bzw. die
Ratıo durch dıe Macht des Bösen kontrolliert nd

S AA Aus diesem Grund hatte der Apostel
bereits In Römer dıe Gläubigen SCWAaAFNL,verdorben wırd Der radikale Unterschied besteht nıcht länger der un als Sklaven dienen,also ıIn der Sıcht des Menschen, der nach Paulus als nachdem S1E nıcht mehr WIE früher „Sklaven der

Folge des „Sündenfalls“ VO „CISTICH Menschen“ Sünde“ sınd (vgl Röm 6;173.203).(vgl. Röm; nıcht mehr die Kraft hat, das Römere beschreibt SOMIt den Menschen,Gute!+0 konsequent Cun, auch CNn Paulus der 1ın Römer Z8 als einer beschrieben wird, der
iıhm die Möglichkeit, das Gute erkennen, nıcht m Fleisch 1St  CC un! ıIn dessen Gliedern (vgl Röm
grundsätzlich abspricht. Vor allem durch das gOÖtt- 6138 / Z deshalb „die Leidenschaften der
lıche „Gesetz“ annn der Menschen ZUr (genauen) Sünden durch das Gesetz wırksam“ sınd, während
Erkenntnis (ETLYVWOLC) der Siünde kommen (vgl Römer P 43 begründet, AaSss das „ CGesetz“ nıcht
Röm 5\20), aber da der „böse Irıeb“ bzw. das dieser miıserablen Läage (vgl auch Röm /,24)„Heisch“ se1IN Leben beherrscht, Nnat wn hne schulgi 1St
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Dr Jacob I hiessen 1S Rektor an professor of nıscher Theologıe (FRLANI 3: Göttingen
New Testament Studies AT the Staatsunabhängige Vandenhoeck Ruprecht, 19853 216-218;

Hommel, Das Kapıtel, 157164 |DITS „CINZISETheologische Hochschule, asel. Swıtzerland
ormal überzeugende Parallele ZUuU Röm 7’9“ 1st
nach Theıissen Gal 2129 e  eissen, Psychologische

Notes Aspekte, 202) Und für us stellt dieses Ich
AnachH Form und nhalt iın Uniıkum dar“ oflus,Vgl Aletti, TFTDE CLE un  'a fo1s: eNJEUX

- proposıtions, 1in NI'S 48 /3 2002) 358—376; Mensch, 113)
oflus, Der ensch 1m Schatten ams, 1ın So mıt sy'; ertSt

Für Kümme!l bedeutet das, „dass Paulus einen all-Ders. Paulusstudien {1 (WUNT 143), übıingen: gemeınen Gedanken iIHC die Person lebendigohr Sıebeck. 2002 104—-154; Hommel Das
pıtel des Römerbriefes 1m Lichte antıker ausdrücke“ Kümmel, Römer / 124) ahren:

Kümmel Paulus VON diesem ch ausschliefßt (RömerÜberlieferung, 1n DEIS.. Sebasmata (WUNI L 125 kommt TI heıissen dem CNIUSS o32), übingen: Mohr Siebeck, 1984, 157-164; wen1ig sıch 11UMN Paulus be1 dem ‚Wır" ONn Röm /:6Krauter, Eva ın Röm f In 2008) 1-1
ders., Röm Adam oder Eva?, 1n 101 ausgeschlossen Nat: wen1g 1st das beım c

Röm Z LE enkbar  CC (  eissen, Psychologische2010 145-147; Kümmel, Römer und pekte, 203) Kümmel hat seinerse1lts eingeräumt,das Bıld des Menschen 1M Neuen lestament. dass CC  „WIr als Christen ın diesem Abschnitt „UNSCIC/we!l Studien (IHB 93), ünchen: Kaiser, 1974, eigene sittliıche Lage wıederhinden“ Kümmel,74ff.; Lambrecht, IThe ıne of T’hought ın Römer / 108) Vgl LG Dunn, OMAaNs 1Romans -2 ın Bıblıca 85 393—-598; 383), Dallas Word OOks, 1988, 405 „  heLichtenberger, Das Ich ams und das Ich der
Menschheit. Studıien Menschenbild ın Römer

rouble 1S the 9ld eDOC itself nas NOT yveLr [UN Ifs full
COUISC So long the resurrection 15 NOT VeL, the

(WUNI 164), übıingen: ohr 1eDECK, 2004, I of the old ePOC 15 St1 alıve, St1 factor In theL S: Luck, Das Gute und das OSe iın Römer belhever’s experience In thıs Oody.  c Für unn 1St das
iın Merkleın Hrsg Neues Testament

und Ethik (FS Rudolf Schnackenburg), reiburg:
Iun dessen, W ds nıcht will Kennzeichen der
Christen In der Überschneidung des Alten und des

Herder, L989, 220-23/; Mauerhofer, Der Neuen Zeitalters (vgl Romans 1-8, 406f.Kampf zwıschen Ge1lst und eıiısch be1 Paulus, Vgl Stemberger, DıIe rage nach einem „Maln-Frutigen: rachsel, Aufl 2000, St STIream Judaism“ In der Spätzeıt des /weıten
Romanello, Rom 7,7-25 nd the Impotence of Tempels, In ahmen Stegemann/Gthe L aw. Fresh 5  Ok al 11C.  ebated OpIC Stemberger Hrsg \ Qumran Bıbelwissenschaften
sSIng Literary-Rhetorical Analysis, ın Bıblıca Antıke udalstı (Einblicke 2} Paderborn:
2003 510-530; Schnackenburg, Röm 1M Bonifatius, 2006, 101-118; Tiıwald, Hebräer
Zusammenhang des Römerbriefes, ın Ellıs/E. ONn Hebräern. Paulus auf dem HıntergrundGräßer rsg.), Jesus und Paulus (FS frühjüdischer Argumentatıon und bıbliıscher
Kümmel), Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht,
19/5: 283500 tolle, Luther und Paulus IIıie Interpretation (HBS 52) reiburg: Herder, 2008

35ff. (Die vielen Gesichter des Frühjudentums“).exegetischen und hermeneutischen Grundlagen der So ware z B agen, ob 110 eher dem
lutherischen Rechtfertigungslehre 1m Paulinismus „Judentum“ oder dem „Hellenismus“ zuzurech-
Luthers J0 1PZ1g Evangelısche 1St und WI1E osephus CHNau einzuordnen 1St
Verlagsanstalt, 2002, 210-232; Wasserman, The Vgl Stemberger, Datıng Rabbinic Tradıtions, iın
Death of the Soul In Romans SIn, eat. and Bieringer/F. Garcıa Martinez/D. Pollefeyt/P.the Law ın 1g of Hellenistic Moral Psychology Tomson Hrsg Ihe New lestament and
(W UNI H/256); übingen: ohr Sıebeck, 2008, Rabbinic [ ıterature JS) Supplements), en
passım; eDer. Die Geschichte des„Gesetzes und Briull, 2010., 76-—96; Müller, Zur Datierung rab-
des Ich ın Römer /,7/-8,4 Einige Überlegungen binischer Aussagen, 1n Merkleıin Hfrsg:}, Neues
ZUuU Zusammenhang VO Heilsgeschichte und Testament und (FS Rudaolf Schnackenburg),Anthropologie 1mM 1C auf dıe theologische reiburg: Herder, 1989, 551-587; Deimes, DıIe
Grundstellung des paulinıschen Denkens, 111 Pharısäer. hr Verständnis 1M Spiegel der chriıst-
NZSTh 1987) LAa iıchen und jüdiıschen Forschung se1it Wellhausen
Vgl Röhser, Metaphorıik un Personifikation der und Graetz (WUNI FOT): übingen: ohr
Sünde (WUNIE übingen: ohr j1ebeck, j1ebeck, 1997, 538540 Vgl auch üler,
1987 Neutestamentliche Wiıssenschaft und Judaistık,
Vgl Kümmel, Römer / LI/ZES Krauter, Röm f 1ın Doering/H.-G au  € Wılk rsg.)
145 udaIlstı. und neutestamentliche Wiıssenschaft.
Vgl Theissen, Psychologische Aspekte paulı- Standorte Grenzen Bezıehungen, Göttingen:
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Vandenhoeck uprecht, 2008 32-—60) 39 : Den solches disqualifiziert wird.
rabbinıschen Redaktoren geht e nırgends um den 18 Dıe Imperfektform wırd VON Paulus 1M
verbürgten Wortlaut eines einzelnen Rabbi ZU einer Römerbrief lediglich 5-ma verwendet (vgl Röm
bestimmten Zeıt, sondern eINZIS und Hein um dıe LU 518 515 6.17.20 .21 LL O3 9 5:
Konsıistenz der rabbinıschen Tradıition. esha 1522
sind Zuwächse und Korrekturen ob gCNANNT der Luck weIlst in diesem Zusammenhang 5 Recht auf
ANONYIM und grundsätzlıc wıillkommen.“ Deut 30,15-30 hın TÜCK, Das Gute und das BÖse,
Stemberger bemerkt, dass INan, „dıe pharı- 223) ach Deut 0,15-16 pricht Gott Z.Uu Israel:
säıische Rıchtung als die nahezu ausschließliche „SIChe: ch habe dır neute vorgelegt das En
Basıs des rabbinischen Judentums ZUuU sehen,* JACOB THIESSEN ®  Vandenhoeck & Ruprecht, 2008 (32-60) 39: „Den  solches disqualifiziert wird.  rabbinischen Redaktoren geht es nirgends um den  18 Die Imperfektform wird von Paulus im gesamten  verbürgten Wortlaut eines einzelnen Rabbi zu einer  Römerbrief lediglich 15-mal verwendet (vgl. Röm  bestimmten Zeit, sondern einzig und allein um die  127 313 518 6172021 79 83 32  Konsistenz der rabbinischen Tradition. Deshalb  1522  sind Zuwächse und Korrekturen — ob genannt oder  D  Luck weist in diesem Zusammenhang zu Recht auf  anonym - stets und grundsätzlich willkommen.“  Deut 30,15-30 hin (Luck, Das Gute und das Böse,  10  Stemberger bemerkt, dass man, statt „die phari-  225). Nach Deut 30,15-16 spricht Gott zu Israel:  säische Richtung als die nahezu ausschließliche  „Siehe, ich _ habe dir heute vorgelegt das Leben  Basis des rabbinischen Judentums zu sehen, ... viel  und das Gute, den Tod und das Böse, indem ich dir  eher daran denken“ könnte, „einen ‚mainstream  heute gebiete, Jahwe, deinen Gott, zu lieben, auf  Judaism’ in all seiner Vielfalt, die natürlich auch viel  seinen Wegen zu gehen und seine Gebote, seine  einschließt, was weithin als ‚pharisäisch’ angesehen  Ordnungen und seine Rechtsbestimmungen zu  wird, als Grundlage der rabbinischen Entstehung  bewahren, damit du lebst und zahlreich wirst und  zu betrachten“ (Stemberger, Frage, 105).  Jahwe, dein Gott, dich segnet in dem Land, wohin  L1  Vgl. E. Lohse, Der Brief an die Römer (KEKNT 4),  du kommst, um es in Besitz zu nehmen.“  Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2004, 213;  20  Nach Theobald versucht Paulus das, was er in  U. Wilckens, Theologie des Neuen Testaments,  Römer 1,18-3,2 „noch nicht erreicht hatte, näm-  Bd. I: Geschichte der urchristlichen Theologie,  lich über die vor allem gegen die Juden gerichtete  Teilband 3, Neukirchen-Vluyn:  Neukirchener,  Anklage hinaus, angesichts der ihnen von Gott  2005, 206ff.  gesetzten Bestimmung hätten faktisch alle versagt,  12  Lohse, Römer, 213. Nach Wilckens ist es der „Tod  auch zur Einsicht vorzustoßen, woran das lag“, in  des inneren Menschen, dessen Wille zu leben  Römer 7,7-24 „in einem erneuerten argumenta-  durch die übermächtigen Begierden als Triebkräfte  tiven Anlauf nachzuholen“ (M. Theobald, Glaube  des Todes blockiert ist“, welche in Röm 7,14ff.  und Vernunft. Zur Argumentation des Paulus im  beschrieben wird (Wilckens, Theologie 1/3, 207).  Römerbrief, in: Ders., Studien zum Römerbrief  Der „Verzweiflungsschrei des Ich aus 7,24“ finde in  [WUNT 136], Tübingen: Mohr Siebeck, 2003,  Röm 8,1 „eine überraschende Antwort“ (Wilckens,  [417-431] 425).  Theologie 1/3, 208). Diese Antwort komme aller-  Z  Vgl. Aletti, Rm 7.7-25, 358-376. Nach Aletti ist  dings „nicht aus dem Binnenbereich des Ich, son-  der Hintergrund des Abschnitts sowohl jüdisch  dern als Anruf von außerhalb meiner. Ich höre mich  als auch griechisch. Paulus spreche den Juden und  als ‚Du’ angesprochen [vgl. das „dich“ in Röm  Griechen, nicht aber den Christen an.  8;21: Du hast den Befreier, nach dem du in 7,24  22  P. Stuhlmacher, Biblische Theologie des Neuen  geschrien hast“ (Wilckens, Theologie 1/3, 208).  13  Testaments, Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,  Vgl. U. Wilckens, Der Brief an die Römer (EKK),  Bd. 15 3-Aufl: 2005; 2537 vgl H.]. Kraus: Fteude  Düsseldorf/Zürich: Benziger und Neukirchen-  an Gottes Gesetz, in: EvIh 10 (1951/52) 337-  Vluyn:  Neukirchener,  Studienausgabe  2010,  551  Teilband 2, 76.  23  14  S. Talmon, Tora — Nomos — Gesetz. Die Bedeutung  Vgl. Wickens, Römer, 77; Lohse, Römer, 215.  des Judentums für die christliche Theologie, in: M.  15  Vgl. Schnackenburg, Röm 7, 297.  Stöhr (Hrsg.), Lernen in Jerusalem, Berlin: Institut  16  Vgl.:H. Schlier, Der. Römerbrief (HThKNT.VI),  Kirche und Judentum, 1993 (130-147) 132.  Freiburg/Basel /Wien: Herder, 1977, 220.  24  17  M. Brocke, Von jüdischer Weise, die Schrift auszu-  Romanello bemerkt dazu: „In fact, in Rom 7,14  legen, in: LebZeug 32 (1977) (109-124) 109.  the Law is qualified as TVvevuatLKOC, but in Rom  25  Nach Deines sollte „nicht vergessen werden, dass  7,6 as Ypdpyıc, so Rom 7,5-6 does not appear to  es die Pharisäer sind, die die deutlich erkennbare  Brücke zwischen dem Judentum vor und nach 70  introduce this qualification in the following verses“  (Romanello; :Rom  7,7-25;“ 512). Wenn Paulus  bilden, und dass es die rabbinische Literatur ist, die  in Röm 7,6 von der „Altheit des Buchstabens“  sie uns zeigt“ (Deines, Pharisäer, 539-540). Gewisse  spricht, dann ist damit jedoch keineswegs die Tora  Rückschlüsse auf „das Judentum“ als Hintergrund  als solches disqualifiziert. Vielmehr wird damit zum  der neutestamenentlichen Auseinandersetzungen  Ausdruck gebracht, dass das „Gesetz“, wenn man  scheinen auf jeden Fall berechtigt zu sein, zumal  es nicht als Verheißung auf Jesus Christus hin ver-  die Mischnajot, welche im 2. Jahrhundert aufge-  steht, „Buchstaben“ bleibt und den Menschen des-  schrieben wurden, auf ältere Traditionen zurück-  halb verurteilen muss, weil er nicht imstande ist, es  greifen, wobei jedoch beachtet werden muss,  auf diese Weise von Herzen zu erfüllen (vgl. Röm  dass die Tradition(en) im Laufe der Zeit auch  2,27.29; 2. Kor 3,6f.). Von dieser Situation spricht  angepasst wurde(n) und dass es im Judentum des  Römer 7,5, während Römer 7,7ff. darlegt, warum  1. Jahrhunderts n. Chr. durchaus auch unterschied-  mit der dort gemachten Aussage nicht die Tora als  liche Strömungen gab.  28 BT Z1e] UN: das Gute, den Tod UN das Böse, indem ich dır
eher daran denken“ könnte, geinen ‚maiınstream heute gebiete, ahwe, deinen Gott, ı1eben, auf
Judaısm’” ın all seiner jelfalt dıe natürlıch auch viel seinen Wegen gehen und seine Gebote, seine
einschliefßt, weıthın als ‚pharısäisch” angesehen Ordnungen und se1ıne Rechtsbestimmungen
wird, als Grundlage der rabbinischen Entstehung bewahren, damıt du ST und zahlreich wırst und

betrachten“ (Stemberger, rage, 105) a  We. deın Gott, dich sCegnNet in dem Land: wohin
14 Vgl Lohse, Der Brief an die Römer (KEKNI 4), du kommst, In Besıtz nehmen.“

Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 2004;, Z453; ach Theoba versucht Paulus das, Was in
ilckens, Theologie des Neuen Testaments, Römer „Nnoch nıcht erreicht hatte, Nnam-

Geschichte der urchristlichen Theologie, ıch über dıe VOT allem SCHCH dıe en gerichtete
Teilband S Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, age hınaus, angesichts der iıhnen VO:  e Gott
2005 gESCIZLCN Bestimmung hätten faktısch alle versagt.,
Lohse Römer, 213 ach ı1lckens 1St der „Tod auch ZUT Einsicht vorzustofßen, “an das lag“, In
des inneren Menschen, dessen ılle ZUu eben Römer /,/-24 „1IN einem ErneueTr  n argumentTa-
1 die übermächtigen Begierden als Iriıebkräfte tiven Anlauf nachzuholen“ (M cCo Glaube
des €es blockiert IsSt welche In Röm und Vernunft Zur Argumentation des Paulus 1m
beschrieben wird (  ilckens, Theologie 130 207) Römerbrief, ın Ders  > Studien ZUMM Römerbrief
Der „Verzweiflungsschrei des Ich us n ın |WUNTI 136]. übingen: Mohr 1ebeck, 2003,
Röm Bl „eINE überraschende Antwort“ (  ılckens, 417431 425)
Theologie 1A8 208) Idiese Antwort komme aller- J3 Vgl Aletti, Rm Z 258—-376 ach Aletti 1St
Ings „Nicht us dem Binnenbereich des ICh; SOM- der Hintergrund des Abschnıitts owohl jüdisch
dern als ruf von außerhalb meınner. Ich höre mich als auch griechisch. Paulus spreche den en und
als Da angesprochen | vgl das “dich”? 1n Röm Griechen, nıcht aber den Christen al

821 IB hast den Befreıer, nach dem du In /,24 tuhlmacher, Biblische Theologie des Neuen
geschrien hast“ (Wılckens, eologie 1 /3 208)

13
Testaments, Göttingen: Vandenhoeck uprecht,

Vgl Wilckens, Der Brief an die Römer Aufl 2005, 253° vgl H.J Kraus, Freude
Düsseldorf/Zürich: Benzıiger und Neukirchen- all Gottes Gesetz, 1n EyTCh 10 (1951/52 335 /—
Vluyn Neukirchener, Studienausgabe 2010, 351
eıulban: 3 23 Talmon, ora Nomos Gesetz. DiIe Bedeutung
Vgl Wiıckens, Römer, I Lohse, Römer, 215 des Judentums für die christliche Theologie, ın

15 Vgl Schnackenburg, Röm 297 rsg.), Lernen 1iın Jerusalem, Berlin: Institut
Vgl chlıer, Der Römerbrief VI1), Kırche und Judentum, 1993 130-147) 132
Freiburg/Basel/Wien: Herder, I7 2270

17
Brocke, Von jüdıscher Weıse, die -

Romanello emerkt dazu: Sın fact, In Rom /,14 legen, 1n LebZeug 372 (109-124) 109
the Law 1$ qualifie MVELLATLKOC, but ın Rom 25 Nach eines sollte „Nicht VEIgCSSCH werden, dass
/a AS YPOMUO, Rom /,9- does NOT AaDDCAar die Pharisäer sınd, die die deutlich erkennbare

Brücke zwıschen dem Judentum VOT und nach 70introduce thıs qualification In the following verses“
(Romanello, Rom 7 /-25; 312 Wenn Paulus bilden, und dass C dıe ra  inische I ıteratur Ist, dıe
in Röm 76 der „Altheıit des Buchstabens“ S1C u1lls zeigt“ (Deines, Pharisäer, 95ECWISSE
spricht, dann 1Sst damıt jedoch keineswegs dıe lora Rückschlüsse auf „das Judentum“ als Hintergrund
als olches dıisqualifiziert. 1elmenr wırd damırt U der neutestamenentlichen Auseinandersetzungen
Ausdruck gebracht, dass das A (GeSeLZ.. WCNN I11all scheinen auf jeden Fall berechtigt ZUuU se1n, zumal

nıcht als Verheißung auf Jesus Christus hın VCI- die MischnaJot, welche 1mM ahrhundert aufge
steht, „Buchstaben“ bleibt und den Menschen des- schrieben wurden, auf äaltere Iradıitionen zurück-
halb verurteilen 1USS, weiıl C nıcht imstande ISst, ( greifen, wobe!l jedoch beachtet werden IMNUSS,
auf diese Weılse VO Herzen u erfüllen (vgl Röm dass dıe IT radıtion(en) 1mM Laufe der e1It auch

Kor 3,6f.) Von dieser Sıtuation spricht an gCPasst wurde(n) und dass 1MmM Judentum des
Römer 775’ während Römer Z /: darlegt, Al U Jahrhunderts Chr. durchaus auch unterschied-
mıt der dort gemachten Aussage nıcht dıe Ora als lıche Strömungen gab

EITZEGN



® Paulinische VerSUus jüdische un hellenistische Anthropologie?

26 Der Begriff VOMWOC („Gesetz:) sıch ıIn Römer 1999, 2840
4 auf dıe alttestamentliche lora beziehen (vgl ZUT 33 Vgl Stuhlmacher, Theologıe E 259
Dıskussion Lichtenberger, ch ams, I0 1 Vgl 1ıdr Ber X11 Z.UuU Gen Z

35/Zum Gebrauch des Begriffs 1mM CHNSCICH Kontext Vgl chäfer, tudıen ZUrT Geschichte und
VO  ; Röm L vgl Röm Theologie des rabbinıschen Judentums, ıden
L8.942.1014.:16.:21:22:28125): rn 1978; 201 uch Miıdr Ber 171 Gen

24 Vgl Avemarıe, ora und Leben Untersuchungen 2 ZULC Verbindung zwıschen Gott als Gesetzgeber
ZUrTr Heilsbedeutung der ora ın der frühen rab- und als chöpfer ın Qumran vgl Da
binischen ILaıteratur ISAJ 55 übingen: ohr Vgl 1ıdr Ber XII Gen Z
1eDeck. 1996, 5011 ders:;, Bund als Gabe und chäfer, Studien, 200
e Semantische UÜberlegungen Z bL  rıt ın 38 Schäfer, Studıien, 198-213; TaC.
der rabbinischen Läteratur. ın Avemarıe/H. Billerbeck, Kommentar ZUuU Neuen Testament
Lichtenberger F11S2.); Bund und 3 O: Zur the- AauUusSs Talmud und Midrasch, üunchen: Beck’sche
ologischen Begriffserklärung ın alttestament- Verlagsbuchhandlung, 1926 C}  „ unveränderte
1CHEeE; frühjüdıscher und urchristlicher Tradıtion, Auflage 1994), und LVL M® vgl
übıngen: Mohr jebeck, 1996 163-—-216; den rabbinıschen Messiaserwartungen ange-
Schönemann, Bund und Tlora: Kategorien einer sichts des Toragehorsams) chäfer, DıIe Geburt
1mM christliıch-jüdischen Dialog veran  J/Ortetfen des Judentums AaUus$s dem Geilst des Christentums,
Christologie, Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, übiıngen: ohr J1eDecK,; 2010
2006, offmann, Das Gesetz ın der früh- 39 Schäfer, Studıen, 213
jüdischen Apokalyptik, Göttingen: Vandenhoeck Schäfer, Studien, DD
Ruprecht, 999 Bauckham, Covenant, 4 | cChäfer, Studıen, J
Law and Salvatıon in the Jewish Apocalypses, Schäfer, Studıen, 199—201
1ın Ders. TIhe Jewısh OT'! Around the New 43 Schäfer, Studien, 7E
Jestament ran p1ds er Academıic, 2008, Vgl 7 B m Kı E:1O ; Jedem: der eın EINZISES
26/-3283; Urbach, The ages Ihe OTr and CUuL, wırd Gutes zukommen, se1ıne Tage
isdom of the 15 of the Talmud, ambridge werden verlängert, und G erbt das Land ecm
on Harvard Universıty Press: Aufl 1979, aber, der ein EINZISES OT nıcht CUuL, wırd nıcht
420-523; Ph  ® Alexander, Ora and Salvatıon In Gutes zukommen, seine Tage werden nıcht verlän-
Tannaıtıc Kateratur.: ın Carson/P. 1: O’Briıen/ gert, und erbt das Land nıcht eder: der ın der

eıfrıd Hrsg.); Justification and Varıegated ©  rı ın der Überlieferung und nach dem Weg
Nomıiısm. Volume The Complexities of econd des Landes le  1 Allt nıcht in ünde, denn wırd
Temple Judaism, übiıngen: Mohr i1ebeck und SCSAZL ‚Und die dreitfache Schnur reifßst nıcht? (Koh
ran p1ds Baker, 2001, 261-301; ugel, 4,12) Aber jeder, der nıcht ın der Schrift, nıcht In
arly Judaısm and 1C2| Interpretation, 1ın JJ der Überlieferung und nıcht nach dem Weg des
Collins/D.C. Harlow.  < Ihe Ferdmans Dıctionary Landes 4 der gehört nıcht ZUT Gemeinschaft
of Karly Judaısm, Tan! Rapıds/Cambridge: ( israels|.£

45Ekerdmans, 2010, 121-141; Sonntag, Vgl Strack/Billerbeck, Kkommentar IAGES C
Zur politischen Theologie des Gesetzes Urbach, ages,

bei Paulus und 1m antıken Kontext, übingen: Vgl BLZ L:IZ 1,10 (möÖög-
Francke  > 2000, eber. Das Gesetz 1mM lıcherweise auch ıIn 2 und 1Q6 4-5,16

4 / derhellenistischen udentum tudıen Verständnıis Vgl 1© 12,850 59°  le Taten/Werke
und ZUT Funktion der ara VO Demetrios bıs Gerechtigkeit gehören dem höchsten Gott.“
Pseudo-Phokylıides, ran  rt Peter Lang, 45 1Q 103
2000 (Kurztitel: Gesetz Der Begriff Jachad bezeichnet WO die Gemeinde.

28 TIrotz kann I11allDatierungsschwierigkeiten Er erscheint u ın OS mMa und In 1QSa acht-
m.E grundsätzlic davon ausgehen, . dass diese mal
TIradition mındestens 1m Kern Ins nachchristliıche 5() Vgl USdruc 1Q5S 4,5; 1Q .57° 10,1 36:
Jahrhundert zurückgeht. 5” Z f 2

29 51Der Begriff 1S) G rıebt) erscheint ın der Mischna Vgl 11 (an dieser Stelle
folgenden tellen mBer 95 m ÄAvot N: stellt sıch dıe rage nach dem ursprünglıchen WeXt):

4,1.22 KL
30 52
31

Vgl Avodah Zarah 9D: Urbach, Sages, Der Satz wırd schr unterschıiedlich wliedergege-
Vgl 1ıdr Ber Rab X14 Gen LA ben, 7 B mıiıt „SOMC of the works of the Torah“
Vgl Nıd S10 Miıdr a Ber 3.20.21.:25; (F Garcıa Martinez/E.J):C. Tigchelaar), 95'
Thiessen, DdIie Stephanusrede Apg 7,2-53 unfter- of the Oobservances of the Law  eb (G Vermes),
sucht und ausgelegt aufgrund des alttestament- „CINISES VO Iun der lora  C (M Krupp), Setih
lıchen und jüdıschen Hintergrundes, ürnberg: ches VOINl den Torah-Praktiken“ (J er ); „CINISE
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der ın) der ora (verbindlıch vorgeschriebenen) Hebräer
Praktiken“ (& Stegemann), F 10) of the PIC- 63 Vgl ©S 6,18-19a „Und WCNN eın Jahr iın der

of the Torah“ GE ımron/S. Strugnell (zu Jachad verbracht hat, ollen dıe Vıelen ıhn eira
den Quellenangaben vgl Hoflus, Werke des SCH über Einzelheiten seINES Verständnisses und
Gesetzes. Untersuchungen Z.u der paulınıschen se1ine Taten/Werke In der ora Wenn C bestimmt
ede VOIN den EPYA VOMOU, 1ın DEers.: Exegetische 1St nach Ansıcht der Priester und der ehrheıt der
tudien (WUNITI 2239 übingen: Mohr Jebeck, Männer ihres Bundes, dann soll weıter eINSE-
2008 98 260 Bachmann übernimmt dıe weıht werden In dıe geheime Lehre der Jachad.Übersetzung Qımron und Strugnell (vgl Hoflus, vr des Gesetzes, 65
Bachmann, und Galaterbrief, ın NIS 43 65 eber, Gesetz 319

147-153| 103), und Bergmeıer übersetzt eber, Gesetz E 321
mıt „Praktiken, die NAC der ora verbindlic sind“ €  er. Gesetz 321

Bergmeıer, Gerechtigkeit, Gesetz und Glaube osephus, Ap ‚174ff.; vgl ders., Ant
be1 Paulus. Der judenchristliche Heidenaposte 1m ö 14,45 (vgl eDer. Das AGesetz“ bei
Streıit das Gesetz und se1ne erke; Neukirchen Phılon VOIN Alexandrien und Flavius osephus.
Vluyn Neukıirchener, 2010 55 tudıen UL Verständnis und ZUT Funktion der

53 Vgl ımron Strugnell, Qumran AaVEC ora be1l den eıden Hauptzeugen des
vol 1qzat ma’ase Ha- lora (DJD Ä); Oxford nıstischen Judentums, Frankfurt Peter Lang,
Clarendon, 1994, 62; Maıer, DiIe Qumran- 2001 | Kurztitel: Gesetz I1 | und
Essener. DiIe Texte Om Tloten Meer, DIie osephus, Ant 4,209-21
Texte der Höhle U1B 1863), München/Basel: osephus, Ant 5
Reinhardt, 1995, 361—-376 7a Vgl osephus, Ant (Weber, Gesetz IL
In 1Q5S 2i werden der egen und die Gnade 292}
denen zugesprochen, „dıe für Gott bestimmt sınd, JR osephus, Ant 1,14
dıe ohne Fehler auf allen seınen Wegen gehen“ /3 Vgl eber, Gesetz I 23ff. und 7 8i::
(1QS Z2 während diejenigen, dıe für Bileal VOI- Burkhardt, Die Inspıration eılıger Schriften bei
herbestimmt sınd, „Ohne Gnade verdammt seın“ 1ılo VO  > Alexandrıen, Gießen /Basel: Brunnen,
mOgen (vgl 1Q5S 2,4-8) Aufl 1992, O72ff.

55 Bergmeıer übersetzt final > und damıt ( IDır ZUuUr!r um Gebrauch des Ausdrucks bei 110 vgl
Gerechtigkeit angerechnet wırd (Bergmelıer, Burkhardt, Inspıration, 1 10f.

75
56

Gerechtigkeit, Gesetz, 53) 1ılo, Mıgr 129f.
Vgl 1Q5S O5 „1M Iun des Rechtes”s 2 1lo, Mıgr La
„1IN deinem Iun der Gerechtigkeit“. Der USdruc erscheint In den Schriften Philos

14-17,2,2-8 26b-32). mındestens 2-ma
/81-1 3-25a) ılo, Mıgr N

59 Vgl JOS 521 G:1S: Z 1 K3 /9 Vgl ılo, Mos ‚209ff. Weber folgert „Man kann
(WwO Jeweils der Ausdruck „seine /ıhre JTaten ıIn der also SdCH: die ora 1St eIN Abbild des
Tlora  D erscheint); 16,8 (5ZU Iun jede ] Sache Weltgesetzes, S1C 1St das Gesetz für den Weltstaat,
VOIN der 10607 X 15 6215° 1QpHab Ara (')161n/ die Megalopolis, und damıt CW1Ig WIE dieser“
der Täter der JTora  D der gleiche USCrucC erscheint (Weber, Gesetz 11 106)
uch In 1QpHab 8’17 1Q14 8,10,8; 4Q171 1,2,14; Der Begriff VOMOC GesetzZ) erscheint be1 ılo

12 ZZe Z 1 31 die insgesamt 537-mal ach Burkhardt VELrWCIN-
ANZC ora ZU Tun und | andere | veranlassen, die det 110 den Begriff 200-mal „1IN einem allge
ANZC ora tun ” ); Z (Zzu tun dıe meılneren Sınn der egel und verbindlichen Norm
ANZC 141e menschlichen eNsS, nıcht dırekt auf das biblische
Vgl 4 ,5 (ÖAzU tun nach der Erforschung der Gesetz oder se1nNe Teıle bezogen Davon sprechenJTora  CC der gleiche Ausdruck erscheıint auch ın Belege ausdrücklich VOIN Naturgesetz | SO

6,14; S12 521209 20,6 z B Ost 185 Agr S: 66; Plant 152 Sobr 25°
(„und be1 der Erscheinung seiner Taten nach der Decal 132 Abr 1353 Spec 1.:155:202.306; 8.52;
Erforschung der Toraf). Auch Ra Werblowsky, S: 12-489: 4,204; vgl osephus, 4,322;
lora als na  © 1n Kaıros 15 19/5) 156—-163) 17.95: Bell 3,370.374.382|1,; mıindestens WEe1-
160 ren ecien 1St das Gleiche gemeınt“ (Burkhardt,61 Vgl 1Q5S 5:8:21; 6,18; 1QpHab Zı O1 12,4f. Inspiıration, 92: vgl Weber, Gesetz I: /8) IIıe
(vgl 1W Hebräer Hebräern. Paulus auf A1Natur” 1St be]i 110 nach Weber „Grund und
dem Hıntergrund frühjüdischer Argumentation Prinzıp des KOosmos, auf iıhr ruht die Weltordnung,und biblischer Interpretation HBS 52 1: Freiburg: VON iıhr her 1Sst es Leben S1C 1St der WesensgrundHerder, 2008, alles Seienden“ (Weber, Gesetz II  5 8 1

62 Vgl 7B 1Q5S ’0'23 O18 Dazu T ıwald, 81 Vgl eber; Gesetz 14  - 78r
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Paulinische VersSsUus jüdische und hellenistische Anthropologie?

872 DEr Gesetz I: 114; vgl 1lo, Mos Z Z Briefliteratur und Ur Johannesapokalypse,
83 110, Mos ZAS Berlin/ New York: de Gruyter, 1996, 58) Vgl

CDer, Gesetz IIJ CVorstellung, 4.6ff.
85 977Vgl Vanll Henten. Datiıerung un: Herkunft des Vgl Wıbbing, Die Tugend- und Lasterkataloge

Viıerten Makkabäerbuches, 1n Va  - Henten 1m Neuen Testament und hre Tradiıtionsgeschichte
4rsg.); Iradıtion and Re-interpretation ın un besonderer Berücksichtigung der Qumran-

Jewish nd arly Christian Literature (FS LO Texte; Berlin 1TEpelmann, 1959, 18 \Ohne Wıssen
Lebram StP B 56 en Brıill 1986, 136—-149 uUum die letzte Bestimmung des Menschen und Un

S6 C  ET Gesetz E, 222 die Werte un: Unwerte des Lebens 1St keine rich-
87 Macc 6,51; B: 152 F6;1;  S 182 Der tıge Lebensführung möglıch; dieses aber fester

UÜberlegung Besıitz des Menschen ISst, kann dieser nach seinerBegriff AOYLOMOC („vernünftige
1m Makkabäerbuchrwägung“) erscheint Natur Sar nıcht anders: das, als gut

73-mal (sonst in der insgesamt 40-mal Er für sich erkannt hat, Z.UuU verwirkliıchen suchen.“
ırd ın Macc 115 folgendermaßen definiert: 08 Vgl chnelle, eologie, 268f.
„Vernünftige rwägung 1St olglıc Verstand, der Vgl eber, Gesetz 435f£.
miıt richtiger Vernunft das Leben der Weıiısheıit VOI- 100 Cicero, Leg 1,42
ziecht“. 101 Chicerö. Rep 522 (35)

88 Vgl Macc K 6,51 /A16; pOi: 18,2 102 Ciceroö: Rep S22
89 Der Begriff TAXO0C („Leidenschaft“) erscheint 1m 1053 Cieero., eg 116

Makkabäerbuch 2-ma (sonst ın der WE 1Ur ın 104 Vegl. Forschner, Dıe stoische t  i der
Prov 2520 und 10b S0:31 bemerkt „Mıt ‚Natur’ kann 1U ıIn stoischen

O() ach er 1ST ın der Stoa (vgl unten) der 1ne Tlexten die Universalnatur (KOLPY VDOLC) 1mM Sınne
Nomos, der dıe iıne Polıteia ordnet un: nach der e1InNes organısch strukturierten Weltganzen gemeınt
S1C reglert wırd, iıdentisch miıt dem „richtigen se1N, das identisch 1ST mıt Gott Natur ın diesem
Logos” (Öp906C AOYOC), Öiut. dem Iumen naturale, Sınne 1St dıe Begründungsbasıs VOIL allem, WasSs der
das jedem Menschen eignet, denn 1st ben VON Schätzung Wert 1ISt. Natur kann aber auch bedeuten
Natur us da* Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? *  82  Weber, Gesetz II, 114; vgl. Philo, Mos 2,2ff.  zur Briefliteratur und zur Johannesapokalypse,  83  Philo, Mos 2,17.  Berlin/New: York:: de ‘Gruyter; 1996, 58); Vgl.  84  Weber, Gesetz II, 212.  Dihle, Vorstellung, 46ff.  85  97  Vgl. J.W. van Henten, Datierung und Herkunft des  Vgl. S. Wibbing, Die Tugend- und Lasterkataloge  Vierten Makkabäerbuches, in: J. W. van Henten  im Neuen Testament und ihre Traditionsgeschichte  u. a. (Hrsg.), Tradition and Re-interpretation in  unter besonderer Berücksichtigung der Qumran-  Jewish and Early Christian Literature (FS J.C.H.  Texte, Berlin: Töpelmann, 1959, 18: „Ohne Wissen  Lebram — StPB 36); Leiden: Brill, 1986, 136—-149.  um die letzte Bestimmung des Menschen und um  86  Weber; Gesetz 1, 322.;  die Werte und Unwerte des Lebens ist keine rich-  87  Vgl. 4. Macc 6,31; 13,1; 15,23; 16,1; 18,2. Der  tige Lebensführung möglich; wo dieses aber fester  UÜberlegung/  Besitz des Menschen ist, kann dieser nach seiner  Begriff A0oyıowöc („vernünftige  im 4. Makkabäerbuch  Erwägung“)  erscheint  Natur gar nicht anders: er muss das, was er als gut  73-mal (sonst in der LXX insgesamt 40-mal). Er  für sich erkannt hat, zu verwirklichen suchen.“  wird in 4. Macc 1,15 folgendermaßen definiert:  98 Vgl. Schnelle, Theologie, 268f.  „Vernünftige Erwägung ist folglich Verstand, der  99 Vgl. Weber, Gesetz I, 435f.  mit richtiger Vernunft das Leben der Weisheit vor-  100.Cicero; Leg 1;42.  zieht“  101:@Gicero+Rep 322 (83).  88  Vgl. 4. Macc 1,7; 6,31; 7,16; 16,1; 18,2.  102 Ciceroö; Rep 3:22:  89  Der Begriff 14006 („Leidenschaft“) erscheint im  J03 Cieero, Beg 1, 16:  4. Makkabäerbuch 62-mal (sonst in der LXX nur in  104 Vgl. Forschner, Die stoische Ethik, 160ff; der  Prov 25,20 und Hiob 30,31).  bemerkt: „Mit ‚Natur’  .. kann nun in stoischen  90  Nach Weber ist in der Stoa (vgl. unten) der eine  Texten die Universalnatur (KoLV) $U0oLGc) im Sinne  Nomos, der die eine Politei@a ordnet und nach der  eines organisch strukturierten Weltganzen gemeint  sie regiert wird, identisch mit 'dem „richtigen  sein, das identisch ist mit Gott. Natur in diesem  Logos“ (6p9dc A6yoc), „mit dem lumen naturale,  Sinne ist die Begründungsbasis von. allem, was der  das jedem Menschen eignet, denn es ist eben von  Schätzung wert ist. Natur kann aber auch bedeuten  Natur aus da ... Nomos und Vernunft stimmen in  die spezifische natürliche Struktur und Verfassung  ihrer Struktur und in ihren Inhalten überein, denn  einzelnen Dinge (} Kat& WEpoc düoLc). Und in  sie haben dieselbe Wurzel. Der Nomos ist logisch,  diesem Sinn hat alles, was mit der Verfassung (dem  ‚Wesen’)  zusammenstimmt,  einen bestimmten  und der Logos ist ‚nomisch’. Damit aber ist dieser  Nomos ein ungeschriebenes Gesetz ..., lex natura-  Wert für das Ding.“  lis, Vernunftgesetz“ (Weber, Gesetz I, 431-432).  105 Cicero, Leg 1,43. Auf Grund der „Natur“ ( %atura)  91  Vgl. 4. Macc 5,34, wo der „Erzieher Gesetz“ ange-  unterscheidet sich der Mensch nach Cicero durch  die Rätio. vönm - Tier (vgl- Cieerö; O KIME),  sprochen wird (ferner 4. Macc 13,24).  92  Vgl. Weber, Gesetz I, 410ff.; Sonntag, NOMOXZ  wobei dem Menschen „besonders das Aufsuchen  SOTHP, 52ff.  und Aufspüren der Wahrheit eigen“ sei (Off 1,13).  93  U. Schnelle, Theologie des Neuen Testaments  Denn was „wahr, aufrichtig und ehrlich“ sei, sei  (UTB2917), Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,  der „Natur des Menschen am adäquatesten“ (Off  2007 , 265; wgl z.:B: Epiktet; Diss. 226;1: Auch A.  1,13), wie die „Natur des Menschen“ am meisten  Dihle, Die Vorstellung vom Willen in der Antike,  „in der Erkenntnis der Wahrheit besteht ({n veri  Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1985, 57:  cognitione consistit)“, wobei Cicero sich gedrängt  „Der Mensch ist nach griechischer Auffassung  fühlt, „zu irren, unwissend zu sein und uns zu täu-  ein söphrön, wenn er im Bewußtsein der eigenen  schen sowohl als ‚böse’ wie auch als ‚schändlich” zu  Schwäche und Unwissenheit, die ihn niemals zum  bezeichnen (errare, nescive, decipi et malum et turpe  Herrn der Lage werden lassen, die Verantwortung  dicimus)“ (Off 1,18; vgl. Off 1,94).  für seine Intentionen trägt, nach denen sein Tun  106 Vgl. Cicero, Nat: Deor. 1,15.40.  bewertet wird. Auch die gelungene Anstrengung,  X07'@icero; Leg, 1;58.  die ein Verhalten nach den Maßstäben der söphro-  FO8 Giecero; Leg ‘ 2;20.  syne bezeugt, bewahrt ihn nicht mit Sicherheit vor  109 Vgl. Cicero, Off 1,4.  einem auf Irrtum gegründeten Handeln.“  110 Der Begriff honestas spielt in der „Pflichtenlehre“  94  Schnelle, Theologie, 265-266. Vgl. Cicero, Nat.  des Cicero eine grundlegende Rolle und kommt  Deor. 3,750  darin immer wieder vor.  95  111 Cicero, Off 1,4. Cicero unterscheidet zwischen  Vgl. M. Forschner, Die stoische Ethik, Darmstadt:  als  WBG, 2. Aufl. 1995, 9ff.; Weber, Gesetz I, 431ff.  dem  ARechten“  (rectum)  „vollkommene  96  Vgl. Diog. La&rt. 7,107-109, der sich auf Zenon  Pflicht“, was die Griechen nach ihm mit dem  bezicht‘ (zitiert'r bei 1G Strecker/ U uSchnelle,  Begriff KxtOopOwuam beschreiben (vgl. Forschner,  Neuer Wettstein. Texte zum Neuen Testament aus  Die stoische Ethik, 196ff;); und-der „mittleren“  Griechentum und Hellenismus, Band II/1: Texte  bzw. „allgemeinen“ Pflicht, wofür im Griechischen  EIT 201 38Nomos und Vernunft stimmen In dıe spezifische natürliche Struktur und Verfassung
ihrer Struktur und ın ıhren Inhalten übereın, denn einzelnen Dınge (n KOTO WEPOC VDOLG Und ın
S1C en 1eselbe urzel Der Nomos 1St ogisch, diesem Sınn hat alles, Was miı1t der Verfassung (dem

‚Wesen’) zusammenstimmt, einen bestimmtenund der LOgOs 1St ‚nomisch’. Damıt ber ISt dieser
Nomos e1N ungeschriebenes Gesetz lex Natfura- Wert für das Dın  c
l1s, Vernunftgesetz“ (Weber, Gesetz 431-432). 105 Cicero, Leg 1,45 Auf Grund der . Natüur- (natura)
Vgl Macc 5,34, der AErzicher Gesetz“ BE- unterscheidet sıch der ensch nach (icero durch

die Ratıo VO ter. (vgl Cieerö, Oftf ‚  Jsprochen wırd ferner Macc 13,24
97 Vgl eber, Gesetz Sonntag, MO2. wobe1l dem enschen „besonders das Aufsuchen

Ü HF: 52{ff. und Aufspüren der Wahrheıit eıgen“” se1 F353)
93 chnelle, Theologie des Neuen Testaments Denn Was „wahr, aufrichtig und ehrlich“ sel, sSC1

UB [X% Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, der ANatUr des Menschen amn adäquatesten“ (Off
2007 265; vgl z.B Epiktet, Dıss. 2264 uch E3 wIe dıe „Natur des Menschen“ me1ılsten
Dıhle, DiIe orstellung (0)88! illen in der ike, „1IN der FErkenntnis der ahrheı besteht (1n erı
Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 1985, Cognıtıone conststıit)“, wobe!l Cicero sıch gedrängt
ADer Mensch 1St nach griechischer Auffassung fühlt, ”5 ırren, unwıssend seın und UunNns tau-
eın söphrön, WCNN C im Bewußtsein der eigenen schen sowochl als ‚böse’ WIE auch als ‚schän  iıch’ z
chwachne und Unwissenheit, die iıhn nıemals Z bezeichnen ( ETVAFE, NESCLVE, decıpı An malum et
Herrn der Lage werden lassen, die Verantwortung dıcımus)“ (Off 148° vgl Off 1,94
für se1ıne Intentionen tragt, nach denen se1nN Iun 106 Vgl Cicero, Nat Deor.
bewertet wırd uch dıe elungene Anstrengung, 107 (ICErO. He 158
dıe 1n Verhalten nach den Ma{fßstäben der söphro 108 CaGcero,; Lee 2220
SYNC bezeugt, bewahrt ıhn nıcht mıiıt Sicherheit VOT 109 Vgl Cicero, Off 13
einem uf rırtum gegründeten Handeln.“ 110 er Begriff honestas spielt in der „Pfiiıchtenlehre “

94 Schnelle, Theologie, 265266 Vgl Cicero, Nat des Cicero iıne grundlegende olle und kommt
Deor. darın immer wıieder VO  Z

95 111 CAGcer6, Off 1 (icero unterscheidet zwıischenVgl Forschner, DiIe stoische€ Darmstadt:
alsWB Aufl 1995; Off.; eber, Gesetz 1 dem „Rechten“ PE vectum) „Vollkommene

96 Vgl Diog Laert 7,107-109, der sich auf Zenon Pflicht“:; Was dıe Griechen nach ıhm mıiıt dem
eziecht (zıtiert bei Strecker/ &. chnelle, Begriff KXTOPOWUWA beschreiben (vgl Forschner,
Neuer Wettstein. Tlexte Neuen lestament AUus Die stoische t  1 1963} und der Anintleren“
Griechentum und Hellenismus, Band H/7 Jlexte bzw. „allgemeinen“ Pflicht, wofür 1im Griechischen
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ACOB T HIESSEN

das Wort XONKOV (vgl Forschner DıIe stoische indem SIC Götzenbilder den chöpfer verehrt
184 Röm 1.Z8) gebraucht werde (Off en (vgl Röm 28)

Öö) Was 1 Griechischen MIt dem Wort NOETNOV 116 Der Begriff TAONUWA erscheint uch in Gal
bezeichnet wird ENNT 1111 Lateinischen decor Demnach en1111 Sınn „Leidenschaft
und iMn diesem Begriff würden „Anstandsgefühl und „diejenıgen des Christus das Fleisch M1ItTSamır den
gleichsam 111 Schönheitssinn des bens Leidenschaften und Begierden“ gekreuzigt Der
Bescheidenheit Mäfßigung und überhaupt die Begriff TAXOOC erscheint 11 den neutestamentlichen
völlige Beherrschung der Leidenschaften (sedatio CchNrıtften 1Ur reimal (Röm Kol €ESsSs
pertubatiıonum Aanım1) und rechtes Ma{ß siıchtbar 9l In Römer IST VO den „unchrenhaften
(Off 93) Aber auch Aalle gerechten Dınge sınd Leidenschaften die Rede und 11 ESsSs
schıickliıch dagegen sınd | alle ungerechten ınge VON der „Leidenschaft der eglerde während

schändlich WIC unschicklich ( 1usta OMN1LU decora die „Leidenschaft“ nach Kol 5 ul neben der
SUNEFT NLUSEIA CONLTYVA, UT LUTDLA, $2C indecora)“ (Off „Begierde “ 111 1€: auf der Erde“ IST das der al
1.9 Jesus äubige abzulegen hat
utarc Mor 78SOFKF

173 mal erscheint der
17 Nach Sap 23 IST dıe Weisheit der/eın y VCI

Insgesamt Begriff standlıcher eıliger CEINZISArtKIgEr vielfältiger
O7 („Gnade Loyalıtät Gemeinschaftstreue allmächtiger alles überschauender und allezeit
Bundestreue —— den Qumran Cchrıften und alle verständigen und schr feinen Geister
wırd auch CINMSC ale MIt dem ; Büund*“ 111 durchdringender Ge1ist Idiese „Weısheıt“ wırd
Verbindung gebracht (SO 111 19.1 1O5S OiIfenDbDar MIt dem „unvergänglichen Licht des
1Q 3) Vgl Gesetzes“ identifiziert das der Welt MC „deıine

5a Er 1ST VO großer Geduld und voller Sr  ‚CC gegeben wurde (vgl Sap 18 4) ach Sap
Vergebung, U1 die Übertretungen dem sühnen jedoch „bın ich CIn sterblicher Mensch WIC alle
der umkehrt 10 WG ich hoffe auf bın Fleisch“ Aber „ich betete und ILr wurde
deine Güte SC() ich auch auf deine Gnade und Einsicht gegeben ich rief U1 Herrn und der
auf deıne Vergebung Geist der Weısheit kam MIr  CC (Sap %3 Miıt der

114 Emma Wasserman kommt 111 ihrer Diıssertation Weısheit kamen „zugleıich alle Güter“ (TO X yYoOOC
1n ehnung al Stowers und Engberg 0)91010 TAVTO), und unza  arer Reichtum | war |
Pedersen Zu dem cChluss dass ©  / Paulus 1n Römer ihrer Hand“ (Sap 1 Diese Weısheit behütete

Uum Menschen gehe dıe all SC1IH eXTTEMEN „den erstgebildeten Vater der Welr“ und eCHEIE ıhn
Sıttenlosigkeit lıtten Der ext baue 55 Platonic „„dUuS SCINCM Fall und gab ıhm Kraft über alles
ASSUMPUONS about the Nature of the soul and dra- herrschen“ (Sap 2) Wer al iıhr vorbeigehe
atızes the plight of mınd otally overwhelmed by erkenne das Gute (TO KOAO nıcht (Sap 105ö): doch

nd desires (Wasserman Death of the als der Gerechte verkauft worden SCI (TpaBEVTA
Sou] Römer 25 wıird als „self- 111 dialogue  D ÖLKALOV), na S1IC ıhn nıcht verlassen, sondern ihn
verstanden 111 welchem uUum den Da Kampf VOINl der un: SCICLLCL (Sap 10483 Luck emerkt
zwıschen der Vernunft und den Leidenschaften gehe rIC  g, dass das dch VO Römer dem SIch®
und wobei das AUCch“ als Teıl der eeile geschen wırd VOIN Sap zumındest indırekt widerspricht
dıe Gottes gerechtes Gesetz kenne und adurch Z.u uUC. Das Gute und das OSEC 232 Anm 42)
C richtigen Beurteilung des heıillosen Zustandes 118 Vgl Lohse Römer 219
gelange (Wasserman Death of the Soul 9) Dieser 119 Vgl etz Der fleischliche Mensch und das
Zustand wird 11 ehnung Al 110 als der „Tod
der eele

geistlıche Gesetz Zum bıblischen Hintergrund der
beschrieben ( Wasserman Death of the paulinischen Gesetzeslehre Ders Jesus Der

Ou 51ff in S1e folgert „Rom manıifests ratıOo- Herr der rche Ansätze Z bıbliıschen Theologıe
nal ( PCASOMU part of the PCISON CONSISTENT wıth I1 WUNTI 52) übingen ohr iebeck 1990

nıddle Platonic discourse alıve in Paul day  CC 129 197
5‘ Paulus pricht jedoch PIIMAr Menschen 120 Vgl Neuen Jestament BUOOLVOG,

an welche dıe ora kennen (vg] Röm 1) und OEPMATLVOC, EAEMAUVTLVOC, ALOLVOC, EVDALVOC,
durch S1IC Gottes Wıllen erfüllen möchten. em 5ÜOAALVOC.
sınd dıe Unterschiede ılo eEsSENT- 123 Vgl Neuen JTestament XÖLKOC, XLPETLKOG,lıch größer als die Ahnlıichkeiten, sodass kaum XPYLEPATLKOCG, BAXOLÄLKOC; BLWTLKOC, EOVLKOC,
davon ausgehen kann, dass Paulus solche Konzepte VOULKOG, OUVOLKOG, WuXLKOC.
übernommen hat 122 Vgl Bornemann/E. sch Griechische

115 Nach Römer Z hat Giott Menschen, welche VO Grammatık Frankfurt Diesterweg, Aufl
sıch behaupten, „Weıise seın“ (Röm 22}; ’7Z 1978 0299 Blass/A Debrunner /Fr Rehkopf:
CIHNECMM unbewährten Verstand“ hingegeben, ”” Grammatık des neutestamentlichen Griechisch
t[un W dS sıch nıcht geziemt” und weıl SIC Gott Göttingen Vandenhoeck uprecht 18 Aufl
nıcht die iıhm gebührende hre gegeben haben 2001 SLL3
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Paulinische VEeTSUS jüdische un hellenistische Anthropologie?

123 Vgl Ph Bachmann, Der edes Paulus al 135 ach wırd die „Vorstellung VO einem
dıe Korinther Zahn KN1I1), Leipzıg/Erlangen: ıllen, den INan sıch VO Verstand auf
Deichertsche Verlagsbuchhandlung, Aufl 1921.; der einen, Instinkt, 1TIC der Emotion auf der

anderen Seıte denken habe,* Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? *  123 Vgl. Ph. Bachmann, Der erste Brief des Paulus an  135 Nach Dihle wird die „Vorstellung von einem  die Korinther (Zahn KNT), Leipzig/Erlangen:  Willen, den man sich getrennt vom Verstand auf  Deichertsche Verlagsbuchhandlung, 3. Aufl. 1921,  der einen, Instinkt, Trieb oder Emotion auf der  anderen Seite zu denken habe, ... in allen Schichten  144: „o@&pkı.Voc heißt der Mensch, sofern er nichts  anderes sein kann als Fleisch, oxpkLKöc, sofern er  und Perioden der europäischen Sprache greif-  anders sein sollte und doch Fleisch ist.“  bar  . Die griechische Sprache besaß kein Wort,  124 Das Verb erscheint im Neuen Testament sonst nur  um das Willensphänomen in dieser Isolierung zu  in Mt 13,46; 18,25; 26,9; Mk 14,5; Joh 12,5; Apg  bezeichnen“ (Dihle, Vorstellung, 31). Das Verb  2,45; 4,34; 5,4. In den Paulusbriefen erscheint es  (€)9€\w bedeutete demnach „lediglich soviel wie  also nur in Römer 7,14.  ‚gefaßt sein auf, disponiert, bereit sein’“ (Dihle,  125 Vgl. Lev 25,39:, ,‚Und. wenn:deinBruder‘bei dir  Vorstellung, 31).  verarmt und sich dir verkauft, sollst du ihn nicht  136 Vgl. Hübner, Hermeneutics, 210ff. Nach Hahn ist  Sklavendienst tun lassen“; Lev 25,42.47; Deut  es „in Wahrheit ein und dasselbe Gesetz“, das in  15,12; 21,14; 28,68; Esth 7,4; Ps 105,17; Jes 52,3;  Römer 7,23 als „Gesetz Gottes“ und als „Gesetz der  Jer 34,14.  Sünde“ bezeichnet wird, „das nur dem der Sünde  126 So in Diss 4,5. Vgl. Röhser, Metaphorik, 104f.  verfallenen Menschen gespalten erscheint, und von  127 Röhser, Metaphorik, 107.  dem er deshalb meint, es sei dem menschlichen  128 Röhser, Metaphorik, 106: „An vorderster Stelle  Wollen einerseits, dem menschlichen Tun ande-  ist auf Philos Schrift ‚Quod omnis probus liber  rerseits zugeordnet. Denn der sündigende Mensch  sit’ hinzuweisen, und-hier wieder besonders auf  erfährt das Gesetz in dieser Zwiespältigkeit als ein  die Abschnitte 21-25, 59-61 und 156-159.“ Vgl.  von Gott gegebenes Gesetz, dem er zustimmen  Philo, Ebr 122f.  will, und als ein von der Sünde beschlagnahmtes  129 Vgl. Phlo;Prob 1; Eeg 3,89; Det 68; Her 276.292;  Gesetz, von dem er in seinem Tun beherrscht  Som. 2,24.  wird. Wenn dies aber gilt, dann ist endgültig klar,  130 Philo, Prob 60.  daß es letztlich gar nicht um den Gegensatz von  131 Der Ausdruck wird an dieser Stelle in der Exegese  Wollen und Tun geht, sondern daß sich darin der  auf den Zustand des Menschen „in Adam“, aber  für den Sünder hoffnungslose zerrissene Gegensatz  auch auf den Kampf des Gläubigen gegen die  im Blick auf das Gesetz dokumentiert, sofern die  Sünde bezogen (vgl. zur Übersicht D. Abernathy,  dialektische Spannung, die das Gesetz auszeichnet,  An Exegetical Summary of Romans 1-8, Dallas:  nicht mehr wahrgenommen werden kann“ (Hahn,  SIL International, 2. Aufl. 2008, 482f.).  Gesetzesverständnis, 204).  132 Gemäß Schnelle, der auf die Bedeutung von Römer  137 Insofern betont Bultmann richtig: „Röm 7,7ff.  7 eingeht (vgl. Schnelle, Theologie, 263-265),  ist eine Verteidigung des Gesetzes, kein Angriff  bilden die „Christologie und die Soteriologie  darauf“ (R. Bultmann, Art. Paulus, in: RGG? IV  und nicht die Anthropologie  . die Grundlage  [1930] [1019-1045] 1022; vgl. Käsemann, Römer,  der paulinischen Sündenlehre“ (265). Das trifft  184).  allerdings wohl nur zum Teil zu, wenn man  138 Lichtenberger, Ich Ädams, 120; vgl. Käsemann,  Römer, 184; Hofius, Mensch, 110.  überhaupt eine solche Unterscheidung machen  kann. Gerade Römer 7 zeigt m.E., .dass die pau-  139 Diese Frage übersteigt nach Lichtenberger „nach  linische Hamartiologie eng mit der paulinischen  dem Gesagten alle Denkmöglichkeit, weil sie in  Anthropologie verwoben ist.  Verbindung bringt, was nach jüdischem Verständnis  Das  133 Bergmeier,  Gesetz,  7200 Vegl:  E: Hahn;  am weitesten voneinander geschrieben ist. Aber  Gesetzesverständnis im Römer- und Galaterbrief,  Paulus stößt von der Christologie und Soteriologie  in: Ders., Studien zum Neuen Testament, Bd. II:  aus zwangsweise auf diese Frage und denkt sie uner-  Bekenntnisbildung und Theologie in urchristlicher  bittlich durch“ (Lichtenberger, Ich Adams, 125).  Zeit (WUNT 192), Tübingen: Mohr Siebeck, 2006  140 Mit „dem Guten“ bezieht Paulus sich offenbar  (187-221) 203: „Es geht um die ihn unausweich-  auf den im „Gesetz“ erkannten Willen Gottes. In  lich beherrschende Macht der Sünde, die durch das  der Stoa galt nur „das sittliche Gute/Schöne“ als  Gesetz nicht überwunden, ja nicht einmal gemin-  „gut“ (WÖvov TO KAlOV AyaO6V; Plutarch, Stoic.  dert wird, sondern die im scheinbaren Gegensatz  rep. 13,1039C; vgl. Forschner, Die stoische Ethik,  zum eigentlichen Ziel des Gesetzes ihn nur noch  171):  tiefer in seine Sündhaftigkeit verstrickt, weil er als  141In dem Sinn kann man wohl denen zustim-  der das Gute Wollende nicht nur die Sünde erkennt,  men, die davon ausgehen, dass Paulus in dem  weil vielmehr jedes Streben, der Sünde zu entwei-  Abschnitt nicht beabsichtigt, zwischen Gläubigen  chen, um so tiefer in sie hineinführt.“  und Ungläubigen zu unterscheiden, da auch die  134 Vgl. Hübner, Hermeneutics, 207: „No contrast can  Gläubigen noch mit dem „Fleisch“ zu kämpfen  be more radical than that of Rom. 7:17, 20°..: or  haben (vgl. T.R. Schreiner, Romans [BECNT],  that f Rom. 8:6 :“  Grand Rapids: Baker, 1998 (Neudruck 2006) 390—-  BT-2R1 833ın allen Schichten144 „OXPK LVOC heißt der ensch, sofern nıchts
anderes se1n kann als Fleisch, OXPKLKOC, sofern und Perioden der europäischen Sprache grei
anders seın sollte un: OC Fleisch 1St  c bar DiIe griechische Sprache S25 keın Wort,

124 ]Das erb erscheint 1m Neuen JTestament SONST NUur das ıllensphänomen in dieser Isolierung ZUuU
In Mit 13,46:; 15:25: 26.9:; 14,5; Joh 125 Apg bezeichnen“ (Dıhle, Vorstellung, AJ [)as erb
2,45; 4,54; 5  } In den Paulusbriefen erscheint (E)OEAW bedeutete demnach „lediglich sovıe] WIE
also 11UTE ıIn Römer /,14 ‚gefafßt se1n auf, disponiert, bereıit seın?“ (Dihle,

125 Vgl Lev 25139 „Und dein Bruder be1 dır Vorstellung,
und sıch dır verkauft, sollst du ıhn nıcht 136 Vgl Hübner, Hermeneutics, ach ahn 1St

Sklavendienst JAssEHS: Lev 25,42.47; Deut 5:  ın ahrheıt eın und asselbe (eSsELZ: . das ın
15125 21,14; 28,068; Esth Z DPs >  „ Jes 52 S: Römer f3 als SCJESCEZ Gottes“ und als ASCSEEZ der
Jer 34,14 üunde  D bezeichnet wırd, Adas 11UTE dem der un:

126 So iın Diıss 4,5 Vgl Röhser, Metaphorık, 104 verftfallenen Menschen gespalten erscheint, und VO  —;
V Röhser, Metaphorık, 107 dem esha meınt, sC1 dem menschlichen
128 Röhser, Metaphorık, 106 „An vorderster Stelle 'ollen einerse1lts, dem menschlichen Iun ande-

1st auf Phıiılos Schrift ‚Quod OmMnı1s probus er rerseIlits zugeordnet. Denn der sündıgende Mensch
SIt hiınzuweilsen, un: hıer wıeder besonders uf rfährt das Gesetz in dieser Zwiespältigkeit als In
dıe Abschnitte 24-25: 59-61 und 156-1 Vgl VO  — Gott gegebenes Gesetz, dem 8 zustimmen
ılo, Ebr T will, und als eın VON der un: beschlagnahmtes

129 Vgl 1ılo, Prob Leg 5.,569: Det 68; Her 276.292; Gesetz, VO  - dem 1ın seinem Iun beherrscht
Som 2,24 wird Wenn dies ber ilt, dann ISt endgültig klar,

130 1lo, Prob da{fß letztlich SAl nıcht den Gegensatz VO'
131 Der Ausdruck wiırd an dieser Stelle ın der kxegese Wollen und Iun geht, sondern da{ß sıch darın der

auf den Zustand des Menschen 5:  ın Adam“ aber für den Sünder hoffnungslose zerrissene Gegensatz
auch auf den Kampf des Gläubigen die 1mM IC auf das Gesetz dokumentiert, sofern dıe
un:! bezogen (vgl HMG Übersicht Abernathy, dialektische pannung, dıe das Gesetz auszeichnet,
An Exegetical Summary of Romans 1 Dallas nıcht mehr wahrgenommen werden kann  D Hahn,
S11 International, Aufl 2008, 482f. Gesetzesverständnis, 204)

132 ea chnelle, der auf die Bedeutung ON Römer 147 Insofern betont Bultmann richtig: „Röm f
eingeht (vgl Chnehle, Theologie, 263-265), 1St ıne Verteidigung des Gesetzes, keın grı

ılden die „Christologie und dıe Soteriologie darauf“ CR Bultmann, Art Paulus, 1n RGG*
un: nıcht dıe Anthropologie die Grundlage .  9-1  i 1022 vgl Käsemann, Römer,
der paulınıschen Sündenlehr: (265) Das trı 184)
allerdings ohl 7U Teıl L, INan 138 Lichtenberger, Ich Adams, 120 vgl Käsemann,

Römer, 184; oflus, Mensch, 110überhaupt eiıne solche Unterscheidung machen
kann Gerade Römer zeigt ME dass die Pall- 139 Idiese rage übersteigt nach Lichtenberger Anach
Iıniısche Hamartiologie CN MI1t der paulinischen dem Gesagten alle Denkmöglichkeit, weıl S1C In
Anthropologie verwoben ISt. Verbindung rngt, W as nach jüdıschem Verständnis

]Das133 Bergmeiıer, Gesetz, R Vgl Hahn, weıltesten voneınander geschrieben ISt Aber
Gesetzesverständnis 1mM Römer- und Galaterbrief, Paulus sStÖSt VON der Christologie und Soteriologie
ıIn DEers.. tudien U1 Neuen JTestament, us ZWaNgSWEISE auf diese Frage und denkt S1EC UNCTI-

Bekenntnisbildung und Theologiıe ıIn urchristlicher itt1lıc durch“ (Lichtenberger, Ich ams, E2ZS)
C1It (W UUN p92): übingen: ohr Siıebeck, 2006 140 Miıt „dem Guten“ ezieht Paulus sıch offenbar
187-221) 203 „ES geht U1 die ihn unausweich- auf den 1m ACIESELZ erkannten ıllen Gottes In
ıch beherrschende Macht der ünde, dıe Nrc das der Stoa galt 11UTr „das sittlıche ute  C  (0)31  D als
Gesetz nıcht überwunden, Ja nıcht einmal gem1n- ”g11t  c (WOVOV TO KOAOV XYOOOV; Plutarch, StO1C
dert wiırd, sondern dıe 1m scheinbaren Gegensatz ICD IS_ 1059C vgl Forschner, Dıie stoische
ZUuU eigentlichen Znel des Gesetzes ıhn noch 1/4
tiefer ıIn se1ıne Sündhaftigkeit verstrickt, weiıl als 141 In dem Sınn kann Ian woh denen zustim-
der das Gute Wollende nıcht 1U dıe un erkennt, ö dıe davon ausgehen, dass Paulus ın dem
weiıl vielmehr jedes Streben, der un: entwe1l- Abschnitt nıcht beabsichtigt, zwıschen Gläubigen
chen, tiefer ın S1C hineinführt.“ und Ungläubigen unterscheıiden, da uch die

134 Vgl Hübner, Hermeneutics, 207 „NOo an Gläubigen noch mMi1t dem „Fleisch“ Z.Uu kämpfen
be adıcal than that of Rom VFE 2()* Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? *  123 Vgl. Ph. Bachmann, Der erste Brief des Paulus an  135 Nach Dihle wird die „Vorstellung von einem  die Korinther (Zahn KNT), Leipzig/Erlangen:  Willen, den man sich getrennt vom Verstand auf  Deichertsche Verlagsbuchhandlung, 3. Aufl. 1921,  der einen, Instinkt, Trieb oder Emotion auf der  anderen Seite zu denken habe, ... in allen Schichten  144: „o@&pkı.Voc heißt der Mensch, sofern er nichts  anderes sein kann als Fleisch, oxpkLKöc, sofern er  und Perioden der europäischen Sprache greif-  anders sein sollte und doch Fleisch ist.“  bar  . Die griechische Sprache besaß kein Wort,  124 Das Verb erscheint im Neuen Testament sonst nur  um das Willensphänomen in dieser Isolierung zu  in Mt 13,46; 18,25; 26,9; Mk 14,5; Joh 12,5; Apg  bezeichnen“ (Dihle, Vorstellung, 31). Das Verb  2,45; 4,34; 5,4. In den Paulusbriefen erscheint es  (€)9€\w bedeutete demnach „lediglich soviel wie  also nur in Römer 7,14.  ‚gefaßt sein auf, disponiert, bereit sein’“ (Dihle,  125 Vgl. Lev 25,39:, ,‚Und. wenn:deinBruder‘bei dir  Vorstellung, 31).  verarmt und sich dir verkauft, sollst du ihn nicht  136 Vgl. Hübner, Hermeneutics, 210ff. Nach Hahn ist  Sklavendienst tun lassen“; Lev 25,42.47; Deut  es „in Wahrheit ein und dasselbe Gesetz“, das in  15,12; 21,14; 28,68; Esth 7,4; Ps 105,17; Jes 52,3;  Römer 7,23 als „Gesetz Gottes“ und als „Gesetz der  Jer 34,14.  Sünde“ bezeichnet wird, „das nur dem der Sünde  126 So in Diss 4,5. Vgl. Röhser, Metaphorik, 104f.  verfallenen Menschen gespalten erscheint, und von  127 Röhser, Metaphorik, 107.  dem er deshalb meint, es sei dem menschlichen  128 Röhser, Metaphorik, 106: „An vorderster Stelle  Wollen einerseits, dem menschlichen Tun ande-  ist auf Philos Schrift ‚Quod omnis probus liber  rerseits zugeordnet. Denn der sündigende Mensch  sit’ hinzuweisen, und-hier wieder besonders auf  erfährt das Gesetz in dieser Zwiespältigkeit als ein  die Abschnitte 21-25, 59-61 und 156-159.“ Vgl.  von Gott gegebenes Gesetz, dem er zustimmen  Philo, Ebr 122f.  will, und als ein von der Sünde beschlagnahmtes  129 Vgl. Phlo;Prob 1; Eeg 3,89; Det 68; Her 276.292;  Gesetz, von dem er in seinem Tun beherrscht  Som. 2,24.  wird. Wenn dies aber gilt, dann ist endgültig klar,  130 Philo, Prob 60.  daß es letztlich gar nicht um den Gegensatz von  131 Der Ausdruck wird an dieser Stelle in der Exegese  Wollen und Tun geht, sondern daß sich darin der  auf den Zustand des Menschen „in Adam“, aber  für den Sünder hoffnungslose zerrissene Gegensatz  auch auf den Kampf des Gläubigen gegen die  im Blick auf das Gesetz dokumentiert, sofern die  Sünde bezogen (vgl. zur Übersicht D. Abernathy,  dialektische Spannung, die das Gesetz auszeichnet,  An Exegetical Summary of Romans 1-8, Dallas:  nicht mehr wahrgenommen werden kann“ (Hahn,  SIL International, 2. Aufl. 2008, 482f.).  Gesetzesverständnis, 204).  132 Gemäß Schnelle, der auf die Bedeutung von Römer  137 Insofern betont Bultmann richtig: „Röm 7,7ff.  7 eingeht (vgl. Schnelle, Theologie, 263-265),  ist eine Verteidigung des Gesetzes, kein Angriff  bilden die „Christologie und die Soteriologie  darauf“ (R. Bultmann, Art. Paulus, in: RGG? IV  und nicht die Anthropologie  . die Grundlage  [1930] [1019-1045] 1022; vgl. Käsemann, Römer,  der paulinischen Sündenlehre“ (265). Das trifft  184).  allerdings wohl nur zum Teil zu, wenn man  138 Lichtenberger, Ich Ädams, 120; vgl. Käsemann,  Römer, 184; Hofius, Mensch, 110.  überhaupt eine solche Unterscheidung machen  kann. Gerade Römer 7 zeigt m.E., .dass die pau-  139 Diese Frage übersteigt nach Lichtenberger „nach  linische Hamartiologie eng mit der paulinischen  dem Gesagten alle Denkmöglichkeit, weil sie in  Anthropologie verwoben ist.  Verbindung bringt, was nach jüdischem Verständnis  Das  133 Bergmeier,  Gesetz,  7200 Vegl:  E: Hahn;  am weitesten voneinander geschrieben ist. Aber  Gesetzesverständnis im Römer- und Galaterbrief,  Paulus stößt von der Christologie und Soteriologie  in: Ders., Studien zum Neuen Testament, Bd. II:  aus zwangsweise auf diese Frage und denkt sie uner-  Bekenntnisbildung und Theologie in urchristlicher  bittlich durch“ (Lichtenberger, Ich Adams, 125).  Zeit (WUNT 192), Tübingen: Mohr Siebeck, 2006  140 Mit „dem Guten“ bezieht Paulus sich offenbar  (187-221) 203: „Es geht um die ihn unausweich-  auf den im „Gesetz“ erkannten Willen Gottes. In  lich beherrschende Macht der Sünde, die durch das  der Stoa galt nur „das sittliche Gute/Schöne“ als  Gesetz nicht überwunden, ja nicht einmal gemin-  „gut“ (WÖvov TO KAlOV AyaO6V; Plutarch, Stoic.  dert wird, sondern die im scheinbaren Gegensatz  rep. 13,1039C; vgl. Forschner, Die stoische Ethik,  zum eigentlichen Ziel des Gesetzes ihn nur noch  171):  tiefer in seine Sündhaftigkeit verstrickt, weil er als  141In dem Sinn kann man wohl denen zustim-  der das Gute Wollende nicht nur die Sünde erkennt,  men, die davon ausgehen, dass Paulus in dem  weil vielmehr jedes Streben, der Sünde zu entwei-  Abschnitt nicht beabsichtigt, zwischen Gläubigen  chen, um so tiefer in sie hineinführt.“  und Ungläubigen zu unterscheiden, da auch die  134 Vgl. Hübner, Hermeneutics, 207: „No contrast can  Gläubigen noch mit dem „Fleisch“ zu kämpfen  be more radical than that of Rom. 7:17, 20°..: or  haben (vgl. T.R. Schreiner, Romans [BECNT],  that f Rom. 8:6 :“  Grand Rapids: Baker, 1998 (Neudruck 2006) 390—-  BT-2R1 833haben (vgl Schreiner, Romans IB
that om ran p1ds aker, 1998 (Neudruc 2006 30()—
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592 CL Justification by aıf IThe MNg1n der Rettung durch Jesus Christus einfallen dürfen
and evelopment of A Central Pauline eme (Rom 7;241.):
| Suppl 68 1, en rn 1992 6-— 1453 Backhaus hebt hervor, dass die „Strukturgesetze

1Vgl Ih Söding, Glaube, der durch 1e€ wiıirkt dieses Aijons“ bestehen blieben „ J1rFäßer dieses
Rechtfertigung und 1m Galaterbrief, 1ın NCUCMN Seins“ SC1 dıe „alte Sar und während
Bachmann /B. ollmann Hrsg Umsstrittener Paulus in Römer Lala den enschen „aNLC SId-Galaterbrief. Studıien ZUr Sıtulerung der Theologıe t1am  c bezeichnen mMÖge, 55 wei(ß C doch darum,des Paulus-Schreibens, Neukirchen-Vluyn:
Neukirchener, 2010 165—-206) 197 ADer da{fß der Rückfall Ins ‚ante‘ Möglichkeıit 1m Jetzt

des Glaubenden bleı (K Backhaus, EvangelıumUnterschied zwischen Röm y typologisch VO

Adam, und Gal , parakletisch VOIN den Chrıisten als Lebensraum. Christologie und be1 Paulus,
gesprochen wırd, besteht darın; dass NUur un ın Schnelle  . Söding Hrsg Paulinische

Christologie. Exegetische Beıiträge, Göttingen:dıie rlösung eINes sterblichen CS schreien
kann, während die Gläubigen ıIn das Gotteslob Vandenhoeck Ruprecht, 2000 |9—31| Zl
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Broken and Scattered. Polish Baptists during
World War I1

Zbignıew Wıerszchowskı

UMMARY tion, but Baptist worship and wıtness continued. Baptists
continued meet, conduct baptisms, evangelise, SErVe

Large numbers of Polish Deople and m them ManYy and nelp others. In spiıte of the repression, Polish Dap-
Baptısts died during 'gri War Those who urvived tıst cComMUNItTIES tried he places where people could
( devastated physically and emotionally. This article find help As suffering cCommunıity, they drew alongside
considers the CONSCQUECENCES of the War and the OCCU- others who WeTlTe suffering.
Dation for the Polish soclety. The changes and struggles Particular attention IS Daid the question of baptist
during the OCCupation altecte the whole natıon the help of EWS during his period. oug| ITMany (German
CCOMNOMY, socia|l lıfe and whole religious denominations. Baptist churches WelC submissive the az71 regime, the
Baptiısts cshared n the terrible l9sses and Baptıst work Polish DBaptists wanted protect Jews and SOMe, ve
Wads$s greatiy IindeTre Hut there WeTlTe WdYy> In IC!| It courageousliy, oun WdYS of putting that desire into DFraC-
continued. Members of the disrupted Baptist- tice. Finally, evangelical denominations In Poland, IC
tons sought opportunıities worship God In their homes WelC all goIng through the Sarne difficulties, became
OT other places. |ife In the churches Wads$s at Iow and [1NOTE united for tiıme In the aftermath of the WTr Polish
there Wele interna!|l tensions d$ well d externa| DVETSCCU- Baptists had ebuild and forge 1E identity.

RESUME
imitee elles ont des ensIions internes meme

Un gran nombre de Polonais, et Darmı CUX beaucoup m YUEC les persecutions MaIs elles Ont contIi-
de baptistes, sont MO durant 1a seconde SUCTTE [N1O1- nue O celebrer le culte et temolgnNer. | es baptistes ont
jale L es SUurvivants de Celite eriode Sont TrOUVEeSs continue 0J reunıir, celebrer des baptemes, OJ / evange-
detruits AUX plans physique et emotionnel. (vet article liser, Servır el aider leurs semblables. ( es
traıte de 19a manıere dont I9 guEITE affecte I9 societe tes souffrantes ont attire elles d’autres DETSONNES dans
Dolonaise et des consequences tragıques de I’occupation 19 souffrance.
de I9 Pologne. | es changements Provoques Dar |’OCCUpa- |’auteur s’interesse particulier ’aide apportee
tion et les Iuttes qu’/elle SUSCILeES ont affecte l’ensemble Dar les baptistes AdUX UITS durant eriode. Bien
de 1a natıon, S()7} economıe, VIe sociale, el elles ont YJUC DEeauCOUp d’Eglises baptistes allemandes solent

des CoNnsequences SUT les denominations religieuses. SOUMISES regıime NaZzl, les baptistes polonais Oont le
LES baptistes ont paye lourd tribut et leur desir de proteger des UITS et certalns, AVEC gran COUTaAßE,
ete grandement freinee, mMaIıs "article OnTtre YUeE, Dar ONT trouve des MOYENS de DasseTt du desir l’acte. nfin,
certaıns cOtes, elle DU DOoUrsulvre. | es membres les diverses denominations evangeliques Dolonaises, qUI
des congregations Daptistes demantelees Ont. cherche connalssalent toutes les memMmes difficultes, ont VEeCUu UNe
rendre leur culte 1eU dans leur oyer d’autres Uunıte plus grande elles endant m ans
|eUX. Malgre Ia repression, les CcComMUNaAUTtES baptistes 1es annees quU! Ont SUIVI Ia SUCITEC, les baptistes nolonais,
Dolonaises SONLT efforcees d  DA  etre des lieUX OU les gEeNS apres avoIır ete hrises el disperses, ONT dü chercher
Douvalent obtenir de ’aide. La VIEe des Eglises etalt tres reconstrulre eT forger UuNne nouvelle identite.

e  D Sa  e

ZUSAMMENFASSUNG Uberlebenden körperlich un seelisch Boden
zerstort. er vorliegende Artikel fasst die AuswirkungenEine beträchtliche Zahl polnischer Menschen darunter des Krieges auf die gesamte Gesellscha Polens und Clie

viele Baptisten starben während des Weltkrieges. DITZ tragischen Auswirkungen seIner Okkupation INnS Auge.
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[ ıe Veränderungen und Kämpfe während der esatzung ab, evangelisierten, dienten un halfen anderen. Als
betrafen die gesamte Natıon Wirtschaft, soOziales en Gemeinden, die selbst VOT) | eid betroffen standen
un religiöse |DDenominationen samıt und sonders. SIE denen ZUT eıte, die UrC | eid gingen.

Auch die Baptisten erlitten furchtbare Verluste, Besondere Aufmerksamkeit werde ich der rage
dieserihre Arbeit wurde In BrÖSSCTT Mall$ behindert Doch widmen, Inwiewelt Baptisten während

ich werde aufzeigen, dass ES Mittel und VVege gab, eıt en unterstutzten Obwohl viele eutsche
SIE fortzusetzen. Mitglieder VOTN auseinander gerIS- Baptistengemeinden sich das Naziregime beugten,

suchtenBaptistengemeinden Möglichkeiten, War 65 den polnischen Baptısten eın edürfnis, en
(iott In ihren Häusern oder anderswo anzubeten. Irotz schützen. Einige mutig CNUß, VVege ausfindig
der Repressalien bemühten sich polnische baptis- machen, diesen unsch Mzuseize | etztendlich
tische Gemeinschaften Orten werden, denen schlossen sich alle evangelikalen |benommationen In
Menschen ilfe finden konnten. [ )as Gemeindeleben Polen, die UrcC dieselben Schwierigkeiten gingen, In
erreichte eınen Tiefstand -S gab sowohl Spannungen dieser eıt In den achwehen des
Vo  - innen als auch Verfolgung VOoO außen, doch baptis- Krieges mussten die polnischen Baptisten nach erbruc
tischer ( sOftes- und Zeugendienst währte fort. Weiterhin und Zerstreuung eine MEeue Identität aufbauen.
kamen baptistische rısten N, hielten Taufen

r  e

Introduction natıon W as incalculable.> Tragedy touched people
On eptember 1939 the Germans marched 1INto wh; Iıved ın different reg10NS, elonge dıffer-
Poland from the WEST and SECEVENTIEEN days later the C111 ethniıic STOUDS, professed different faıths and

(T from different socılal classes and OCCUupat1ons.Russıan armıes crossed the Polıish borders from the
CAsSE In Poland the World War drastically affected Ihe Germans tried SUDDICSS all Polish

rel1g10us OrganısatiOons, both Catholic andall aSPCCLTS of ıte sOcC1al life. the CCONOMY, reli-
Protestant.® Consequently, Manı y people from all210US cCcCOomMMUNItIES an the political SYSTCM. It 15

lıkely that during the OCCupatıon which tollowed rel1g10uUs STOUDS 1ın the COUNLFVY died Catholics,
Protestants, Orthodox, Muslıms and Jews; bıshPoland suffered losses than alnıy other 11>-

y wıth OMNC estimate suggesting that AVCIAC OPS, prlests, monks and 1NUNS, PaSstLOrs ofProtestant
3000 Polish people Chrıistians and Jews died churches, Orthodox priests and rabbis

the victims.’ Between 1939 an 1945each day. Hıiıtler’s determinatıon CONYUCI had
en absolute* and resulted 1ın Occupled AL total of 836 Polish mıinNısSters of religıon died ıIn
the Nazı ATCH anı the SOvIıet dAdICd Polish forces DrISONS an concentration Ihe Nazıs also
put up brave nıght, ut by eptember 1939 issued Orders obstructing the rel1g10us practice of
the whole of Poland Was OCccupied, and divided the populatıion. All Biıbles, hymn OOks, PFraycr

O00 and other O00 had be removed from()I1 the hasıs of the previously SPECTET Molotov-
Rıbbentrop AagreCcmM«CNL. TIhe COUNLFY Was 1ICC the churches ® ere Was an ON relig10us AaCtIV-

wıped off the map Ity of Aallıy kınd people.” churches
deliberate polıcy of extermınatıon began experienced pervasıve OSS of freedom In the dis

almost immediately. Ihe dea Was Larget trıct of Poznan, almost 07 % of the church build
Ings closed There WEIC firing sSquads In theVOUNSCI Polish people, the potential leaders, 4S

ell 4S the exIisting intelligentsia and sclentists. On AB IS Cardınal Hlond ‘All thıs spells
September 1939 Wılhelm Keıitel, 1€e€ of the extermıinatıon, extermınatıon conceived with the

Wehrmacht (the German army), eciare that the malıce of the deviıl and carried Out wıth unparal-
Polish intelligentsia, the Poliısh nobiulıty and the leled brutality.’
Jews 1ın Poland cshould all be kıilled * In the osub- In Hıtler’s CYCS Christianity Was religion for
SCQUCNL targeted kılling Campalgn, professionals, cJaves!! but the sıtuation ıIn Poland Was differ-
industrial eaders and academics WETIC murdered. CeNT from Germany. The attack ()I1 the clergy WAas

result of the decision extermiıinate the PolishMore than S1IX mıillion INCN, WOMNCII and children
1n Poland WEIC tortured an Put e41t. by the intelligentsia. Whereas 1ın Germany the Nazıs
Nazıs. Some VE murdered 1ın gas chambers an adopted Varı0us strategles dissent
burned 1ın crematorI1a, others WEIC chot 1n 114SS$5 within the Protestant and the Catholic COMMUNN-
executions ON the Sr IS of Polish cıtiıes and t1es, 1n Poland the maın 4a1 WAas far-reaching:
[OWNS he cultural, material and moral OSS the destroy the Catholic Church AS al independ-
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EeNT entity. As CONSCYUCHNCC, thıs per10d Sa  Z Baptısts, the Unıion of Evangelıca: Christians,
the Catholic Church become the primary place the Associ1ation of Mutual Help of Evangelical
of securıty for INanYy people and galın the ımage Christians, the PE Chrıistians (Brethren) and the
of suffering OT least because of the Union of Churches of Christ.!/ In May 1940 the

German authorities issued decree which orbadedeaths of Driests.. TIhe Catholı1c Church
cooperated wıth the resistance the Nazıs and unregistered relig10us STOUDS MeECL, thus makıng
thıs cemented the Church INOTC deeply Into the the sıtuation for the Baptıst Church an ther free
natıonal an historical setting of Poland and, evangelical SFOUDS much> SINCE they had
IMOTC importantly, Nto the CONSCIOUSNESS of Polısh that they WEIC legiıtimate. In C 1941
people. Chrıistian miıinısters of all denominations, the OVeErNMENLT WEenNnT urther an decıded
however, NOT only Catholic priests, took patrıotic eliminate all smaller Polish relig10us It W as
stands. Wıthıin the Lutheran Church especlally, 11O0W forbidden pray ıIn the Polish anguage In
German miınıisters WEeTITC installed ın place of Polish German-speaking congregatıion, something whıich
miınısters who had een removed.!® Although had been continumg thıs pOomnt. The OCCUDY-
there WCIC examples of hero1c Protestants, ON the Ing forces then ordered that anı V church CONsIsStINg
whole Protestantism In Poland which Was ften of Germans and Oles MUST be split and the Polıish
equated wıth Lutheranısm but which included members should worship alone .8 These decisions
Baptiısts and other evangelicals identihed AS made It iımpossıble regard the maın STOUDS,
religion of Germans.!* hıs 4SSOCI1aTON WasSs ave German an Slavic, wıithıin ALLY local church AS
erlous CONSCYUCHNCCS for Polish Baptısts after the eing unıted. In eim, for CXample; the church
WAÄLr. At that tiıme, Polish SOCIetYy identihed closely split completely because of thıs Oorder: the Polish
wıth the endeavour of the Catholıic Church Dastor started NCW congregatıion wıth Polısh

members.help the natıon FGCCeOVETr from the war-time conflict.
TIThus the war-time 15 crucı1al ıIn understandiıng the
struggles that Baptısts had after the War cshow Baptist problemsthat they WCCIC genulmnely Polish

Whereas 1ın Germany itself the Baptiısts could
attcempt remaın polıitical neutral, tor Polish-

Baptists and other TreEEC churches speakıng Baptısts the situatıon Wäd>$ vVCLY different.*®
deal WaSs lost, Her be recovered. Although Polish-language Baptıst work ın Poland

Before the Wal, Baptısts 1ın Poland had Unıiı}on of W asSs Dut under CLH1OTINOUS TCSSUTC, It did MC CadsSCc
Slavic Baptıst Churches and Unıion of German- to EXISTt. In C  „ members wh: could 110

speaking Churches; of roughly equal S17ZE€. hıs longer worship ın German-speaking churches
Was change dramatıcally. At the beginning of started SErVICES ıIn theıir homes. Private mMmeectings
the W when much of the Polısh terrıtory WasSs WCCIC ESsS visıble the authorities. Many Baptıst
annexed Germany, al] Polish Baptıst churches buildıngs WEIC taken VCT DYy the OCCUPYINg DOWCIS
WEeETITC forced Jo1im the wıder German Baptıst (Russıan AS ell AS German) and WEIC 110 longer
Union, then known AS the Bund Evangelısch- avaılable. In Narewka (ın the part of the COUNLLY
Freiıkırchlicher Gemeimden Baptısten, wıth ItSs OCCcupled Dy Russıa) platoon of Russıan soldiers
ıtre In Berlin ‘> Polish Baptıst churches WEIC WaSs quartered ıIn the Baptist church buildıng and
supplied wıth German preachers C AFAC under the Baptıst old people’s home became military
the authority of German-speaking churches, and hospital. The Baptıst church ulldıng 1ın LOdZ,
the USC Öf: the Polish anguage during.the servıices 1C had been d strateg1c CEHNTITE for the COUNTFY,
Was banned. hıs restriction did NOT apply the became theatre *' In these V  > Polish Baptıst
Czech: Ukrainian CM Russıan languages.*® identity managed urvıve SOTINNC CXTENT, ut

In “General-Government’ (General Gubernya, the galns ofthe PDrevIOUS period WCIC largely lost .“
the maın part of OCccupled Poland), Baptısts WeEeIC TIhe Poles might aV een able o0ok for help
the largest free church, evangelical ZrOUD, although tellow-belhlievers ıIn the Slavic Baptist Uni0ons,
AMONg Poles the Unıion of Evangelical Christians especlally in Russı1a, but the paradox W asSs that the
Was slightly larger. Polısh evangelical STOUDS which Russı1ans, through their INVasl1ONS, the CI1C-
had sought work together ın the Past 1L1LO0W mIles ofthe Poliısh DeOple.”” Hundreds of thousands
looked al the question of cCooperatıon agaln. The of Poles from the eAasStern Dart of the COUNLTFY WETC
maın STOUDS WEeIC the pre-war) Unıion of Slavıc eporte Sıberia:; ON the basıs of Soviet archıves,
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Polish hıstorians estimate that the number Was 4A5 MUnNItY. Amazıingly, after SCVCI) days Bazylı Was SCT

high AS mıiıllion people.“* Amongst the epor- free The ason SCCI1I15 ave een that although
SOMIC Baptısts became IMNOTC politically actıveTG WCIC considerable number of Baptists and

their leaders.®> duriıng the WAar, before the War they had rCDUTa-
Among the Baptısts INanıYy Sa  S It as their callıng tion of NOT eing involved in politics.“®
OPDPPDOSC the Nazıs, which involved them In ACTS hıs 15 how C rCDOTL, wrıtten 1n 1961 SUM1-

of considerable COUTASC. I1wo female members marısed the sıtuation of Baptists In Warsaw after
of the Polish Warsaw Baptist cCommunıty (there the arsaw prising Gr 1944 *°

LW Baptıst congregations, German- (Jut of VGT 100 members 1ın the church in
speaking and 11C Polish), Helena Kurzawa an Warsaw, only WCIC left In 1945 Many peopleJanına Sieczko, kept iımportant etters that WCEIC WEIC shot an died 1ın the Warsaw Revolt
circulating CoONnspırators in theır home, 4S an in concentration Many members
IT Was thought unlikely that their Ome would be died In other SItuatiONS, for example Aleksysearched. Baptısts often supported Russıan prIS- OrNnYy, who WasSs kılled Dy mıne. We also OST

wh WeTlIC torced work for the NazIs, for INanıy material things chapel an house AT
example In the buildıng of fortihcations Cal the olska Street In Warsaw WCIC burnt and
Rıver Bug, supplyıng them with food AS ell 45 of the church’s archives WEIC destroyed.
evangelical literature.“®© But continued hold ServVICES and CVCNMN

though IT Was forbidden, organısed cshort
Losses during the Occupation COUTSCS for preachers an also held youth COMN-

ferences.©0
ar-time losses ıIn Poland m  S whole HOT € OT-
I1 OUS uman ıfe regarde AS of hıttle OT 110

The loss of members In C323 Baptist CONSICBA-
CONSCYUCHICC by the OPPICSSOTIS, but It had veLrYy t1ONS, AN) indıiıcated by the ngures for Warsaw, WasSs

devastatıng. Ihe number of 100 mentioned abovehigh value AINONS Polish people. Abraham Levın, 15 LOO low Before the War there WCIC BaptıstJew who In the Warsaw Ghetto, recorded ıIn
hıs diary: churches In Warsaw, wıth about 500 members ıIn

the German Baptıst church, an 1OMC of these
One of the surprisıng side-effects of thıs members remaıned In Poland after the war $}
WAar 15 the clinging lıfe, the almost total er rCDOFTS spea of the extensive loss of
absence of suicıdes. People die ıIn numbers PrOpCerTLYV. Sometimes Baptıst church bulldıngsOf starvation, typhus epıdemic OT dysentery, they WEeEIC confiscated by the SOvIlet CT the German
K tortured an murdered Dy the Germans iın ALITLY. ften these buildings WCIC then sed for

numbers, but they do NOT CSCADC from ıfe
Dy theır OW) desıire. They AIC tied ıfe by al

other9 in INanYy milıtary, 4A5 in
the CdSC of the Narewka church it thıs happened,their SCHHSCS, they WAant live är allıy price and the result Was ften much the SAadLMl1E 4S Was the K ASC

urvıve the war.*/ when Polish people left German-speaking Baptıst
Many Baptısts WCIC driven from their homes and churches: Polish worship SeErvVICES WEeEIC held ıIn
OST all that thev possessed. One of thıings the homes of believers * eFre Was al extensive
could happen the dispossessed individuals ( ON underground network, especlally In rig1dly
cerned: eiıther the Nazıs took them CONCeENTra- controlled by the Nazıis.°
on (T the Russıans them Sıberia final ATCa of OSS Was the lıberty of consclence.
OSEe arrested by the Gestapo WCCIC usually kılled One verYy painful aSpeCL of the W arlr Was that the
and the chances of urvıval ıIn the hands of Germans would call Polish people NtToO the
the Gestapo WEIC minımal. However, In these Wehrmacht, especlally those who Ived in ılesia
CIrcumstances Baptist believers BAaVC testimOonYy Ihe Polısh Baptısts WEeEIC profoundly challenged
remarkable for them miraculous EVENTS In by thıs compulsory recrultment. There 15 eV1-
1941 Bazylı Dubowskıi, al actıve member of the dence that Aat least SOMNNC of them WEeEIC pacifists.““
Baptıst church In LOdZ, Was imprisoned Dy the However, for those who WEIC NOT strictly DaC-
Gestapo. Hıs wife, wh: spoke German, told the HNıst ıIn theıir outlook, nghting for the Wehrmacht
Nazıs that her husband had nothing do wiıth WasSs another blow theır SCI1ISC of being Polish
anıy polıtical partıes ()E. polıtica Organısat1ons, an an havıng Polish Baptıst identity. Left wıithout
that he Was merely member of Baptist COMNI- choıice if they wanted SUFVIVE, INManıYy oles,
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including Baptısts, found themselves nghting completely disrupted ver theır passıon for MUSIC
agalnst theır OW people.®> Many MOIC, however, remaıned alıve. Ihe following MOVINg words WEeEIC

fought for lıberty In different WaVS and sought wriıtten OWN at the time
subvert the Nazı Oppression. Four members of OUuUr choir ave Just died, four

other ave een taken concentratiıon CaMp,
Continuity of worship ÜIC 15 suffering ın prison CaINpD ın Germany.

Members of the choır W dyıng daily ut the
Ihe SIX of OCCupatıon dıd NOT entirely StOP SONS did NOL, because SONS CaNnNnNOT be H-
Baptıst work anı worshıp kven under threat the dered.*©
church members continued be A4S5 actıve AS PDOS- Just before the E of the WAar, however, duringsible ın the ıfe of the churches. Services WETC held
ın church buildings where these WEeEIC avaılable but the Warsaw Uprising of 1944;, the arsaw Baptıst
also, AS noted above, ın private houses. Parents tried SANCLUAL Y burned OWN and the songbooks an

MUSIC lost.! Ir WasSs SOMNIC cContinulty but
CISUTIC that children attended Sunday school

WasSs OST than Was retaiıned.classes. (lourses Aat the Baptıst Semiıinary ın 10d7
continued throughout the Wal, wıth the semınary
providing four biblical COUTSCS which WEITIC offered War-time m1ss1ıon
al distance through the (67101 churches.®° hıs
cshows for the kind of educatıon which though much W as lOst, an outreach WasSs

would nable the churches continue ave severely lımited, organiısed Baptıst mı1ssıon
dıd take place urıng the WAarl. Baptısts from thesolid teaching. hıs aSPCCL of Baptıst ıte WaSs Dr1-

Or1ty and W as NOLT be topped, ıf torbidden villages delivered tood people they knew ın the
cıtles Baptısts an others and took childrenby the Nazıs. from the cıtıes for SUTMMNIMNCECT vacatiıons. ÖOthers, ınIn Zdunska Wola the Baptıst church, unusually,

experienced LCMpOFarY increase In membership villages and > visıted the sick people
because of Germans MOVINg Into the dICad IThe 1ın theır homes and in hospitals. Some SECNT tood

packages prisoners 1ın concentratiıon CampDsS 0)8/Zdunska Wola church: ounded by Gotfryd Alf‘ 3/ ar the Gestapo headquarters ın Lublın; aspırın,had een PDIC-Warl multicultural congregation.“®
But the CIrcumstances of W al created Hc  S SITU- MNCE, ON1ONS, garlıc an fat WEIC SCHNLTL ın

FEQuUESIS. - Ihus during the OCCupatıon the charıtyat10n. The influx of German members during the work which had always characterised Polish BaptıstsWar Wds NOT popular wıth the Polısh members,
who dıd NOT wish befriend the OCcuplers of dıd NOT StOP ut rather took 11ECW forms. (One

ımportant task Was help displaced and OMeEe-their COUNTTF Y. hat made the Sıtuatıon Was less (and often veLYy poor children find adoptivethat IHNanıYy people ın the CIty still viewed all Baptısts
wıth SUSPICION and consıdered them friends of homes. CTE WCIC continual for Baptıst
the Germans an enemıles of the Polish natıon. famılıes FreCEIVE children wh; WCIC starvıng and

[W.:  5 villages in particular welcomed arge numbersAs result, when later the SOvIet Army entered
Zdunska Wola, the entire 700 member church of displaced children.*

Many dislocated people, AWdY from theirsımply disappeared AS worshipping COMMUNItTY. normal surroundings, CW eXpeN-The German members WCCIC evacuated and the
CI1CCS Krzysztof Bednarczyk ıIn Vvivid termsPolish members started HIr In priıvate homes.

During the final days of the Wdl the SANCLUAF Y
of how Baptıst Ome W as opened and what 1n
of experienCes resulted:of the church Wäas turned Into prıson housing

German and Ukrainian prisoners-of-war.“” OQur OmMEe during the WAaTr became iıke hoste]l
TIhe Baptist churches also attempted €} where demobilised soldiers, undercover ofhc-

DES CIr previously important ofhcialsNue€e the musıcal tradıtıon for which they WCCIC
known In SOCIETY. Singing hymns of spirıtual COMN- slept iın almost COTHET. In the mornıing
Viction encouraged the Congregatıions an also Aat they Ar SOUD whıiıle lıstening Scripture read-

Ing anı then they travelled On .**times attracted people who WEeIC NOT commıtted
Baptist lıfe, although the usıcal mMInNIStry W as hıs Baptıst famiıly’s Ome became helter for

usually much maller scale than before The Insurgents of the Warsaw prisıng an both Jews
Warsaw Polish-speaking church 1S 700d example ä Polısh refugees found 1ın IT place of survıval.
of this persistence. TIhe lives of the members WCIC Bednarczyk Was also 11C of those who CI1ICOUT-
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aged the uUusSsCc of the Bethel CENITE in Radose€e Car INgSNESS help totally destroyed natıon had Its
Warsaw, which acted AN) place ö refüge. ” effect ın the early days of lıberty. Help from COUN-

Towards the en of the WAar, OtTN siıdes iın the trıes ike Denmark, Norway, Finland and Sweden
conflict became bıtter and IT seemed 4S f hatred flooded Into Poland through the Baptıst churches,
Was flooding through Poland. Vıllages an the foundation for this charıty work havıng een
WEIC burned. Symbols appeared the walls of aı1d already during the war.?” search for an

the bulldıngs announcIng who would lıve an authentic pOSL-War Polish Baptist m1ssıon aT
wh: would die O9 WEeETC covered wıth bodies identity egan
and partisans hiding ın forests stopped raıns
kıl] and ro people. In the mıdst of thiıs the Baptıst Help for Jewschurches WCIC iıke slands of sanıty ın SCa of hySs-
ter1a. Krzysztof Bednarczyk WTOTE ıthın the Polish Baptıst cCongregations there

WEeEIC number of Jews who had become evangeli-My brother an visıted the churches In LWOW
cal Christians ın the late hıs TEW everaland wa-Ruska People WEeIC SINSINS 4N

prayıng both 1ın Polish and German. The COMN- Polish Baptıst cCongregations Into solidarıty wiıth
SsCIENCES of people ouched deeply that the sufferings of the Jews. TOom 1933 Onwards,

Jews In Germany WEeIC increasingly huntedJust before the end of the WAar experienced
something ıke spirıtual awakıng.*° OoOWN  SV Ihe exodus of German Jews egan when

It 15 remarkable that both Polısh an German those who had NOT been orn In Germany WEIC
torced flee the COUNTF Y. IThousands of refugeeshymns WEeEeIC being sed hıs Was veLrYy unusual
Ca Warsaw and ettled 1ın an ATrCa of the CItySIgn of M1I1ss1oN that included reconcılation. hıs

awakening Was connected with the displacement which later became the Warsaw Ghetto; an thıs 15
where they encountered evangelicals. Just beforeof Polısh people. Agaıln Krzysztof Bednarczyk ON the WAarl, evangelical WItTNESS Was ell received byeing 1n Russıan Rawa:
INManıy In the Jewish COMMUNItTY. For EMme. MeeT-

remember Aast baptısm from that per10d INgs iın evangelıcal MI1ISSION ın Poland WCIC
when people baptised ıIn Ruska- attended by Manı y Jews who wanted ear what
Rawa. In June of 1944 Armenıian preacher, evangelicals saı1d about the essiah.>! M1ss1ONarYy
Galustians, Calllec He arrıved stil] wearıng hıs Miıller rented large hall Warsaw where
prisoner’s unıform he had eight In than 150 Jews gathered regularly discuss
Jal tor preaching the Gospel. My brother an E 1SSUES of faıth and practice, Jewiısh and Christian.
after lıstening hıs passıonate SCIMON}N, decided CI WEIC Bible study and discussions

be baptısed and thıs done In pond OUT- about how Jesus could be the Messiah.>* When
sıde the during the bombing of the CIty the War started, the Jews eieNae Warsaw, AS did
of Lwow.*/ the populatıon of the CIty generally. But under
Although the Baptıst churches WCIC willing the of the Nazıs, the remaıns of the Polish

UusSsCc alıy M1IsSs1ıON Opportunity 4S the War ( AT an OVErNMCNLT BAaVC the attempt stand wıth the
end, the extremely difhcult S1ItUAtIONS MeEeAaNT that Jewısh COMMUNItTY.
ften they could do lıttle ere Was ack of trans- Before the WAar Jews ın Poland had een-
portatıon, bulldings WEeEIC destroyed, an ıfe 1ın the cuted, but during the War the persecution turned
cCıtles Was in of collapse. eEseEC upheavals Into 114S$S5 kıllıng, d Wads the CAasSCcC wıth muilliıons of

ave huge impact ON Baptıst ıfe after Jews all VOT Euröpe.* In Poland the
the WAar. ounted StCD by step Michael Steinlauf wrIıtes

Displacement, NOT only Germany but also that SOTINC PIrc-War attıtudes towards Jews made
wıthıin Poland, W dSs maJor factor that weakened indıyvıduals uncertaın of their neighbours’
Baptıst 1SS1ON. example of displaced famıiıly reacti1ons AT helping.”“ er Nazı
Was the Bednarczyk family, who moved from OCCupatıon, all Jews WEIC forced WCAaTr WEeEAaTL-
wa-Ruska (NOW CIty In the Ukraine) and SCT- band wiıth the Star of Davıd paınted It, which
tled ıIn Zyrardöw, Car Warsaw. *$ hıs famıly W ds became WaY of singlıng them Ou  —+ hıs WasSs

become influential in Baptıst ıfe but others lost quickly followed by the introduction of the ghet
COMNTACH wiıth the Baptıst COMMUNItTY. Nevertheless, TOS IThe Jews sımply could NOT CSCAPDC from those
CVCI1 ar thıs tıme, members of Baptıst churches places, which WCIC created in arge and
sought o1VvE help if Aat al possible, and thıs will- CIty ıIn Poland. The German OCCUPYINg forces SUT-
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rounded the ghettos wıth alls and barbed wıre. ar the Lord for thıs.? Davıd Prital Was placed
Jews who liıved In could 1O longer travel In number of different Baptists homes, travelling
4r all Repression Was greatly increased after from ONC place another by night urıng ()I1'

October 1941, when Governor-General Hans of these secret„ he as why he Was eing
Frank announced the death penalty for anı y Jews moved ften He WasSs told
lıying outside the ghettos Wırth N1S 11C law he We usually place OUur ın ur fellow believ-
also threatened death for an y Poles who provided CIS5 But people arc being tested In adversity and
Support h1ıd Jews outsiıde the ghettos.:

ese policies and practices WEeIC resisted by
In difhcult S1ITtUAatIONS. Tonight chall take VOU

farmer who O€Ss NOT NOW VOU; hıs attıtude
Manı Yy Polish Baptısts who helped Jews who WEIC and wıll TEST the SINCerIty of N1IS faıth
Neeing the Germans. Examples aVe already ecen ere 15 danger 1ın this for yOu At MOSL, he
noted. Krzysztof Bednarczy that all Baptısts
he knew helped the Jews they had COMNLAGT wıth,

ll refuse VOU hospitality an chall take YOU
elsewhere. But UuS, hıs PCSDOMNSC will be ser1-

SIVINS bread those who otherwise would aVC OUS indıcatıon of the strength and CHt of hıs
SONC hungry.° In of numbers, maJor mın- faıth
IStrYy Was helping the Jews In the Warsaw Ghetto,
SOMNIC of whom WEIC Chrıistian Jews. OSEC Jews Moshe Bejsk] that INManYy elpless Jews WETC

saved Dy Baptısts for whom these ACTS of TESCUCwho had een baptısed in Baptıst congregatiıon
WEeIC the ultimate TesSt of theır Christian creed ©!had documents testifying that they WCCIC members

of Baptıst church and although IT WasSs ope that Members of Koszalın Baptıst Church risked theıir
thıs might offer protection from the authorities, lives by SIVINg helter Jewish children who

had escaped from Warsaw.®?% Rozelia Bernet W asthey WCIC trıed ın the SAd1iI1llc WdY AS others Jews  57 Jewısh child who WOU aV been killed but forchmiel Frydland, Jew who had become aln

evangelical believer, described how Christian Baptısts. Years later she described how members
believers died In the Warsaw Ghetto, and he Sa  S of the Baptıst church rescued her In 1941, when

the Germans started murder all the children,them 4S martyrs.°© Christian worship took place her DarCNTtSs BaAaVC her AWdAdY Polısh >In the ghettos an there WEIC CVCH instances of
baptiısms. Pastor Krakıewicz aptıse Ciechanowska, wh Baptıst. Ciechanowska
PDCISON insıde the Ghetto but when thıs VOUNS helped the nine-year-old girl communıcate wıth
INan WasSs late for hıs work, he Was punished, Put Christians an taught her the Lord’s Prayer and

SOTMC ther DIayCIS, although 4S Baptıst che her-nNto Jal an told he WOU die While waltıng for
hıis exeCcution, he the words of hıs favour- self dıd NOT DIaYy ıIn that lıturgical WAaY.  63
Ite Christian SONS the wall When the German Although there WCIC Jews wh survıved the
ofhiıcer appeare and asked the prisoner translate time of occupatıon an told storles of being helped

d children Dy Christians, others recall that rela-the words INnto German, the ofhıcer liıstened and left
the Jaul. About hours later the prisoner tionships wıth members Christian Churches
Was SEeTt free °° hıs W as celebrated d mıiracle. generally WCEIC NOT x00d.°“ Jews WCCIC ften afraıd

Among the Christian Jews lıving ıIn the Warsaw of Roman Catholics because they WCIC the big-
SCSLT rel1g10us 1ın Poland Although thereGhetto WETC Stanıistiaw Eisenberg an Pastor

Wolhin wıth hıs family, who had been helping WEeETIC Catholics who assısted Jews, the Jewısh COIMN-

Jews before the WAr. He Often visıted the Warsaw munıty teared Nazı sympathıizers AINONS atholıc
Ghetto undercover a! eventually decided STAaV Church members. TIThe Orthodox Church ın
In the Ghetto if It death .° Poland Was sympathetic suffering, but the COI-

through the horrors of the Holocaust, the verted Jew chmiel Frydland, wrıting of hıs OW

Polish Baptist COMMUNItTY Wds$s involved 1n reSsCUING experl1enCces, rFeCAHE. that Christian denomı-
Jews wh: WCIC lıkely be killed Some could be natıons It Was evangelicals wh ften treated

the Jews wıth kindness.®> TIhe chared history ofsaved through the Baptısts network of COMMUNI-
ties. In testimoOnYy, Ivan atsy describes the travels persecution W ds probably crucı1al factor 1ın thıs
of Jewısh I[11all named aVl Prital who W ds 0)8! attıtude.
the [UN from the Nazıs an sought helter wıth One day Frydland visıted the Warsaw Ghetto
Baptists. Prital entered farm an knocked an wondered if he cshould STAaV longer wıth
the door, be welcomed wıth the words: “God of the people he MeTt there. Ihe day
has brought ımportant CGome: let us the Nazıs extermıinated them an 606 rydlan also
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describes episode during the War when he WasSs from God’ * How Was thıs possible?”® Most
hiding ın forest wıth of Jews, 45 LNOTIC an German Baptists had een supportive of Hıtler’s

Jews wh; had escaped either from villages OTr increasıng p  9 see1ıng hıs leadershıp AS *avert-
d /:from traıns ftound theır WdY there and WEIC hıdıng Ing the per1 f atheist-communıist domiınatıon

together. Fach day they begged Polish people ıIn Another factor 15 that antı-Semitic attıtudes WCIC

village for food But the threat of the death penalty SLroONg ıIn the e41Stern provinces which WT GCCU-

for aildıng Jews, AS ell AS limited abılıty provıde pied by the Russıans after the 1939 1Invasıon. The
for the CSCADCCS, WCEIC factors which made Poles local populatiıon there witnessed the repressiONs
unwilling provide direct help:® According an the I114S55 deportation of Poles Sıberia hiıs
Frydland the Jews ın the forest, SOMNC of whom had operatıon Was led Dy the Sovılet seCcurıty aDDara
been 1ın CONTLACT wiıth evangelicals, read only 136 LUuS, an recently opened archives reveal that
book, the Bible, and they prayed that God would OCa Jews collaborated wıth them /° On the Polısh
OW them urvıve. Oome dıd SUFVIVE, ut sıde SOMIC 114ASSaCcCI1CS of Germans took DIACE: /
others WCIC kıilled Frydland wrıtes that 1ın hıs Casc It 15 impossible know how INanı y Poles SUp
God did OT OW hım die, although OI ported the Nazıs. John Connelly SaVS that estI1-
OCCASIONS he W as SUTC hıs ıte would end.®® He asks MaTtes FaNngc from /,000 OI1 mıiıllıon
himself why he survived while 71S wiıfe, ParCnts and
sisters WCIC all kıilled He alone W as left °° Ihe low estimate Gl thousand 1S based

primarily the SCHIEENCES of the Specıal Courts
IThe Polısh Baptıst church ıIn Warsaw Was prob- of the Polish Underground State, sentencingably faced wiıth needs 0)8! larger scale than anı y indivıduals for TEASON the natıon; the highother Baptıst church. In 1974 Aleksander Kırcun EST estimate of about OLC milliıon, includes al

recalled that ın the vCeLY early days of the WAar thıs Polish Ciıt1ızens who in SOTNC WdYy contributed
church received tragıc ıktor Michalskı, the German actıviıtlies, such d low-rankıng
VCLY actıve member of the church an lieutenant Polısh bureaucrats employed in German admın-
In the ALINLY, had cen kılled during the defence of istratiOon, members of the Blue Police.Warsaw. Wıiıktor’s mother Was vCL Y COUFASCOUS t1on workers, slave labourers ıIn German-run

and after havıng Car of the death
of her S()I1] che dıd OT SCOP helping those ıIn need, factories an farms and similar others. Notably

the highest hgure orıginates from single STAa-
Jews A Poles Her home Was always full of people tistical table of outdated scholarshıp wıth VeLYwh: WCIC hiding from the OCCUPYINg forces. imiıted SOUTITCEC Aase  IKırcun also spoke about Kamıla Michalska, who
VCLY Often crossed the lines INtOo the Ghetto wiıth OQutsiders AVe sometimes judged the whole natıon

Star of Davıd ON Her Al  3 that che would NOLT (DE: the entire Christian denominatıon, includıing
AT OUSC an Y SUSPICION. Michalska distributed TEa the Baptısts, by the ICSPONSCS of SOMNC Xet: AS

and other food those ın the Ghetto, an 4S che Sa  S above, there WeEeIC IMany Baptısts who helped
dıd she wıtnessed about Jesus, the Messiah. Her Jews. Help Was also offered DYy Catholic clergy

and specıal role Was played by membershouse Wads searched times Dy the Gestapo of ftemale Catholic orders: In about 200 1NOMNAS-but they LIEVECLT ftound ANVONC an che survived the
Her husband Wase however, Just before terles and orphanages LNOTC than 1500 Jewish

children WeEeIC o1ven protection an saved fromthe end of the WAalL, Warsaw street./© For
number of Jews such AS Rachmiel Frydland, the the Nazıis.’® Whereas INalıy Baptısts AS ell AN) other
Polish Baptıst communıtıes In Warsaw and else- Christians took the easıer option an tolerated
where WeEeIC able ın SOMIC IN1NCASUTIC provide OTr supported Nazı policy towards the Jews,

Ian y others opposed that policy. Nechman Tlechome, an thıs 15 C TCAason why duriıng the en

patıon Baptısts WCIC perceived by SOTMNC people A4S that only 16% of Poles who rescued Jews
eing Jews* WEeEIC makıng OM oıng SO  79 In the Yad

Vashem Instıtute the ole of Honour, “Righteous
Polishthe Natıons’, contaıns INanıyNazı sympathies names. . of January 2009, NC  . an

But NOT all Was ell Many Polish Baptısts, CVCIN OIMNCI1 from 45 countrıes had een recognised AS

SOIMNC leaders, adopted the ideology of the ODPDPICS- “‘Righteous the Natıons’, representing VCI
SUOTS Some preachers stated that It WasSs right ® authenticated TESCUC StOr1€es; VCT 6135 of
obey the Nazıs because "eEverY authorıity these WCEIC from Poland ®!
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The unity of evangelicals evangelical churches became both INOTC unıted
and ESsS rigidly denominatıional during thıs per10dthe STITUCLUFrES of the Polish Baptist Unıion an

of Baptıst Assoclations in the region of General of distress.?® It seemed that LICW perspective
Guberyna WCEIC liquidated when the Wäal began and Polısh Baptıst identity W as opening
rthere Was absolutely leadershıp of the churches
until 1942, when representatives of Baptists Dr Zbigniew Wierzchowski 15 the PastoOr of the

Baptıst Church In GiogOw, olan  > he teachesand other evangelıcal churches began work
together.®“ he 11C  S wiıider Unıiıon OTr Federation AaTt the Warsaw Baptıst Semınary and the LOgos
began ın April 1942 S83 As chair, Aleksander Kırcun Educatıon Gentre; and 15 musıcl1an and artıst
issued all members of the Oar wıth membershiıp
cards, but thıs actıon Was sed Dy the Gestapo Notes
ACCUSC the Organısatıon of seeking undermine Michael urleigh, The Thırd Reich New 2StOrYthe authorities, who WEeEIC the only body able on ıll Wang, 2000 416

1Ssue membershıp cards ** As result of thıs
incıdent and of the continued determination of

Asa Brıg and Patrıcıa Clavin, Europa Dwoch
tulecı Q-] Modern kurope, -1  |

the Nazı authorities anythıing that Was (Wroctaw: Taktad Narodowy im.Ossolinskic
Polısh, lıttle known Polish preachers, deacons Wydawnıctwo, 2000 320
an lay church members WEeTC called before the Jerzy UuKOWS and Hubert Zawadzkı, ONC1LSE
Gestapo. Some of them WEeETITC arrested an thrown 1StOVY of Poland (Cambridge: Cambridge

Universıity Press, 2001, 2nd ed 255 Seento prison,®° others WETC accused of SpyINg an
sentenced death, others WEIC SCNT work In Iso Norman Davıes, Europe AF War, Q39-] 045 N0

Germany®® an others WCIC taken CONCENTra- Sımple Vıctory London: MacMiıllan, 2006), who
ArSUuCS that much MOTC attention 1l be givent10N Protests had lıttle effect.® Both the Eastern kuropean experlences.German and the Polish-Russian authorities S OCzestaw Luczak, Polıtyka Iudnoscı0owa ekonom-

cuted the evangelical SIOUDS TIhe monthly WS- 1CZNA hıtlerowskıch Nıema1ec okupowane) Paolsce
Stowa Prawdy, iıke other Polish-language | Populatıon Policy and the Economy of Nazı

Magazınes, could NOT be published.®® In spıte ofall Germany ıIn Ccuple Poland| (Poznan: Wyd
this, the board of the 11CW evangelıcal Organısatıon Poznanskie, 1979 ‚5}
trıed coordinate the siıtuation In the chürches, Janusz Tazbiır, AVYS Hıstor11 Polskı utlıne of

Polish History (Warszawa: Panstwowy Instytutand theological traınıng for DPastLOrs Was
Wydawnıczy, 1980 6/8-6/9offered 1ın SPCTET TIo maıntaın of identity

Was CEXHTEMEN difhcult but NOT entirely impossible. Bernard Green, European Baptısts AaAn the Thırd
Reıch Didcot: Baptıst Hıstorical SOocIıety,The following 1S al example from war-time PLO- R D

STAMMC of the WaVS In which evangelical churches Danıiel SZCWS: Dzuesiec wydarzen hti  DVE
cooperated:*” wstrzasnety hoscıotem wıeku FEn Events that

Monday: youth meeting ın the ree«e Evangelical Shook the Church of the Iwentieth entury
Church (Poznan: Ks1egarnıa Sw. Wocıiccha,

dam Pıekarskı, The Church In Polan.d ( Warszawa:Tuesday: Bıble study in Russıan In the TEr
Evangelıical Church Interpress Publıishers,

Richard Steigmann-Gall, The Holy Reıch NazıWednesday: PTIaycr meeting Conceptions of Christianity, 0] Q- ] 045 (Cambrıdge:Thursday: PIaycL an Bıble study 1ın the Baptıst
church Cambridge Unıiversity Press, 2003 AA _S

Report by araına on cıted ın andler,
Friday: DIrayvycr meeting in the e Evangelical “Catholicısm nd Protestantism ın the econdOr

Church War ın Europe’, In Hugh McLeod (ed:) OT
Saturday: evangelıstic meeting an choir PFacCc- Chrıistianıties: 1914 2000, Ihe ambridge

tice In 'olska Street Hıstory of Christianıty vol (Cambridge:
Sunday: morning AN: evenıng ServICES AaTt al the ambridge Universıty Press, 2}

13 Alan Bullock, Hıtler tudıum Iyranı Hitler:above VENUCS
udYy ofTyranny ( Warsaw Iskry, 2004 31In Kraköw CONgregatıons, the ree Christians 1 l1ekars. The Church Iın Poland,and the Baptists, WCeEIC united, holding the Sunday 13 In Poznan, Gustaw Manıtıus, seN10r pastor/bishop

morning servıice 1n OLC an the evening ervıice of the oznan-Pomeranian Dıistrict of the Lutheran
In the other building. It 15 wiıdely agreed that the Church, W as arrested ON October 1939 and three
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months later murdered by the Gestapo John Dubows 0WO0 Prawdy 10 1996) 23
Hoh, “Lutherans ıIn 'orl War DE Lutheranısm, Author Unknown, “Zanım doszto do udowy

November 2001, Before WC Bulld:...JI; S£0wW0 Prawdy
Paul Bock, * Protestantism ıIn Czechoslovakıa and
oland’, in Sabrına Petra Ramet (ed.) Protestantısm Stanıstaw Markıewicz, ‘Polskı OScCIO1 Chrzescijan
and Polıtics In Eastern Europe an R ussıa (Durham, aptystow’ Polısh Baptist Church ; roblemy

Duke Universıity FTess. 1992 TE Some Wyznan, ı La1cyzacıı 1988)
erman Lutherans clonge: the United 51 Davıes, ‘Baptısts in Poland ast and Present’, 55
Protestant Church, which took pro-Nazı STanCEe 272 Wiodzimierz Sawczuk, “Jublieusz 50-lecıa zboru

15 TIThe Jerman Baptıst head ofhce In Berlin Was W Rokitnie’ t. Annıversary of the Church In
destroyed by bombing ın 1943 Green, European Rokıtno , Fow0 Prawdy 19/3)
Baptısts an the Thırd E1C 134 33 Alexander Kırcun, JInr, SPOJand. in Keıith Parker
Author Unknown, ‘Manuscrıpt’ Archive of the (ed )s Baptısts In Europe: Hıstory an Confessions of
Baptıst Semiıinary In Warsaw), 129 aı (Nashvwille: Broadman, 1982 12

1L Author “Chelm-Lubelski’Unknown, | Chelm- Waldemar Zaborowicz, “Wyznanıa religıjne
Lubelski 1, £0W0 Prawdy 110 1969) 2R TIhe Polsce MiIedzywojenne])’ | Religi0us Denominatıiıons
Unıion Churches ofTIST W as also known AS 1ın Poland between the Wars|; Fakty yslı 1958
the Dıiscıiples of Chrıst Aleksander Kırcun, zborze warszawskım

18 Author Unknown, ‘Cheim-Lubels Czasıe Okupac]ı" ou the urch In Warsaw
Author Unknown, “Cheilm-Lubels 253 during the Nazı Occupation |, SEowo0 Prawdy
For erman Baptısts, SCC Andrea rubın 1974) 7a
“German Baptısts and National Soclialısm’, Journal 235 Tadeusz jelinskı, ‘Fılar Katowickiego Zboru’) | T’he
of European Baptıst tTudies 8& 3 (May n D  © Pıllar of the towıce Church]; 10wW0 Prawdy

7l aldemar Gutsche kept A record of the EVENTS and 2000)
WTOTE [O Rushbrooke ın 1945 See Crecn, Wıeslaw Jedras, “Che Hıstory Polısh Baptısts’
European Baptısts an the Thırd E1C 83 Ihe (Unpublished PapcCl, Warsaw Baptıst Theologica:
memorandum 15 held ın the BWA (Europe Box SCMI1NATY, Sen1i0r Seminar, 1986 46

Rushbrooke Collection at the Angus Library, Gotfryd (Gottfried) ryderıc Alf (1831-18968),
Regent’s Park College, (OQ)xford school-teacher ofGerman extractiıon a! d Cantfor ın
Jerzy Rogaczewski, Olısh dentity ın Hıstorical the Lutheran Church, became the leader of the Hirst
COntexXt. Master’s Thesıs (McMaster Unıiversity, Baptıst 1n Poland TIhe best Englısh SOUTCC

Hamilton, Ontarıo, Canada, FEr for hıs ıfe 15 ertWardın, Gottfried AL “ONEEY
25 Briggs and Clavın  ö Europa Dwoch tulecı 17/89- Baptıst Movement In Poland (Brentwood,

989 320 Baptıst Hıstory nd Herıiutage SOocIıety, 20053
Diotr robel, The Devıl Playground: Poland In 38 Lafer. ın -1 thıs congregatiıon W dsS led Dy
0V War 80 ( Ioronto: TIhe Canadıan Foundatıon Edward Kupsch.
for Polısh tudıes of the Polısh Institute of Arts 39 Ihe Church ullding Was finally returned the

Sciences. Price-Patterson, ct. George Baptısts May 1990 Konstanty Wıazowskıi,
Kennan, R ussıa and the West under Lenıin and Stalın ‘“Koscioft aptystOw Zdunskiej Oll [-Ehe Baptıst
New York entor Books, 1962 333 Norman Church ın Zdunska ola , 0W0 Prawdy 41995
Davıes, Europe ASE an West (London: Pımlıco,

4() -lecıe OFru Zboru145, cıtıng 1: WOT'| Deportation an Andrze]j Seweryn,
NLLE. OLES ın the Soviet UUnı0n (Charlevoix MI Warszwskiego’ 1Xty Years of the Warsaw OIn
Crescent T ake 1994), that OICc than 160 000 Stowo Prawdy
people eporte In single day. 41 Seweryn, -lecıie Chöru Zboru Warszwskiego’,

25 Ronald Davıes, ‘Baptısts In Poland ast an
Present‘. elıgıon In Communıst An VO. Aleksander Kırcun, ‘“Kosciof BaptystOow 4uzbie

53 Spofeczne]’ | The Baptıst Church In Socı1al SETVICE |,
ystyna Rybicka, ‘Hıstor1ia Baptyzmu Koszalınıie S£0W0 Prawdy

43| History of the Baptısts SINCE 1945 In OSEC villages Rokıtno nd
Koszalın kaa Unpublıished dissertation ( Warsaw: Kırcun, °‘Kosciof BaptystOw tuzbiıe Spoleczne]J’,
Wyzsze Baptystyczne Seminarıum Teologiczne,
2006) 25 krzysztof Bednarczyk, stoncu OZC]J miıtoscı"
Extract taken from Ronnıe Landau, “Che Diary ıIn the Sunshıne of Love , SEowo Prawdy
of Avraham Levın who In the Warsaw hetto. 1975)
In tudyıng the Holocaust: [ISSues, eadıngs an 45 iıchal opko, “Brat Stafan Bendarczyk’ | Brother
Documents (London: Routledge, 1998 83 Stephan Bendarczyk]; 0W0 rawdy 6-7 194 55
Bazylı Dubowski, ‘Autobiography of Bazylı Bednarczyk, W stoncu BOZe] Milosci’”, >  ” PE Y A
E 217
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4 / Bednarczyk, c stoncu OZC)] Miıtoscı), Miıchalska? | Our Sıster mıiıla Michalska |, 10wW0
48 opko, “RBrat Stafan Bendarczyk’, 55 Prawdy /-8,; 19793) 28
49 Aleksander Kırcun, CJa Pomocy Swlatowego F For example, ın the chapel ıIn Warsaw SOTMNC:!

Zwiazku aptystOow dla Polsk:’? | Action Aıd (0)8 placed the Star of Zaon and aTt the bottom TOTC
Assocı1atıon of Baptists for Poland |, 0W0 Prawdy the words Baptısts AVE Jews. See http://warszawa.
23-5 wikıa.com / wikı/ Baptystyczny_Zboör_Centralny

5() Eugen1iusz abrowskı, chmıiel Frydland, SR rydland, azanı agtade,
73Cziowiek Pod BOZa Ochrona’ | Man under More ON thıs ubject In einhOo Kerstan, 00

Protection ]; 0W0 Prawdy 4 199 an 0n0r (Elgin, aVl Cook, 1980); SCC Iso
51 chmıe rydland, azanı zaglade Doomed the ‘Declaratıon of guiut from the Baptıst Unıion of

Destruction ]; (Kraköw: Wydawnıctwo eier: West Germany in 1984, ın which Baptısts confessed
25-236 their miıstreatment of others and 4S or forgive-

ZYSZtO Bednarczyk, Na 40-lecıe zboru kra-
kowskiego” |On the 40th annıversary of the hurch See trubind, ‘“German Baptısts and Natıonal

Soclalısm), 5-2  ©ın aköw|, Stowo Prawdy 1972
53 Briggs nd Clavın, Europa Dwoch tulecı 1/89- 75 Jerzy Lerskıi, Diotr robel and Rıchard

1989, 301 Kozıckı, Hıstorıcal Dictionary 0  oland, 9266-1 045
Michael Steinlauf, Bondage LO the ead. Poland (  estport London Greenwood, 1996),

538an the Memory Holocaust (Syracuse: Syracuse
Unıiversity Press, 997 Au Pawel Machcewicz, ‘“Piomienie n1eENaWISCI’

55 Robert zuchta Jan TabOwWSs. ‘]a CO Zyda | The Flames of Hatred]. Polıtyka 45
znam! Szantazowanıe Zydöw arszawıe 1939- (  )TE

| I know thıs Jew! Blackmaıil of the Jews ıIn John onnelly, “Why the Oles Collaborate:
Warsaw -1  | Warsaw: Centrum Badan nad Little: And why that 15 [CaSOINl for Nationalıist
Zagtada Zydöw, Wydawnıctwo I1FIS 2004 Hubris’, SIavıc Revıew 64 4 (Wınter 2005 P
Bednarczyk, Na 40-lecıe zboru krakowskiego’, FE

/8rydland, azanı zagtade, 41 Marcın Urynowicz, Zycie ZYCLE” — pomoc polska dla
58 abrowski,; chmiel rydland, Cziowıiek Pod Iudnoscı Zzydowskıe7 W okresie II WOINnNY $W1At0WEe) ( Eate

BOZa Ochrona’, for Life Polısh Support tor the Jewısh Populatıon
Rachmiel rydland, “‘Uszediem rak OprawCcOW’ I urıng (0)8 War HE Essay (Irena Sendlerowa
escaped TOM the an of Torturers ; SE0w0 Prawdy Multimedialne Wydawniıctwo Edukacyjne, October
Z 9-1  D 2009 10 hıs 15 also ON www.dzıiecurenysen-

6() rydland, azanı zagtlade, dlerowe)j.pl/images/esej3.pdf.
61 /9Mordecaı Paldıel, Sheltering the Jews (Minneapolıs: Nechama LE, Chrıstian Rescue of Jews In Nazı

Fortress FTreSSs,; 1996 132-133 occupıed Poland (New York Oxford Universıity
62 ystyna Rybicka, ‘Hıstoria Baptyzmu Koszalinie Press, 1985

D' | The History of Baptısts ın Koszalın S() Urynowicz, ‚VCLE ZYCLE” M polska dla
after Dıssertation1945 Warsaw: VWYZszze Iudnoscı Zydowskıey W okresie WOINY $W14t0WE€]J,
Baptystyczne Seminaarıum Teologiczne, 2006 25 8 1 Including Irena Sendler, Polısh soc1a] worker

63 Rozalıa Bernet, Dxrziecı Zydowskie Oskarzara | Jewish who served in the Polısh Underground nd the
ılaren Accused ( Warsaw: Foundation Shalom, Zegota resistance Organısatıon In German-occupied
Archv. Z  T TOTt. 117 2740 Warsaw uring 'gr[ War H and saved 2500

64 TIhe wrıitings of Jan Giross ON thıs ubject have Jewısh children See http://en.wikipedia.org /
caused much heart-searching ıIn Poland See 11Ss wikı/Righteous_among_the_Nations.
EAr. Antı-Sematıism In Polan.d after Auschwıtz 82 Author Unknown “ Irzydziestolecie U2Z11ld-

(New York ndom House, 2007 nıa Prawnego Koscıiola aptystow’ | Thirtieth
65 rydland, “Uszediem rak OpraWCOW’; Yl  D Annıversary of the cga Recognition Baptıst
66 rydland, ‘“Uszedtiem rak OpraWwCOW’, .2r  D Ohurch }; 0OW0O0 Prawdy
67 Rıchard Lukas, ()ut of the Inferno. Poles Bohdan Jaroszewicz, ‘Zarys dz1eJOW Koscıiota

Remember the Holocaust (Lexington: Universıity aptystow’ | Outline Hıstory Church |,;
Press of Kentucky, 13 Iso earher ın Rıchard thesıis, (Warsaw, 130 Its Oarı consısted of

ukas, The Forgotten Holocaust: The Poles Er members from each partıcıpatıng denomination:
German 039-]Uccupatıon Lexington: Michat opko Baptıst Uniıon; Jan Mankowski
University Press of Kentucky, Google Print, 1986 Unıon of Evangelica Christians:; Stanıstaw
13 Krakiewicz Free Christians (Brethren):; and

68 rydland, kazanı agtade, 51 Pawel Bojenskı Ihe Unıon of the urches of
69
70

rydland, kazanı aglade, 53 Chrıst: and chaırman of the Oar Aleksander
Aleksander Kırcun, “Nasza S10stra mıla Kırcun, who W as be the influential DastOr of the
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Warsaw Polıish Baptist Church ıchal Oopko, c CM wıth the authorities: ‘Polskiego Kosciota
ZycCl1a olskiego Kosciota Chrzescijan aptystOow W Ewangelicznych Chrzesc1an aptystow’ |A letter
CZAasıe Okupac]ı W pierwszych latach D' wojnı1e’ of the Polısh Church of Evangelıca Christian
out Polish Baptist Church ıfe uring the Nazı Baptists ® September 3rd 1947, Miınıiısterstwo
Occupation and the first after the War|; Admıinistrac]] Publiczne) in zespolTypescript (Published for internal uUusSCc of Baptısts ın
Poland, Date NknownN 3-5 Departament Wyznanıowy Departament

Polityczny), SVEN.1U/.U1, | Akta TEIn January 1944 Kırcun W as appomınted sSeN10r pastor dotycza aptystOw 1725 1949of the Warsaw Polısh Baptıst church Testimony 88of hıs mMinıstry 15 published ON the websıte of the Alfred Kurzawa, *“Owlierczwıiecze OWaAa Prawdy’
Baptıst Unıion. See http://dlajezusa. 251 Annıversary of T0w0 Prawdy|; 0W0 Prawdy

1950)pl/dj/content/view/1
85 example 15 Diotr Gordziejewicz who Was IMpTrIS- Adam Kırcun, ‘Wspomnienia’ | Memories |, 10w0

oned In Lublin Prawdy
Author Unknown, “Prezbiter Dziekuc -Male]y Miıchat Stankıewicz, ‘Informac)a Kosciele
| Presbyter Dziekuc-Malej ], T0w0 Prawdy 1957) apatystow | Information about the Baptıst Church
.1  © ın Poland | Kalendarz Stowa Prawdy | Calendar of
Gustaw involved In correspond- SEowo rawdy ( Warsaw, 1970 26-37
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„SIe hielten alle fest Gebet“
Zum Stellenwert des INCINSAMICH Gebets für

den Gemeindeautbau
Stephan chweyer

RESUME celu! de Ia reflexion theologique. est [aTe UUC SOIT
aborde Ia question de | inciıdence de Ia DIIETE [11MMU-

Üa DIIETE ommMUunNauUutaılıre apparalt dans le Nouveau nautaıre SUT Ia CrOISSaNnCe de |/Eglise. $ı article analyse
Jestament element vita! de Ia VIE de Eglise. certaınes des 0105 possibles de cetite GCatCHe, indique
ans UNe SOCIETE largement individualisee, n est Dds COMMeEeNT Ia Driere ommMUuNaUutaıre peut eire benefique,
facile accorder place 3 Ia PTICTE et DrODOSE des MOYyENS CONCcreis de FTOMOUVOIT la DTICTE
alre, bien dans e cadre de Ia VIe Eglise YUC dans ommMUunNautaılre dans 19 VIE de Eglise.

ZUSAMMENFASSUNG der Fhene der theologischen Reflexion DITZ /Zusam-
menhänge zwischen SCIMEINSAMMECTIT) eien un emeırın-

Nach neutestamentlichem Zeugnis IST das gEeEMEINSAME eauTibau werden 11UT selten thematisiert | ieser Artikel
IIl wesentliches Flement des Gemeindelebens beleuchtet CINISC mögliche Ursachen für diese Vernach-

In hoch individualisierten Gesellscha hat das ässigung, die Chancen SCIMEINSAMETN Betens auf
SCIMEINSAME aber schweren an sowohl und stellt konkrete VVege VOT WIE der Gemeindepraxis
auf der Fbene der gemeindlichen PraxIıs WIE auch auf das SCMMEINSAME geförde werden kann

UMMARY
Hhetween COMMMON}N PTrayer and church development

According the New JTestament COMMON}N Drayer ICD- dTIEe discussed only rarely The present article lluminates
resents vital element of church lıfe Ihe OSI of SOTTIE of the potential CaUuses for his neglect I Out
COomMmmon Drayer vastly individualised sOCIeLY, how- the potentia!l of COMNMOT Drayer and introduces CU-
CeVer I5 nOoTt CaSYy ONe hoth al the leve| of church lıfe cal WdY> promote COMMON Drayer the lıfte of the

churchand al the level of theological reflection TIhe CONNEC-

“  5

Dietrich Bonhoeffer ZCIECIHI sOfort C11NC pannungEinführung
Al Dem . ES ann doch einfach nıcht anders

Es kann doch einfach nıcht anders SC als steht die Erfahrung CNTIgSCHCH Eben IST CS anders
ass OFrt Christen SCMCINSAM dem Gemehnnsames Gebet 1ST es andere als selbstver-
Wort Gottes en wollen SIC auch SCHICHISAM ständliıch Darum werden SC1 111
INITL CI8CNCH Worten Gott beten sollen nd der Ehe 1 der Familulıie 111 CHMEGT kleinen Gruppedürfen S1e haben SCMEINSAMC Bıtten SCIHNCHL- 11 der Gemeinde der Gemeinschaft der hrı1s-
Samen ank SCINCIHNSAMC Fürbitte VOTr Gott LEN DDIie SÄätze Bonhoeffers führen also 1Tfen
bringen un! SIC sollen das freudig un: 1- 111 die Freude UN 1 die Angefochtenheit SCINCHL-sıchtlich tun Betens Gemenmsames Beten IST das „Nor-

Die EISFICH Worte des einleitenden /ıtates VO  — malste des SCHICHNISAMCN christlichen Lebens
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un doch „21bt 6S kein Stück der gemeiınsamen steht nıcht das A1ch?! sondern das „Du“ nd
Andacht, das 115 SO EeErnNnste Schwierigkeiten nd das „ Wir“, also GOft und dıe Gemeinschaft der

CCNöte bereitet WIEC das gemeiInsame et Glaubenden Das Beten 1mM Namen Jesu verbindet
IDiese kleine Studie 1St AUS der Vermutung ENTL- den Beter mıiıt der Glaubensgemeinschaft.‘®

standen, aSss das gemeiInsame et 115 In den Das Vaterunser annn Nan 11UT In der
Gemeinden tatsächlich Schwierigkeiten bereitet® Gemeinschaft der Glaubenden, nachösterlich
und einer der vernachlässigten Aspekte gesunden also der Kirche beten.!!
Gemeindelebens darstellt. In einem ersten Schritt In diesem Sınne 1St auch das indıyıduelleet „1mMsollen die wichtigsten neutestamentlichen Texte Kämmerlein“ keine reine Privatsache, sondern eılber das gemeınsame eft rekapituliert werden.
In einem zweıten Schritt geht CS das Verhältnis des gemeiInsamen Gebetes der Gemeinde Jesu. “

Wenn Paulus e1m Aufruf ZUIN et WIE
VON gemeinsamem et un Gemeindeautbau. auch bel Ermahnungen der GläubigenEntsprechend der Fragestellung bietet x sıch
dabe]i A sowochl! die Gemeindeaufbau-lLiteratur häufig Imperatıve In der Pluralform verwendet
ach der Raolle gemeinsamen Gebets sichten, als (ITIHeSSs S17 2  > Eph 6:18° Kol 4  X dann 1St

das nıcht zwingend als explizite Aufforderungauch dıe thematisch Orlentlierte Gebets-Literatur
hınsıchtlich der darın beschriebenen Bedeutung ZUTIN gemeinsamen et aufzufassen, ohl aber
der Gemeinde befragen IdIie Ergebnisse als implizıter 1NWeIls darauf: ass jeder Einzeine,

der dieser Aufforderung nachkommt, MmMI1t dermünden 1m dritten eıl In Perspektiven für dıe Gemeinschaft der Christen verbunden ist In einerGemeindepraxIs. indıvıidualısıerten Gesellscha 1ST das alles andere
als selbstverständlich un: erfordert eine eigenstän-

Gemeinsames Beten Neuen dige Auseinandersetzung, die aber 1mM Rahmen der
Testament vorliegenden Studıe nıcht ZUuU eisten 1IStT

Heute 1ST die rage, ob nd WIE sıch dıexplizıt spricht das Neue TLestament 11Ur gele-
Gemeinde als betende Gemeinde verstehengentlich VOIMNM gemeinsamen Gebet 1e] echer steht

das et des FEinzelnen 1mM Vordergrund.® Es darl,; WI1IE sıch also das Gebet des Einzelnen SA

1St daher zunächst bedenken, WIE das et et der Gemeinde verhält, eINn besonders
des Einzelnen sıch S18 Gemeindegebet verhält schwieriges Problem geworden.‘“
Auf diesem Hıntergrund reien annn diejenıgen Nun gcht CS 1er nıcht diese implizıteStellen, die explizit VOIIN gemeinsamen Gebet Gemeinschaft des Einzelnen 1mM eDet: sondern
reden, UMSsOo deutlicher hervor. u  3 das explizite gemeınsame Beten DiIieses rag

die Verheissung der Erhörung:Das Gebet des Einzelnen und die
Gemeinde

Gemäss der alttestamentlichen Gebetstradıition
Die Verheissung gemeinsamen Betens

Wenn ZWel VO euch auf en übereinkom:-findet der Einzelne den Raum ZUMM Beten ıIn
der Gemeinschaft / He1ımat des Gebetes 1ST der INCI, ETWAS bitten, dann wırd CS ihnen

VON meınem Vater 1m Hımmel zuteil werden.Gottesdienst. IDITS Psalmen geben davon Zeugnis.® IDDenn ZWel der er In meiınem Namendieses Gebetsverständnis knüpft Jesus Aallı Das
Beten un Singen VO Psalmen hat Jesus mıt den versammelrt sind, da bın ich mıtten ihnen.

18:19-20)Jüngern praktiziert k 14:26 und
gehörte ach Ostern ZU Grundbestand des EUT- DiIe In Versammlung 1St primär
estamentlichen Gottesdienstes 1Kor 14:26; Eph eine Gebetsversammlung. DIe „ZWEIl der Fr  D
S:109: Kol 3:16) kommen n  > um bitten.!* IDieses

Gebet rag die Verheissung der Erhörung, eineIn der Gebetsbelehrung der Jünger betont Jesus
zunächst das indıyıduelle Gebet 6  ); welches Verheissung, die auch anderswo gegeben wırd

selber pflegte und welches die Jünger lehren (Z Mit aedi: 214:22), aber ler explizit Al
das übereinstimmende (symphoneıin), gemeiInsamebegehrten (Lk L1<h) ]Dass aber auch das indıvI1i-

duelle Gebet in die Gemeinde eingebettet ISt, Beten geknüpft 1St
wırd daran deutlich, AaSSs 1m GeDet; das Jesus den DIie Macht des et legt In der FEinheit der

GemeindeJüngern lehrte, eben nıcht 1MmM Sıngular, sondern 1m DiIe Symphonie der Beter macht
Plural gebetet wiıird. Im Zentrum des Vaterunsers das Beten für Gott glaubwürdig.”°
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„Sıie hielten alle einmütig fest ebet“

Gemeinsames Beten be1i den ersten Missıonsdıienst auszusenden KS:2) DDas geme1n-
Christen Gebethrt dıe Gemeinde S11 Wahrnehmung

Miıt einem durch die ihrer Teilhabe al der 1Ss1ıonN Gottes.Kurzdurchgang
Apostelgeschichte erhalten WIr einen Einblick in (6 Als Paulus sıch VOIN der Gemeinde In Ephesus
dıe Praxıs des gemeinsamen Gebetes der ersten verabschıiedete, betete „mit ihnen allen“
Chrıisten 20:36). uch der Abschied en Christen

(T Nachdem der Auferstandene den posteln VO  . yrus VO  —; gemeinsamem Gebet gepragt
den eilıgen Ge1st verheissen hat un S1C geheissen ])Das gemeinsame Gebet 1St Ausdruck der
hat, auf dessen Empfang wWarten, versammelten leiblich erfahrenen Gemeinschaft der Christen.
S1e sich miıt andern Nachfolgerinnen
und Nachfolgern VO  —; Jesus. Explizıt heisst Auswertung
„Dort hıelten S1C alle einmütig fest Gebet.“ Wır können TC1 zentrale Beobachtungen fest-

halten:Apg 1:14a) Wır dürfen annehmen, A4SS dieses
(ÄYA ZUEVSLeimmütıge Gebet als Inhalt dıie Bıtte uUum das (1) Chrıstlıche Gemeinschaft

Ausglessen des Geilstes hatte, entsprechend der Gebetsgemeinschaft.  «19 Das stimmt übereın MIt Mt
Die Gemeinschaft der laubenden kon-Verheissung Jesu. Zudem WISsen WIr konkret,

dass die Versammelten dıe Wahl des richtigen stitulert sıch durch die gemeiInsame Teilhabe
Mannes, der VO  - Judas das Apostelamt überneh- Jesus Christus un: der gemeInsamen Ausrichtung
NCN kann, gebetet haben (1:24 auf Gott Miıt Christus Gemeinschaft haben

bedeutet VOT allem „gemeınsam mıiıt ıhm(Z) ach dem Empfang des Gelstes Pfingsten
he1lsst VO  —; den Zum-Glauben-Gekommenen: beten  “ '2() Es xibt keıin Bereıch, iın dem sıch die
SI aber hielten fest al der Lehre der Apostel nd Einmütigkeit der Gemeinde stark zeigt WIEC 1m

gemeınsamen et em die Gemeinde mMı1tder Gemeinschaft, Brechen des Brotes nd
Gebet.“ (2:42) Hıer werden die „wesentlichen Gebet auf dıe Not einzelner Gemeindeglieder

Charakteristika der Kirche“ geNaNNt. > Das et reaglert, rag S1C diese Not mıiıt.) In der 18
ıldete also einer dieser zentralen Bestandteile des seıt1gen Fürbitte ereignet sıch Gemeinschaft.“*%

Das Sich-Versammeln der Christen zielt auf dasGemeindelebens.! DiIe Glaubenden versammeln
sıch einmütıg 1im Tempel 2:46) un: einmütıg 1ın gemeinsame Gebet *S
der Säulenhalle Salomos (5:12); also an (Orten des Es ware eiıne einselt1ge Verkürzung, die koino-

nıa-Erfahrung auf die horizontale EbeneBetens. DIie Einmütigkeit der ErTrStIEN Christen ze1gt
sıch 1m gemeinsamen Gebet.®$ verkürzen. Wohl bılden dıe gelebte Solıdarıtät,

(3) Ur die konkrete Bedrohung der Apostel dıe Überwindung sozıaler Barrıeren, die SCHCI1L-
se1lt1ge Vergebung der das gemeInsame Essenun! dem Verkündigungsverbot reaglerte dıe
wesentliche Ausdrucksformen der christlichenGemeinde mıt eiınmütıgem et 4:2413). S1e

preisen dıe Grösse Gottes un: bitten annn um en Gemeinschaft, aber der Kern der koinonia legt ın
Freimut ZU1. Verkündigung un das Geschehen der Verbindung Christus“* un: in der geme1ln-

SAaMCN Abhängigkeıt VO  ' Gott Dieser Kern wırdVON Wundern 4:24b-30). Das gemeiInsame et
wırd bestätigt durch eIN wundersames Ereignis: nirgends deutlich Z Ausdruck gebracht WIE
Der Ort erbebt DıIe Betenden werden miıt 1mM gemeinsamen Gebet

(2) Das (XYA EiINn wesentlıcher Faktor für dıeHeiligem Ge1lst rfüllt nd ZUT Verkündigung
befähigt (4:31 uch als DPetrus 1M Gefängnis WAadl, Gemeindeentwicklung. ])Das gemeInsame Gebet
betete die Gemeinde gemeınsam für ıh (125: steht 1m Zusammenhang mıt Geistempfang,“° mıiıt
12) Wundern, MmMIt Freimut Z Verkündigung, mıt

Gemeindewachstum nd mıt 1SS1ON:(4) Das Gebet gehörte den Hriorıtären
AÄufgaben der Apostel (6:4) S1e eIi7Fen MIt geme1n- Das Gebet hat ach der Apostelgeschichte eine

Gebet weltere Personen in ihren Dienst fundamentale Bedeutung für diıe Ausbreitung
CIn 14:23 7u ZweIlt beteten Johannes nd des Evangeliums, dıe Sendung nd Führung
Petrus darum, A4SS die Getauften ın Samarıa den seıiner Boten €1 sınd ebet. Heıilıger Gelst,
Heiligen Geilst empfangen (8:;15 Reich Gottes un: Wachstum CHN£ mıteinander

verbunden. Das Gebet soll Türen öffnen, dıe(3) eım gemeınsamen et der Gemeinde
In tiochia spricht der Heıilige Ge1lst ıhnen Boten mIıt Kraft ertfüllen un: dıe Gemeinden für
und fordert S1C auf: Paulus un: Barnabas ZUu das Wachstum prädisponieren.“®
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(3) e Beobachtungen zeigen: Das gemeın- die Teilhabe an Christus. DıIe auf der soz1ıalen
Ebene erfahrbare Gemeinschaft 1ST nıcht unmıt-Gebet gehört den Grundpfeilern des chrıst-

lichen Gemeindelebens. ] )as öffentliche Beten telbar. S1ıe 1St mittelbar, durch Christus vermittelt,
un: er sekundär. Wo das nıcht mehr beachtet1ST nach Luther eines der Erkennungszeichen

der Kirche Dabe!i erwähnt A insbesondere das wird, sınd J.r und Tor E einer Idealisierung der
Vaterunser un dıe Psalmen. er Wert des Betens kirchlichen Sozialgestalt weIlt offen.**

(Di) DiIe dritte Einseitigkeit besteht iMnliegt ach Luther auch darın, Aass CS das 4 VOlk
Christı Hheiet“ Wenn das er eIN ele der Ausblendung der okalen Gemeinde. Die

kannVollzug der Gemeinde IST nd WCNN pfingstlich-charısmatische ewegung
siıch christliche Gemeinschaft durch gemeınsames als Gebetsbewegung charakterisiert werden.®
Beten auszeichnet, ann erhält das gemeiInsame Typischer CHT gemeinsamen Betens 1St aber nıcht
et. ekklesiologische Relevanız.“ die lokale Gemeinde, sondern regionale, natl10o-

ale der globale Netzwerke $° Solche Netzwerke
sind siıcher begrüssen, ersetIzen aber nıcht dasGemeinsames Gebet und gemeiınsame Beten der Menschen, die sich auch

Gemeindeaufbau gemeInsam ZUMN Gottesdienst versammeln un: als
Das Vorbild der urchristliıchen Gemeinde for- lokale Gemeinschaft Kıirche sind.

Um dieseert AaZu heraus, en Zusammenhang zwischen Einseitigkeiten vermeıden,
gemeiInsamem Beten un: Gemeindeaufbau wırd 16r das gemeınsame Beten In der oka

len Gemeinde thematisiert. /Z/uerst sollen diebedenken. €1 gcht nıcht darum, eine
Monokausalıtät herzustellen 1m Sinne einer Hındernisse, dann dıie Chancen gemeınsamen
Problem-Lösungs-Formel. [ )as gemeinsame Betens ZCNANNL werden.
eft 1ST nıcht der EINZLAE Faktor eINeESs gesunden
Gemeindelebens, ohl aber eın wichtiger. Hindernisse gemeinsamen Betens

DIe Hındernisse für das individuelle Beten WIE
Die Vernachlässigung gemeinsamen tfalsche Gottesvorstellungen, rationale Einwände,

Betens der einfach auch Müdigkeit, Resignation und
Einseitigkeiten In der Gebets- un GemeindepraxI1s Schwachheit>” gelten gleichermassen für das
führen einer ernachlässıgung des geme1nsa- gemeInsame Gebet ur dieses scheinen folgende
INCIN Betens 1mM Raum der Gemeinde: Faktoren aber zusätzlıiıch hinderlich sSeEIN:

(4) DiIie Einseitigkeit besteht 1n der (1 Negatıve Erfahrungen INn und MAE der
Ausblendung der gemeinschaftlıchen Dımension des Kırche. Wenn dem Einzelnen die Kirche nd ihre
Gebets. [ )Das Gebet wırd schon betont, vornehmlıch Art des Betens fremd ISt, annn verhindert das, ıIn
aber das et des Einzelnen“*? der das et der das gemeInsame Gebet MIt einzustiımmen. Wer
Leiter. ” nıcht aber das gemeinsame Gebet der MNıt Menschen der } G negatıve Erfahrungen
Gemeinde. Es 1St bAaSS diese Betonung gemacht hat, dem fällt das gemeinsame Beten
durch gesellschaftliıche Individualisierungsprozesse miı1t ihnen ungleic schwerer. uch die Erfahrung
verstärkt wırd. Denn in einer indıividualisierten demotivierender un: unattraktiver Gebetstreffen
Kultur 1St nıcht das et AUB! sıch problematisc 1ST eın Hındernis gemeinsamen Betens.°®

vielmehr 1St dieses als USAruc indıiıvidueller (2) Die Furcht voreinander. Wer MIt andern
Religiosität breıt anerkannt und WeIlt verbreitet®! gemeınsam Detet: oibt selber bewusst der

;ohl aber das gemeiInsame et unbewusst ETIWAS VON sich preis. Er Ööffnet sıch
(Z) DiIe zwelte Einseitigkeit besteht 111 für die Gemeinschaft Das kann Furcht auslösen.

der Ausblendung der vertikalen Dımension Diese aussert sıch beispielsweise ın der Scheu, VOT
der Gemeinschaft.““ DIe koıinonıa-Realisation un: mMıiıt andern beten, aber auch In der Furcht,
wırd ann VOT em 1im soz1ıalen Bereich VT - nıcht richtig beten können un sıch dadurch
ortet.° Natürlich aSSs die der ıT1 der andern auszusetzen. ınter der1St unbestritten,
Gemeinschaft der Christen uch auf der SO71- Furcht steht die Vorstellung, die andern selen

eobachter und nıcht Miıtbeter.alen Ebene Gestalt gewinnt, und AaSs folgerich-
t1g sozıuale Kompetenzen wertvoll sınd für den (S) Miıssbrauch des Gebetes ]DDas gemeinsame
Gemeinndeautbau und A4SSs Gemeindeaufbau VO Gebet ann ZUrT Weitergabe hintergründiger
soz1ıalen Gemeinschafts-Konzeptionen lernen Informationen der ZUrTr Demonstration des
annn ber Gemeinschaft konstitutiert sıch durch eigenen Glaubens missbraucht werden.*© Der
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„Sıe hielten alle einmütig fest ebet“

lokale Gemeindekontext scheint dafür anfällıg Dienst un: ıhrer egabung VOT Gott Während
se1N, besonders da, andere Formen der gabengemässer Dienst Ausdruck der Vielfalt istb

Kommunikatıon fehlen. Solcher Missbrauch raubt 1ST das gemeınsame Gebet Ausdruck der Einheıit.
dem Gebet dıe geistliche Kraft Das gemeınsame Gebet 1STt nıcht eın Charısma,

(4) Überbetonung des ındıviduellen Gebetes das 1U gewıssen Christen gegeben ISt, sondern
Wenn indiviıduelles un frei tormuliertes Gebet als eine abe Gottes alle Christen. Im geme1n-
„echter® und / natürkcher‘” o1e dann wırd das et werden die unterschiedlich begabten
gemeiInsame Beten immer den Sıegel des Formellen Christen e1INSs. |DITS Förderung gabengemässen
und des Unpersönlichen In einer indıvı- Dienstes sollte also and In Hand gehen mıiıt
dualisierten Gesellschaft fällt das „Einstimmen“ gemeinsamem Beten
ın das et eines andern schwer un annn leicht (3 GEMEINSAMES Beten fördert d1ie Beteiligung
als JunecCht” empfunden werden. Das gleiche galt der Gemeindeglieder. Im gemeınsamen Beten
für das Miıtbeten vorformulierter Gebete WIE der nehmen dıe Gemeindeglieder eıl der
Psalmen der des Vaterunsers. DiIe GemeindegliederGemeindeentwicklung.

beten mMIt den Gemeindeleitern für
Auswirkungen gemeinsamen Betens Fragen und Herausforderungen, mıt denen die

ber die erwartetfen Auswirkungen geme1nsa- Gemeinde konfrontiert 1ST Im gemeinsamen
NCN Betens reden 1St nıcht unproblematisch. Beten können edanken nd Anliegen aufge-
Es könnte en scheın erwecken, Aass das 1OMMMECN werden, die Einzelne empünden..”
Beten verzweckt wırd Es 1STt daher zunächst fest- Gemeinsames Beten 1St damıt eine Grundform

der Gemeinde>®“ ndzuhalten, AaSSs das gemelınsame Beten zuallererst Demokratisierung der
eine SallzZ natürliche und normale Ausdrucksform der Partızıpation aller Gemeindeglieder n
der christlichen Gemeinschaft 1St Darüber bezeu- Prozessen der Gemeindeentwicklung.*'
CH das Neue Testament un dıie Erfahrungen (4) GEME1INSAMES Beten fördert das Miteinander
der Kirchengeschichte, 4SS das gemeıInsame der Gemeindeglıeder. Das gemeiınsame Beten
Beten posıtıve Auswirkungen auf die Gemeinde steht 1m Kontrast einer indıividualisierten
hat DIiese ollen 1er übersichtartig beschrieben Frömmigkeits- nd LebenspraxIs. Im geme1n-
werden. Beten nehmen die Betenden en Nöten

(1} GEMEINSAMES Beten fördert dıe Gemeindeent- un Freuden voneinander teil.
wıcklung. In Slogan der Gebetsbewegung he1isst: Gemeinschaft 1mM e nd das espräc„Dıie Gemeinde kommt nıcht schneller N als untereinander sınd ıIn der Gemeinschaft der
auf iıhren Knien “*# Damıiıt wird aber auch implı- Brüder un Freunde untrennbar verbun-
Ziert: AaSSs durch das Beten die Gemeinde den Gerade die Gebetsgemeinschaft hat eine
NneTt wird .*> DıIe Gemeinde wird e1ImM Beten MIt zutiefst soz1iale Funktion. Für den persönlı-göttlıcher Kraft beschenkt.“* Luther hat be1 der chen Glauben nd für se1n Wachstum 1ST
Kırchweihpredigt In Torgau en Wert des geme1n- wesentlich, Aass chwestern nd Brüder sich

Betens formuliert: gegenselt1g iıhren Glauben bekunden Dort,
Da 1ST der Vorteil €1 | beı öffentlichen gemeinsam gebetet wırd, das
Versammlungen ];, die Christen Gespräch nıcht leicht Z.UI1 Geschwätz. Wo
menkommen, ass das et och einmal Christen miteinander reden, tührt S1E das ımmer
stark gehet WIE Man ann nd soll ZWalr wieder S en mMIıt em Herrn; der iıhre
überall en Orten un en Stunden Gemeinschaft begründet. Aus dem geme1lnsa-
beten. ber das eft 1St nırgendwann kräf- Erfahrungsaustausch innerha christlicher
Ug un stark, als die Gemeinde eIN- Gemeinschaft erwachsen Lob, Dank, Bıtte nd

Fürbitte.°*trächtig miıteinander betet.*°
Be1 manchen Erneuerungsbewegungen spielt das (S)) GEMEINSAMES Beten fördert die SE ZUECLN-

Gebet als AntnebD® der Veränderung eine eseNT- ander. Wo Menschen beten, wırd eın
lıche Rolle.*° Das gemeıInsame Beten Ööffnet gelst- Raum für Vergebung un Liebe geschaffen.”* ]Dass
gewiırkte Freiräume für Veränderungsprozesse.* das gemeinsame Beten In Zusammenhang

(2)) GEMEINSAMES Beten fördert dıe Eınheıit der gelebter Vergebung stehen, wird schon ıIn
Gemeinde. Im gemeinsamen Beten vereinen sich der Bıtte des Vaterunsers deutlich „Vergib unls
die Gemeindeglieder unabhängig VO ihrem UNSETITC Schuld, WI1E auch WIr vergeben
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Schuldigern.“ Liebe un Vergebung sıind sowochl sollen inspirierend wirken. Sıe zeıgen EeTWAaSs auf
desVoraussetzung“* WIEC AUC Auswirkung VON der Vielfalt der Möglichkeiten, WIEC geme1n-

gemeInsamen Betens. Beten gefördert nd gestaltet werden kann
(6) GEMEINSAMES Beten fördert dıe 15S10N.

on die bezeugt das GottesdienstApostelgeschichte
7Zueinander VON gemeiınsamem Gebet un: as Beten hat 1mM Gottesdienst einen ZC11-

tralen Stellenwert. ©> ach eıler 1ST das18SS1O0N ldieser Zusammenhang hat sıch
kirchengeschichtlich bestätigt. ])Das Gebet 1St CcEr Gemeindegebet Ader ıttel- nd Höhepunkt des
iInnerste Motor der 1issiON “ .° Entsprechend wird Gemeindegottesdienstes“.°° Be1 einem rein DIC
eiıne Gemeinde, dıe betet: „schr bald einen Sınn digtzentrierten Gottesdienst geht VErgCSSCH, ass

das Wort VOINN Gott uns eine Antwort bewirkt.©/für die Mıssıon haben“ >/ FEıne Untersuchung
ber Gemeindegründungsbewegungen hat CISC- SO WIE das Wort nıcht hne Antwort se1ın kann,
Den, ass diese nachhaltıg VO  ; et durchdrun- aber auch nıcht die Antwort hne das Wort

Verkündigung und et bılden dann die beidengCH sind,”* un: ass das et als Priorität
der Gemeindegründer betrachtet wird  59 cNeal Brennpunkte des christlichen Gottesdienstes.

Gottesdienst verstanden 1STt eın dialogischesrngt Cn auf den Punkt APrayer IMaYy be the
untapped and underused LTESOU avaılable the Geschehen

”6church tor accomplishing ItfSs 1SS1ON.® STEPHAN SCHWEYER ®  Schuldigern.“ Liebe und Vergebung sind sowohl  sollen inspirierend wirken. Sie zeigen etwas auf  55  des  Voraussetzung®* wie auch Auswirkung  von der Vielfalt der Möglichkeiten, wie gemein-  gemeinsamen Betens.  sames Beten gefördert und gestaltet werden kann.  (6) Gemeinsames Beten fördert die Mission.  Schon  die  bezeugt  das  3.1. Gottesdienst  Apostelgeschichte  Zueinander  von gemeinsamem Gebet  und  Das: Beten‘ - hät  im Gottesdienst einen zen-  tralen. . Stellenwert.®  Nach:: «Heiler  1st  das  Mission (13:2-3). Dieser Zusammenhang hat sich  kirchengeschichtlich bestätigt. Das Gebet ist „der  Gemeindegebet „der Mittel- und Höhepunkt des  innerste Motor der Mission“.°° Entsprechend wird  Gemeindegottesdienstes“.° Bei einem rein pre-  eine Gemeinde, . die betet; .„schr: bald ‚einen Sinn  digtzentrierten Gottesdienst geht vergessen, dass  das Wort von Gott an uns eine Antwort bewirkt.°  für:die«Mission:-haben“. ” Eine Untersuchung  über Gemeindegründungsbewegungen hat erge-  So wie das Wort nicht ohne Antwort sein kann,  ben, dass diese nachhaltig von Gebet durchdrun-  so aber auch nicht die Antwort ohne das Wort.  Verkündigung und Gebet bilden dann die beiden  gen sind,° und dass das Gebet als erste Priorität  der Gemeindegründer betrachtet wird.” McNeal  Brennpunkte des  christlichen Gottesdienstes.  Gottesdienst so verstanden ist ein dialogisches  bringt es auf den Punkt: “Prayer may be the most  untapped and underused resource available to the  Geschehen:  ”60  church for accomplishing its mission.  .. "dass unser lieber‘ Herr selbst mit uns rede  durch sein heiliges Wort und wir umgekehrt mit  ihm reden durch unser Gebet und Lobgesang.®  3. Praxis des gemeinsamen Betens  Das Gebet im Gottesdienst ist gemeinsames  Wir konzentrieren uns hier auf die Formen gemein-  samen Betens, welche die Gesamtgemeinde betref-  Beten der ganzen Gemeinde. Der Einzelne und  damit die ganze Gemeinde stimmt mit ein in das,  fen. Natürlich findet gemeinsames Beten auch bei  was einer betet.® Das Gebet im Gottesdienst soll  anderen Gelegenheiten statt. Bohren erwähnt die  dabei alle Aspekte des Betens umfassen: Anbetung,  Ehe, das Beten mit Kindern, das Tischgebet, die  Lobpreis, Dank, Busse, Klage, Bitte, Fürbitte,  Seelsorge, das Gebet unter Mitarbeitern und die  Segen.’° Nachdem im Zusammenhang mit der  Gebetsgemeinschaft im kleinen Kreis.®! Letztere  Entwicklung der pentekostalen Bewegung und  Möglichkeit betrachtet Bohren als ein „Arkanum  der Erweckten; also: nıcht ‚als das,, was ın der  der charismatischen Erneuerung die Elemente von  Lobpreis und Anbetung wieder (neu) entdeckt  gesamten Gemeinde geschieht und geschehen soll,  sondern als eine „besondere Arbeit am Gebet  « 62  .  wurden, scheint mir, dass das Pendel nun eher zu  stark in diese Richtung ausgeschlagen hat und dass  Bonhoeffer macht auf die Problematik auf-  merksam,  dass  durch  solche  „besondere  andere Aspekte des Betens wie Busse, Bitte und  Fürbitte vernachlässigt wurden. Tatsächich ist es  Gebetsgemeinschaften“ ein „Keim der Zersetzung  so, dass das Beten im Gottesdienst bewusst geför-  in die Gemeinschaft“ gepflanzt werden kann  dert werden muss:  und : mahnt  daher:” zur  besondern Vorsicht.  Prayer is one of the most important ways to  Allerdings bemerkt er zu Recht, dass „eine freie  Gebetsgemeinschaft das selbstverständlichste und  worship experientially. ... But strangely enough,  prayer is not the easiest thing to incorporate into  natürlichste Ding ist“ und dem Neuen Testament  entspricht.®® So betrachtet sollte das gemeinsame  the culture of worship services. It takes effor  t.7l  Gebet eben nicht nur eine spezielle geistliche  In den meisten christlichen Kirchen folgt das  Disziplin einiger weniger Frommen sein, son-  Gebet im Gottesdienst den Gottesdienstagenden  dern die gesamte Gemeinde umfassen. Dass und  und enthält viele vorformulierte Gebetstexte.”?  In der freikirchlichen Tradition sind die meis-  wie solche Gebetsgruppen zum Gemeindeaufbau  beitragen,  zeigt! ‚Paix  ausführlich.®*  Seine  ten Gebete im Gottesdienst freie Gebete. Das  Ausführungen sind praktisch und bedenkenswert.  gibt viel Raum für Spontaneität, Authentizität  Gerade die Arbeit von Gebetsgruppen kann sich  und Gegenwartsbezug.  Allerdings  besteht  der  auch positiv auf das gemeinsame Gebet der ganzen  auch: die  Gefahr  der Oberflächlichkeit,  Gemeinde auswirken. Für das gemeinsame Beten  Klischeehaftigkeit und der Abhängigkeit von der  der ganzen Gemeinde bieten sich zwei vorzügliche  Stimmung des Leiters.’® Es gibt keinen Grund,  Orte an: Der Gottesdienst und das Gemeindegebet.  weshalb man nicht die guten Elemente beider  Die eingestreuten Abschnitte „Aus der Praxis“  Traditionsströme miteinander verbinden könnte,  S22 EIT2nAaSS lieber Herr selbst MIt UuNnSs rede
durch se1n eiliges Wort nd WIr umgekehrt miıt
ıhm reden durch uUuNscr Gebet un Lobgesang.®Praxıs des gemeinsamen Betens
1 )as et 1mM Gottesdienst 1ST gemeinsamesWır konzentrieren hier auf die Formen geme1n-

AT Betens, welche die Gesamtgemeinde betref- Beten der Gemeinde. Der Einzelne und
damıt die Gemeinde stimmt mMı1t en ın das,fen Natürlich indet gemeiInsames Beten auch be]l
Was einer betet.© Das et 1M Gottesdienst sollanderen Gelegenheiten Bohren erwähnt die e alle Aspekte des Betens umfassen: Anbetung,Ehe: das Beten mıt ndern, das Tischgebet, dıe Lobpreis, Dank, Busse, Klage, Bıtte, Fürbitte,Seelsorge, das et unftfer Mitarbeıitern un die SCHCN. Nachdem 1mM Zusammenhang miıt derGebetsgemeinschaft 1mM kleinen Kreis.®! Letztere Entwicklung der pentekostalen ewegung un:Möglıchkeıit betrachtet Bohren als eın „Arkanum

der Erweckten“, also nıcht als das, Was iın der der charısmatischen Erneuerung die Elemente VON

Lobpreıis un Anbetung wıieder (HNCcU) entdecktGemeinde geschieht un geschehen soll,
sondern als eine „besondere Arbeit etCC wurden, scheint mır, ass das Pendel 11UM eher

stark ıIn diese Richtung ausgeschlagen hat un 4SSBonhoeffer macht auf dıie Problematik auf-
merksam, AaSSs durch solche „besondere andere Aspekte des Betens WIE Busse, Bıtte un

Fürbitte vernachlässigt wurden. Tatsächich 1ST CSGebetsgemeinschaften“ eın CIM der Zersetzung S AaSS das Beten 1m Gottesdienst bewusst gefÖr-in die Gemeinschaft“ gepflanzt werden kann ert werdenund mahnt daher ZUrTr besondern Vorsicht.
Prayer 15 TAC of the MOST important WaVY>SAllerdings bemerkt R echt: ass LEINE freie

Gebetsgemeinschaft das selbstverständlichste un worship experlientially.® STEPHAN SCHWEYER ®  Schuldigern.“ Liebe und Vergebung sind sowohl  sollen inspirierend wirken. Sie zeigen etwas auf  55  des  Voraussetzung®* wie auch Auswirkung  von der Vielfalt der Möglichkeiten, wie gemein-  gemeinsamen Betens.  sames Beten gefördert und gestaltet werden kann.  (6) Gemeinsames Beten fördert die Mission.  Schon  die  bezeugt  das  3.1. Gottesdienst  Apostelgeschichte  Zueinander  von gemeinsamem Gebet  und  Das: Beten‘ - hät  im Gottesdienst einen zen-  tralen. . Stellenwert.®  Nach:: «Heiler  1st  das  Mission (13:2-3). Dieser Zusammenhang hat sich  kirchengeschichtlich bestätigt. Das Gebet ist „der  Gemeindegebet „der Mittel- und Höhepunkt des  innerste Motor der Mission“.°° Entsprechend wird  Gemeindegottesdienstes“.° Bei einem rein pre-  eine Gemeinde, . die betet; .„schr: bald ‚einen Sinn  digtzentrierten Gottesdienst geht vergessen, dass  das Wort von Gott an uns eine Antwort bewirkt.°  für:die«Mission:-haben“. ” Eine Untersuchung  über Gemeindegründungsbewegungen hat erge-  So wie das Wort nicht ohne Antwort sein kann,  ben, dass diese nachhaltig von Gebet durchdrun-  so aber auch nicht die Antwort ohne das Wort.  Verkündigung und Gebet bilden dann die beiden  gen sind,° und dass das Gebet als erste Priorität  der Gemeindegründer betrachtet wird.” McNeal  Brennpunkte des  christlichen Gottesdienstes.  Gottesdienst so verstanden ist ein dialogisches  bringt es auf den Punkt: “Prayer may be the most  untapped and underused resource available to the  Geschehen:  ”60  church for accomplishing its mission.  .. "dass unser lieber‘ Herr selbst mit uns rede  durch sein heiliges Wort und wir umgekehrt mit  ihm reden durch unser Gebet und Lobgesang.®  3. Praxis des gemeinsamen Betens  Das Gebet im Gottesdienst ist gemeinsames  Wir konzentrieren uns hier auf die Formen gemein-  samen Betens, welche die Gesamtgemeinde betref-  Beten der ganzen Gemeinde. Der Einzelne und  damit die ganze Gemeinde stimmt mit ein in das,  fen. Natürlich findet gemeinsames Beten auch bei  was einer betet.® Das Gebet im Gottesdienst soll  anderen Gelegenheiten statt. Bohren erwähnt die  dabei alle Aspekte des Betens umfassen: Anbetung,  Ehe, das Beten mit Kindern, das Tischgebet, die  Lobpreis, Dank, Busse, Klage, Bitte, Fürbitte,  Seelsorge, das Gebet unter Mitarbeitern und die  Segen.’° Nachdem im Zusammenhang mit der  Gebetsgemeinschaft im kleinen Kreis.®! Letztere  Entwicklung der pentekostalen Bewegung und  Möglichkeit betrachtet Bohren als ein „Arkanum  der Erweckten; also: nıcht ‚als das,, was ın der  der charismatischen Erneuerung die Elemente von  Lobpreis und Anbetung wieder (neu) entdeckt  gesamten Gemeinde geschieht und geschehen soll,  sondern als eine „besondere Arbeit am Gebet  « 62  .  wurden, scheint mir, dass das Pendel nun eher zu  stark in diese Richtung ausgeschlagen hat und dass  Bonhoeffer macht auf die Problematik auf-  merksam,  dass  durch  solche  „besondere  andere Aspekte des Betens wie Busse, Bitte und  Fürbitte vernachlässigt wurden. Tatsächich ist es  Gebetsgemeinschaften“ ein „Keim der Zersetzung  so, dass das Beten im Gottesdienst bewusst geför-  in die Gemeinschaft“ gepflanzt werden kann  dert werden muss:  und : mahnt  daher:” zur  besondern Vorsicht.  Prayer is one of the most important ways to  Allerdings bemerkt er zu Recht, dass „eine freie  Gebetsgemeinschaft das selbstverständlichste und  worship experientially. ... But strangely enough,  prayer is not the easiest thing to incorporate into  natürlichste Ding ist“ und dem Neuen Testament  entspricht.®® So betrachtet sollte das gemeinsame  the culture of worship services. It takes effor  t.7l  Gebet eben nicht nur eine spezielle geistliche  In den meisten christlichen Kirchen folgt das  Disziplin einiger weniger Frommen sein, son-  Gebet im Gottesdienst den Gottesdienstagenden  dern die gesamte Gemeinde umfassen. Dass und  und enthält viele vorformulierte Gebetstexte.”?  In der freikirchlichen Tradition sind die meis-  wie solche Gebetsgruppen zum Gemeindeaufbau  beitragen,  zeigt! ‚Paix  ausführlich.®*  Seine  ten Gebete im Gottesdienst freie Gebete. Das  Ausführungen sind praktisch und bedenkenswert.  gibt viel Raum für Spontaneität, Authentizität  Gerade die Arbeit von Gebetsgruppen kann sich  und Gegenwartsbezug.  Allerdings  besteht  der  auch positiv auf das gemeinsame Gebet der ganzen  auch: die  Gefahr  der Oberflächlichkeit,  Gemeinde auswirken. Für das gemeinsame Beten  Klischeehaftigkeit und der Abhängigkeit von der  der ganzen Gemeinde bieten sich zwei vorzügliche  Stimmung des Leiters.’® Es gibt keinen Grund,  Orte an: Der Gottesdienst und das Gemeindegebet.  weshalb man nicht die guten Elemente beider  Die eingestreuten Abschnitte „Aus der Praxis“  Traditionsströme miteinander verbinden könnte,  S22 EIT2nBut strangely enough,
PDTaVyCL 1S NOT the easlest thing Incorporate Intonatürlichste Dıng I1St  CC un dem Neuen Testament

entspricht.” So betrachtet sollte das gemeInsame the culture ofworship servıces. It takes effort7l
et eben nıcht 1Ur eine spezielle geistliche In den me1lsten christlichen rchen folgt das
Diszıplin einıger wenıger Frommen SCIN. SO1- et 1m Gottesdienst den Gottesdienstagenden
ern die ZCSAMLE Gemeinde umfassen. Dass und nd nthält viele vorformulhierte Gebetstexte.”*

In der treikirchlichen Tradıtion sind die mMe1lS-WIE solche ebetsgruppen TT Gemeindeaufbau
beitragen, zeigt I ausführlich.®* Seine ten Gebete 1mM Gottesdienst freie Gebete 1 )as
Ausführungen sınd praktisch un: edenkenswert. 1bt viel Raum für Spontanelıtät, Authentizıtät
Gerade die Arbeit Gebetsgruppen kann sıch nd Gegenwartsbezug. Allerdings besteht

derauch DOSITIV auf das gemeInsame Gebet der SaAaNZCH auch die Gefahr der Oberflächlichkeit,
Gemeinde auswirken. Für das gemeıInsame Beten Klischeehaftigkeit un: der Abhängigkeit VON der
der SAaNZCI Gemeinde bieten sıch ZWEeEI vorzügliche Stimmung des Leiters./® Es 1Dt keinen Grund,
Orte Der Gottesdienst un das Gemeindegebet. weshalb INan nıcht die Elemente beider
DıIie eingestreuten Abschnitte AAUS der Praxıs“ Iradıiıtionsströme miıteinander verbinden könnte,
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„Sıe hielten alle einmütig fest ebet“

A4aSS 1mM Gottesdienst sowochl feststehende als verbundenen unterschiedlichen Erfahrungen der
auch freie Gebete vorkommen.‘* Besonders Wert- Einzelnen machen CS schwıer1g, ZUr gemeınsamen
voll scheıint mMır das gemeInsame Gebet MIt en Fürbıitte kommen. Damıt 1U gemeinsame
Gebetstexten der Bıbel se1n, insbesondere das Fürbitte möglıch ISt, 111USS5 die Fürbitte aufneh-
Vaterunser und die Psalmen INCH, Was die Einzelnen bewegt Und CS

(-E) Vaterunser./® Das un wichtigste das Bewusstsein geschaffen werden, ass Un

gemeinsame Gebet 1STt das Vaterunser. Es 1ST das das gemeinsame Iragen der Nöte nd Lasten des
ebet, das Jesus seinen Jüngern gelehrt hat Es Lebens geht
umfasst die zentralen Elemente jedes christlichen as Bewusstseı1n, ass alle Glieder eines Leibes
Betens. Das Vaterunser beten bedeutet, ın sınd, Aass jeder dıe Last des anderen tragenGemeinschaft beten habe, macht die Nöte un: Anlıegen einNes

Wer das Vaterunser DEfEL. sollte WISSeN, mıt einzelnen Bruders 7A2 Not und ZU Anlıegen
WCIMNM C „ Uns* nd ””  AAr Sagt_t MmMıiıt der Gemeinde ®
all denen, dıe Jesus 1m Sınn hat, WCNN Cr Gottes DiIe Fürbitten siınd C immer wıeder Cu un
Herrschaft naheDbnngt. “ sorgfältig Z.U formulieren. Beasley-Murray plädiert

Gerade In Freikirchen, dıie In der Regel fast 4US- für „vorbereitete, freie Gebete“ * Gebete also, dıe
schliesslich das freıie Gebet pflegen, stellt das freı ftormuliert werden, aber nıcht AdUusSs dem Stegreif
gemeiınsame Beten des Vaterunsers 1mM Gottesdienst heraus, sondern überlegt. Derjenige, der betet:
eine STOSSC Bereicherung des Gebetslebens dar. betet Ja nıcht Hu für sıch Seiber: sondern stellver-
Das gemeInsame Beten des Vaterunsers bedingt tretend für die Gemeinde ®° er braucht
gleichzeitig auch eine katechetische Unterweisung CS dıe „Arbeıit Gebet“ ** Folgende Aspekte sıind
der Gemeinde ıIn den Inhalt un Gehalt dieses dabe! beachten: IIie Gottesdienst-Architektur
Gebetes (Anrede Situation Bekenntnis Dank Bıtte

Aus der Praxıis: In einer Freikirche, dıe MmMI1t Conclusio); dıe Fürbitte-Gruppen (Kirche:
Regierung un: Bildung, notleidende Menschen);dem gemeinsamen Beten des Vaterunsers

nıcht Wl wurde eiıne Predigtreihe die rhetorische Gestaltung (Gesprochene, nıcht
geschriebene Sprache, Pausen).ZUMmM Vaterunser gehalten. Im Rahmen dieser

Predigtreihe War CS natürlıch, das gemeiınsame Aus der Praxis: ach der Predigt ZU Ihema
Beten des Vaterunsers einzuführen. AAUD den Frieden warten“ x1ibt CS eiıne Zeıt
(2) Psalmen.'” DiIe Psalmen sınd das Gebetbuch der Stille. Eın et wırd eingeblendet. DIe

der Bibel ”® Das Psalmengebet r{ UuNs, „ als Gottesdienstbesucher können das et indı-
viduell aufnehmen. Im Anschluss aran betenGemeinschaft beten“.”” In den Psalmen werden

schr unterschiedliche Erfahrungen Einzelner un: stellvertretend für die Gemeinde vier
der Gemeinschaft aufgenommen. Lob un Klage, Personen für den Frieden. Ekıne Frau, dıe sıch ın

der Elternarbeit engaglert, betet für Frieden 1ınFrust un Freude, Enttäuschung un: Hoffnung,
Verzweiflung nd Glaube, Busse un Erneuerung. Ehe nd Famılıe ın Pastor betet für Frieden In
Damiıt umfasst das Beten der Psalmen eInN breites der Gemeinde. ın Mitarbeiter der polıtischen
Spektrum VO  - Gebetsinhalten. ] )as Beten Gemeinde betet für Frieden Ort Eıne Frau,

die sıch 1MmM Ausland 1mM Aufbau einer GemeindeVON Psalmen eröffnet damıt einen Weg, die
Einseitigkeit des Betens WI1IeE beispielweise eine engaglert, betet für weltweıten Frieden.
einseltige Ausrichtung auf Lobpreis über- Gemelinsam betet annn dıe SANZC Gemeinde
wınden. ach Lohfink sıind dıe Psalmen einen das Vaterunser.
„Gegenmittel €es Erkranken der SOLLES- (4) Offene Gebetszeiten. Manche Freikirchen
dienstlichen Sprache“.“ kennen 1M Gottesdienst auch offene Gebetszeıiten,

(3) Fäürbitte. Die Fürbitte soll hier the- bei der siıch jeder Gebet beteiligen kann. DIe
matısiert werden. Im klassischen christlichen Erfahrung ze1lgt, AaSSs sıch dann oft immer wıieder
Gottesdienst haben die Fürbitten iıhren eigenen dıe gleichen Personen beteiligen nd AaSss [anl für
Platz Im freikirchlichen Gottesdienst kommen S1C dieses Offene Gebet „manchmal einen hohen
oft kurz Es 1St für viele Gottesdienstteilnehmer Preis“ zahlt durch „CXHCM leise der UNANSCMCS-
zunehmend schwer, sıch MIt der Fürbitte, die SCIN ange Gebete“ ®> DIie rage der Praktikabilität

olcher offenen Gebetszeiten 1ST ohl VOrTreIN Eiınzelner spricht, identifizieren. DıIe
Individualisierung der Gesellschaft und dıe damıt allem eine rage der Gemeindegrösse un des
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STEPHAN SCHWEYER &;

Offentlichkeitcharakters des Gottesdienstes. gemacht, AaSS eine verantwortliche Person die VeT-

(5) Indıryiduelle Gebetsmöglıchkeiten Im Gottesdienst. schiedenen Gebetsangebote nd OOT-
Den Gottesdienstteilnehmern stehen verschiıedene diniert.
Möglıchkeiten des Gebetes offen Aus der Praxis: In eiıner Freikirche mıt

Aus der TaxIls: Idıie „Vıntage Faıith CAurch” 200 Gottesdienstbesuchern verpflichten sıch
ın California, USA, sucht mehrere Wege, das die Hauptverantwortlichen (die Altesten, die
Gebet 1im Gottesdienst fördern Da xibt ® Teamleiter nd die Hauskreisleiter) ZUr regel
Zeıten der tille; ÖOrte, INan für sich beten mässiıgen Teilnahme anl zweıiwöchentlichen
lassen kann; LZeıten, ın denen INnNan ZzweIlt der Gebetsabend. Der Gebetsabend wırd immer

dritt füreinander Detet: „Gebets-Stationen“ VON einem Pastor der einem A testen gelei-
einem Thema kreativ gestaltete Tische GE Das Vorbild der Leiterschaft wirkt (

un Nıschen, denen sıch die Teilnehmer ckend, dass auch zahlreiche Mitarbeiter nd
frei bewegen nd Ort eine LZeıt miıt Gott VCI- Gemeindeglieder Alllı Gebetsabend teilnehmen.
bringen können. acn der Predigt g1bt eine Der Gebetsabend wird VO  - 60—70 Personen
ausgedehnte Zeeıt einer halben Stunde, besucht. 1ele rleben CS als motivierend, als

darauf reagleren se1 CS MIt Liedern; MIt Gemeinde beten, gemeınsam die Nöte VOT
Gesprächen, miıt Gebeten.®° Gott bringen, sıch aber auch gemeınsam ZU

freuen Erfahrungen, die zeigen, ass Gott
Gemeindegebet et erhört.

Unter Gemeindegebet sind er Versammlungen (2) Das Gemeindegebet wırd IMMENY wıeder the-
der Gemeinde ZUIN et verstehen,
also

Mmatısıert. Eıner der Gründe, weshalb die Teilnahme
Gebetsversammlungen, Gebetsabende, anl gemeinsamen Gebet gering ISt, besteht darın,Gebetsstunden us DIe Klage ber den schlechten „dass 111a en Sınn des gemeınsamen Gebets

Besuch bzw. die Nıcht-Existenz solcher fürs nıcht mehr einsieht“‘“ .?* Zum Fördern des geme1n-gemeinsame Gebet reservierten Veranstaltungen ammecn Betens gyehört daher, Aass regelmässig arü-
1St alt®/ un weIlt verbreitet: ber gesprochen nd gepredigt wırd.

TFengthier times of PTavyeCr ATIC typıcally reserved (5) Das Gemeindegebet vaucht EINE
for PTayCr meetings, which ATC lıghtly attended sorgfältıge Vorbereitung. Viele Gemeinden
AT est nonexIıistent In INalıy churches © haben gutc Erfahrungen damıt gemacht, ass
Ich NECNNEC S1C | dıe Gebetsversammlung der e1m Gemeindegebet Jeweıils für unterschied-

AdUus StiefkindGemeinde | Erfahrung das lıche Schwerpunkte gebetet wird un diese
den christlichen Veranstaltungen. S1e der Gemeinde vorgängıg auch kommuniziert

werden.”® Informiertes un: konkretes Beten MoOTtI-ISt, WECENN CS CI überhaupt och 1bt, dıe
Problemveranstaltung der Kirche. ® viert AT Teilnahme
Nur C111 darauf geachtet wird, wırd CS Aus der Praxıis: In einer Landeskirche et
SOIC eine Gebetsversammlung der SAaNZCH wöchentlich eın rühgebet Man betet
emeınde | Leider werden dıe gemeınsam für die Gemeinde un: das orf.geben.
Gebetsversammlungen In den Gemeinden eweiıils während eines OoOnates wiıird für einen
immer kleiner. In vielen Gemeinden 1bt Cr bestimmten Schwerpunkt (ein bestimmter
überhaupt keine mehr.?® Arbeıitsbereich eine bestimmte Fragestellung
Nun geht CS 1er nıcht darum, In dieses Jammern bevorstehende Anlässe) gebetet Dieser

Schwerpunkt wiırd e1Im EISTICH IreffeneINZUstLıMmMEenN, sondern einNıgE Faktoren aufzuzei-
SCH, die für das Gemeindegebet förderlich sind .?' Monat durch davon betroffene Personen (Z

(1) Das Gemeindegebet hat ın der Lesterschaft e1InN Leıterteam) vorgestellt. DiIe Gemeinde wird
PINE hohe Priorıtät. DiIe leıtenden Personen der entsprechend informiert. Das Gemeindegebet
Gesamtgemeıinde nd der Arbeitsgruppen för- 1ST eiıne Laieninitiative un: wird auch aup

sächlich VO  . Laıenern das gemeInsame et nd nehmen selber
daran teıl en Teamtreffen nd 1ın den (4) Das Gemeindegebet wırd kreatıvp gestaltet.”
Gottesdiensten wırd regelmässig nd motivierend DıIe kreative Gestaltung wirkt motivierend für die
ZU Gemeindegebet eingeladen. In manchen Teilnehmer un: verhindert, A4aSS das ei SEemM-
Gemeinden wurden guten Erfahrungen damıt SC un INan In einen formalen Irott gerät.
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„Sie hielten alle einmütig fest Gebet“

Aus der Praxis: Der Gemeindebrieft einer werden eweıls VO 82 Personen besucht,
boomenden Freikirche MmMIt ZUrT Zeeıit rund ass den einzelnen TIreffen eın relatıv
700 Gottesdienstbesuchern beginnt se1t kleiner Kreı1s ın einem persönlichen men
ahren gleich: „Gebetsabend: ])as Wichtigste betet. Gebetsanliegen AalUls der Gemeinde
VO Wichtigen.“ Es folgt eine Einladung fliessen V1la Pfarrq_r un: Ressortleiter den

zweiwöchentlichen Gebetstreffen, wobel Gebetsgruppen. ber das Jahr verteilt finden
jeweils angegeben wiırd, wofür al den einzel- zusätzliche Gebetsevents Y Z Beispiel
NCN Abenden besonders gebetet wırd. ]Das eın Gebetsspaziergang, eın Fastengebet währ-
Gebetstreffen wırd VO  — den Pastoren vorbere- rend der Karwoche, eINn //24-Stunden-Gebet
tet un VOIN DIS 100 Personen besucht während der Allıanz-Gebetswoche. Zweimal
Im Rahmen dieser Gebetsanlässe wırd PTro Jahr findet eın Fasten- und Gebetstag
alle ZWeI Monate das Abendmahl un ab un „ dem dıie SaANZC Gemeinde, Kinder nd

Krankensalbung angeboten. Die Abende Erwachsene, eingeladen wird.
1m Plenum MmMItbeginnen gemeiınsamer (6) Das Gemeindegebet dreht sıch nıcht ”NÜU

Anbetung un: Fürbitte, auch mıt Gelegenheit dıe Gemeinde. Es besteht eine natürliche
für Berichte (Gebetserhörungen un: Tendenz, sich e1m Beten auf das Z konzentrie-
Gebetsanliegen) der für das Weitergeben DTIO- FCN, Was einem das Nächste 1ISt Es braucht eine
phetischer FEindrücke. Es folgt eine Gebetszeit bewusste Anstrengung, AUus$s dem “Um--Sich-Selber.
1n Gruppen, manchmal miIıt SOgCNANNLTLEN
„Gebets-Inseln“, für eın bestimmtes ema

Drehen)’ auszubrechen. Das geschieht, CN 1mM
Gemeindegebet auch für das Dorf, dıie tadt,gebetet wird. Teams der Gemeinde treffen sıch die Gesellschaft, die Welt un für missionarısche

teilweise auf einer eigenen SINSCL AaSSs das Aktivitäten all diesen Orten gebetet wird .?>
Team-Gebet mMIiıt dem Gemeindegebet VCI- Das vaucht PINE
bunden werden annn trı Ian siıch ZU

Z Gemeindegebet
Neubelebung. Wenn das Gebetsleben iın einer

Abschluss der Abende 1M Plenum, ( 1bt noch- Gemeinde eingeschlafen un In tradıtionellen
mals eiıne offene Gebetsgemeinschaft, wobe!l Fbormen konserviert ISt, braucht eine bewusste

nıcht mehr die Fürbitte 1mM Zentrum steht, Anstrengung ZUr!r Neubelebung nd ZUmmmn Finden
sondern der ank als Ausdruck des Glaubens, 1ICcCUECETr Formen.
Aass Gott Gebet erhört. Aus der Praxıs: Die tradıtionelle zweiwöchent-
(3) Das Gemeindegebet TAf: der 2E)  a lıche Gebetsstunde einer Freikirche miıt

der Menschen und Sıtuationen Rechnung. Das 200 Mitgliedern wırd nur VON S-10 Personen
Gemeindegebet wırd flexibel gestaltet. I dıie
Teilnehmer haben die Möglıichkeit, sıch selber eIN-

besucht DıIe Gemeindeleitung bemührt siıch
ıu  3 eine Erneuerung des gemeinsamen Gebets.

zubringen. Es 1bt Zeıten, ıIn denen Ial üreinan- ach einer angeren Zeeit des Überlegensder betet. Es 1bt neben Gebetszeiten 1MmM Plenum un Austauschens wächst die Erkenntnis,auch Zeıten, ıIn den dıie Teilnehmer freı wählen
können, WI1IE un: wofür S1C beten

aSss das gemeinsame Beten ACheisache“” ISt.:
ass also die Gemeindeleitung aktıv werden

Aus der Praxis: Eıne Landeskirche mIiıt einer soll Man beschliesst, einmal 1M Monat einen
betont mıssionarıscher Ausrichtung ibt dem Gemeindeabend durchzuführen, be1i dem das
Gebet eine hohe Priorıität. Um den unfter- gemeınsame Beten 1m Zentrum steht, der aber
schiedlichen Bedürfnissen un Lebensstilen auch AUAR| dient, wesentliche Informationen A4dUuSs

gerecht werden, 1bt CS eıne Vielzahl unfter- der Gemeindeleitung der Gemeinde welterzu-
schiedlicher Gebetstreffen, koordiniert durch geben So 1St möglich, die Gemeindeglieder
den Ressortleiter “Ge bet? Wöchentlich eIn ıIn en Entwicklungsprozess der Gemeinde
Morgen- un: eın Miıttagsgebet, jeden Sonntag miteinzubeziehen, einerse1lts durch eine
eIN Gebetstreffen VOT dem Gottesdienst, ZWEI1- anderer-guLeC Kommunikationsplattform,
wöchentliche Gebetstreffen für Männer un: für seItSs auch durch das gemeInsame Beten DIe
Jugendarbeit, jede dritte Woche ein Missıons- Gemeindeleitung 1bt den Gemeindeabenden
und Israel-Gebet, In zweıimonatlıchem TIurnus hohe Prioriät, bereitet diese sorgfältig VOT
e1IN Gebet für an SOWIE ein prophetisches un nımmt ach Möglıchkeıit daran teil.
Gebet  9 Gebetstreffen während Glaubenskursen Ca Gemeindeglieder nehmen en
und einı1ge weltere Ireffen Die Gebetstreffen Gemeindeabenden teıl
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STEPHAN SCHWEYER

])Das gemeinsame Beten 1ın der Okalen Gemeinde des Matthäusevangeliıums. Aspekte biblischer
ann schr unterschiedlich aussehen. Manchmal Theologie“ in T heologıische Beıträge 41 (20 Ü) 358  ‚f.

400, bes 23883901ST eine Notsituatıion, dıe dıe Menschen SPON-
tan bewegt, gemeinsam beten. Um aber kon Klein, Das grenzüberschreitende EOE: 203

11 Södıng, Jesus UuUN dıe Kırche. Was SAgl das Neuetinumlerlich gemeinsamen Gebet bleiben, 1ST Testament? (Freiburg 1m Breisgau/Basel/Wien:eine bewusste Planung nd Förderung nötig.” Herder, 2007 200 |DITS inhaltlıchen Vorbehalte
Ich stimme Söding L G Sagl, Aass dıe 1MmM Kontext der Brüderbewegung SCHCH das
Förderung des Gebets in der Gemeinde eın Ot Beten des Vaterunsers sind zusammengefasst bei
der Stunde 1St Brıem, Da hın iıch In ıhrer Muiıtte. Die Kırche

nach dem Ratschluss (GJottes UN WE LE sıch AVStellt]Dass dıe Kirche, WIE Jesus CS wollte, eın Haus
des Gebetes wırd der Fürbitte, der Klage, des (Hückeswagen: Christliche Schriftenverbreitung,

2339—-362 Dıe gCNANNLECN Gründe vermOögenLobes und des Dankes heute I1ST aum meılnes Erachtens nıcht überzeugen.wichtiger als dies.?/ Bohren, Das 268-269
13 Klein, Das grenzüberschreitende {A  e 202

Dr Stephen chweyer teaches Practical Theology at ogel, Gemeinsam Gott bestürmen. Dıire Kraft
des gemeinsamen Betens (Holzgerlingen: Hänssler,the Staatsunabhängige Theologische Hochschule,

Basel, Swiıtzerland 2001 24235
15 Bohren, Das EDE: 270

Södıng, Jesus UN dıe Kırche, BL,
| Schneider, ebhet In der Gemeinde,Notes

Leicht überarbeitete Version eiInes Vortrages, der www.bibelcenter.de /bibel /studien /d-std0O1 php
(abgerufen Aalll November 2009); Söding, Jesus

alll Februar 2011 anlässlich der Tagung der UN dıe Kırche, 183
Facharbeitsgruppe Praktisch Theologie FAGP1:) Reinhardt, Das Wachstum des Gottesvolkes.
der Arbeitsgemeinschaft für evangelıkale Theologıe Untersuchungen U Gemeindewachstum 1M uka
C gehalten wurde. Der Vortragstil wurde nıschen Doppelwerk auf dem Hıntergrund des en
weitgehend beibehalten Testaments Göttingen Vandenhoeck uprecht,Bonhoeffer, GEMEINSAMES Leben ( Kaıser
Taschenbücher 41; München: Kaılser, 1988, 23

172173
Diese Erkenntnis zicht Wendel aufgrund seiner

Aufl. ) 53 Untersuchungen der Acta-Summarıen. endel,C das Kapıtel über „ Geist und Gemeinschaft“ Gemeimnde In Kraft. Das Gemeindeverständnıs A
beı Bohren, IDIas (edition bohren
Waltrop Hartmut Spenner, 2003 26201

den Summarıen der Abpostelgeschichte (Neukirchener
theologische Dıssertationen und Habılitationen

Beide /atate: onhoeffer, GEMEINSAMES Leben, 20; Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 1998 15353:
1e Pankau, „Damıt WIr CINC beten vgl auch Reinhardt, Das Wachstum des ottesvolkes,
Obwohl nıchts wichtig 1St WI1IEC das CDer tun 168
sıch viele Chrıisten damıt schwer“ ın IdeaSpektrum Söding, Jesus UN dıe Kırche, 249

1415 D Heiler hat festgestellt, dass gemeInsamesDaher C nicht, dass Abhandlungen über USAruc kollektiv erfahrener Not ISt Heıler,
das et 1Im Neuen Testament das gemeInsame Das 1INE relıgronsgeschichtliche UN relıgı0ns-ebet nıcht thematisieren WIEC ullmann, psychologtische Untersuchung (München: Reinhardt,
Das :EDE: IM Neuen Testament. ngleıc. Versuch 1969,; Unveränderter Nachdruck der Aufl mıt
EINEV DOM Neuen Testament AaUS erteılenden Liıteraturergänzungen)
Antwort auf heutıge Fragen ( Tübingen: Mohr, Bohren, Das Gebet 2 (edition bohren Waltrop
1994); K Ustmeyer, Kommunıkatıon MAt Gott Hartmut Spenner, 2005), „Das Wesen der Fürbitte
UN Christus Sprache und eologıe des Gebetes IM als tiftung und Vollzug der Komon1a“, DTI6G-228
Neuen Testament (WUNTI k97: übingen: ohr 23 Gemäss der pologie VOIN Justin der Märtyrer

wurden die Getauften nach iıhrer Taufe denj1ebeck, 2006
Kleın, Das grenzüberschreitende Zugänge „Brüdern“ zugeführt, „dorthin, S1C sıch VCETSaIMl-

U Beten In UNSEVEV Pe1ıt (FsöIh 105 Göttingen: melt aben, gemeinschaftlich für sıch elbst, für
Vandenhoeck Ruprecht, 2004 200 den der erleuchtet wurde, und für alle Menschen
Sıehe dazu auch Bonhoeffer, IDie Psalmen das allenthalben inbrünstig beten  “ /atiert nach
Gebetbuch der (Bad Salzuflen MBK, 1989, Meyer-Blanck, Liturgıe UN 1turgık. Der

Aufl.) Evangelısche Gottesdienst AUS Onellentexten vılärt
1€e dazu Adna, DEr Psalter als Gebetbuch (DB 3196; Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht,
Jesu nach der arstellung des Markus- und 2009, Z aktualisierte Aufl.) 93
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„Sie hielten alle einmütig fest ebet“

„Der entscheidende Faktor, der die Jünger verbin- gelösten Erwartungen ausschliesslich um das indıi-
det, 1St Jesus.” Södıing, Jesus UN dıe Kırche, 183 Vviduelle cDet, nämlıch U die Kontemplatıion, un

„Christliıche Gemeinschaft heisst Gemeinschaft den spirıtuellen Rhythmus 1Im tag und Uum das
urch und ın Jesus Christus* „Sie hielten alle einmütig fest am Gebet“ *  24 „Der entscheidende Faktor, der die Jünger verbin-  gelösten Erwartungen ausschliesslich um das indi-  det, ist Jesus.“ Söding, Jesus und die Kirche, 183.  viduelle Gebet, nämlich um die Kontemplation, um  „Christliche  Gemeinschaft heisst Gemeinschaft  den spirituellen Rhythmus im Alltag und um das  durch und in Jesus Christus ... Bruder ist einer dem  hörende Beten. Ein Beitrag thematisiert zwar das  andern allein durch Jesus Christus  . Wir haben  gemeinsame Beten, aber eben als Element kommu-  einander nur durch Christus, aber durch Christus  nitärer Lebensformen und nicht als Ausdruck eines  haben wir einander auch wirklich, haben wir uns  ganz normalen Gemeindelebens.  30  Das beobachte ich vor allem in der früheren  ganz für alle Ewigkeit ... Christliche Bruderschaft  ist eine pneumatische und nicht eine psychische  Literatur der Gemeindewachstumsbewegung, z. B.  Wirklichkeit.“  Bonhoeffer,  Gemeinsames Leben,  bei C.P. Wagner, Eine wachsende Gemeinde leiten.  21-22:  Das Geheimnis der fruchtbaren Zusammenarbeit  25  zwischen  Pastor  und Gemeinde  A. Murray, Das Geheimnis des gemeinsamen Gebets  (Mission,  (Geheimnisse des christlichen Lebens 6; Basel/  Evangelisation und Gemeindewachstum; Lörrach:  Giessen: Brunnen, 1958) 6-7, 32-33.  Wolfgang Simson, 1991); C.P. Wagner, Strategies  26  W. Reinhardt, „Faktoren des Gemeindewachstums  for Church Growth. Tools for Effective Mission and  nach  dem  Befund  der  exegetischen  Evangelism (Ventura: Regal, 1987). Allerdings  Apostelgeschichte“  in  H  Stadelmann  scheint Wagner später dem gemeinsamen Gebet  (Hg.), Bausteine zur Erneuerung der Kirche.  grösseres Gewicht zu geben: „The more deeply I  Gemeindeaufbau auf der Basis einer biblisch erneu-  dig beneath the surface of church growth principles,  erten Ekklesiologie  (TVG Monographien und  the more thoroughly convinced I become that the  Studienbücher  429; KGiessen/Basel:  Brunnen,  real battle is a spiritual battle and that our principal  1998)  1114151  138 Vgl  Reinhardt,  Das  weapon is prayer ... As group prayer is added to  Wachstum des Gottesvolkes, 321-323.  personal prayer, spiritual power increases proportio-  27  In der Schrift „Von den Konzilien und Kirchen“,  nately.“ C.P. Wagner, Church Planting for a Greater  M. Luther, Kirche und Gemeinde (Luther Deutsch.  Harvest (Ventura: Regal, 1990) 46, 48. Ebenfalls  Die Werke Martin Luthers in neuer Auswahl für die  stark auf den Einzelnen ausgerichtet ist R. Warren,  Gegenwart, hrsg. von Kurt Aland, Bd. 6, UTB.W  Kirche mit Vision. Gemeinde, die den Auftrag  1656; Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1983)  Gottes lebt (Asslar: Gerth, 2008, 4. Taschenbuch-  39:  Aufl.)  Herbst betont das geistliche Leben des  28  C. Schrodt, Geist und Gebet (TVG Systematisch-  Pastors als Quelle der Erneuerung der Gemeinde.  Witten:  R:  theologische  Monographien 21;  M. Herbst, Missionarischer Gemeindeaufbau in  Brockhaus, 2008) 380  der Volkskirche (Beiträge zu Evangelisation und  29  Siehe. z.. B: +B.Hybels; ı To0 Busy: Not to' Pray.  Gemeindeentwicklung 8; Stuttgart: Calwer, 2010,  Slowing Down to be With God (Nottingham: Inter-  4. Aufl.) 325-326.  31  Varsity Press, 2009, reprint of the 3rd edition  Individuelle Gebetspraxis ist weit verbreitet. Siche  2008); K.C. Fleming, Biblische Prinzipien des  z. B. S. Schweyer, Kontextuelle Kirchentheorie. Eine  Gemeindewachstums. Was wir von den Gemeinden  kritisch-konstruktive Auseinandersetzung mit dem  des Neuen Testaments lernen können (Bielefeld:  Kirchenverständnis neuerer praktisch-theologischer  Betanien, 2001) 61-62. Vgl. auch M. Mittelberg, So  Entwürfe (Zürich: TVZ, 2007) 48—49.  wird Ihre Gemeinde ansteckend. Evangelisation und  32  Diese Einseitigkeit ist u. a. dann zu beobach-  Mission neu entdeckt (Willow Creek Edition; Asslar:  ten; wenn: vein/ Starker /Fokus auf das  SOZI-  ale  und  Gerth, 2001) 106-108. Mittelberg erwähnt als  sozialpolitische  Engagement  gelegt  wichtigen Punkt auch: Zeit mit anderen „ansteck-  wird, siehe z. B. J. Reimer, Die Welt umarmen.  enden“ Christen verbringen — dabei wird aber  Theologie des gesellschaftsrelevanten Gemeindebaus  das gemeinsame Gebet nicht erwähnt. Hallesby  (Transformationsstudien 1;  Marburg: Francke,  betont das Gebet für die Gemeinde, nicht aber  2009) 176ff; F. Vogt, Das 1x1 der Emerging Church  das Gebet der Gemeinde. O. Hallesby,  Vom  (EmergingChurch; Glashütten/Emmelsbüll: C &  Beten. Eine kleine Schule des Gebets (R. Brockhaus  P, 2006) 4.6: „Gemeinschaft statt Gemeinde“.  Taschenbücher 13; Wuppertal: R. Brockhaus,  33  Warren  zählt  necun  Kennzeichen  biblischer  1980, 16. Taschenbuchaufl.) 51-60. Im Buch  Gemeinschaft auf: Authentizität, Gegenseitigkeit,  „Beziehungsweise Leben“ gibt es wohl einen  Mitgefühl, Barmherzigkeit, Ehrlichkeit, Demut,  Abschnitt über  „Beziehungsweise beten“.  D  Freundlichkeit, Vertraulichkeit, Regelmässigkeit. R.  Ehniss und B. Wagner (Hg.), Beziehungsweise leben.  Warren, Leben mit Vision. Wozu um alles in der Welt  Inspirationen zum Leben und Handeln im Einklang  lebe ich? (Asslar: Gerth, 2003) 149. Alle genannten  mit Gott und Menschen  (Edition Emergent;  Kennzeichen betreffen die horizontale Dimension  Marburg an der Lahn: Francke, 2009) 32-70. Drei  der Gemeinschaft.  34  Zu erinnern  1st  nochmals  an die  treffliche  der vier in diesem Abschnitt enthaltenen Kapitel  drehen sich aber entgegen der durch den Titel aus-  Unterscheidung zwischen psychischer und pneuma-  ET 1 «57Bruder 1St einer dem hörende Beten. Eın Beıtrag thematisiert ‚WaTlT das
andern alleın durch Jesus Christus Wır en gemeInsame Beten, aber eben als Element kommu-
einander 1Ur HrC Christus, aber durch Christus nıtärer Lebensformen und nıcht als Ausdruck eines
haben WIr einander auch wirklıch, CMn WIr 11118 ganz normalen Gemeindelebens

3() Das beobachte ich VOT allem In der früherenganz für alle Ewigkeit* „Sie hielten alle einmütig fest am Gebet“ *  24 „Der entscheidende Faktor, der die Jünger verbin-  gelösten Erwartungen ausschliesslich um das indi-  det, ist Jesus.“ Söding, Jesus und die Kirche, 183.  viduelle Gebet, nämlich um die Kontemplation, um  „Christliche  Gemeinschaft heisst Gemeinschaft  den spirituellen Rhythmus im Alltag und um das  durch und in Jesus Christus ... Bruder ist einer dem  hörende Beten. Ein Beitrag thematisiert zwar das  andern allein durch Jesus Christus  . Wir haben  gemeinsame Beten, aber eben als Element kommu-  einander nur durch Christus, aber durch Christus  nitärer Lebensformen und nicht als Ausdruck eines  haben wir einander auch wirklich, haben wir uns  ganz normalen Gemeindelebens.  30  Das beobachte ich vor allem in der früheren  ganz für alle Ewigkeit ... Christliche Bruderschaft  ist eine pneumatische und nicht eine psychische  Literatur der Gemeindewachstumsbewegung, z. B.  Wirklichkeit.“  Bonhoeffer,  Gemeinsames Leben,  bei C.P. Wagner, Eine wachsende Gemeinde leiten.  21-22:  Das Geheimnis der fruchtbaren Zusammenarbeit  25  zwischen  Pastor  und Gemeinde  A. Murray, Das Geheimnis des gemeinsamen Gebets  (Mission,  (Geheimnisse des christlichen Lebens 6; Basel/  Evangelisation und Gemeindewachstum; Lörrach:  Giessen: Brunnen, 1958) 6-7, 32-33.  Wolfgang Simson, 1991); C.P. Wagner, Strategies  26  W. Reinhardt, „Faktoren des Gemeindewachstums  for Church Growth. Tools for Effective Mission and  nach  dem  Befund  der  exegetischen  Evangelism (Ventura: Regal, 1987). Allerdings  Apostelgeschichte“  in  H  Stadelmann  scheint Wagner später dem gemeinsamen Gebet  (Hg.), Bausteine zur Erneuerung der Kirche.  grösseres Gewicht zu geben: „The more deeply I  Gemeindeaufbau auf der Basis einer biblisch erneu-  dig beneath the surface of church growth principles,  erten Ekklesiologie  (TVG Monographien und  the more thoroughly convinced I become that the  Studienbücher  429; KGiessen/Basel:  Brunnen,  real battle is a spiritual battle and that our principal  1998)  1114151  138 Vgl  Reinhardt,  Das  weapon is prayer ... As group prayer is added to  Wachstum des Gottesvolkes, 321-323.  personal prayer, spiritual power increases proportio-  27  In der Schrift „Von den Konzilien und Kirchen“,  nately.“ C.P. Wagner, Church Planting for a Greater  M. Luther, Kirche und Gemeinde (Luther Deutsch.  Harvest (Ventura: Regal, 1990) 46, 48. Ebenfalls  Die Werke Martin Luthers in neuer Auswahl für die  stark auf den Einzelnen ausgerichtet ist R. Warren,  Gegenwart, hrsg. von Kurt Aland, Bd. 6, UTB.W  Kirche mit Vision. Gemeinde, die den Auftrag  1656; Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1983)  Gottes lebt (Asslar: Gerth, 2008, 4. Taschenbuch-  39:  Aufl.)  Herbst betont das geistliche Leben des  28  C. Schrodt, Geist und Gebet (TVG Systematisch-  Pastors als Quelle der Erneuerung der Gemeinde.  Witten:  R:  theologische  Monographien 21;  M. Herbst, Missionarischer Gemeindeaufbau in  Brockhaus, 2008) 380  der Volkskirche (Beiträge zu Evangelisation und  29  Siehe. z.. B: +B.Hybels; ı To0 Busy: Not to' Pray.  Gemeindeentwicklung 8; Stuttgart: Calwer, 2010,  Slowing Down to be With God (Nottingham: Inter-  4. Aufl.) 325-326.  31  Varsity Press, 2009, reprint of the 3rd edition  Individuelle Gebetspraxis ist weit verbreitet. Siche  2008); K.C. Fleming, Biblische Prinzipien des  z. B. S. Schweyer, Kontextuelle Kirchentheorie. Eine  Gemeindewachstums. Was wir von den Gemeinden  kritisch-konstruktive Auseinandersetzung mit dem  des Neuen Testaments lernen können (Bielefeld:  Kirchenverständnis neuerer praktisch-theologischer  Betanien, 2001) 61-62. Vgl. auch M. Mittelberg, So  Entwürfe (Zürich: TVZ, 2007) 48—49.  wird Ihre Gemeinde ansteckend. Evangelisation und  32  Diese Einseitigkeit ist u. a. dann zu beobach-  Mission neu entdeckt (Willow Creek Edition; Asslar:  ten; wenn: vein/ Starker /Fokus auf das  SOZI-  ale  und  Gerth, 2001) 106-108. Mittelberg erwähnt als  sozialpolitische  Engagement  gelegt  wichtigen Punkt auch: Zeit mit anderen „ansteck-  wird, siehe z. B. J. Reimer, Die Welt umarmen.  enden“ Christen verbringen — dabei wird aber  Theologie des gesellschaftsrelevanten Gemeindebaus  das gemeinsame Gebet nicht erwähnt. Hallesby  (Transformationsstudien 1;  Marburg: Francke,  betont das Gebet für die Gemeinde, nicht aber  2009) 176ff; F. Vogt, Das 1x1 der Emerging Church  das Gebet der Gemeinde. O. Hallesby,  Vom  (EmergingChurch; Glashütten/Emmelsbüll: C &  Beten. Eine kleine Schule des Gebets (R. Brockhaus  P, 2006) 4.6: „Gemeinschaft statt Gemeinde“.  Taschenbücher 13; Wuppertal: R. Brockhaus,  33  Warren  zählt  necun  Kennzeichen  biblischer  1980, 16. Taschenbuchaufl.) 51-60. Im Buch  Gemeinschaft auf: Authentizität, Gegenseitigkeit,  „Beziehungsweise Leben“ gibt es wohl einen  Mitgefühl, Barmherzigkeit, Ehrlichkeit, Demut,  Abschnitt über  „Beziehungsweise beten“.  D  Freundlichkeit, Vertraulichkeit, Regelmässigkeit. R.  Ehniss und B. Wagner (Hg.), Beziehungsweise leben.  Warren, Leben mit Vision. Wozu um alles in der Welt  Inspirationen zum Leben und Handeln im Einklang  lebe ich? (Asslar: Gerth, 2003) 149. Alle genannten  mit Gott und Menschen  (Edition Emergent;  Kennzeichen betreffen die horizontale Dimension  Marburg an der Lahn: Francke, 2009) 32-70. Drei  der Gemeinschaft.  34  Zu erinnern  1st  nochmals  an die  treffliche  der vier in diesem Abschnitt enthaltenen Kapitel  drehen sich aber entgegen der durch den Titel aus-  Unterscheidung zwischen psychischer und pneuma-  ET 1 «57Christlıche Bruderschaft
1st INE pneumatısche UN nıcht INE psychische [ ıteratur der Gemeindewachstumsbewegung,
Wırklichkeit.“ onhoeffer, GEMEINSAMES eben, be1 agner, INE wachsende Gemeimnde leiten.
DA Das Geheimnı1s der fruchtbaren /Zusammenarbeıt

25 zwıschen Pastor UuUN GemeindeMurray, Das Geheimnts des gemeinsamen Gebets (Missıon,
(Geheimnisse des christlichen Lebens D: Basel/ Evangelısatiıon und Gemeindewachstum: LöÖörrach
1essen: Brunnen, 1958 6‘a 232-33 olfgang Siımson, agner, Strategies

26 Reinhardt, „Faktoren des Gemeindewachstums for Church Growth Tools fOor Effective Missıon an
nach dem Befund derexegetischen Evangelısm (Ventura: egal, 1987). Allerdings
Apostelgeschichte“ ın Stadelmann scheint agner spater dem gemeiInsamen
S Rausteine U  - Erneuerung der Kırche. grÖsseres Gewicht ZUuUu geben: „Ihe LNOITIC deeply
Gemeindeaufban auf der Basıs PINEV 2DL1SC: U“ dig beneath the surface ofchurch growt. princıples,
Erten Ekklesiologte Monographien und the OIC thoroughly convınced become that the
Studienbücher 429; Giessen/Basel: Brunnen, real battle 1S spirıtual battle and that COQUrTr princıpal
1998 111-151, 138 Vgl Reinhardt, Das WCapON 15 DIayCI As STOUD PIayCcr 15
Wachstum des Gottesvolkes, 321—3253 personal PTraycCl, spirıtual OWCI increases proportio-

2 In der Schrift „Von den Konzilien und Kirchen““. nately.“ agner, Church Plantıng for Greater
Luther, Kırche UN Gemeinde Luther Deutsch. Arvest (Ventura: Regal, 46, 48 Ebenfalls

DIe er artın Luthers ın Auswahl für dıe stark auf den Einzelnen ausgerichtet 1Sst Warren,
Gegenwart, hrsg, VOIN Kurt Aland, 6, IB W Kırche MAtT Vısıon. Gemeinde, dıe den ag
1656; Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 1985 Gottes Ieht ( Asslar CFE' 2008, Taschenbuch-

Aufl.) Herbst betont das geistliche Leben des
28 Schrodt, Ge1st un EOE: CIN/ Systematisch- Pastors als Quelle der Erneuerung der Gemeinde.

ıtten:theologische Monographien Herbst, Missıonarıscher Gemeindeaufbanu In
Brockhaus, 2008 380 der Volkskırche (Beıträge ZUuU Evangelısatıon und
1€e€ Hybels, 1700 BusYy Not Pray. Gemeindeentwicklung 83 Stuttgart: wer, Z010,
Slowıing Down he Wıth God (Nottingham: Inter- Aufl.) 225326

31Varsıty Press. 2009, reprint of the 3rd edition Individuelle GebetspraxI1s 1St weIılt verbreitet. Sieche
2008); Fleming, Bıblısche Prinzıpien des chweyer, Kontextuelle Kırchentheorzie 1INE
Gemeindewachstums. Was W17r DON den Gemeinden krıtisch-konstruktive Auseinandersetzung MALT dem
des Neuen Testaments lernen hönnen (Bielefeld: Kırchenverstiändnıs NEUEVEV praktısch-theologischer
Betanıen, 2001 614682 Vgl auch Mittelberg, SO Entwürfe (Zürıic 48—49
wırd Ihre Gemeinde ansteckend. Evangelısation und 27 Diese Einseitigkeit 1St dann beobach-
Missıon NEU entdeckt Wıllow PEeCS Ediıtion; Asslar tcCnH; 1ın starker Fokus auf das SOZ1-

ale undGerth, 2001 106—-108 Mittelberg, erwähnt als sozlalpolitische Engagement gelegt
wichtigen Punkt auch: CI mıiıt anderen „ansteck- wırd, sıeche Reimer, Dıie eIt UMAVYMEN
enden“ Christen verbringen €1 wırd aber eologıe des gesellschaftsrelevanten Gemeindebaus
das gemeınsame et nıcht erwähnt. allesby (I'ransformatiıonsstudien Marburg Francke,
betont das et für dıe Gemeinde, nıcht aber 2009 Vogt, Das Ix 1 der MEeErgINg Church
das eft der Gemeinde. Hallesby, Vom (EmergingChurch; Glashütten/Emmelsbüll:
Beten 1INE kleine Schule des Gebets (R Brockhaus R „Gemeinschaft Gemeinde“.
Taschenbücher 13; Wuppertal: Brockhaus, 33 Warren zählt un Kennzeichen bıblischer
1980, Taschenbuchaufl.) 5 1—-60 Im Buch Gemeinschaft auf: Authentizıtät, Gegenseıltigkeit,
„Beziehungsweise Leben“ xibt ohl einen ıtgefühl, Barmherzigkeıit, Ehrlıc  Cit: Demut,
Abschnitt über „Beziehungsweilse beten  “ Freundlichkeit, Vertraulichkeıit, egelmässigkeıt.
Ehniss und agner Cg Beziehungsweise enN Warren, Leben MALT Vısıon. Wozu ES In der Welt
InspirationenY EUEN UN Handeln IM ınklang 'ebe ıch? Asslar: ert 2003 149 Ile geNaNNtLEN
MALT Gott UN. Menschen (Edıtıon Emergent; Kennzeichen betreffen dıe horizontale Dımension
Marburg Al der Lahn Francke, 2009 2R /Ü Drei der Gemeinschaft

34 Za erinnern 1ST nochmals Al dıe trefflicheder 1er ıIn dıesem Abschnitt enthaltenen Kapitel
drehen sıch aber CNTIgCgEN der uUrc den 1fe A4aUuSs- Unterscheidung zwıischen psychischer und PNCUMA-
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tischer Gemeinschaft beı Bonhoeffer, GEMEINSAMES En Wıe S1e Ihre Geistesgaben entdecken und
Leben, 26—-34 In der Gemeinde EINSELZEN können (Winterthur:

25 chrodt, Geist UN ebet, 209--21 7 Bıbellesebund, 19858, Auil.): Ulonska
Exemplarısch SC1 auf die 24/7 Gebetsbewegung Geistesgaben ın Lehre und Pyasxıs. Der Umgang mMAt
(www.24-7prayer.com) hingewılesen. den Charısmen des eılıgen (Je1stes (Erzhausen:

27 Eıne schöne Zusammenstellung be1 Leuchter: 2003, S leicht überarb Aufl.)
Klein, Das grenzüberschreitende ebet, 17-33 Nee beschrei das S dass Gott einzelnen

35 Gemeindebau nach biblıschemMauerhofer, Gläubigen „EINE Last“ gibt Wenn diese AaSt
Vorbild (Nürnberg: 2010, verb. und über- ONn der Gemeinde VOT Gott gebracht wird, entlastet
arb Aufl.) EL  > das Umgekehrt gilt SBetet dıe Gemeinde nıcht,

39 Bonhoeffer, GEMELINSAMES eben, 53 wird S1C siıch vollgestopft und belastet en  CC
4.() Klein, Das grenzüberschreitende ebet, Nee, Der Gebetsdien. der Gemeinde Anaheıim,
41 Nach Heıler IST die ndıividuelle SpONTLaANC Living Stream Mınıstry, 2004

Gebetsäusserung ursprünglıch und primär und Bohren, Das Z
bezeichnet dıe eigentliche Form des Betens. Das Guder 29i Misstonal Church Vısıon fOr
gemeıInsame et ISt davon abgeleıtet. Heıler, Das the Sending Church In 07 mMmervıca (Gran
ebet, 57-58,; p1ds Eerdmanss, 1998 156
Schneıder, :EDE: In der Gemeiuinde. 52 chwarz und Schwarz, eologıe des

43 JTorrey, DIDaie AL des Gebets UN das Beten Gemeindeaufbaus. Fın Versuch (Neukirchen-  uyn:
ın Vollmacht (Fran  rt Maın: Herold, Aussaat, 1987. Aufl.) 131
45—53 523 Siımson betont das 1mM Bezug auf dıe intensiıve
K A: Väall Nooren, ebet, das Ilebensnotwen- Gemeininschaft In Hauskirchen. S1mson, Hänuser,

dıe dıie Welt verändern. Wenn Kırchenhdiuserdıge Atmen des Chrısten (Telos 181 Frutigen:
Schweizerische Schallplattenmission, 1975 10  O Hayuskırchen werden (Emmelsbüll: &N UE 1999
107: ogel, Gemeinsam Gott bestürmen, 130 114
Sanders und Fraser, Wırksames C-Team Nee, Der Gebetsdienst der Gemeinde, Dl

552087 B; Giessen /Basel: Brunnen, 1979, „Das gemeInsame et MmMIt- und füreinander wıird
ear Aufl. ) 13214 dıe ı1ebe zueinander wachsen lassen.“ Roth,

45 Kirchweihpredigt Martın Luthers ZUT Eınweihung „Wıe gelebte Okumene K1G Gesellscha: V1 -

der Schlosskirche Torgau 5.10.1544, zıtlert ändern kann ıbt iıne Heımat ’zwischen den
nach Meyer-Blanck, Liturgie und Liturgik, Konfessionen  7?“ in Falx (Hg)); Zeıutge1st

Warren, Vıtale Gemeinde. Fın Handbuc.  Ür dıe Postmoderne He:imatkunde (Edıtıon Emergent;
Gemeindeentwicklung (BEG Praxıs: eukirchen Marburg der Lahn Francke, 2009 83—-97,
Vluyn Aussaat, 2008 Fıne ne  ote kann 56 chrodt, Gei1st UN {A  e 433
das ıllustrieren: „Fıve VOUNg£ college students Van Dooren, ebet, 109
WCIC spending Sunday In London, S() they 58 Vielen Erweckungsbewegungen ISt geme1n-

hear the ame: purgeon preach. ıle 111CS8 VOTaUSSCBHANSCH. McGavran,
waltiıng for the doors D'  „ the students Gemeindewachstum verstehen. INE grundlegende
greeted by INan who aSs.  D ‘Gentlemen, let Eıinführung In dıe eologze des Gemeindeaufbaus
chow YOU around. 'ould YOU ıke SCC the hea (Missıion, Evangelıisatıon und Gemeindewachstum;
ting plant of thıs church?’? They WEIC NOT partıcu- Lörrach: alter Sımson, 1990 166-167
arly interested, for ıt W as 10OTt day ıIn July. But they 59 Garrıson, Gemeindegründungsbewegungen. Wıe
didn’t offend the > S() they 0OI1I1- Gott INE verlorene Welt vettet ( Theologisches Lehr:
sented. IThe 1LICH WCIC taken down sStalr- und Studienmaterial (Martın Bucer Seminar) 22
WAaYV, door W ds quietly opened, and theır gu1ide Bonn: Verlag, für Kultur und Wiıssenschaft, 2007

146whispered, 1S 15 OUr heating plant Surprised,
the students 5 \A W 700 people OWE:| in PTaycCl, „ Missıonal REenaıssance. angıng the
seekıng essinNg, OI the servıice that WAas O© Scorecard for the Church (San Francı1sco, Jossey-
egın ın the audıtorium above. closing the Bass, 2009

61door, the gentleman then introduced hımself. It Bohren  . Das 268288
OC other than Charles purgeon.“ (Quelle Ibıd Im Anschluss all Kirchner

www.prayermeetings.org/ Quotes_on_Corporate g.) Charısmatıische Erneuerung UN Kırche
_Prayer.html;, abgerufen Al 186:041:2010) (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 1984

Ya LAPeters: Gemeindewachstum. Fın theologischer
Grundrı1ss (Evangelısche Missionslehre; Lahr 63 Bonhoeffer, GEMEINSAMES E}  en
Verlag der Liebenzeller Mıssıon, 1994;, Aufl.) Falx, Wo ZWE1 der VE1 Gemeinde bauen
D UNC: Gebets-Basısgruppen (RBtaschenbuch 546;
Vgl Yohn, Gemeinde ebt VDonNn GoOttes Wuppertal: Brockhauss, 4997 16 auch Wenn
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„Sıie hielten alle einmütiıg fest ebet“

MEIN Volk hetet. Anleıtung U persönlıchen und 81 Heuer. Das(458
gemeinsamen (Züric Campus für Christus, Beasley-Murray, Miteinander Gemeinde bauen,
1980T 83 Ferguson, The Church of Chrıst, 262

65 Sorg, „Miıt der Gemeinde beten /7u Geschichte Sorg, „Mıiıt der Gemeinde beten, 300305
und Gestalt des gottesdienstlichen Gebetes“ 85 Beasley-Murray, Mıiıteinander Gemeinde bauen, 0’7
Theologische Beıiträge In 2932305 mball, The METGING church, 165—-169

66 Henuer. Das ebet, 4233 Cowan, New Life in the Old Prayer Meeting
67/ Sorg, Christus DETTIVYAUEN Gemeinde (New York, 1906), www.prayermeetings.org/

Gemeindeaufban In der Volkskırche (Stuttgart: Hles/ Praver Collection / Artıcles and. Books.
wer, 1987 PTE Corporate_Prayer/Cowan_John_F_New_lıife_in_

68 the_Old_Prayer_Meeting.doc (abgerufen 18Kirchweihpredigt artın Luthers ZUrC Einweihung
der Schlosskirche Torgau 5.10.1544, zıtiert Januar 2010).
nach Meyer-Blanck, Liturgıe UuUN 1tuVgik, 235 88 Kımball, The ‚mergiInNg church, 165

69 Klein, Das grenzüberschreitende E  e 204 89 ogel, Gemeinsam Gott bestürmen, z
70 O()16 dazu Ferguson, The Church of Christ. Falx, Wo ZWE1 oder dret,Z

10L1C0 Ecclestology fOr 0day (Grand p1ds 91 1€ dazu Jennings, Gemeinde auf den
Eerdmans, 1996 261268 Knıen. Ideen fÜür PINEN breatıven Gebetsdienst

f Kımball, I’he mMergING Church Vıntage (Asslar: cr 2005 Jeremy Jennings wurde VON

Christianity fOr New Generations (Gran p1ds der Holy nnı Brompton Church In England als
Zondervan, 2003 165 Pfarrer angestellt mıiıt der Aufgabe, das gemeInsame

72 Sorg, Chriıstus DErTrLTTAUNEN Gemeinde ETNENEVTL, Z.Uu fördern
TE Mauerhofer, Gemeindebau nach bhiblischem Vorbild,

/3 ÜBeasley-Murray, Miteinander Gemeinde bauen.
Fın anderer We Kırche SCLN (Wuppertal/ 93 Jennings, Gemeinde auf den Knıen, 39-4.()
Kassel Oncken, 1995 übers. und ear Hans '!7A al conducted DIravVcer meeting Often does

IMOTC hurt than g0o0od In Man y urches, theuderlan) 9495
„Deep worshiıp in SIl combines the best free general of conducting PTayCcr meetings 18
church MOVINg CXIEMPpOFaNCOUS PTIaAyCIS, longer such that Christians have NOT the least dea of the
SCIINONS nd LOOIMM for the Darı wıth the ancıent design the 492 of such meetings. 15 such
church’s commıtment of set PTayCIrSs and lıturgy of tends keep down rather than PrOmOTe PIOUS
Word anda Belcher, Deep Church Thırd feelıng and the spırıt of prayer.“” Fınney, Lecture
Way Beyond merging an Tradıtional (Downers VLTE Meetings fOr Prayer, www.prayermeetings.
Grove: InterVarsıty PTessS, 2009 138 org/files/Prayer_Collection/Articles_and_Books_

/5 Bohren, Das X 222 225 Corporate Prayer/Finney. Charles G_Leeture
76 Södıng, Jesus UN dıe Kırche, 200 VIII_Meetings_for_Prayer.doc (abgerufen 18
77 Bohren, Das 225-234; n Beten Januar 2010

chenkt Heimat. eologıe UuUN Praxıs des 4P2)  1CHEN 95 cNeal; Missı:onal Renatssance, 69—74
IIıe DomaınGebets (Freiburg Br. Herder, 2010 Kap ME www.prayermeetings.org bietet

Psalmen schenken Heimat“:; 1E71.78 kostenlos viele Ressourcen WIE Bücher, Zaıtate und
78 Bonhoeffer, Dıire Psalmen. Leıitliınıen gemeınsamen (alles auf

Bonhoeffer, GEMEINSAMES Leben, nglısc
80 0’/n} Beten chenkt He1ımat, 58 Söding, Jesus UN dıie Kırche, 285
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Africa welcomes the unıversal Church.
The Lausanne 111 Congress iın Cape Town

Pıerre Berthoud

UMMARY
IS IMOTE innovatıve. This presentation of the global ibli

The 4200 people present al the Ongress In Cape Town ca|l perspective IC enlightens all of thought,
confirmed that the ausanne represents OMNe lıfe and human actıon IS IMMOre than welcome.
of the MOST dynamic of the Christian Church The first Dart of this article deals ith the highlights
oday. In Cape Town ıt Was possible appreclate the and SOMeE weaknesses of the Congress that Can be COT-
evolution of the ausanne the continulty and idered major landmar' In the history of MISSIONS
development of the VISION, the of reflection and the the beginning of the ZSE century. The second Dart deals
actıons IC need he implemented. The priorities of ith different aspects of the | ausanne Commitment,
evangelising eoples who have nOoTt yel had the O> remarkable document comprising Confession of al
tunıty of hearing the gospe!l and of Derforming works of and Cal actıon ouched In the language of (COVEeT1a71-

Compassiıon WerTre agaln emphasised. The desire cShow ta| I9ve. The significant aspects of this document die DTE-
the implications of the Christian al In the public SYUUaTE sented, analyse and evaluated.

RESUME 110UVeaUu Ce SOUCI de developper UNE DETSDEC-
tive lobale iblique qU! 6claire [OUS les de 1a

| es 4200 particıpants Congres du Cap Ont atteste Dar pensee, de Ia VIEe et de ”action humaines est des plus
leur presence UUC lEe MOUuvemen de ausanne repre- nı

des COUranits les plus dynamiques de ’Eglise La premiere partıe de cet article herche e6]]
chretienne aujourd’hul. | ors de congres } ete VOS- evidence les DOoINtSs forts el quelques faiblesses du Congres
sihle de eEsurer l’evolution du MOUvemen Ia contIi- du Cap qu! peut Stre considere Oment [Nalr-
nulte el e developpement de Ia VISION, 1es domaines de de |’histoire de Ia missiologie 6h du
reflexion el d’action devant Etre MIS L urgence siecle. :a seconde Dartıe de celite Etude s’attarde plus
d’atteindre les populations n’ayant Das NCOTEe ’Occa- longuement SUr I’Engagement de ausanne est
SION d’entendre |’Evangile et ’implication resolue dans document remarquabile Compose d’une Confession de
/’action sOCiale ont EINCOTE Un fOois \  \ MIS Par FO et d’un Appe! O l’action, E (OUT ormule dans E Ian-
cContre le desir de reflechir systematiquement AdUu  >< impli- gApEC de ’amour DPTODTE ’alliance. | es lignes de force
catıons de 1a fO! chretienne dans Ia CIte represente de document Sont présentées,enalysées eTt avaluees.

ZUSAMMENFASSUNG nliegen gerückt, unerreichte Bevölkerungsgruppen mit
dem Evangelium erreichen, mit der sich Im sozialen

| ıe 4_.200 Teilnehmer Ongress In apstadt en Wirkungsbereich daraus ergebenden Implikation. HIN
UrC! ihre Anwesenheit bezeugt, dass die | ausanner Oovum hingegen WarTr der Wunsch, systematisch über die
ewegung eıne der dynamischsten Strömungen Auswirkungen des christlichen aubens auf das Ööffent-
der christlichen Kirche der Gegenwart darstellt. MS IC| | eben nachzudenken. Mehr als willkommen ISt die
dem Oongress WarT möglich, eiınen INnDIiIc In die emühung eıne lobale biblische Perspektive, die
Entwicklung der ewegung gewinnen, WIE In die 1IC| In alle Bereiche des Denkens, | ebens und mensch-
kontinuierliche Entfaltung der Visıon SOWIE theore- ıchen Handelns rıntische Reflektion und deren Draktische Umsetzung. |Der Teil des vorliegenden Artikels efasst sich mıit
Ins Zentrum des Augenmerks wurde das dringliche den tärken un auch einigen chwächen des Kongresses,
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der als wichtiger Wegwelser In der Geschichte der Glaubensbekenntnis und eınem Aufruf ZzZu Handeln,
Missiologie Beginn des 7 Jahrhunderts betrachtet abgefasst In der Sprache geschwisterlicher J1e DITZ
werden kann. Der zweite Teil dieser Studie efasst sich bedeutenden VWesenszüge dieses Dokumentes werden
mMit einzelnen spekten der Lausanner Verpflichtung. argelegt, analysiert un bewertet.
| ies ISt eın beachtliches Dokuı ment mit eiInem

My wife and had the privilege of attending the evangelısıng Deoples w AVDE NOLT yeL had theg
Congress ON Evangelısm, Lausanne III held tunıty of hearına the gospel. hıs task includes the
ın October 2010 1ın Cape Town. Daniele Joımned avaılabıility of the Scriptures for these unreached
the translators’ team 1E a4ASs member of the populatıons either In wrıtten translatıon 1ın ral

narratıon. It 15 also call the churches COMN-FEFrench delegatiıon W as invıted be Dart of
Global Thıink Tank ON Government Busıiness tinue and intensify the proclamation of the
Academıia, which brought together SOMIC usı1- xo0od an the planting of NCW cCommunıitlies
> politicians and academıics from all VCcCrT (churches).
the WOT. wıth the PULDOSC f identifying an The works of COMPASSLON, socı1al actıon an the
reflecting the HC trends wıthin the CONTLEM- pursult of Justice, AS ell A FrESPECCL for the dig-
POTaLrY world which Christians eed ddress Nıty of the human PCISON, WEeETITC also strongly
urıng the cComıng decade. emphasised. Ihe right balance between evangeli-

Finding oneself 1ın the mıdst of meeting made Sat1ıon an sOc1a] actıon 15 NOT always CaS V find
u of 47200 people COmMINg from 198 countrıes In 11C of the mornıing Bıble studies, John ıper
WädsS unıque EXPEMHNENCE: (Ihe Chinese delegation emphasısed the central place of the proclamatıon
of 200 members Wds absent SINCE hours before of the Word In artiıculating these ASPCCLTS of
their scheduled departure the Chinese authorities the Chrıistian MInNIStrY. Several speakers addressed
refused allow them leave the COUNLFY; they thıs tODIC, underlining the importance of disciple-
WEIC greatly missed.) shıp and of adopting lıfestyle characterised Dy

We MUST congratulate the organısers wh humaility, integrity an sımplicıty 1ın the
remarkably efhcient ıIn enabling the Congress gospel’ of the prosperı1ty MOVvVveEMeENT 4S ell AS
take place ıIn the est possible condiıtions (trans- the rampant materı1alism of the West
portation, runnıng of the TOSTAMMC, catering Fınally, thırd tOpIC W as DUut forward, primarıly ıIn

the Global Ihınk arı Government-Business-SErVICE, organısatıon of the Varlous for
meetings, information ServICe, ete.) The Organıs- Academıia:! the presentatıon of the Christian faith
Ing team Was made of 1000 people! Ihe qual- global perspectıve which enlightens al ASPCCLTS of

thought, ıfe and human actI1on. For believ-Ity of the servıce Was combination of practical
skills and God-inspired hospitality an (T Quite CIS, It 15 110 longer possıble lımıt evangelical WIT-
refreshing! CsSS5 their indıyıdual Iives. TIhe MI1ss1ON of

The following study has CCn divided INntOo word-wısdom 15 also enlighten public lıfe, Its
Darts the Congress ıtself an the Commiıtment choices, xoals and ethıcs. In the mıdst of increas-
produced by IT Ing secularısation, the rse of Islam and the 11CW

forms of paganısm, how ATC COomMMUNICAte
the Christian perspective and the moral values ITThe Cape Town Congress COMNLVCYVS that IT irrıgates and influences the cul-
tural, polıtical an ECONOMIC spheres? The fact that

1 Three poles Lausannel111 addressed the question of Christian
Having een Prescnt at the 19/4 Congress ıIn an actıon In broken WOT| 1$ both
Lausanne, Was able apprecı1ate the evolution timely an subject for reJOo1CINg. But there 15 stil]
of the Lausanne the CONtINULTY an long WdY an! g00d pitfalls avold,development of the VISION, the of reflection especlally the desıire influence SOCI-
and the actı1ons which eed be implemented. © that 1S pertinent an relevant wıthout sufh
First, three remarks 11 be made: clent biblical grounding tor thought an aCtHON. It

In Cape Town the emphasis Was 1S important remember that Arc in the WOT.
placed the NECESSILY of pursumng the task of but NOT of the WOTr The hope that 1S wıthın us
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forbids uSs confuse the kingdom of God wiıth those of churches liıving under the an gıven
anıYy human, earthly utopla however attractıve IT by Christians confronted wiıth violence an PCI-
might seem! hıs thırd aSPECL 1S ell stated In the secution including martyrdom. Regardiıng the
second part of the Cape l1own Commitment (&f: emphasıs the performing arts (rtheatre;, MUSIC,
I1 Ö1 dedicated the truth of Christ In the miıdst cınema), Can only reJO1CE ın the significant role

they played aTt the Congress. At times though,of the Ppresecnt world). IThe theme of truth 15 ealt
wıth ın relatıon pluralism, employment, the especlally during the times of CeElebratiON, the
media, arts, technologies an the public forum. focus Was INOTC the performance than al

Along wıth thıs encouragıng aWarCcNCSS, eed iInvıtatıon worship and DFraycer. No doubt LNOTC

identify specifically the evıls that MUST reflection creativity AT Its relationshıp the
be addressed? as well 4A5 define rigorously Word 15 needed.
aM study In depth the princıiples which gulde the Ihe Hinal wıth Holy Communıon
believers’ reflection an actıon AN  / they proclaım the WAas, however, highlight of the Congress. Praise,
Lordship of COChrıst VCT all thıngs, hıs thoughts, the proclamatıon of the Word, Praycr an COM“

hıs acCt10ons an hıs VCLY existence. munı0n ıIn Christ WEIC harmoniously balanced In
the m1ıdst of d celebration which compared ell

2) ther themes wiıith those of the temple ın Jerusalem! Modern
Besides the themes mentioned above, the tol- ymns composed by oifted COMPOSCIS such d

lowıing tOpI1CS WEIC treated wıth clarıty, biblical eIt. an 1S Getty OT Frank Houghton WEeEIC

groundings an expertise during the Multiplexes: SUNS Dy the assembly. IThe quality an depth d

pluralısm and globalisatıon, 1CW COomMMuUuUnNICaAtIıOoN ell 45 the simplicıty an the relevance of the clos-
technology, the challenges of bioethics an of the Ing WEeEIC both remarkable and MOVINg.
environment, 1I1DS and human trafficking, the [Iwo of ItSs high DOINtTS WeTC the SINSINS of the
traınıng ofa 11C generation ofleaders an partner- 1cene TeO and the Prayers of Penıitence and

Commitment.®shıps In settıng MI1SSIONS In the church VCLY
large number of Dialogue Sessions WCIC offered

tODICS such AS discıpleship, theological traın- 4) 11Cc of oraVvity
Ing, reedom from the bondage of homosexual- IThe CeNiTE Of gravity Church havıng moved,
Ity (a humane an balanced approach), the impact the emphasıs W as rightly placed the work of
of faıth 1ın the history of architecture (excellent), God ıIn Latın America and the arı  ean, Asıa,
colonialısm an ethnicıty (unilateral an ethno- Afrıca an the Miıddle-FEast Very lıttle attention

W as gıven the Western Or an kuropecentred) an INOTC Ihe highlights of the
morning SESSIONS WCIC the Bıble studies: thorough ın partıcular. However, secularısm, which Hinds
eXpOSIt1ONS Epistle the Ephesı1ans by ead- ItSs ıIn European humanısm, wıthout doubt
Ing eXpOsIitors tollowed by stimulatıng arn edify- reprESCNLTS the maın challenge tor the Church of

Jesus Christ CVCIIN LNOIC than Islam the NCWIng times of sharıng, discussıion an PraycCcr AS the
ta ZSFOUDS turther explored the daily chapters. paganısm because It 15 Prescht In 11C form OL

another ın al] of the world hıs IMaYy explaın
Ome minor critical remarks why lıttle emphasıs Was placed OIM the evangelısa-

Ihe organısers sought NCOUTASC personal COM t1on of the academı1c world (hıgh schools, colleges
and relationships by gathering the partıcıpants and unıversities) an apologetics EXCEPT ın

around 700 tables (6 people pCI table) during the sem1nars) an ItSs role ın the communıticatıon
plenary SESSIONS. hıs W dASs Al excellent inıtlatıve. of the Gospel wiıithıin CONTEMPOFAFrY cultures.
urıng these publıc gatherings an attempt W ds These critical remarks in 110 WdY undermine
made artiıculate WwItNESSES and performances the quality är the A CSS of thıs gather-
(drama and MUSIC 1n particular), but AS CONSC- Ing IC addressed vibrant call the global
JQUECNCC, speakers such AS s Gumness, 1ım Keller Christian COoMMUNItY their commıtment

the mM1ss1ıon that the Lord has entrusted hısand Benjamın Kwaslı only had VCLY lıttle time 10
minutes) deliver theır PapCcIs hat Was body, the Church Now 15 the time for evangelisa-

weakness! Subjects ıke truth, urban M1SSIONS OTr tON, for socı1al actıon, for efhcient ethıcal WIT-
the WwWItNESS Muslims CAaNNOT be treated COM- ın the public SYUaATC, for reconcıllatıon an for
prehensively ın such short tıme Havıng sa1d Christians becomiıing brokers of real in the
that, the testimonNIleEeSs WCEIC vVeLY MOVINg, especlally miıdst broken an wounded human-
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nıtles which belong. It 1$ urgent proclaım divine and human, formulated In personalwıth clarıty an enthusiasm the Word of truth an MOST appropriate relatıonship that
ıfe revealed in the Scriptures, an tully manıfested Incorporates al] of creation. Indeed the trıune God
ın the lıfe, death and resurrection of Jesus Christ, has undertaken redeem mankınd In Jesus Christ
OUur Savıour and Lord usher In the renewal of all things and the

ultimate transfiguration of heaven an earth.
The Cape Town Commitment In the secon.d sectıon the Commitment CONCECN-

I[r3afes ON the Uun1queness of the lıving GOod who 15
The Cape Town Commitment has worthy Of praise an glory. In thıs section there 15
confession /declaration of faıth and cCommıtment remarkable DYy John Stott the passıon the

actı1on, both ouched 1n the language f love; Christian 1$ manıftest for the glory of the lıvingIn other words, iın the language of the COVeENanTtT God, ‘burning and passıonate zeal. for the gloryObviously, arc speaking of the of of Jesus Christ? (L2b%?inıtl1ated Dy the Lord himself and ımplyıng The followıng three SECLIONS ATC dedicated the
the Dasıc bıblical motif of creation-fall-redemption OVEe of the Trinity hıich offers comprehensive(one could ad restoration an glorification). TIhe and brilliant synthesis f the trıune, infinıte and
document Was wrıtten by Chriıs Wright an hıs personal God Perhaps the section dealing wıth
team In refreshing style which In WaV hın- the rst PCISON of the Irmity, God the Father, the
ders the richness 4 the quality of ItSs CONTLENT By CPE AIr of al] things, could aVe eecn made INOTC
Mappıng OUuTt 1E horizons of thought an WIT- explicıit (3aan opening renewed perspectives of actıon, As the thırd PCISON of the Trinity, emphasısthe authors of the Cape Town Commitment aQVE 15 rightly placed the ‘power of the Holy Spirit’gıven the worldwiıde Church of Jesus Christ (SIX references In I :5a D, C): though wıthout an Ywondertul tool It 15 worth spending time PFrESCNL- mentıion of wisdom. One of the WdYS avo1d °the
ng of the maJor ASPCCLTS of this unıque OCU- abuses that masquerade under the 1ainc of the

Holy Spirıt” (1:5C) 1S5 LO STrESS both thedan
the wiısdom of the Spirıt.1 The Confession/Declaration of faıth Then an only then, the sıxth SeckionThe first Dart of TIhe Cape Town commıiıtment 15 the love of Word hıs 15 MOST approprI-entitled, ° For the Lord WE Iove: 01 Commıtment of ATE 4S the emphasıs 1s NOW the trıune, livingFaıth. hıs Commitment ofa rCPFESCNLS the God, who has evealed an cCcommunıcated N1S

of the believer and the Church the wısdom ıIn the Categorıies of human language. In
inıtıal an love of God hıs 15 NOT SUrprIS- thıs PaASsSdYil, the Commitment strikes veLYy g00dng consıdering the centrality of love In the New balance between narratıve and conceptual truth,Jestament and the emphasis placed It: but at showing that these forms of CONveyıng truth
the Same time thıs emphasıs 15 somewhat bold an ATC NOT Opposed but complementary (1.6b, C) The

provocatıve considering the uUuSCc and abuse Scriptures ATFeSt abundantly both WaVS of for-of the notion of love ıIn the CONLEMPOFAarV WOTr mulatıng truth
including of the Christian Church. The COI1- The seventh SeCLiION eals wıth an iımportant
CCDL 15 ften watered OWN an sed 4S slogan Or 1SSUE, that of loving od’s WOTr. It discusses the
4S Cans satısfy ne’s  2 desires 0)8 Justify MNe‘s  z OVEe of creation, Nat1Oons, the DOOF and suffering,Weakness, NOT SaVy Ne’'Ss  S sın! hat 15 why In the an of nNne'Ss  2 ne1ighbours. IThe retf paragraphsfırst Seckion the cCommıtment 1S careful specify ATIC crucı1al and relevant wıthin the worldwide COM-that the and love of God AIC intrinsıcally munıitlies 4A5 they deal wıth the stewardship of CTICA-inked obedience an therefore God’s ll t10N (L/A) an ethnic diversity (KZD RegardingThen IT FOCS OM ad SOMC siıgnificant qualifica- °God’? redemptive PUrDOSC of creation ıtself”: the
t10nNs: uCcC love INCans be ike Christ Hımself: question arıses whether creation, including SOCIETY,robust In endurance, veLr gentle ın humaility; oUg 1$ the direct beneficlary of the Lord’s redemptionIn resisting evil,; yver tender In COmpassıon for the OT indirect beneficiary, AS Paul ımplysuffering, COUFaSCOUS In suffering an faiıthful °the creation WaIlts In expectation for the
CVen Unto death * In fact: when OC consıders SO1M1S of God be revealed’ (Rom ö19 1825)the overall pıcture of art of the Commitment, The emphasıs ethnic dıversity 4S oift ofIt 1S an eXpOsIıt1on of the doctrine of love, both GOd’ and the Lord extending hıs blessing 1n
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Jesus Christ al] natıons 15 welcome In shortcomıings and (re)commıt themselves the
WOT. where divis1Ons, r1valry, discriımınatıon and Lord It also arnıs agalnst evıls that ften under-
racısm AF C rampant. While indicating the 1mpor- mıne genulne Chrıstian Wıtness, and denounces

of “preserving ind1genOus cultures an their InJustice both ıIn the Church Al ın soclety that
languages’, the Commiıtment also calls tor critical INars the dignity of and brings about violence,
discernment: all cultures chow NOT only pOSI- suffering, chaos and destruction, dishonouring the
t1ve evidence of the image of God ın human lıves, VerYv and g10rV of Gad? hıs 15 MOST
ut also the negatıve fingerprints of Satan an SIN priate 1ın document that 15 tormulated ın of
(17D55) Thıs, of COUISC, 1S also of western cul- the COvVveENant involving personal beings and COM-

tures! Ihıs emphasıs 0)8! ‘critical discernment for munıtıes a4as they CINET Into relatiıonship wıth the
al] cultures’ 15 of ULMOST iImportance NOL only AS lıving @271: Accountability 15 Al essential aSPCCL of

the relationshıp (Rom 1) hıs approacevangelise and plant churches, but also 45

seck MNg about significant change, DIO- 15 both sobering an eNCOUragıng, AS IT 15 essentia|
IMOTE biblical thıcal values and A renewed SCNSC of Christian sanctification, maturIity and iınvolve-
human dignity ıIn the public hıs 15 where ın the Church and ın sOCIetY. Wıth all that

MMOTC careful study of Word an |aw ın mınd let us 10 W consıder the second part of the
help uUSs develop Christian miınd an lıfestyle Cape Town Commitment.
that offers L1EW an excıting perspectives OUur

2) For the OFr Serve: 'IThe Cape Towncontemporarıes ıIn all the spheres of SOCIETY, dCd-
Call Actiondemics, ECONOMICS, politics and culture, includ-

Ing the Aarts Under the lordshıp of Jesus Christ Ihe call actıon OWS naturally from the fact
that the declaratiıon 15 ouched In the ofWE eed cr form of creatıive thınking al

actıon that 15 deeply rooted ıIn a! draws abun- TIhe believer and the Church ATC invıted
dantly from divine revelatiıon an wısdom. We AIC respond an love by loving and
called adapt an be prophetic. Only then ll obeyıng hım Ihe introduction the second part
WC be relevant an contribute, by the of the SCTS the SC CLE for thıs vibrant call addressed the

worldwıde Chrıistian Church an ItSs INStTItutlONsS:Ford: significant and lastıng change. But let us

CVCI forget, the trıune (öd alone ushers In the Our S1X maJor themes provide frame-
Kingdom of God! work discern the challenges facıng the world

The last three SECLIONS CONCceENLITAaTE ON the love of wıde Church of Christ and OUr priorities for the
the Gospel of God GE the love of the people future?.!%
of God (19) and the love of the MI1IsSsSION f hıs second part 1S al excellent synthesis of
God (1 410 ese of the Commitment SOTINC of the maJor challenges face at the eg1InN-
famılıar ground. IThe CA UNIty, honesty an nıng of the 2r CCENTUFV; IT doesn’t claım be
solidarıty (1Li9a D, C) when heeded, ODCH the WdY exhaustive, 110OT O€Ss 1T deny that priorities might

healthy, MaAature and holy Christian ÜU- differ ın Varlıous of the world, but IT 15 1C

nıty ıfe ın marrıage, the famıiıly anı the Church ertheless comprehensive. Ihe rst part of the
Regardıng the call UnIty, NOT al divisıons ATC Commıitment WAasSs tormulated ıIn ITMNOTC general
caused Dy °barrıers of LaUl,; colour, sOoc1al class, > the second part 15 much INOTC specific ın
ECONOMIC privilege OT political alıgznment’ (1.905) spelling OUuUTt the domaıns that need special atten-
Sometimes they Can also be caused Dy NS  7 faıth- t10nN an involvement. As these challenges call for
fl commıtment truth In Ta of hıs last books Hrm cCommıtment, they should trıgger creative
(often considered 4S hıs testament), vangelıca thinkıng leading personal, COMMUNITY, social
YY Personal ea fOr Unity,® John Stott and cultural involvement, pregnant wiıth meanıng
makes clear dıistiınction between the OTE doc- an relevance. Much stil] needs be done, but
trınes of the evangelical faıth, which AUC NOT NCSO- already international, regional an local consulta-
t1a  © and the adıaphora, those pOolNts of doctrine ONs an conferences ave taken place further
that remaın important but allow for differences of the of the Gospel an ItSs practical implica-
interpretation, understandıng anı practice. the t10Ns both In the Church an In SOCIETY. May these
worldly barriers Ar maJor obstacles unıty but efforts enable the Church of Jesus Christ be the
truth belongs the heart of irue Unıty. ıght and the salt of the earth! In the followiıng

()ver and VCT agaln, the Cape T1own Declaratıon lınes, 11l briefly summarıse the S1X maJor chal
Invıtes Christians and churches conftess their lenges that aVvVve eecn SCT before Christians and
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theır communitIıes. oppressed, for people wıth disabıilities an for
the suffering creation. In the paragraphs dealingA) Bearınga WILENESS the truth ın pluralıstic wıth ethnic conflicts, DPOVEILYV and Oppression, the

globalısed WOr.: Commitment 15 specıfic In identifying eviıls and
In this rSt sect1on, truth 15 spelled OUuUTt in relation thorough ın Its argumentatıon an

the PCISON of nst, the challenge of plu- Intro.A). It denounces the sılence and omplic-
ralısm, the workplace, the globalised media Ity of Christians within of ethnic VIO-
and the Aarts ıIn MI1SSIONS. Emphasıs 15 placed lence an Oppression’ and C for repCNLANCC.
lıving an proclaiming the truth of the Gospel Regarding the acCt1ons that eed be taken
P plan for the whole unıverse ıIn Jesus resolve ethnic conflicts and alleviate DOVEITLY, It
(Christ” welcome appeal °robust apologetics’ would be helpful specify the particular role of
1S made ıIn the challenges stemmiıng the Church ıIn CONTFraSTt that of the TIhe
from ultramodern relativist pluralism, secularısm paragraph the carıng for people wıth disabılities
2 aggressive atheıism. Both the central aASPECLTS an OIl the recognıtion of their place an MI1N1S-
of apologetics arc commended: ‘arguing for an trıes In the body of Christ 15 MOST welcome, A 15
defending biblical truth’ an appropriate, relevant the emphasıs that their impaırment 15 NOT due *FG
and prophetic COoMMUNICAtTION of Od’s counsel. personal SIN, ack of faıth OT unwillingness be

healed’.!*By challenging the secular sacred dıviıde, the
Commitment ENCOUTASCS all believing profession- Ihe call ecological responsibility and EeNVI-
als be involved 1n workplace M1SSIONS. Whole- ronmental advocacy actıon naturally tinds 1TS
ıfe discıpleship an *tentmaker’ minıiıstrıies AIC also place in this sectlon. It 15 crucıal that Christians
highlighted. be iınvolved ın thıs A AS cshow how the

Orıitical discernment 1$ called for 1ın the media Christian worldview lıght ON thiıs Ole
and 1ın the AartSs 4S ell 45 professional expertise and Held of COMNCETN and actı1on, ATY bring informa-
creatiVvIıty. We apprecılate and welcome the 1SS1ON- t1on that 11l contribute preventing ideological
orıented recommendatıons, but IT 15 ımportant manıpulation. hıs paragraph would be COM-
remember that the primary callıng Christian vincing ın Its challenges f IT had INOTEC substance
1S glorı the rıune God and en]OYy hım for- It Ihe 1Ssue of clımate change 15 LMOTC complex
CVEET. 1Io be SUTC, this 15 clearly stated throughout than f imagıned. It 15 therefore iımperatıve
the document, but ATl tımes, when dealıng wiıth take Into consideration all sıdes of the QJUCS-
practical ISSUES, the iImpression 15 conveyed that t10N, especlally when WC dIC In the PTCSCNCC of
MI1SsS1ON 1S the primary inality, tor example by contradictory information 45 make better
engagıng ıIn the AarTtSsS ıIn the public HE appralsa of human industrial responsıbilıty ıIn the
recogniısıng that iın the WOT.| of 1SS10N the arts earth-warming PFOCCSS. In these MmMatters, IT 15 C1U-
ATC an untappe resource’ the primary PUPDOSC of c1ıal strıke the right balance an recCOgNISsE that
the arts 1S honour al glorify the Lord (Ps 45) there AdIC SOTMNNC phenomena that. AdS finıte CreCatures,
In other words, the Ar{ts eed NO other Justifica- CAaNNOL control. TIThe lordshıp of Christ requıres
tion! that exerc1ıse domınıon and stewardship wıth

genumne GAatFec an reSpEeCT for his handıwork We
G) Bauıldıng the of Chriıst ın OM dıvy1ded Cal only wiıth the Commiıtment when It

an broken WOT':| Invıtes us "repent of our part 1ın the destruction,This section begins wıth vVeLY clear an beaufti- Arn pollution of the earth’s [ESOUTCECS an
SUMMAarY of the biblical teaching 1CCOI- imagıne ıfe style that O€Ss AWAV wiıth the Ola

cıllıatiıon an ItSs practical implications. hus the Ur Vy of cCONsumMerısmM’ (1.7% inding ItTSs inspıratıon In
Commitment SdayS “Irue an lastıng reconcıliation the Lord’s 11 an wısdom.
requıres acknowledgement ofPast and present SIN,
ICPDCNTLANCE before God, confession the injJured, C) Livıng the love of ChristLApeople of other
and seeking an reCEIVINS of forgiveness. It also faıths
includes commıtment Dy the Church seeking hıs section of the Commitment 15 of ULMOST
Justice Or reparatiıon. * importance AS It touches OI OC of the IMNOST

The section then proceeds deal wıth the tol seNnsit1ve ASPCCLS of OUTr worldwide cultures: reli-
lowing ASPCCTS of Christ-centred reconcıliation: Q10US pluralısm and ultramodern relatıyısm. It
Christ’s ıIn ethnic conflict, for the DOOTF an Argucs that the love tor ne’s  74 neighbour includes
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people of other faıths. Ihe OVEe of Christ C of these MOVEMECNTS ın the declaratıon 1S strongly
ftor Christians suffer and sometimes endure Christo-centric. hıs unfortunately 15 NOLT always
martyrdom; love embodıies and commends the the Casce No doubt, syncretism 1S threat found
gospel of a  \ the diversity of discıple- all Christians, including In the Western
sh1p, reaches OUuUTt scattered people an works for world, but wiıthin worldwiıde culture where plu-
rel1g10Us tTeedom for all Ihe declaratıon strikes raliısm and relatıvism AL rampant OC would aVve

g00d balance between the imperatıve 11- lıked find carefully worded warnıng regarding
gelise and the rejection of forced CONVers10ONs, the the genulne dangers of the Insider’s Movement!
upholding of truth and the respeCL of the freedom
of the unbeliever, assertion of the UnN1quenNeSSs of d) Discerning the 4II of Christ for WOr.

evangelısatıonCOChrist an engagıng ıIn debate Ihe loving COMN-
for displaced people 1S IN OST appropriate COMN- hıs sect10n’s fOCcus 1S ON the maJor theme of al]

sıdering the leve] of migration in the world today. three Lausanne conferences. Evangelısm 15 the
Nevertheless INMECNTS flow from the read- GEIITE of the fully integrated of OUur M1SS1ON,
Ing of thıs sect1On: inasmuch AS the gospel itself is the SOUTCC, CONTENT

While disapproving of unworthy an COercCIve an authority of all bıblıcally valıd M1sSsS1ON
proselytising, It 15 worthwhile OTE that both Emphasıs 1S placed meeting the challenge of
Jesus and Paul UuLSC the non-believer respond sharıng the gospel wıth unreached an unengage
posıtively the Gospel. Thus, ftor example, In the peoples; ON CommunıIcatıng It ral cultures
parable of the banquet, the MmMaster of the which torm the maJorıty of the WOTr population;
house te hıs °Go urt the roads and (J)I1 discıpleshıp traınıng AS ralse 11CW SCHNCIA-
COUNLFY lanes an make them COMLE IN, that t1on of Christ-centred eaders wıithin the Church:
house l be full? (L& 2314 NIV) In fact. the ON the strateg1c importance of developing urban
eXpression “make them COME ın ‘compel, mi1ssions'> 4S reach the OUNg, the migrant
1Ns1ıst’. It 1S d IMaTttier f UrSCcCHNCY an question of populations, the culture shapers an the "DOOT-
ıfe and death! EST of the poor’; ON evangelısm, g-

In the PrEeSCHLT cultural an rel1g10us clımate the Ing chılaren and VOUN£S people become agCNLTS
word ‘dialogue’ 1S somewhat ambıiguous SINCE IT of M1SSION, providing LESOUTCCS that really
usually implies the equality of a]] religi1ons that MCO their needs and protecting them from all
the unıque and exclusıve character of the Gospel forms of abuse. TIhe precısiıon of the Commiutment
tends be toned OWN it 1S TBeC; though, that thıs question makes IT CVCIMNN TMOTC powertful an
the Commitment OC€Ss qualify “dialogue’ d relevant. It ment1ons ‘violence, exploitation, slav-
Ing ıIn debate CI V, trafhicking, prostitution, gender and ethnıc

hıle IT 1S imperatıve, by the of God, discrimination, commercı1al targeting an wilfuüul
PDCISCVCIC 1ın aithful obedience and love In the neglect’ 1IVSC) One Can also mention the HC
mıdst of persecution an possıble martyrdom, the gender ideology that Argucs that sexual dıfferences
believer 1S also invıted call God manı- ATIC essentially culturally condıtioned. hıs theory
fest his Justice 1ın due time Because of who God 1S, has devastating CONSCYUCHNCC: for the education of
the believer 1S SUTC that he lıves iın moral unıverse children

Furthermore, suffering has virtue In vibrant call “Dray wıth UNItY, fOCUS, persist-
itself. i+ bears frunt only when IT leads healthy CHEC an biblıcally informed clarıty” ends thıs SC -
reflection and reconsıderation of od’s wısdom t10N It remınds us MOST appropriately that aATC
an actıon. partakers of the integral MmM1ss10nN. It 15 God

God 1S sovereıgn AdS he reaches OUuUT for lost hımself wh; sends labourers, who transforms the
human beings, created In hıs OW. image. He 15 heart OSst with the truth of the Gospel, wh;
totally free 4S he AS he pleases 1n the cultures manıfests hıs S1IOrYy in Jesus Christ Dy the W
of thiıs WOT. Ihe call for rESPCCL for the diver- an wısdom of the Spirıt, an who inıtlates the
SItYy of discipleship 1S both thought-provoking and growth of hıs kingdom.
valuable, though IT would be useful artiıculate
IT carefully wıth UunIıty grounde ıIn truth Whart e) Callıng the Church of Chriıst back umılıty,
1$ LNOTC SUurprisıng 1S the Commitment’s F3 inNtegrıty and sımplicıty
C111 approval of the “Insıder)’s Movements’ found hıs call “hback humility, integrity an sSiımplic-
In everal rel1g10ns. Further, the description o1ven lty’l4 had signıfıcant impact 0)8! the
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Africa welcomes the universa|l Church

In Cape JTown, doubt because It touches ON male an female miıinıiıstrıies In the lıght of Scripture,
SOMNNC of the Causcs of the worldwide CT1SIS WC NOT only in the famıly, but also ıIn the Church
Z01INg through, but especlally because IT challenges Such renewed understandıng and practice would
the Chrıistian embody lıfestyle that 15 In line contribute enrich the ıfe and the edification of
wıth 11s commıtment Jesus YısSt The SCC - the Church an enhance ItSs WwItNeEeSss AS IT seeks
t10N Invıtes the Church alk In distinctiveness, speak prophetically the CONTCEMPOFAFrY SCHCIA-
4S 0d’s DNDCW humanity. Love AS Opposed the t10N As the miıssional emphasis of thoroughlyidolatry of disordered sexXxualıty, humilıty d the iblıcal, theological education, thıs 15 crucıa] the
O1VINS of the idolatry ofW  > integrity 4S the orowth, the PEISCVCIANCC, relevance and maturıtyrejection of the idolatry of UCCECSsS an simplicity of the Church.
4A5 the relinquishment of the idolatry of gree A, In the conclusıon of the second Dart, thecharacteristic of the I1ICW Christ-like humanıty, ItSs
ftundamental COMPONCNEIS. These paragraphs 2A1 C

Commitment re-emphasises LW  C of the maJor
themes: radıcal, obedient discipleship and radıcal,sobering, but also Incentive an ENCOUFASC- cross-centred reconcıliation. Both discıpleshıp an

USCcC Nes  z creative an inspıred imagına-
t10n that OUur lives might glorıfy God an be the love for OMNC another belong the heart of the

surprisıng and challenging WItNESS ın the miıdst iıtfe AF minıstry of the FG CHhurCch of CHrist.
of the present generatıon. I1 wo maJor 1SSUES AaICc
addressed comprehensively 4S ell AS wıth clar- Conclusion
LtY, sENSItIVILY an COUTASC; the practice of disor- During the closing of Lausanne 831 ıIndered sexualıty an the teaching of the “"prosperı1ty Cape JTown, Lindsay Brown SaVC the final ddressgospel” In which he presented °the fourfold VISION an
f) Partnering ın the body of71  07 unıty ın hope of the Congress. Hıs four pOolnts constitute

1SS102 appropriate conclusıion the above
t1on aMThıs theme Was already strongly emphasised In the

Manıla Manıiıfesto !> In faCt. the second ‘ Fırst, for MnNgINS re-afhrmation of the
"gaVve birth INOTC than 300 strateg1c partner- un1queness of Christ an the truth of the
sh1ps 1ın world evangelisatıon”,*®© It 15 NOLT SUT- bıblical gospel, an crystal clear STAFCMECHATT
prising ind IT agaln ıIn the final secti1on of the the MmMI1ss1ıoN of the Church all rooted ın
Commıitment AS 1T 15 strongly related the credible Scripture.
and effective 1SS1ON of the Church. I CENITES Secondly, identify key 1SSUES which the Church
the unıty of the Church, the partnershıp In global needs address In the comıng decade
MI1SS1ON, the partnership of INCN an„an IThırdly, facıliıtate INalıYy frutful frıendshipsthe need Q1Vve missional Orlıentatıon theo- an partnerships.logical educatıion. In the paragraph dealıng wıth Fourthly, for NCW inıtlatıves In MI1SSIONS
the partnership of NCN anD apprecılate an In the publıc domain !
the emphasıs the equality of all ıuman C1ICA-

before God, the priesthood of al] believ- Both the Congress and the Commiıtment COAr
eloquent WItENESS the inıtıal realısatıon of thısCIS an the distribution of the oifts of the Spirıt

all TIhe Commitment reCOgNISES the different VISION an hope, and the fact that IT 15 already
VIEWS ON the miıinıstrıes of OMICN In the Church bearıng frut THeyv aVe opened IL1ICW VEC1L1UCS of

thought an MINIStTY. Both AIC stımulatıng,and recommends mutual rEeSPECLT, further in-depth Ing and promısıng! May the evangelıcal Church ofstudy of Scripture ON thiıs ımportant question, an
FrCePCNTLANCE when the “manıfest work of the Holy Jesus Christ eCcelIve them wiıth thankful hearts an
Spirit ıIn AIl y sister CT brother” has een quenched. welcome their challenges and thus contribute

the furthering of the trıune God’s glory an king-The wording of thıs paragraph has EGn carefully
chosen and a1ms Aat argumng ıIn favour of both UunIıty dom In the COMNC

and diversity ıIn the Dpattern of minıstry that truly
°reflects the servanthood of Jesus COChrıist? ıthın Dierre Berthoud 1s emerıtus professor of Old

JTestament and chaiır afcultural enviıronment which systematically advo- (Aıx-en-Provence)
unıformity an the interchangeabiılıty of FEBEL, the Fellowship of European Evangelica

roles, IT 15 crucı1a|l study the complementarıty of Theologians.
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® PIERRE BERTHOUD

Notes ll transform the creation broken by SIN and evıl
In the TIhınk Tank the followiıng tOpICS WEIC ackled Nto LI1CW creation ın 1€. there 15 IMNOTC SIN

curse) (4. 10 ntro) We asıcally but theand discussed: Secularısm and the New Atheısm;:
olıcy and the 11CW technologies: how the Chrıistian eXpression °to transform.. Nto NCW creation’ 15
alt SNOU inform OUur9 Creation, An somewhat ambıgu0us. Ihe Scriptures speak of the

Prescnt creation heaven and carth passıng AWaAVand Health Carc; 19 and Salt in the CUurrenTt WOT. and of God creating 1NCW heavens and NCW earthof business; Corruption I1 the public SQOUaATC;, TIhe
spread of Islam: Christian leadershıp in Muslım/ It WOU SCCI appropriate LO speak of the

transfiguration of creation (cf. Cor 15 ct secondChristian COARATEXL, C part of thıs artıicle.TIhe paragraph entitled “IThe world 1C WC do NOT
1$ VeCEIY short (cE Ihe Cape OWN Commiıutment John Stott, Evangelıca truth personal plea
B fOr uNnitY, Integrıty and faıthfulness (LEeij1cester: L

CX the brochure, Closing Ceremony. musıcal In all these ten sect10ons calls confession, rCPCNL-setting of the Kenyan SEerVICE of Holy Communıi0n, and (re)commıtment ell warnıngs ndfor the words of the different of the TgY. denuncılations AIC prescnt In OC form another.The ole sServıice Was compelling Invıtatıon Maost of the INJUStICES that AIC denounced ATIC for-
Pravycr, praise and worship of the Irıune God mulated ın general 5 appropriate for thıs LypcCIt brought about, iın the mıdst of thıs gather- of document. pecıfic description of the
Ing, deep SCI1ISC maJesty nd Of com- evıls that AL questioned WOL strengthen the Argu-MUNI1ON, of belonging the body of COChrıist
The Cape Town Commıitment, Ihe Lausanne

For example In section / the ast paragraph,
“Ihe WOT. don’t love’, contaıns r1e descripMovement, art 1  Q tıon of “the WOT'! of human and satanıc rebellion

par from John Stott, the Commitment QqUOLCS agaınst God’ Only “sınful desire, gree and human
from the Lausanne Covenant twice) the Manıla pride AdIC specified. One would have expectedManıfesto ONCe) nd the Micah Declaration 0)8| HOLE comprehensive description of the worl
ntegra Mıssıon Once) Thıs 15 evidence that don’t love (In the other hand the Commitment
thıs declaratıon 15 uildıng OIl the preceding ()I1 number of OCCASIONS Namecs pecific eviıls and
Lausanne STALCEMCNEIS; careful COmMparıson of the INJUStICES, cf. OUTr ım ON the second Dart,
three documents chows UNIty, diversity nd evel- al] Actıon).
OPMECNEL. 10 Part Introduction.

] I 1TIn the Old lestament God the Father speaks of the
redemption of Israel natıon, but 1ın OIl DaS- 1419
SC the emphasıs 15 the creatıve aCt1vIty of God 13 alfof the WOT'|! populatıon 10 lives ın cıtles.
Deut O20 Isa 64 :8 nd Mal 2:10) creatıve ready mentioned In the first part of thıs artıcle.
aCt1VIty 15 OT iımıted creation; redemption 1$ Iso 15 The Manıla Manıfesto, the Lausanne Movemeent
conceived creatıve - 7
Further clarıfication of thıs 1SSUE 15 needed, aTt least Cape lown Commıitment, TCATINDIE

17ın the ftormulatıon of how creation nd SOCIELY ATC Lindsay Brown, “We have Gospel Proclaim)’:
included In redemptive PUTrDOSC. T’hıs 15 also Cape OWN 2010, AT www. Lausanne.org/conversa-

ın the Ast section where OMNC reads: °God t10nN.
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ook EVIEWS Recensions Buchbesprechungen

From the Fınger of God. The Bıblıcal and nd function of the |aw wıthın otherwise evangelıcal
and promise-focused salvatıon? I hat Was problem InTheologıcal Asıs fOr the Ihreefold Diıvısıon of

the Law Paul’s day, and It 15 problem St1
Ihe Westminster Confession of Faıth artıculates

Philip Ross VIECW of the Iaw which W d>$ PreLLY much standard ACTOSS5
aın Mentor, Z0U10: 4726 pb; ISBN A rFangc of theologies untiıl faırly ecently. As Phılıp ROoss

978 845506018 It ın thıs book, the question ‘Am still OUuUn:
obey the Mosaıc Jaw?’”, the threefold dıivisıon SaVS “YesRESUMEF an NO “Che Mosaıc |aw (078 NOT appIly wıthout .D-Philip ROSs considere dans cCel OUVTAsC la conception tion the Chrıstian, but 110OT Can dispense wıth It

Classique de I9 10 MmOsalque qU! discerne troıs catego- altogether. One part of the law 15 non-binding, another
res distinctes les OIS morales (touJours vigueur), les binding ın Itfs underlyıng princıples, and another VCI-
OIS ceremonielles (quI SOnNTtT plus vigueur. eTt les OIS binding’ (Z) Thıiıs echoes the tradıtional VICW that there
civiles (quI SONT CI1IC0OTEe d’actualite leurs princıpes AdIC three dimensions the Mosaıc law moral, C -
generauXx). Bıen YUuE celte conception alt Ete recemment mon193| and C1vil. Ross ArgUuCS that thıs W as the catholic
critiquee, MonNtTtre YUEC CS E 1a doctrine catholique de doctrine of the Church from the earhest CIA nd that’Eglise, et qu/elle Est plein accord VEC l’intention de only In FECCHT times 1t has been questioned. Indeed, he
1a 101 telle qu’/elle ete donnee ’origine. examıne SOI- that these elements the catholicıty of the
gneusement les donnees bibliques et manifeste UNE bonne doctrine an *the aNnnecr of Its FECCHE diısmissal’ (93);connalssance d’un large ensemble de [ravVvaUux traıt AdIC the factors that make ıt worthy topı1c of study.sujet. Beginning wıth Moses surely valı hermeneutical
UMMARY approach!), Ross examınes the vocabulary used wıithıin
In his book Philip ROSS exXxamınes the classical division of the the legal mater1a|l of the (Jlid Testament ıtself. In Pal-

ticular, he 15 concerned ask whether the DecalogueMOoSsaIlc law into three distinct elements: moral (ever-bind- 15 distinctive wıthın the COFrDUS of Old Jlestament aWSing) ceremonıial (NO longer binding) and Civil (binding In Its
genera| principles). oug his division has been under and whether, therefore, It ought be ealt wıth dıf-

ferently. Was Aquınas SUggCSLT that the phraseattack lately, ROSS cshows that ıt IS the catholic doctrine of ‘ cCommands, decrees nd laws Deut 6:4) pointed [Othe Church and that It IS consistent ith the ıntention of the
l aw originally gıven. He DaYS close examınation the threefold divisıon? Can properly distinguish between

cıviıl laws nd ceremon1a1? 15 threetfold divisıonbiblical material and chows aCquaintance ith ide enough?of secondary liıterature his ubject. Ross’s andlıng of these questions 1S Ooroug and
ZUSAMMENFASSUNG exacting. He 15 COrrecCcfi that the phrase and
In seınem Buch untersucht Philip K OSS die klassische Fın- he nothing more’ In Deuteronomy B+) 2 PpO1INtS

the dıistinctiveness of the ecalogue. He also takesteilung des mosaischen (‚esetzes In drei unterschiedliche
Bereiche, nämlich den moralischen (fortwährend gültig), Christopher Wright task for NOT understandıng the
zeremoniellen NIC| mehr indend und den zivilen threefold divisiıon correctly and for tryıng ImMpose

LNOITIC elaborate STITLLCLUTFrE 1C does NOT do JusticeBereich (mit bindenden allgemeinen Prinziplen). Obwohl
diese Dreiteilung unlängst kritisiert wurde, zeigt KOSSs auf, the BCXT. Ross 15 also COTrTreCTt challenge what 31as
dass SIE die katholische | ehre der Kirche ausmacht und mıit become gıven iın hermeneutical discussıion and inter-

pretation of the law that the threefold dıivisıon hasder ursprünglichen Absicht des (‚esetzes übereinstimmt. Fr
untersucht das biblische Material SanzZ und ıst auch become ‘sabbatarıanısm s gul accomplice’ (165
mit eınem beträchtlichen Umfang Sekundärliteratur Wırh the volume edıted Dy Carson YOM Abbath LO
diesem Thema wohl vertraut Lord  A  C Day (Grand p1ds Zondervan, polemic

Was raised agalnst the transference of authority from the
Old Testament abbath the New Testament

Paul’s question 1ın Galatıians S19 then the aw”?”? Day, and that polemic continues iın New Perspective and
reSONATES wıth V Serl1ous CXCgECTLE of the Scriptures. ın New Covenant Theology. Ross ArSUCS convıincıngly,
The lıne of purpose and promıse SCCINS seamlessly however, that thiıs 15 miısread both the Old JTestament
from the protoevangelium of enes1is 3:15 hrough the and the New; ın N1S discussıon ()I1 Jesus’ claım that he
SUCCESSIVE covenantal epochs, interrupted only Dy the dıd NOT OMNIC bolish the law but it: he SUM-

g1ving of the |aw hrough Moses. Whart Was the PULDOSC marıses It ın thıs WAaY: “| Jesus followers 11l follow nd

ET 2721



Book KEVIEWS ]

teach the commandments in WdY that 1s ın cContinulty CONVETrSENCE of pastoral and scholarly vocations. Pıper’s
wıth the law’s intent, the prophetic oracles and Jesus’ section outlines hıs experience of seminary and doctora|
teaching recorded in Matthew (Z19) study, ollowed DY the in IC| his informs his

hıs 1$ exactly rght, and Ross’s artıculatıon of thıs approac tO intellectually InTOrme! minıstry. Carson’s
thesıis makes hıs book al invaluable contribution chapter similarly tells of his experience In the Dastorate and
CONLEMPOFAFY discussıon ON the place of the law. Ihe the academy. oug the book ralses important topiIc,threefold divisiıon 15 sımply recognition that part of Its central ailing IS erhaps that it does noT adequatelythe aW O  u N as g1ven wiıth the intention of eing define ‘scholar’: roblem that creates VarloOus others In
LCMPOTAFY, and part wıth the intention ofeing primary Its handling of the pastor-scholar ISSUE. Because of this, its
and bınding Through both the prophetic wrıitings nd effectiveness IS somewhat imited.
the teachings of Jesus, the moral NC of the ecalogue RESUME15 held forth that which 15 binding ON all humans at
all times. ( © COUTrT OUVTASC, 6crit Dar deux auteurs evangeliques

Careful CXCDESIS and discussıion of the relevant Mate- renommes, traıte du rapport la vocatıon pastorale etl
ral characterise thıs work throughout. It 15 TU and Ia vocatıon academique. Pıper evoque SO} experience des
the author knows It that NO single PASSdapic of Scripture etudes theologiques aculte DUIS nIvVeAaU doctoral el
clearly STAaTES the threefold divisıon of the law  w Yet he 15 ndique cComMenT cela determine anlere d’aborder e
COrrTreCT Arguc that f the SOUTCEC of Christian confes- miıinıstere pastoral donnant place travail intellec-
s1ıonalısm 1s Scripture read coherent, progressive tuel C arson evoque u AUSS! SO experience du ministere
nd self-interpreting Oole then the threefold divisıon pastoral el du travail academique. Bıen Yue CONsacre
of the Iaw need NOT roll and die? 353 Indeed, IT sujet iımportant, celt OUVTasE presente neut-etre le defaut
MUST NOL, for thıs 1$ NO arbitrary classıhlıcatıon mposed majeur d’omettre UuUNne definition adequate de YUEC l’on
OM the BOXT, but recognıtion hroughout Scripture, < academique . ette CarerCce engendre divers
Ross demonstrates, that NOT ‚V part of the Iaw 15 of autres problemes dans anılıere d’aborder SOM sujet el
equal ultiımacy. We AdIC iındebted Phılıp Ross for thıs pertinence s’en [rOuUuve uelque DU imitee.
carefully argued nd clearly wriıtten contribution
all-ımportant topIc.

Thıiıs cshort book COMPTISES addresses g1ven Dy JohnTaın am  E
Isle of Lew1s, UK Pıper nd Don Aarson ON the tOop1C of how SCI VCS5

eiıther pastor-scholar scholar-pastor. TIhe
opening chapter, wrıtten by Owen Strachan, introduces
thıs tOPIC ın relatiıon the wriıters. TIThe American PıperThe Pastor “ Scholar and The Scholar Pastor. and the Canadıan Carson inıtlally OllOWEe: siımıiılar DOSL-

Reflections Lafe and Miınastry semıinary pa Both headed Europe UISUuC doc
toral studıes, the latter Cambridge nd the formerJohn ıper and Carson; Owen Strachan

and David Mathis S Munich Despite thıs sımılarıty, theır pa nonetheless
took an inverse pattern. Following sem1inary and doctor-Wheaton: Crossway, 2011 1:24 pb., E£5.907 SBN atc, Pıper began Al academiı1c Carcer e° O0 led

1433526476 lıfelong commıtment the pastoral MINISTTY; Carson
ZUSAMMENFASSUNG inıtlally served PastLOr before beginning hıs doc
| )Iieses kurze Buch stammıt VOo  n den hochrangigen Evange- tOrate an then embarkıng O noteworthy semınary

CAarGeT:. Accordingly, thıs book markets iıtself bringingikalen ohn Pıper und |)on Carson und efasst sich mMiıt der
Vereinbarkeit VOo  E pastoraler und wissenschaftlicher Beru- pastor-scholar an scholar-pastor together help

those who find themselves between these <  O VOCAatI1OnNs.fung Der SCHNI Pıpers schılde dessen Erfahrungen Im
Bereich VOT) Studium und Promotion, WAads$s sern Verständ- approached thıs book havıng recently moved TOM
NıIS VOT eınem intellektuel| Dienst hbeeinflusst pastoral role (mMy PhD WEIC ugglıng pastoral

work and academic research) ın Scotland primarılyhat. arsons Teil berichtet auf annlıche eIse VOT)1 dessen
Erfahrungen Im pastoralen und akademischen | Dienst. academiıc role In the Netherlands As such brought

VarlıoOus personal quest1ons the TCXT nd ope ItObwohl das Büchlein eın wichtiges Thema anschneidet,
esteht seIn hauptsächliches Manko wohl darin, dass WOU help Cları SCMNSC of vocatıon between
den Begriff Wissenschaftler’ nıcht ausreichend eimıe PrevIOUS nd uUurrent roles: Can nd should theologica
Dieses Problem nn dann weltere mıiıt sich, Welrnn academic 1ın such CONTEXT continue self-identify
die Abhandlung des Themas ‚Pastor und Wissenschaftler’ pastor? Can and hould 1m keep up scholarly

contributions after caving the academy for the pastOr-geht 1es schränkt die Wirksamkeit des Buches eın
ate” However, found the O00 contaın VarlıoOus 1m1-

SUMMARY atıons that curtaıl Ifs usefulness ın thıs rCSpCCL.This chort book, wriıtten DV the high rofile evangelicals Pıper and Carson each contribute chapter, oth
ohn Mıper and |)on Carson, SE  E OUut CNSALE with the of which began ıfe earlier conference addresses g1ven
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AT Mnı Evangelıcal Dıvinıty School ıIn 2009 Pıper's 1eSs under €ess CONservatıve SUperVISOTS. (Perhaps such
chapter Q1VES al of hıs early spiırıtual and intel- study would o 1110 fruntful In examınıng such
ectual influences, followed Dy the retelling of hıs cOl- theologians Schlatter and Herman Bavınck,
lege, semınary and doctoral Particularly In term: for whom the choice LO study under ıberal theologians
of hıs PhD studies, Pıper’s ACCOUNT of hıs CNZASKCMCN arguably allı at er personal cCost?)
in Munich 1s largely negatıve. He worked AIMONS lıb- arson’s SCCHIS5 the 1NOTIC useful of the chapters.
eral New Testament scholars wıth whom he felt he had Pıper’s VIEW of hıs doctoral 15 neıther constructive
ıttle ın COINIMNON That the experlence Was NOT OMC he use Is there ruly nothing TMOTC eNCOUragINg TO
enjoyed 15 evident: used Fuller-taught method tell evangelical doctoral students in sımılar sıtuations?
of observatıon and analysıs wrıte Al acceptable dis- Furthermore, the centralıty of Christian Hedonıiısm In
sertatioOn; nd then left Germany quickly could? N1Ss approac the pastor-scholar model 111Calls that ıf
(42) Disappomting ın thıs regar 1S that Pıper offers 110 ONC 15 unconvınced Dy hıs sıgnature emphasıs, the COMN-
constructive ACCOUNT of how an evangelıcal theologıian SCqUECNL pastor-scholar paradıgm wiıll also ADDCar 11COMN-
might relate non-evangelıcal academıiıc colleagues. vincing.

signıfıcant portion of Pıper’s chapter 1s taken u Thıs book 15 useful rımarıly In the topıc It ralses.
wıth hıs Christian Hedonism CONCCPL. In hıs inımıtable Questions abound concerning the vocatıons of pastOrstyle, he offers an explanatıon of how God 15 MOST glor1- and scholar, an these quest1ons wıl only become
hed ıIn when dIC MOST pleased in hım Thıs notion signıfıcant VEr increasıng numbers of semınary grad-obviously takes central place in all of Pıper’s hınkıng uUaTtfes UrsSuc doctoral degrees However, thıs book bybut It 15 OINNC he has expounded at engt ıIn 1N1UIMMCTOUS NO [1NCanls offers the aSt word these questions.other places, an such 1It seemed rather UNNCCECSSALVY

rCPCaL It here where N1Ss audıience CXPCCLS read pr1- James glınton
Kambpen, Netherlandsmarıly about the CONVCISCNCC of pastoral callıng and

scholarshıp.
The remaınder of hıs chapter explaıns how ıper

understands the term “scholar’). In SUMIMMAT V, scholarly
Dastor 15 defined OMC who CNSAYZCS hıs mınd he “T’he Responsıbility of the Church for Socıety” and
miıinısters. Such pastor 15 theologically aM exegetically Other EsSSays by Rıchard Nıechuhr
MgOrOUS, but his “scholarshıp” 1$ defined wıthout al V
relatıon the academy. For OLC traıned In Ekuropean Library ofecologi Ethics
CONLEXL, Pıper offers VCIY non-European definition of Kristine Culp (ed.)
scholarshıp. Louisville /London: Westmuinster John Knox Press,arson’s chapter begins wıth the acknowledgement
that It 15 1MMCULIF provıde definition of the 2008, 155 20 ISBN 978-0-664723-048-7

UMMARYord “scholar’. He that in the European N:  E the
title “scholar’ 15 Ways g1ven Dy One’s ın relatiıon rıstııne Culp presents CSSxdyS DV ichard Niebuhr
sıignıfıcant academiıc contribution, and 15 thus inextrica- (1 394-1962), ON  (D of the MmMoOost influentia| theological ethi-
bly inked the academy. However, havıng noted the CIists of the twentieth CEeNLUTY. She introduces his theologi-
ambiguilty term, he does lıttle provide clarıfica- cal inking and presents his ‘’method of polar analysis’.tOon. (Perhaps the maJor shortcoming of thıs book 15 The reviewer IS convinced that these CS5SayS aile iımportantthat ıt properly defines na of Itfs ubject matter. ) for reflection the church'’s sOcCial responsibility Oday.Like Pıper, Carson FECOUNTS hıs path hrough un1ıversIity These classic XTIS ATe weighty enough he reprinted and
education. At ambridge, hıs Doktorvader Was Roman published agaln and the volume IS iımportant contribu-
atholıc monk who espoused higher eritical readıng tion the understanding of American Protestant heology.of the New Testament. arson’s ACCOUNT of hıs doctoral Niebuhr Cal) hbe Inspiration for social ethics.
studıes reads far ( ME winsomely than that of Pıper: he RESUMEmakes such study ın maınstream environment APPCar
stretching, interesting nd worthwhile for YOUNS V all- Kristine Culp rassemble ICI des articles de Richard

Niebuhr (1 394-1 962), qU! UTd Ete ’un des plus influentsgelıcal Anecdotally, he provides helpful materı1a|l for
evangelıcal students pursumng doctoral degrees under de l’ethique theologique du XxXe siecle. Elle pre-
non-evangelical SupervIisors: he adopted respectful, sente pensee theologique et C methode d’analyse

olaire » ( es ESSaIls revetent Uune iımportance certaıneinterested attıtude towards hıs SUpervisor nd fellow
students, nd offers helpful remıinders that the doctoral DOUT Ia reflexion SUrT Ia responsabilite soclale de l’Eglise
student needs be involved In ocal church How- aujourd’hutl. C es l[EexXtEes COMNNUS valent largement Ia peine
CVET, Carson focuses INOTC 0)8! how he acted than OM why d/’Gtre reedites et |’ouvrage constitue une contribution
he dıd We dIC st1 walting for MgOrOUS explora- iımportante Ia comprehension de 1a theologie Drotestante
ti1on of the principles, rather than practices, of orthodox amerıcaıne. Niebuhr peut stimuler grandement Ia reflexion
octoral students who choose Ursuc doctoral stud- dans leE domaine de l’ethique socliale.
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ZUSAMMENFASSUNG ety 1946) “The urches and the Body of Christ?
Kristine Culp nn Aufsätze VOIT] ichard Niebuhr 1953) Alternatively, the concluding YVs “Reforma-

t10n: Continumng Imperatıve" 1960), offers Nıebuhr’s(1 894-1 962), einem der einflussreichsten theologischen
thiker des Jahrhunderts SIe gibt eiıne Einführung In OWN 4ASSESSMENL of hıs developing and abıdıng CONCETNS

seın theologisches Denken und stellt seıne Methode der Ihe CSSaVYS have coherence when they dIC read
in the oughly chronologica order ın which they have‚polaren Analyse’ dar. [Jer utor der Buchbesprechung Ist
been arrangeddavon überzeugt, dass diese Aufsätze bedeutend sind für

die Reflektion über die gegenwärtige soziale eran  'Or- ng about the responstbilıty of the Church
tung der Kirche. [ Diese klassischen Eexie sind VOT/ derar- for SOCIELY, Nıebuhr WAarnıs agalnst the temptations of

worldliness and isolatıonısm. nstead of askıng “Whattigem Gehalt, dass SIE erneut gedruc und veröffentlicht
werden konnten. |)Der Band stellt eınen wichtigen Beitrag does the Lord require?” the worldly church has fallen
Uln Verständnis amerikanischer protestantischer Theolo- into the temptatıon ask Wha: does the natıon OT

gıe dar. Niebuhr kann Ine wichtige Inspiration für den the civılızatıon requıire?” uCcC church thınks of iıtself
responsiıble o SOCIeELYy pri10r God rather thanBereich sozialer Fthik geben God prior SOCIETY. Its end 15 110 the promotion of

the 107y of SOCIeELY than that of God Isolatıonısm 15
TIhe Library of Theological Ethics 15 esigne: presecnt the heresy Opposıte WOT.  1NeEss It ADDCAaIS when the

selection of iımportant that WOU otherwiıse be Church seeks espond God but does only for
unavaılable for scholarly nd classroom USC Ihe itself. Ihe iısolated church egards the secular sOcCIetIes
editors of the serl1es will make INOIC extensive USC of clas- wıth whiıich It Iıves outside the divine Nıe-
SIC TEXTS in order [O enable scholars nd teachers traın buhr’s alternatıve 15 Church 1C practises apostolıc
1L1CW generations of theologians, ethıcısts nd miınısters. responsıbilıty and ehaves the friend of publicans and

For thıs volume the editor, lstıne Culp, has sinners. The socıal responstbilıty f the Church needs
chosen CSSaVS by Rıchard 1eDuhr (1894-1962) who also be described that of the pıoneer. Ihe Church
W dASs ( of the MOS influential theological ethıcısts of becomes ploneer and representatıve of sOCclety in the
the twentieth CCNLUTY. Ihe edıtor D1IVES introduc- practice of equality before God, ın the reformatıon of
0N Nıebuhr’s theologica hınkıng and Instituti1ons, nd In the aCCCPLANCC of mutual respONnsI-
hıs method of polar analysıs”. Ihe dea 15 [O SUggeCSL ılıty of indıviduals for each other For Niebuhr, OVEeC of
fully dialectica attern of theologica hınkıng in 1C God and the ne1ighbour MUST be demonstrated irectly
contrasting pOsıt10Ns neıither sımply ODDOSC each other, hrough the Church’s sOocı1al responsıtbility.

The volume concludes with Niebuhr’s OWNNN 'O-11OT ATIC readily resolved Into ach other, but continue
Nvert nd gCNCFaALC themselves. Kristine spectıve evaluatıon of hıs theologica: thinking. In the

Culp underlines that thıs ever-converting, generatıve early he abandoned hıs connectlion wiıth the
approach ofNıebuhr’s vields basıc pıcture of the realıty ethıcs- and relhıgion-centred WdY of hınkıng about God
of ıfe before God an CMErgCHL held of tensioOns and and humanıty which 1$ generally called ıberal Instead
transformations. 'T hıs approac replaces VICW ofeol- he became latfe: wıth the MOVEMENT varıously called

offering MmMaster for resolving the ambı- dialectica theology, heology of CIISIS, neco-orthodoxy
nd Barthıanısm, but ın 1960 he that he had dıs-gulty of the Church an CONTTFASTS wıth fforts ocused

ensurıng institutional OTr dogmatiıc stabıilisation. sociated iımself from Kar'l Barth’s heology. He wanted
Ihe chosen CSSaVS A arranged ın three art CO ArgUuUC that nothing ın history 15 i1xed neıither ıberal-

eals wıth *DDivıisıon and Disorder In the Church’? and 1Sm 11OT orthodoxy, neıther church-union NOT churchly
relevance the WOT| My prımary today, hecontaıns CS5SaVS from the VCars 1929 1948 arf 11

takes “Ihe Realıty and Responsıtbilr of the Church? 5SdV5S, 15 NOT protest. It 1$ St1 that € the reformatıon
and includes Nıebuhr’s emphasıs -0)8!| Chrıistianı of the Church 1eDunr concludes hıs ologıa DVro »ıta
MOvemMent and the CINCTISCHCC of N1S “method of polar $  N by Sayıng: S still beliıeve that reformatıon 15 PCI-

Manent m  MECNL, that metano1ıa 15 the CONtINUOUSanalysıs’”, 11s aflırmation of the Church reality and
demand made ON us In historical ICNOT iıdealıty, and hıs power interpretation of the

PDULDOSC Church the increase OVEe fter readıng Nıebuhr’s CSSaVS, amn convınced that
and ne1ghbour. Ihe CS55aVS ın thıs part AIC from the they still have something substantıal SaV about the

church’s socıal responsıbilıty 'Oday. ese classıc1937 1956 Part 111 contaıns CS5aVS from the
1948 1960 under the title “I’he urches and the ATIC weighty enough be reprinted nd published
hole Human Community’. .° CSSaVS recpcat the agaln. IThe volume 15 Al ımportant contribution the
realıty and responsıbilıty of the Church in relatıon understandıng of American Protestant heology in the

miıddle of the twentieth CCNLUFY. 1ebuhr’s loyaltyecumenıical VISION of the Ole inhabıited ıuman WOT.
and extend the themes of reconcıllation and ONgOINg rıst. gratitude God and responsıtbilıty for the world
reformatıon the wıder WOT| Can stil] be of Insplration for systematıc theology,

TIhe edıitor recommends that the reader STAarts wıth especılally ıIn the Held of sOc1a]l ethics.
the y “Ihe Responsibility of the Church for SOCI- Torle1iv ustad, )sZ0
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The Auyudıence of the Gospels The Or1ıgın and redaction eritical study of the Gospels
Functı:on of the Gospels Earlıest Christianıty Wıth auc  am help 1s pupı Edward ınk has

NO publıshed volume of CSSaVS 3C 1111S LO COMN-Library of New Testament Studies 2353 1INuEe the reflection 1 Bauckham SPIrCT and thus
Edward Klink 111 (ed CEemMENT the 1ICW paradıgm ınk PCIL the collection

London MO Ar 2010 111 Pp $130 wıth all of the debate that Was parked by the
ISBN 078 567 orıginal publication He also 00 riefly at OI1 pub-

ZUSAMMENFASSUNG
lıcatıons before 1998 i (® pomnted orward what
he SCCS paradigm shıft Hıs contribution imıted

|)Der vorliegende Band widmet sich der Diskussion der the Amerıican SCCI1IC In the second A Michael
These ichard Bauckhams und anderer die esa dass Bird studıies the 110 canoniıcal Gospels and concludes
die ler Evangelien nicht MNUrTr für EeINe bestimmte christliche that Bauckham paradıgm CaNnnOT be invalıdated DyGemeinschaft ersten Jahrhundert geschrieben wurden appealıng tO them As far know anythingsondern für die Kirche Insgesamt Der Herausgeber Klink about them they LOO WCIC probably Wwrıtftfen for wıde
ührt | das Werk ermin und beschliesst auch den Band cırculatiıon Justin Marc mıt discusses Greco Roman
Bauckham selbst antwortet SEeINeT Hauptkritikerin Margaret bıiographies blo1 Vitae), the CHNIC 1C the GOS-
Mitchell ausführlic eıtere Aufsätze betrachten die pels probably belong, PFrODOSIN£ HC classıhflıcation
apokryphen Evangelien und das antike (Genre der ıta und SOMMC HC about people TOM the Dast and others about
argu mentieren dass diese nicht Widerspruch ZUur These necar CONLCEMPOTFATICS of the author AMONS the latter
Bauckhams stehen Das Buch steuert nützlichen OMIC WEeETC for distinguishable audıence but
Deitrag entscheidenden Debatte hei others NOT M1 Argucs that the authors ofO-
SUMMARY rar Y bıiographies often had personal relatiıonships wıth

their subjects an WEIC hopıing for VCLY wıide audıencesThis volume evoted discussion of the thesis of Richard
Bauckham and others that the four Gospels WerTe noTt wriIt-

He SCCS the Gospels such CONLEMPOFrarY bıiographies
WTrIıtfen for wıde readershıpt(en for the enefit of OTle first-century Christian U- Rıchard Bauckham imselftf eplies hıs herce CTIHICNILYy only but for the entlıre church Fditor lin introduces

and closes the volume and auckham imself extensively Margaret Miıtchell (Chicago regardıng the relevance of
Patrıslıc evidence He ArgUuCS that whatever the Fathersreplies his Maln CrTIlIC Margaret Mitchell er C SdyS INAYy have hought about the COMMUNITIES 1C thel1o0k at the apocryphal Gospels and the ancıent of Gospels orıginated they WCIC a that their intendedDIOS Vıta) ArSUulnNg that they don’t contradict auckham

thesis The book useful contribution vital debate readership W d5S wıder than that ven ıf ark and John
allegedly WTOTE at the reEqUESLT of others general cırcula-

KESUMEFE L10N of their 00 Was intended and their locations had
(et OUVTaAsEC considere Ia these  Z eiendue Dar ichard 110 hermeneutical implications Agalnst 1fC Bauck:
Bauckham el autres selon laquelle les quatre evangiles ham Argucs that 1in their actual CXCHCSIS the Fathers ATIC

ont YdS ete rediges intention de Ia seule commuUnNauUute CVCT influenced by the presumed Gospe!l audiences
chretienne du DrTeMIET siecle, [Nals DOUT l’ensemble de TIhe DYy ralg omberg, wh seecks the

Eglise. L’editeur, Fdward lin redige introduction QU! nıddle ground between the old and the pDaradıgms
livre et le de conclusion. auckham Iu- 1 S Gospels wrıttfen for specıfic COMMUNITLIES but

also 111 opes | SIC that they WOU eventually reachlMeme repond longuement argaret Mitchell principale
1  ue de these [)”autres contributions raıten des IHNanıYy Christians possıble (133) Surprisingly, Blomb-
evangiles pocryphes el du C de 1a biographie dans CIS ZOCS OVCT the 1S5511C of the Fathers Agalnı CMUÜCISINS
[E monde €  ©-[ONaln anclien, 'efforcant de Ontrer Bauckham SUSPECT that he I11 the Bauckham
YuS DdS matiere invalidant Ia these de auckham eryıng make Anyway, he CO© UD wıth
L ouvrage apporte Un  MD contribution utile pecıfic example of how Owledge of the hypothetical
| first rECIPICHNTS of Gospel hould influence OUTr read-

11 of IT F5 weakness of the 00 that Bauckham
nd omberg do NOT wıth each other CSSaVYSRıchard Bauckham has served Church an academy ell Bauckham should have been v  N the OppOrTLUunNıLyby LAlSıINg the of the intended readershıp of the espond NOT Oonly Mitchell’s O CT10C1SM but also

Christian Gospels In volume wiıth CSSAaVS by iımself omberg
and others entitled The Gospels for all Christians Eerd- Chapter by ele Reinhartz who ArgUCS that

1998 he argued that all four Gospels WCIC WTIT- Bauckham Aargum«cents ALIC inconclusıve an NOT vCLY
ten for all the Church They INaVy have been WT' ımportant after all Some of her argumenNts ATC Sılly,pecıfıc Ly but they WCIC NOT intended for such the suggesuon that Luke for An audience
thatLY alone and stil] less WCIC theır CONTENTS of Theophilus She does cshow that auc  am
taılored the eC of these (hypothetical COMMNMUNL- arguments ArC NOT logıcally bindıng but 1n INY ODIN-
CEs If COrTEeECT thiıs thesis should decisıvely change the 1011 aıls appreclate that the old paradıgm CaNnNOT be
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TOVCMN either. She rejJects Bauckham’s 16 W that John vorliegende kürzere Werk, das immerhin noch 847 Seıten
2:24 and 1179 cshow that the Fourth Evangelıst knew umfasst, stellt eıne Zusammenfassung der englischen
Mark’s Gospel nd expected hıs readers know It AS Ausgabe VOIT1 Reformierte ogmati dar. FS folgt als solche
well, arguıng that the Evangelıst MaYy Just N ell PTCSUP- der Anordnung der englischen exte, obwohl Ccp' der
POSC knowledge of oral tradıt10ons. Edward 1n MNSS gekürzten rassung zuweilen die Reihenfolge des Materials
the collection close DYy summarısıng, an critically verändert. Auch wenn sich augenscheinlich auf die
discussıng the other C55daVS. ogmati Bavincks konzentriert, versteht doch sehr

In VICW of the exorbiıtant prices that I& lar geschickt, auch eınen INndruC VOI Bavincks umfassender
charge for hardback OOks, the book 1s rather thın One Abhandlung der Dogmengeschichte vermitteln. [ Dieses

Buch ird für den interessierten Lalen eıne herausragendeMI1ISSES chapters In which each of the four Gospels 15 dıs-
cussed ın detaiıl IThe book contaıns bıbliography Einführung In das Werk Bavincks abgeben und ist für
nd indexes, but Iso LypOS all only hope that the diesen Zweck hervorragend geelignet.
debate ] continue ın other places.

Pieter' J. ALLEMAN
uUrgeEON College, TLondon Between 2003 and 2008, the Dutch eIoOorme Irans-

atıon Socıiety OV! the translatıon and subsequent
release of standardısed Englısh version of Herman Ba
vinck’s sem1ınal four volume Gereformeerde Dogmatiek.

Reformed Dogmatıcs Thıs Englısh ICXT eforme Dogmatıcs has quickly
Herman Bavinck ON1C be recognised ıIn the anglophone theologica

WOT'! work of some significance. Its attempt ser1-
Abridged and edited by John olt ously CNSHAHZC wıth the 1DI1Ca| aM ancılıent (ın theır
Tan: p1ds Baker Academıc, 201 orıginal languages), ItSs AaWaTeC11C55 of the development

84 / SBN 9780801036458 of Oogma throughout the history of the Church, an

RESUME Itfs approprlation of orthodox heology 1ın the modern
WOT.: mark OUuTt efOorme Dogmatıcs modern clas-

ette publication recente vient Ia sulte de ’edition SIC
anglaise complete de Ia dogmatique reformee quatre 'T hıs abriıdge work, compile Dy Professor John Bolt
volumes de Herman Bavinck. l e present OUVTasEC est Un  MD who W as also the editor of the Englısh version EJOYMEEdition abregee (qU! Comporte neanmMOINS 84 / Da Dogmatıcs, 15 al attempt draw together the MOST
hasee SUr ’edition anglaise complete. (In Darfois modi-
HE l’ordre de Ia matiere HOUT |’adapter la du ımportant mater1a|l In Bavinck’s dogmatiıc conclusıions

ın OC volume nd In O1Ng, make Bavınck
abrege. Bıen qu'il semble privilegier le traıtement iımmediately accessible.

dogmatique dans |l’oeuvre de Bavinck, parviıent ean- Ihe useful feature of thıs abridged volume, of
MOINS donner habilement UE idee de Ia manılere riche COUTSC, 15 that It SUMIMAL V of Bavınck’s dogdont Bavinck aborde l’histoire de Ia dogmatique. On Iıma- matıcs In volume, albeıit ONC runnıng 84 /
gıne YJUC celite realisation remarquable constituera UuNe As SOM LlLONMNC who appreclates Bavınck’s theology,introduction precieuse |l’ceuvre de Bavinck DOUT bien des
ecteurs.

A ON sem1-regular basıs for recommendations
what OC should read introduction hıs

SUMMARY work EJOrNME: Dogmatics, Bavınck’s MAYNUM 0OPUS,
1$ the *must read’ materı1al. ut ıle Bavınck’s workThis recent publication tollows the recently completed ENg-

lısh translation of the four volumes of Herman Bavinck’s 15 far OITIC CONCIsSE than, SdYV, Barth’s Church Dogmat-
LCS, readıng Bavınck’s Dogmatıcs 15 nonetheless maJorReformed Dogmatıcs. The chorter book, IC nonetheless
undertakıng that for the interested nd often busy lay[UNS 847 DaAsECS, IS abridge version of the English VeOT-

SION of Reformed Dogmatıcs. As such, ıt IS drawn from the CISON mM1g SCCI1I inaccess1ıible by virtue of ItSs S17€. In
that 1g IT 15 excellent for the future dissemination ofsubsequent English texts, although t sometIımes rearranses Bavınck’s writings that the interested potential readerthe order of materia|l fit abridge sStructure 0Ug

ıf 6! OCcused the ogmatic materia| In Bavinck’s Can be first directed single volume.
work, ıt also skilfully MaNaAsCS gIve flavour of Bavinck’s As used ecadıng Bavınck ıIn hıs tuller form,

approached thıs book wıth deal of Curl10s1ityich andling of the history of ogma (One iImagınes that
how the balance of Bavınck’s neo-Calvınıst meth-this book Wil! he outstanding introduction (8 Bavinck for

the interested layperson and for that DUrDOSEC the Droduc- odology (ın the relationship of 1DI1Ca data, ItSs-
priation ın the early church, the subsequent medievaltıon of his hook IS outstanding accomplishment. nd Reformatıon debates, and the path present day

ZUSAMMENFASSUNG understandıng of the Op1C) WOU be preserved. Thıs
| Iieses Urzlıc erschienene Buch folgt der unlängst abrıdged version does remarkable Job of reducing
vervollständigten, englischen Übersetzung VOT Herman the volume of materı1a| whilst preserving the STITUCLUFEG
Bavinks Reformierte k Jasvierbändigen ogmatik. and progression of dogmatiıc OCI ftound In the original
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Bavinck’s historical materı1al Was recognısed eing of IS ttached Macleod IS without OUu ONEe of the MOST
partiıcular ımportance Dy, for example, Kar'! art! It has interesting and original theologians In recent British eol-
been educed whiılst retaınıng Itfs rich flavour an TE O; and such this dedicated book IS wel|l merited. The
ognisable form, 1C 15 all IMpressive achıevement. In book does not CVETY ct of his thought: althougthat SCHSC, Was pleasantly urprised at Just how ell thıs ıt dwells at en Macleod creative of the
version performed In that task Bolt’s deep AWALCNCSS E cottish Calvinist tradition, t neglects the interesting fact
theoof Bavınck’s hought and hıs NOT uncritical that he ıdentifties imself cottish Kuyperlan Calvinist;
ecadıng of Bavınck (GE. ‘“Edıitor’s Preface’; X} ATIC put yel exhaustive OVEerVIeW of his CapaCIous VISION Wds>,
good uUuSc ın the production of thıs volume. [010] EVvV:e the book’s goalWhiıle this book 15 excellent bridgement, and
such certamly Q1VES the reader an nsıght nNto Bavınck’s RESUMF
worth dogmaticlan, ıt Ul be remembered than Cet OUVTaAsEC de melanges offerts theologien eCcOSsals cal-
It 1S nonetheless al abridgement ere 15 mater1al vinıste Donald Macleod aborde divers de |’ceuvre
In thıs version 1C the SErous Bavınck cholar de Macleod journaliste, historien de Ia theologie,
should PaYy attention. At Varıous pomnts (for example, systematicien et homme d’Eglise. Une COUrTEe sSerıie d’ap-
chapter Z 51 and DE Bolt highlights that preclations personnelles vient ensulte SV ajouter. Macleod
Bavınck’s argumentatıon has been disproved Dy INOTC eEst Salls doute ’un des theologiens les plus interes-
recCeENT scholarly developments. However, those who Sants el les Dlus orlginaux dans 1a theologie britannique
AIC commıtted aAall n-depth ecadıng of Bavınck NusSst recente el celt OUVTaAsE quI I Est Je est hıen meriıte.
always retfurn the Aul FEXT of EfOormMe: Dogmatıcs n’aborde Pas [OUS les de pensee bien qur'il
OT, preferably, Gereformeerde Dogmatıek. IT hat sald, presente longuement SO} talent DOUT CXADOSET Ia tradition
for Its intended DUTFrDOSC thıs 1$ outstandıng nd calviniste ECOSSsalse de manilere creatıve, laisse de cote e
MOST welcome addıtion the growıing 1st of Englısh 'alt interessant qu'il s’identifie ul-meme cal-
language Bavınck vinıste kuyperien eCcOSsaIls. MaIs Est ral YJUE |’ouvrage

James Eglınton n avaıt Das DOUT VIS@E d’embrasser de manilere exhaustive
SOM} ample VISION theologique.Kampen, Netherlands

The eople”s IT heologıan recently appeared fest-
The People’s Theologian: Wrıtings ın Honour of schrift for Professor Donald Macleod, former MNNCIpa.

onald acleod and longstanding Professor of Systematıc Theology at
the DE Church of COtlan: College in Edinburgh.laın Campbell and Malcolm Maclean S

Fearn: Mentor, 20113 Macleod 15 OINNC of the interesting and orıginal
Scottish theologians ast CCNLUTV, and 15 still] for-

316 pb ISBN 978-84550-584-4 mM1ıdable nd actıve theologian ın the present day. For
ZUSAMMENFASSUNG those famılıar wiıth N1Ss work and teaching, the chance

read collection of CSd VD by those influenced by hım 15DE vorliegende Buch, eıne Festschrift für den schottischen
calvinistischen Theologen Donald Macleod, eC zahl- iımmediately al attractıve

Ihe book 15 structured COV! Varlous emphases 1nreiche Aspekte VOTN/N Macleods Beitrag als Journalist, histo- Macleod’s GCGAFGET. egınnNınNg wiıth biography wrıttenrischer Theologe, Systematiker SOWIE als Mann der Kirche
ab Angefügt ISst eın kurzer Teil mit persönlichen ürdi- by hıs SONN, the Journalıst John Macleod, ıt PTOSICSSCS

acleod  s contributions Journalıst, In his-sungen Macleod ist zweitellos einer der Interessantesten
und originellsten Theologen In der Jüngeren CGeschichte torıcal and systematıc theology, and churchman.

Although NOLT al CS5SaVS ATC CEXpOSILLONS of acleod’sHritischer Theologie, und somıit Ist das ihm gewidmete OQOWN work, they AIC all intended o1VE flavour of hıserk wohl verdient. S umfasst nicht jeden Bereich seINESs
Denkens, doch eın umfangreicher UÜberblick über seIıne hought
elt reichende Vision War zweifellos nıe das el des TIhe section ON Macleod’s work Journalıst, SUC
Buches. Obwohl sich der Band ausgiebig muit Macleod fascınatıng an excıting aSPCCLT of hıs CarcCr, reCEIVES
als kreativem Vertreter der schottischen calvinistischen short focus wıth CS5SaVS cCovering LNETC eleven

Brıan Wılson’s plece Macleod’s wrıitings column-Tradition befasst, vernachlässigt die hbemerkenswerte
Tatsache, dass sich selbst als schottischen Calvinisten 1Sst for the secular, independent The West ıghlan

VEEC Press pOo1Nts OuTt hıs significance theologıically-Kuyperscher Prägung bezeichnet.
UMMARY

informed socı1al COMMENTLATOTr and stylısh wriıter. 11Ss
T1e that Macleod 15 also afforde: wrıting

This book, festschrift for the Scottish Calvinist theologian D In The Observer, though Ifs portray of acleo
Vonald Macleod, COVeEeTS Varlous aspects of Macleod’s CONMN- d publıic intellectual ın thıs left wishing for
tribution Journalist, historical theologian, systematician LNOTC Iaın ampbell’s COVECTS Macleod’s time
and churchman. serıes of short persona!| appreclations editor of The Monthly Record, the denominational
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magazıne of the ree Church of cotland, per10 Kuyperlan Neo-Calvinism ın Cotlan: SC C Donald
urng which the magazıne W as wıdely read argely Macleod, “CThe Influence of Calvınısm OIl Polıitics’ ın
result of Macleod’s penetrating and often controversı1al 1 heology In COELAN. 16.2 18-19; and hıs c  2
contributions. I hat INa y of Macleod’s finest ecologı- vinck’s Prolegomena: Fresh 1g Amsterdam, Old
cal wrıitings first appeare edıitorials In thıs magazıne Princeton, and Cornelius Van 441} ıIn lestmaAanster Theo-
makes analysıs of hıs edıitorial important tor OUuUr o9gıcal Journal 652 He publıicly self-ıdentifies

treatment aiforde: 15 brief.
understandıng of hıs thought, though agaln the Kuyperlan and ıt WOU have been interesting

read something ON hıs approprlation of this tradıtion,
The section ()I1 hıstorical theology includes CSSaVS ON It WOU. have been g00d SCC mater1a| 0)8! hıis CHNSHALC-

the Scottish theologians Robert Bruce, Samuel Ruther- MECNTS wıth modern heology (Moltmann, Pannenberg
ford and Wılliam unnıngham Although acleo| has and arth) Ihat sald, SUSPECL that comprehensive

SCI1S5C of theological VISION that stretches wıde and far, CI  n wıth ‚V aSPCCLT of Macleod’s hought
he has Iso been central In drawıng attention the W as MNECVET this book’s goal
richness of the S  Q  ottish Calvinıst tradıtıon. Hıs students TIThe edıtors have chosen NOT standardıse the foot-
generally COMIC the conclusıon that thıs tradıtıon NOTES and the formatting of the CSSAaVS, of IC
deserves study ongside Ifs Continental COUNLECTParTS. nclude bullet polnts, SOM numbered polnts, ON
That [WO of these CSa VS deal wiıth sacramentology, and iıtalıcısed eadıings. eSEe, however, AdIC mınor 1SSUeS.
ONMNC zıth Christology, 11l ON 10 SUrprıse those OSeC who know Donald Macleod’s heology ll eN]OYy

and benefit from thıs book For those who do NOT knowfamılıar wiıth the themes that AUC. signıficant In acleod’s
work. He has consistently promoted reflection the hım, The eople”s Theologian functions indicator
ure OfIt Supper nd In that CONLCXL, eritical that he 15 theologian worth ecadıng
approac Calvın ON the Eucharıst. As such, the atten- James EglıntonHON the Supper (1n the Scottish tradıtion) found here Kampen, Netherlands
SCCINS fıtting. Ihe attention Rutherford’s Christol-
OV perhaps the central realıty presented in Macleod’s
classroom OVCTI the VCAars 15 sımılarly apt The Chıldren of Divorce: The Loss of Famıly ”SIThe following sect1on, ON systematıc theology,
includes CS5S5aVS ON Christology (in relatıon Christ’s the Loss of Being
Justification and exaltatiıon), Pneumatology (focusıng Youth, Famiıily, and Culture Series
ON Macleod’s high profile debate wıth artın OYV' Andrew RootJones paırı baptısm and heology. Ihe
CS5SaVS DIrı baptısm nd COVenNnant heology hıgh- TAan! p1ds Baker Academic. 2010, K 173
1ght Macleod’s willingness SPar wıth the theologica DB, ISBN 0-80103-914-2
Superstars of the twentieth CCNLUTY, ıIn thıs dSCc artın ZUSAMMENFASSUNG(0)4 Jones and IThomas Torrance. | ieses Werk VOTI Andrew KOooOt sucht, die AuswirkungenIThe section heology an the church contaıns
excellent by COarl TuemMan ON “The Preacher Vo  e Scheidung der Fltern auf die Kinder erns zunehmen.
Prophe T hıs seemed lıke the book’s Macleod- KRoot setzt sich mit der Tradition der Fhe auseinander, der

Sozialtheorie VOT Anthony Giddens, der Philosophie VOTN
CSQUC wrıiting: clear O:  5 CNgaAZCMECNLT wiıth those OUT- Martıin eidegger und mit der Theologie VOTN Kar/| Barth,sıde the wrıter’s OWN tradıtion, intellectually substantıal
nd directly challenging owards CONTEMPOFArY Protes- darzulegen, dass Scheidung nicht MNUur eın psycChologisches

oder sozlales Thema ISst. LS handle sich vielmehr eınentantısm ON the basıs of Its OWN hıstory. Bereich, der zutiefst die Identität die Ontologie VOIAlex MacDonald’s introduction and the apprecl1ations Scheidungskindern hetrifft Nach Koot hat der Zerbruchat the end of the book ATC honest and personal, provıd-
Ing introduction Macleod for those wh. read at

der familiären Gemeinschaft, die für das | eben des Kindes
Verantwortung tragt, EeENOrTMeEe Auswirkungen darauf, wWIıEe dasdistance. They hıghlight that, ‘“Donald Macleod 15 Kind In der Welt leht und andelt [ )as Buch schließt mıit

NOT predictable. Over the people have been OIM- einer hilfreichen Diskussion darüber, WIE die Kirche eınestantly taken a  aC. surprised, ShOCKE nd OUuUT-
raged by the pOSIt1ONS he has taken up nd the VIEWS he Gemeinschaft seın kann, die diesen Kindern ontologische

Stabilität und 1e gibtnas expressed)’. (8 In the personal appreclations sect10on,
smiled, egular reader of donaldmacleod.org, AF SUMMARY

the STatfement that, “it WOU. NOT hım VCNMN This work by Andrew KOoOt IS attempt take seriousiyhave blog 5105 Ihe selection of appreclations high- he’effects of divorce chıldren Root CNHAHCS ith the
lıghts that acleod’s heology 15 transcendent but MCOCVETr history of marrıage, the social eory f Anthony Giddens,
avantgarde: he 15 the people’s theologian. the philosophy of Martın eidegger and the theology of

Thıs book hıghlights wel that Macleod’s work has Kar| Barth demonstrate that divorce IS nOoTt simply DSYy-drawn much focus back DO the Scottish tradıtiıon. chological Or social ISSUEe but rather something that strikes
However, he has also played key role In popularising deeply Into the VC' eıng the ontology of the chıldren
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of divorce. According (O Koot, when the cCommunity that tionshıp ounded OVC than contractually
IS responsible for hild’s exIstence IS split, his has ETNI0OT7- bınding relatiıonship (polıtical otherwise), where the
INOUS CONSEQUENCES for how chil EXIsts and aCcts In the child M1g feel Eess OVE. but could also know that her
world The book closes with helpful discussion how place ıIn the WOT. Was stable
the church C dl he CommunI that provides ontological apters and three focus marrıage an
a  ıl and OVe for these chıldren divorce In CONLEMPOFAarVY SOCIELY. Root emplovs Anthony
RESUME ens socı1al theory interpret divorce In moder-

NItYy. odernity 15 future-oriented: love-based marrıagesCet OUVTaAsEC de prendre Compte serieusement les ook the future rather than eing grounde ın theeffets du divorce SUr les enfants. ”auteur s’appule SUT 1S5- Dast tradıtion, and In addıtion thıs people ALE, INO
torıre du marlage, I9 theorie sOCiale d’Anthony Giddens, Ia mobile Whart used provıde stabılity the marrıageohilosophie de ın eidegger et Ia theologie de en has been abandoned, and whart 10 proviıdes stabılity 15Barth VOUT Ontrer YUE le divorce est DaSs seulement solely the love between husband nd wıfe Dıvorce 1L1LO0W

probleme psyChologique et soclial, maIıs qu'il affecte has dıifferent CONSCYUCNCC In that It takes from chıldren
1es enfants du divorce plus rofond de eur etre Selon the ontologıical securıty develop and SCT OuT nNto the
ROOt, lorsque Ia communaute qU! est responsable de |’Exis- WOT. INnto the future Chiıldren ATC left stranded wıth-
enCce de ’enfant divise, resulte des COoNsequencCes OuTt grounding for understanding who they ATIC whart
tres iımportantes DOUT Ia anlere dont ’enfant est el agıt they hould do ın the WOT.|
dans le monde. termıne considerant ComMmMenT l’Eglise In chapter three: Root explores the work ofhiloso-
Deut etre UuNne cCcommuUnNaute Un stabilite ontolo- pher Martın Heidegger, and partıcularly hıs understand-
gique eft de I’amour VOUT Ces enfants. Ing of existence ‘being-in-the-world’, wyhıch INCANS,

S *  q fundamentally, that Ur eing 15 Oounde: OI “being-
In this work, TEW Root seeks demonstrate that the

wıth? others ın relation. Mother nd father provide the
ultımate an securıty for the hıld’s being-in-ffects divorce nas children AIC NOT primarıly socı1al C-WOT|! and accordıingly, the splitting of that relation-psychological but AdIC rather ontologıcal. I hat 1S, divorce sh1p has deeply ontological CONSCQYUCNCCS for thehas lastıng and Ser1Ous ramıfications for the hıld’s VeLY 1vorce destroys ontological securıty and thus ffectseing an actıng In the WOT. when the biological family the hıld’s self-understanding and actıng iın the WOTF.|15 split As diıvorce has become prevalent ıIn the In chapters four nd fıve, Root CNSAYCS the eologı1-ast SIXTY > Ifs CONSCYUCNCECS have been downplayed

the CXTENT that INa Y soclologists, psychologists and
cal anthropology of Karl Barth sıng hıs understand-
Ing of the analogıa velatıonıs (analogy of relatiıons) Rootothers have egun consıder It “*transıtion tım demonstrates how.  - AS the ONC God EXIStS ın the relationsIn the lıves of children, normal happening, of Father-Son-Holy parıt, sS() humanss, who dIiIC made In

even that CAHM result ıIn 1110 posıtıve ffects than the ımage of God, EXISt ın relatiıonship other humans
negatıve. In S1IX chapters, Root COMNVEISCS5 wıth history, and God As Root STaLCS, °to be real 15 be in
socı1al theory, philosophy and heology ı thıs relatiıonship. Ontology 18 constituted by relationalıty”prevaııng attıtude chow that divorce 1S something (85) Koot interprets enesı1is sayıng that the ‘earth
be taken utterly ser10usly, especıally because of what IT creature’ adam Was NOT PDCISON, NOT the I11all Adam,does the chıildren of divorce, and further how the untiıl Eve W as created be In relatıon wiıth hım Accord-
church Can help nd miınıster these chıladaren ingly, the 15 the product of relationship, when

Chapter ONC S1VES broad-brush OVEerVIEW HIs- that relatiıonship 1$ severed It forces DO the ter-
COr Y of how marriage has been understood wiıithıin SOCI1- r feelings of eing ‘unreäal’ 1O longer constituted
C T he sixteenth CCNLUCY W as the maJor turnıng pOo1nt. by the relatıonship responsible for theır exIistence.
Before then, marrıage Was arranged INCISC famılies Chapter QEv closes the book by focusing ON what
for of aCquıirıng propertLy and L} and Was Can and needs be done Dy the church Accordingthus INOTC decisiıon than ONC ase‘: 0)8| the Root, It 1S the church COoMMunıIty teeped ıIn the suf-
attractıon of indıviduals As result of Reforma- ering of the ıfe and eat' of Jesus Christ that all bear
tiıon nd Enlıghtenment, marrıage slowly volved Into the ontology haken by divorce) 122) Root etaıls
being grounde mutual cCompatıbıilıty ıIn ulldıng ser1es of practices that l help the church be such
business an ensurıng ONC another’s well-bring. Läter; COoMMUNItY for children of dıvorce. Many of these ATC
In the nıneteenth mıd-twentieth centurIies, INar- sımple, such see1ıng nd eing SCCH that 1S, eingMages Occurred for the PULDOSC of INtIMAaCYy. In the ast present and avaılable the but Root also DTIO-SIXtYy „ marrıage has become CVCIMNN OIC centrally vides ‚pecıific advıice for youth/children’s mınısters, Dar-founded OM OVEe nd mutual attraction. Root describes NTS an rTiends (whıc includes other family members).how these different marıtal ITTaNgeMCNTS have affecte: He emphasises that the church 15 body that knows of
children Growing under modern marrıage M1 OVEe greater than mother’s the OVe of Christ’s SAdC -
mMake the feel INOTC OVC: but the famıly unıt itself aıfıcıal self-giving for humanıty and AdIC MeEeANT
Can be Ess stable because 1t 15 easier Opt OUuUTt of rela- embody that OVEe the chılaren of divorce.

ET 23



Book Reviews

Root nas wriıtten VCLY helpful, thoughtful book das Werk VOT Kar/! Barth VOTVT. Fr versorgt den genelgten
ddress problem that 15 certamly NOT Z01INg dAWdY but eser mıit einer Landkarte, die ihm hilft, Barths Beitrag
hıttle understood. Root hımse 15 chıild of divorce and In der weiten | andschaft theologischer Debatte gCeNaAUET
the book 15 wrıtten wıth personal LONC, le. wıth hıs auszumachen und insbesondere seınen Weg UrC! Barths
(IW| StOr1€eSs and reflections from others wh OMNIC from OPDUS MASNUM, Kirchliche Dogmatik, finden E|
divorced homes. Root 1S be commended for hıs USC welst der Autor auf wichtige Wegzeichen hin, ohne die der

| eser VOT1 Kar| Barth leicht VOo Kurs abkommen kann, undof the work of Gıiddens, Heidegger nd Barth ]] of
whom he employs 1ghtly and clearly. Furthermore, HIS steuert ihn somıt sicher den gefährlichen Klippen der
fundamental thesis that dıvorce 15 Al ontological 1Ssue Sekundärliteratur vorbei.

1S CONVINCINS. UMMARYLess posıtıvely, Root O€s NOT leave enough [OOINN
SCC ontology eing fundamentally constituted NOT in In this volume, the highly-esteemed Barth scholar Fber-
relatıon LO others but primarıly In relation GOod He hard Busch introduces the life, location and work of

Kar/| Barth, providing readers ith Map 1IC| will assıstRA thıs 1SSUEe In hıs uUuS«c of Barth when he SdYVS
that, In Barth’s thought, We MUST o0k 110 further than them locate Barth’s contribution INOTEe accurately within
Jesus Christ for COQUT understandıng of whart It [O wider landscape of theological conversation and, I1NOTE

be human’ (162 n; 1} We AIC EXISt that 1S, have particularly, naviıgate their WdY into Barth’s IMa Ur
©)tiqg ontology ounded In relatiıon humans but MOST ODUS, Die KirchlicheDogmatik. He highlights keYy markers
importantly In relatıon God Yet Root consistently apart from IC| Barth’s readers easily wander off COMISE,
ArguCS that ontology 15 Aase ON the NL relatıon steering them clear of the lippery climbs of the secondary

literature.tO biological DarCnts. Furthermore, he might be L[OO
emphatıc 1ın defining divorce Al ontologic 1SSUE.
1VOrce 15 NOT sımply psychological Or socılal, but has
psychological and socı1al ffects Ihe question, then, 15 OSeEe who help UuS read and understand the
how psychology relates ontology. Of COUTSC, Root 1$ theologıians of the Church AIC themselves A gift
seeking CL the SUOUTCC of the problem at hand, but the Church In thıs volume, the doyen of CONLCMPOFAFrY
INOTC [O what ontology 15 and how It relates LO Barth scholarshıp, erhar: Busch, wıth striıking Cları

and warmth, and wıth unequalled famılıarıty (at least ınthese other A1CAdAS would have been helpful.
Ihese criticısms asıde, however, Root has wrıtten print) wıth 11Ss subject, introduces necophytes and those

fine book ven ıf the maın thesıis a1lls CONVINCE, the long-famıilıar wıth Kar/l Barth the Reformed theolo-
Q1an’s lıfe, locatıon and workbook 15 worthwhile ASs It approaches the 1SSUES clearly,

ralıses appropriate and thoughtful quest1ons, nd S1VES uscC. professor emerıtus for systematiıc heology al

guldance the church the Georg-August- Universität ın Göttingen, proviıdes
readers wıth INAD IC if followed Care  V, 1lVVEY MceFarland
2SSIST them locate Barth’s contribution u-Durham, England rately wıthın wıder landscape of theological a“
t10N and LNOTC particularly, navıgate their WdYy Nto

Ar
Barth’s INa U D  9 Die Kırchliche ogmatık. He
hıghlights key markers from1Barth’s readers

Abingdon Pıllars of Theology ecasıly wander off COUISC, and STOHTS readers clear of the
slıppery clımbs of the secondary Iıterature. Busch 15 A1llEberhard uscCcC outstandıng gulde.Nashville ingdon Press, 2008; 111 95pp TIThe book begins wıth Aall entree Into Barth’s earlySBN 9780687497246 per1i0d Al assıstant DastOor ıIn EeENEVA from 1909

RESUMEF 19411 per10d In which he W as fundamentally shaped
by the theological lıberalısm assoclated wıth Schleiermaerhar' Busch, specialiste renomme de Kar| Barth, pre- cher. It 15 followed by his minıstry at afen wı and hıssente ICI I9 Vıe et |l’ceuvre du theologien de Bäle el ournit

AdUX ecteurs des reperes quI les aideront MIECUX sıtuer INOVC by 1916 nNto the strange 11CW WOT.| of the

’apport de Barth sSeIn d’un large PaAYSASC theologique, In 1C he discovered the Godness (0] the of
revelatıon 1€* ‘hıts us ıke all °“arrow TOM the otheralnsı 1A  qu'a trouver eur chemin dans SO majeure, sıde of the shore’? (S) In chapter n Rıse of theDie kıirchliche Oogmatik. degage les PFINCIPaUX XS

Sarns lesquels les ecteurs de Barth risquent de perdre, Confessing Church‘. Busch traces the WaYV that arft.
pressed hıs theological owledge INntOo the servıiceevıtant de les entrainer SUr les pentes glissantes de Ia
church, championing the re that the ONC bindınglitterature secondaire.
Word of God 15 Jesus TIS Here; Busch introduces

ZUSAMMENFASSUNG readers the Barmen Declaratıon, noting that “wher-
In dem vorliegenden Band stellt UNs der hoch geschätzte VecCr the church I00ses herself TOM al Yy on whıich 15
Barth-Schüler erhar:‘ Busch das Leben, das UJmfeld und Word an AL the SUMLE FLME TO worldly L9)  9
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wherever che istens solely Word she ll NOT Hermeneutics: An Introduct:on
[O spea OuTt politically, but she ll do from

dıfferent posıtion” (L2) In chapter Ehree, Busch lays Anthony Thiselton
ran: p1ds and ambridge kerdmans, 2009;OutTt the ecclesıial, polıtical and historical NEGXT ın 1C

art penned hıs thirteen-volume Church Dogmatıcs, X1 409 pb.; $30, E20: ISBN 978-0-8028-6410-9
attending the part that FCasOonN, natural theology, free- SUMMARY
dom and Church played ın Barth’s thought, nd sketch Thiselton’s succIinct textbook IS well-written, alance:ıng Barth’s Involvement, after the Second (0)8 War, ın
ecumenıical efforts, In post- Vatıcan II discussions ell c of the history of hermeneutics from biblical times

the present, OMNe that CNSHAHECS particularly with the chal-discussıons wiıth merican theologians from 1962 lenges of post-modern ISSUES In hermeneutics. ile theonwards.
The remaınder of the book 253-—83) 15 gıven LO SULI11-

fOcus IS much broader, much of the discussion directly
applies iblica hermeneutics. The inal chapters ddressmarısıng Barth’s Dogmatıcs. Beginning wıth an xplana- ISSUES of Darticular OMncern evangelical heology. Int10Nn of Barth’s understanding of the graced natfure of short, his IS masterful combination of philosophicaltheology, of the fact that divine specch 1S NOT and ( D:  i

LIC VGL be presupposıtion that alls nto ur hands’ (26), hermeneutics, historica|l developments and cContemporary
ISSUES and approaches.Busch attends Barth NS of tODICS: religion,

faıth, owledge, the trınıty, divine freedom, the rela- ZUSAMMENFASSUNG
tıonshıp between Israel and Church ın the COVENANT Thiseltons konzentriertes Lehrbuch stellt einen gulof the reconcıllation 1C 15 So essential that geschriebenen, dUSSCWOSCHEN UÜberblick über die
the COvenan WOU rısk falling c  In the vo1d” WEIC Geschichte der Hermeneutik VOT biblischen /Zeıten his In
It NOLT fulfilled? (43) in Jesus Christ callıng and die Gegenwart dar. DITS Studie seitizt sich besonders mit den
bringing of creation iInto correspondence wıth hıs COV - Herausforderungen postmoderner Themen auf dem Gebiet
CNANT, triıumph In the creation of faıthful SCITV- der Hermeneutik auseinander. Während die Zielsetzungın their OW free decision what art In 1L/2 hreiter gefäche ist, kann die Diskussion größtenteils

unmittelbarCal the "autonomy of the creature‘), the relatıonshıp auf biblische Hermeneutik angewandtbetween Gospel nd Law. praycr, the SIN C 15 noth- werden. [ Die letzten Kapite! sprechen IThemen d die für
Ing, real nd misunderstood, the relationship between die evangelikale Theologie VOI hbesonderem Interesse sind
sanctification and Justification, theodicy, nd Christian Kurzum : FS andelt sich iıne meisterhafte Verbindung
ComMmunıty In relatıon Christ, the WOTF. aM the VOI philosophischer Hermeneutik, historischen
vocatıon °to be WItNESS wiıithın her times Entwicklungen und zeitgenössischen Themen und
(76) Busch concludes by outlining how art under- eihoden
stands Christ’s resurrection nd Ifs relatıonship °hıs- RESUMEtorıcal facts’? (80) history iıtself past, PresenNt an
future ATC bound together in rst, and Christian Ce manuel bien 6crit presente SUrVO| equilibre de 1S-

tolre de I’hermeneutique depuis lesmbibliques JUSqu'äahope Each chapter concludes wıth SeTt Of questions for
further reflection. E eriode actuelle, et reserve traıtement particulier AUX

Junio0r cCousın Busch’s earlhier book The Great questions hermeneutiques QqU! posent dans E
post-moderne. JTout COUVran champ d’etude hbeau-"nAssLON: An Introduction LO arı Barth Theology

(Ekerdmans, 2004), sıgnıficantly briefer than Bromiley’s COUD plus large, aI Dar bien des poImnts abordes, des
Introduction the Theology of Karl ar and LNOTIC applications directes DOUT I’hermeneutique iblique. | es

derniers chapitres raıten de questions ımportantes DOUTlıghtweight than Hunsınger"s How ead Karl Barth,
Busch’s Bartlh 15 genumne introduction xhıch iImpres- 1a theologie evangelique. -n bref, 1ä OUVTasE Qqu!
sıvely the eof the ‘Abingdon Pıllars of IThe- combine de facon magistrale I9 reflexion hermeneu-

tique philosophique, l’eXxpose historique et Ia discussion deology ser1es of IC It 1s pDart 1t ıll 4SSISTt college problemes eT d’approches contemporaIns.and sSem1ınary students “grasp the basıc and NCCCSSAL Y
facts, influence, an significance of maJor theologians’.

Jason Goroncy Anthony Thiselton, professor emerıtus of Christian
Knox Centre for Miınastry an Leadership, Dunedin Theology at the Universıity of Nottingham, England,

has been OE of the iımportant and prolıific Uuro-
authors hermeneutics In the past Irty

Many have benefthited from his etaıle: studies The LWO
Hor1zo0ns: New Testament Hermeneuti1cs an Phılosophi-
cal Description wıth Specıal Reference Heıidegger, Bult-
MANMN, Gadamer an Wiıttgenstein Exeter: Paternoster,

New Hor1z0ons In Hermeneuti1cs on Har-
perCollıns, 1992 and Thiıselton Hermeneuti1cs: The
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Collected ODVrRS an New ESSays of Anthony Thiselton ese chapters provıde helpful supplement INOTC

(Aldershot: hgate, 2006 Well informed, succınct tradıtionally oriented recent volumes 0)8!| 1DI1Ca. inter-
and ucC1 ın hıs DrevVIOUS studıes, IT hiselton offers wıth pretation such du Oo1l1t (ed.:) FOocus the Message.
the prescnt volume al excellent textbook herme- New Testament Hermeneutics, Exegesis an Methods,
neutIics or students nd general readers. UL LO the New Testament (Pretoria: Protea: 2009

Ihe Hirst chapters ddress introductory 1SSUES. Chapter addresses postmodern1sm and herme-
“The 1mMs and OP'! of hermeneuti1ics’ discusses defi- neutIics. Thiselton Out by askıng whether POSIMO-
nıt1ons of hermeneutics, the differences between dernity 15 compatıble wıth Christian faıth, and then
philosophical hermeneutics and tradıtional phılo- Ekuropean postmodern1ısm Derrıida, the later
sophıca hought and theır relatıon explanatıon and Bartes, Lyotard and Baudrillard, Foucault) an Ameri-
understandıng, ell A} the relatiıonship between PTC- aAll postmodernism Rıchard Rorty, the later Stanley
lımınary an provisional understandiıng and the herme- Fıshneutical cırcle. Chapter I’wo, ‘“Hermeneuti1cs ın the final T1 chapter discusses dıvine aABCNCY an

of philosophy, 1DI1Ca studıes, lıterary theory the authorıity of Scripture OW divine ABCHCY in the
and the soc1al seht” . COVCOCTITS further differences from Inspıratiıon of the relates human ecadıng and

phılosophical hought (communıty and tradıtıon; interpretation’, 349), poliıteness theory advance In
wısdom owledge?); approaches In tradıtional lınguistics nd pragmatıcs that m1g become influential
cal studies (the rootedness of ocated ın time and for hermeneutics (politeness theory “emphasises the SIt-
place); the iImpact of lıterary theory ON hermeneutics uatıonal background of language but observes especlallyand 1DI1CAa. interpretation; the CrtiCISM, the iImpact that language an Its Often DOSC either threat
of lıterary theory; reader-response theories; an inter-

d face-saving device the speaker’, 5SS2Z% Brevard
CSE; socıal SCIENCES, critical theory, historical [CasSOIl nd
heology wider dimensions of hermeneutics. Childs an the “canoniıcal approach’, fuller meanıng,

ology and allegorical interpretation nd all all L[OOChapter OE UuSCcS the parables of Jesus CXdIill- ne SULVCY of atholıc 1DI1Ca scholarshıp Jless thanple of hermeneutical methods apters An er d

TOA| historical SULPVCY of hermeneutics: ‘A legacy of OC DPaABC; the important document “The Interpretation
OLf. ın the Church? of 1993,; ct http://catholic-perennıal quest1ons from the ancıent WOT. udaısm nd resources.org/ChurchDocs/PBC_Interphtm, 15 rieflythe ancıent Greeks’; °New lestament and second CCN-

tury.. Diıscussion includes the Old lestament d! frame assessed
of reference pre-understanding Paul and the (GOS- Thiselton’s book, modestly termed an “Introduc-

tion’, makes allı excellent textbook for undergraduatepels); Hebrews, Peter an Revelatıon: the Old Tlesta-
mMent AS pre-understanding; the question of allegorical and postgraduate students. It 1s suntable for USC In class
interpretation typology ın the New Jestament:; Paul’s [OOINNN discussions. One of ıts merI1ts 15 the ine combina-

tıon of philosophical hermeneutics, historical develop-references the Old lestament ın Hebrew theL
Old Testament quotations In the Gospels, Peter: and nd CONLCEMPOFAFrY 1SSUES and approaches that 1S

Hebrews:; nd n  V, second CENTLUFrY interpretation and wantıng ıIn ManYy other works hermeneutftics. It 1S
hermeneutics; From the third the thirteenth Ce1- be welcomed that Thiselton addresses number of the

hermeneutical 1SSUES elated the Church and Chris-LCUrYV; Reform, the Enlightenment nd the rıse of bıb-
1cal CrtIcCIsmM; Schleiermacher aM Dıilthey; Rudolf t1an alt urther chapter m1g have addressed what
Bultmann an demythologising the New JTestament:; has been termed ‘theological interpretation’; for nı

HONS and SULPVCY SCC Vanhoozer KCO) IIıctzon-10 Some mid-twentieth-century approaches: Barth, the
hermeneutic, structuralısm, post-structuralısm and AV'Y fOor Theological Interpretation of the on

Barr’s semantıcs; 1E ans-Georg (Gadamer’s herme- SPCK: Grand p1ds Baker, 2005
neuticSs: the second turnıng pomnt and the herme- V1  0 Stenschke
neut1ics of Paul Rıcoeur. Bergneustadt, Germany AN Pretor1i4, 0U AfrıcaTE urther chapters ddress selection of contem-
PDOTFar Y approaches agalnst the aC  rop of these hıstor1-
cal developments. Chapter 13 studies the hermeneutIics
of lıberation theologıes nd postcolon1al hermeneutics.
Thiselton examınes definıtion, OrNg1INS, development nd
bıblical themes, Gutierrez and the Irt. of lıberatıon
theology, the second STAgC wıth the “hbase communıitıes’
nd ıranda ın the S the continuatıon of the
second wıth Segundo, Croatto, Boff
and others, nd postcoloni1al hermeneutics the 1r
TLagcC from the the present. Chapter COVCIS
feminiıst an: WOMANISt hermeneutics whıile chapter 15
15 evoted reader- respONSs«C an reception theories.
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Politics Accordıng the Bıble. Comprehensive andere Male diese Unterscheidung ignoriert, eine
Resource for Understandıng Modern Polıtical Umverteilung VOo  __ Reichtum UrC| Steuern als Diebstahl

ANZUPTaNsSENN 281 [ )as rgebnis Ist eın Buch, das europa-Issues ın the Light of Scripture ischen Christen diejenige Bibelstellen aufzeigt, auf die sich
ayne Grudem republikanische rısten In Amerika eziehen L eider hat

ran p1ds Zondervan, 2010, 619 h  > Grudem nicht zugelassen, dass eiıne biblische Perspektive
ISBN 978-0-310-33029-5 vorrangigen en WIE Beziehungen, Liebe, Gerech-

RESUME igkeit und Barmherzigkeit eıner radikalen Kritik der
Werte seIner Kultur ührt.

Cet OUVTaAsEC COoNnsacre l’enseignement de I9 ible SUT Ia
politique Dar ’exXpose de principes bibliques
SUrT les gouvernements 1es replacant dans le cadre Dlus Wayne Grudem 15 American systematıc theolo-
large de Ia VISION du monde iblique. (IM doit 1E g1an who has wriıtten thıs book demonstrate, in
trop VCU d’attention portee dans leque!l S’‘Inse- systematıc fashion, NOW teachings from the an
rent les Textes bibliques. L’hermeneutique mise be eploye SUPPOTL the pOS1It1ONS of the Religi0us
est VdS toujJours consequente ta Grudem Insıste Rıght ın the USA in the culture of thıs CNCIA-

t1ıon He 15 be commended for hıs commıtment [O theSUT le alt qu'il est legitime qu'un gouvernement agisse de
anlere differente des individus verTtu du mandat (Dy relevance of the CONLCMPOFAFrY polıtical QUCS-
citique qu'il ECUu de Jeu /9-82, 189-191), tantot t10NS. ere 15 much useful materı1al ın the opening four
ignore celite distinction DOUT denoncer un  a forme chapters. Grudem reJects the ıdeas that all governmMeENtde Vo| 1a taxatıon VUe d’une redistribution de richesse 15 eviıl] nd demonic COr that Christians hould fOcus solely(281) resulte Qqu ' aUX YCUX des Europeens, 1E livre evangelısm OTr polıtics the exclusıon of the other
apparalt Un  'a lecture selective des textes bibliques (chapter 1) Grudem rejJects theonomy for Its faılure
SUT ‚esquels s’appulent les chretiens republicains des Ftats- understand Israel’s unıque callıng In the time Old
NıIsS Malheureusement, Grudem nma HdSs JTestament and TESSES that Christians should VOTE for
regard suffisammen critique SUr 1es valeurs de culture policies nd NOT Just for candıdates who ATC Christians
a 19 umiere de ’enseignement iblique SUT Ia priorıte des (chapter 2) He iıdentihes helpful 1DI1Ca princıiples ON-
relations humaines, de |’amour, de Ia Justice et de la COM- cerning OVErINMECNL an DULtSs those wıthıin the NTEXT
Dassıon. of roader 1DI1Ca. worldview (chapter S
SUMMARY However, there ATIC number of In 1C

Grudem 15 D' SErIOus criticısm. Put OIGrudem’s Politics according the begins promisingly
DY identifying SOM iblica principles concerning SOVETTI-

sıde hıs of statıst1ics. ha 1S, he 5SdaVS, merely
MaTtter of establishıng the facts OoOur other factors dICent and placing those within roader IDICa world- of grcater CAMIAEGEN Fırst, because Grudem’sJ1eW. However, he does nOT spen enough time engagıng

with the Contexts of the ICa material. Grudem ails 1$ directly wıth CONLCMPOFArCY polıitical questions, he
does NOT spen enough tiıme engagıng wıth the CONTEXTdeploy consıstent hermeneutic, al times insisting that of the 1DI1Ca materı1al which he cıtes. In thıs rESPECCLgovernment Cafll act differently from individuals hbecause

t has specific mandate from God whilst at other times hıs book COIMNDATICS unfavourably wıth Jonathan Burn-
siıde’s God, Justice an Socıety (Cambridge Unıiversityignoring his distinction denounce the redistribution

of wealth through taxatıon heft (281) The result IS Press: hılst Burnsıde spends seeking
book IC| identifies for uropean Christians the selective understand the 1DI1Ca mindset, Grudem’s tendency 1$

isolated VEISCS, which leaves hım vulnerablereadings from the ible IC Republican Christians In
America rely. adly, Grudem has noTt allowed the IDIICa the charge of proof-texting. More fundamentally, he
perspective the priorities of relationships, love, Justice remaıns rapped wıthın CONTEMPOFAarY hought patterns.

Grudem 15 Aall indıvıdualıist who has NOT become attunedand result In radical critique of the values of
his culture. the relatıonal mode of thinking IC pervades the

1DI1Ca mındset. For example, wıth regard the 1SSUE
ZUSAMMENFASSUNG of PFrOpCerTLY, he ASSUT11CS that the Opt10ons ATC that the
Grudems ’olıtık nach der beginnt vielversprechend: OVeErNMECNLT 1185 property that propertLYy 1$ owned
L )as Buch macht einıge biblische Prinziıplen politischer by indıyvıduals (262 He does NOT consıder the dea of
keglerung AaUuUs und hetrachtet diese auf dem Hintergrund propertey hatrımoıne, shared heritage belonging
eınes hreit gefächerten biblischen Weltbildes Jedoch famıly, 1C 15 surely what the narratıves about the
nımmt sich Grudem nicht ausreichend Zeıt, sich muiıt dem dıvısıon 2n nd the ubilee legislatıon AIC about
Kontext des biblischen Materials auseinanderzusetzen. econdly, wıth egards the 1SSUE of clımate change,
Auch versaumt e / seIner Hermeneutik treu leiben, Grudem 15 sceptic. TIhe maın driver for hıs scepticısm 15
denn einige Male behauptet e / dass eıne Kegierung anders theologica claım that God would NOT have “designed
als Einzelpersonen andeln kann, we!il SIE eınen esonde- the WOT'|! be thıs fragile ın ICSPDONSC human aCtIV-
Fen Auftrag VOI)] (jott hat /9-82, 189-191), während ILy (3067 At thıs pomnt he sounds ıke ıbnız whose

EL 217 87



Book KEVIEWS

claım that thıs the best of all possible worlds Vol- God and Being: Enquırytaıre regarde evidently falsıhed Dy the Lisbon earth-
quake Ihe posstbility of environmental catastrophe In George Pattison

Oxford (OQxford University Press, 201 I 25()nuclear (r accıdent sımılar magnıtude of
S  enge Grudem’s claım. hb; ISBN 978-0-199-58868-8

Elsewhere, It 15 the 1SSUEe of reedom which SUMMARY
Grudem maJors (91=93) Polıitical NOVCS of 1C he George Pattıson’s CG0d and Being IS attempt ralseATIC described punıshing vıl and rewarding NDNEewW the question of the meanıng of Being' In 1g! of thegx0o0d 274-275) and endorsed the collective dec1-
S10NS mMaJorıty ofa natıon expressed hrough theır recent critiques ı1recte: towards the standard descriptions
lected representatives (3435, 595) OSse of 3C he of ontology which have SONE before within the Christian

theological tradition. The book IS ivided Into [WO partsdisapproves ATIC measured In of loss of trTeedom three primary chapters setting the terms of the discussion267/-268, 285-2806). He VIEWS polıtica questions TOO
much hrough the American natıonal cCommıtment and offering form of conclusion, hetween IC| are

sandwiched four chapters exploring the Varlous dimen-ıfe, lıberty and the pursult of happiness’ rather than the SIONS of the roblem Dose Dy the question of the meaning1DI1Ca commıtment OVe ONe’s neighbour.
Thirdly, Grudem does NOT deploy consıstent of Being In the contemporary intellectual| milieu. Pattison

hermeneutic. Hıs defence agalnst eft-wing and acıfıst emphasises the soteriological trajectory of Being, IC
allows him introduce the subjective element of YQUES-readıngs of the 1S that the 1C2 OVEe command tions of ontology. However, his engenders discussion COlN-applhıes interpersonal relatiıonships whiılst OVEINMECN-

tal authority bears the sword and Nnas mandate Y cerning the distance hbetween the subjective self and the
OUuTtT wrath ON wrongdoers (42, 7989 189191 presencing of eing within the finite sphere. The central

chapters explore ISSUES of temporality, spacliality, language,Dıfferent princıples apply indivıduals nd OVECIN- relations others, SEITNOO| and embodiment the ılTer-However, when he wıshes denounce the UuSsS«c
Of taxatıon redistrıibute wealth he CqUaAaLTES taxatıon by ent ‘dimensions’ hrough IC| the subjective relationship
gOVErNMECNL wıth stealing Dy an indıividual (281 Being MIg he examined. In the concluding ection,

Pattison offers aCCounts of possibility, nothingness and lan-Finally, ın thıs book Grudem rarely CNSAYZCS with of the gift rullu cConcepts introduce ubjunc-other biblical COMMENTLATOFrS ON the VCISCS and themes
whiıich he discusses, other than hıs OpPONCNEIS ON the tıve MOOd Into theological language concerning God and

eing.other sıde of the American polıtica IThe
Church Fathers had far adıcal things 5Sd V about ZUSAMMENFASSUNG
DOVEITYV an ECONOMICS than AaNnY CONLCMPOTFAFYV Ameri- George Pattısons God and Being |Gott und eın| stellt eınen
an democrats. Versuch dar, ‚aufs CU««e die rrage nach der Bedeutung VOI

Grudem’s book ıdentihes for kuropean Chrıs- Serın ım Licht UTrZzZlic erschienener Kritiken aufzuwer-
tans the selective readıngs from the upON which ten, die Standardbeschreibungen VOonNn OntologieRepublican Christians In America rely In SUuppOrt of theır vergangener christlicher theologischer Tradition gerichtetpOs1it10ns. However, Grudem has NOT allOwe: the d sind [ )as Werk teılt sich In WE Bereiche auf drel Fin-
cal perspective the priorities of relationships, Jove, gangskapitel, welche die Linie der Diskussion vorgeben,Justice nd result ıIn adıcal critique of the und ıne Schlussfolgerung; dazwischen erortern Jer
values of hıs culture nd result has merely oun Kapitel die unterschiedlichen Dimensionen des Problems,
SUppOrtL In the for pOSIt1ONSs he had already decıded das sich UrC! die Frage nach der Bedeutung VOI Serin

adop Polıtıics accordıng LO the worthy of the Im gegenwärtigen intellektuellen Umftfeld ergibt. Pattıson
WOU be considerably longer and 11OTrC nuanced hetont die soteriologische Ausrichtung VOTN)N Seın, Was ihm

than the 619 which Grudem’s book [UNS ermöglicht, das subjektive Ooment der Fragestellung nach
Davıd MecIlLroy Ontologie einzuführen. 1es jedoch stiftet ıne Debatte

ndon, England über die UDıstanz zwischen dem subjektiven Selbst und
der Nahbarkeit VOIT1 Sein innerhalb des endlichen Bereichs.
| ıe zentralen Kapite! befassen sich mit Themen WIE eıt-
lichkeit, Räumlichkeit, Sprache, Beziehungen anderen,
Selbst und Körperlichkeit als unterschiedliche ‚Dimensi-
onen’, UrC| welche die Dersönliche Beziehung Zzu Serin
erforscht werden kann. Im abschließenden Teil berichtet
Pattıson über Möglichkeit, Nichtigkeit und die Sprache des
Geschenkes als fruchtbare Konzepte miıt dem Ziel, Ine

che über (iott und Sern chaffen
subjektive Atmosphäre innerhalb der theologischen Spra-
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ans celt VUVTaAsC intitule JeUu el l’Etre, George Pattiıson the dSCcC that Pattıson 15 go1ing Sımply invert the CrM1-
< DOSC de manılıere nouvelle Ia question du sens de |’Etre » t1ques of “onto-theology’ wıth sımple restatemen f

tenant Compte des critiques recentes des formulations form of “onto-theology’; instead, he claıms that °ONnto-
ontologiques classiques de I9 tradition theologique chre- heology 1$ NOT I be efeated, but traıt of
tienne Le livre COMDOSE de deux partıes. Irois chapitres hınkıng from which need.. “step back”
DIINCIPaUX presentent les termes de la discussion el ffrent OMINC nNto free and thoughtful relationship It
UNe forme de conclusion. Entre CEeUX-CI viennent s’Inse- (9%) Consequently, this INquisıtive trajectory 15 reflected
rer quatre autres cChapitres qU! explorent les divers in the STIrucfiure of the work 1C offers three primarydu probleme DOse DaT 1a question du Ser115 de |  IA  etre dans chapters (the first, second nd seventh) between which
lE mMilieu intellectuel contemporaın. Pattıson Insiıste SUr Ia dIC sandwiche. further four chapters IC AD NOTC
trajectoire soteriologique de ’Etre, quI |u permet d’in- lıke “dimensions”, 1 different aAaSPCCTS modes of one
troduilre element subjectif dans le traıtement des YUES- an the Samıc basıc phenomenon, the distancing of self
t10Ns ontologiques. Cela mene cependant UNE reflexion nd eing (15) Thus, the problems raısed In the hırst
SUT I9 distance qU! separe E MO!N subjecti et Ia manifes- and second chapter arc explore hrough the VarıoOus
tatıon de Ia presence de |’Etre dans Ia sphere du monde “dimensions’ of the following chapters before the final,INı | es chapitres cCentraux abordent les questions de Ia substantive final chapter In E Pattıson ties
temporalite, de Ia spatialite, du langage, des relations VEC together Nn of the pertinent 1SSUES before makıngautrul, du rapport SOI el de Ia corporalite autant number of tentatıve suggest10ns.de perspectives SOUS lesquelles peut considerer Ia rela- The Hirst chapter, therefore, OPCNS wıth SYNODpSIS of
tion subjective Q |’Etre ans Ia derniere section, Pattıson the problems facıng the theologian attempting [O talk
TODOSEC de rendre les Concepits de possibilite et de neant, about Being. Pattıson GUuU  11CCS8 wıth T1eE xplica-
et E langage du don, des IMOYENS fructueux d’in- t1on of the ımportant soteriological trajectory 1C
troduire un modalite subjonctive dans le langage theolo- eıng take wıthin theologıica discussion. It 15 NOT
Ique SUur Jeu el |’Ftre. sımply the AdsSc that the language of Being 1S utıilısed

TOM sımply speculatıve point of interest but  ‘> °even
this MOST abstract formulation | God Being-Itself |"Do 1ın OUur tiıme have a1lls the question of CAÄDICSSCS d VeTY recognısable human and rel1g10us inter-hat really I11Call Dy the word ‘being’”? Not at all So est (1L/) $ GoOod 15 truly be God then he NUST beIt 15 fıtting that should ralse the question of capable of SaVIng wıthın the realıty In S WC findthe meanıng of eing ıth these words, Heıdegger ourselves, 1C 15 already make ontological e-opened his ground-breaking work, EINA and Iime, mMentTt Ihe remaıinder of the chapter explores thiıs soter1-heralding in all epOC 1ın i Vers1ions of ontology ologica path hrough ancıent (Augustine and quinasbecame “weakened’ (to USCc Vattımo’s nomenclature) nd modern ( Tillich) writers, before accentuatıng the

10 longer predicated UDON the apparently unwieldy primary *mo0od’ of Christian approaches Beingoverly-robust ACCOUNTS of Beingd had been argely instances of °Christian Arıstoteleanism)” In yhıch the
accepted wıthın the CanNnONSs of philosophical hought ın perfect CONJunction between-‘essence) and ‘existence) Inthe West Cruclally, for Christian heology at anı y rate, the divine allows the foundation for WOT. ın which
such critique of the CONCCDL of Being does NOT sımply Being becomes knowable hrough the tensiONs inherent
meander around the peripheries of intellectual discus- between Ainıte exIistents and their However,S10N. Instead, It strıkes right at the heart of tradıtion Pattıson n such an ur of Being unsatısfactorilywhich has NOT been ubdued In Itfs ACCCPLANCE Of varıous abstract, preferring aln approac INOIC modestly sıtuated

la mode ontological accommodatıngz ADD: wıthın the realm of finıtude, relying ON the "presencing’ratuses In the explication relationship between the of Being wıthıin the conditions of space-time.divine an the uniıverse he created (h0omo0ust0s, hHerichore- Thıs immediately €e€a! hım the second chapter,SS hypostasıs Name but few) In thıs I1  „ George entitled “Presence and Dıstance’, ıIn e Pattıson,Pattison’s book God an Being 15 hıs OWN attcempt undoubtedly influenced OMNGE agaln by Heıidegger, faces
"raise 11CW the question of the meanıng of Being’ In u the inevıtable eriticısm of AaNVY JUNT of NnNeTtA-
ıght of the FeECENT crıt1ques dırected owards the stand- physics IC OpCratec OuT of the CONCCDLEard descriptions of ontology 3C have O: before of TIhe introduction of language of "pres-wıthin the Christian theological tradıtion. nce  S necessarıly entaıls discussıon of exactly what eingHowever, nd ıIn ıght of the serlo0usness wıth 1C INnto NCC °to  z As Pattıson ir “We AIC
Pattison approaches thıs CONLEMPOTFAF Y critique of seeking Cları the possıbility of NCC BeingBeing, the book 15 ENQULVY “hbecause It 15 first that might proviıde foothold for analogıcal knowl-
and foremost all attempt UrSuCc question and edge of the SaVIng VISION of God? (56) Despite the
f It doesn’t 1sSsue In clear-cut result ‚VM roceed ın carefully selected wording of thı: QUOTC, the notion of

definite nd unıform direction | Pattison | opes that the human ubject whom eing becomes PresSCHL 15
the CONSLANCY wıth 1C the guldıng question 1$ kept slowly eing brought under the radar. As the title the
In 16 W will 1VE It sufhcient CONSIStENCY. (45) i 15 NOT chapter CSLIS, Pattıson takes post-modern critiques
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of PICSCIICC ser10usly enough realıse the impossıbility Dieu, ’ Homme Ia Nature L’ecologte, nouvel
of sımple presencıng of Being. Thereiore, by opıum du peupleof discussions of egel, Sartre: Heidegger nd erke- Samuele Furfarigaard, Pattıson Aarrıves at the enNn: of the chapter fully

*“dıstance separatıng the subjective sCc  TOM Parıs Bourın Echiteur. 2010; 3007/ €22,
ISB 078 -7-820941-153-7eing but hopeful of SOTMNC approac Ina °thıs d1Ss-

Tance M1g indicate certaın relatiıon ell certaın RESUME
separatiıon’ (} 02) ans cet OUVTasEC, Samuele Furfari PTODOSEC d’evaluerTIhe remaınder of the book involves the exploratiıon le discours ecologique chretien contemporain. En S'aHa:-of VarıoOus dımensions which explicate thıs subjective sujet crucial, monTtre premlierement Ia collu-diıstance from but eIng Pattıson explores SION entre le discours de Ia defense environnementale, les
the NnOtIONs of temporalıty, spaclalıty, language, relatiıons enjJeuX ECONOMIqUES de I9 lutte contre e rechauffement

others, SCEITNOO nd embodiment the different climatique, et Ia politisation de celut-ci. ans partie“dımensions’ throughi the subjective relatiıonship scientifique, Furfari demontre, VEC UuNe expertise hbien
Being m1g be explored. Following these chapters, etablie, UUC lE rechauffement climatique anthropogeniquehe MNSSs everything together in the final chapter ın (Cause Dar l’activite umaıne est Uune theorie Dartiale refle-

which he tentatively SUSSCSLS the ıdeas of “possıbilıty”, tant plus Un  D position politique JuUueE scientifique. L Oouvrage
“nothingness’ nd the language of ‘glfl’ rultful AVC - nresente cependant certaınes faiblesses, notamment dans
11UCS for future theologica diıscussıion of the CONCCDL of SON}MN analyse theologique et dans SO  —_ assocılatıon Eexclusive
eing In lıne wıth the PrevIOUSs discuss1on, therefore, du moOouvement environnemental UTE philosophie de
Pattıson ends wıth Al injJunction the theologian type New Age constitue malgre [OUT important
embrace the Optatıve subjunctive modes of doing evangelique contemporaın SUT le sujJet.
heology 110 tting the task of the theologian. ZUSAMMENFASSUNG
NIV SO Al IT oth the speaker’s AW|! al the In diesem Werk macht sich Samuele Furfari daran,possibility of 1655 and the freedom of the l1s- die gegenwartige christliche Debatte über ökologischetener ın relatıon what 15 eing sa1d__? (SZE Themen bewerten. Fr nımmt dieses entscheidende

Ihe book 1S, unsurprisingly, LO de force ofmodern Thema In Angriff und stellt ] zuerst eın /usammen-
and ancıent thinkers. Ihe ept of scholarshıp nd the spiel fest zwischen der Debatte die Verteidigung VOI
Cları wiıtha Pattıson 1NIO1Ids the pomnts of 1MpoOTr- Umweltinteressen, den WI  chaftlichen Gegebenheiten
tance AA hıghly commendable Where the book might Im amp die Klimaerwärmung und der Politisie-
have been Improved 15 In greater number rung letzterer. Im wissenschaftlichen Teil zeigt Furfari mıiıt
of theologica XUS; whıiılst the philosophical discussion exaktem Fachwissen auf, dass die VOo Menschen erzeugte
W as NCCCSSAL V nd helpful;, the over-rehance (J)I1 the Klimaerwärmung z/u Teil Ine Theorie darstellt, die eher
philosophical tradıtion hints aTt sSupposıiıtion that the Ine politische als Iıne wissenschaftliche Posıtion wider-
CONLCEMPOFAarY CIMtquUeES of Being render much of what spiegelt. Jedoch sind dem Werk gewisse Schwächen
the theological WOT'| has had er ON the tOpI1C Nnu zuelgen, besonders he!i seIıner theologischen Analyse und

indem die Umweltbewegung ausschließlich mit eiınerand vold. However, given the Lutheran influences
egel, Heıidegger aM Kierkegaard, the ımportant place New Age Philosophie assozıliert. Dennoch bleibt das Buch

eın bedeutender Beitrag 7Ur gegenwärtigen evangelikalenof apophasıs ın the work, and the TECeEN: theologica Diskussion ber das Thematreatments of divine absence (by scholars such Alan
LewIS, erhar: Jüngel, Jürgen Moltmann and Rowan UMMARY
ıllıams), It WOUL AaDPDCar that the theologian Nnas much In his Ccue, Samuele Furfari SE}  br Out evaluate the

er CONLEMPOFATY philosophical approaches the Contemporary Christian debate about ecological ISSUES. In
question of the meanıng of Being. ackling his crucial subject, he irstiy establishes collusion

Jon Mackenzıe, between the discussion defending the environ ment, the
Cambrıidge, England ECONOMIC aspects of preventing climate warming, and Tel-

dering the latter INOTE and INOTE political. In his analytica!
section, Furfuri deploys hıs expertise demonstrate that
anthropogenic man made) climate warming represents
In part eory IC reflects political position rather
than scientific ONe Nevertheless, the hook reveals Cel-
taın weaknesses, In particular In Its theological analysis and
Its exclusive assocIılation of the environmenta|l MOvement
ith New Age-type philosophy. Yet, the HooOok remaıns

iımportant contribution the contemporary evangelica|
discussion of the topIc.
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*  * (198) (Yest ICC JUC le chretien SC faıt AUuUCcC Ilu-
’ Universite re deamuele Furfarı professeur S1O0N SUr mythe du PrOßTICS humaın 1} pleine-

Bruxelles CI haut fonctionnaire Ia Commissıon Uro- u de Ia VIC dans Ia Ccreatfiıon C< le CrOyant doit
PECNNC SULr l’energie er le developpement urable OU.: garder espri qu«C le biıen CITEe materiel du SAaAVOILT

DrOPOSC dans Ce+ OUVIaSC dV’evaluer VPenvironnementa- du IL de —— homme e de S()  - travaiıl doit condurre
Iısme d’un de VUuC la fois scientifique eTt theolo Ia SOUMM1SS10M IDieu a111851 la relatıyısatıon du

es I’introduction Ia perspeCLVC de Furfarı EST developpement >> (I99 Entre PTFOBICS OUu decroissance
claıre l’environnementalısme, Dal le refus Furfarı CHNSHAZC l’eglıse etiEtre la de richesse
de Ia socılete de ONSOMM  10 er l’emergence un  M << disposition de Ia Provıdence de Iieu au SCIVICC des
spirıtualite de Lypec Nouvel Age (9 } CST uUuNnNc nouvelle aufres >> (206)

Dans PCErSPECLIVE Furfarı appelle l  glıseelıgıon Aussı ’un des objectifs de ”’auteur ESst de
[0)]88 CC UVI1TE les YCUXA SUurT les intenTIONSs QUI anıment placer Sa conhance un Idieu dont Ia delıte 11C pCI-
CUuX ON appelle environnementalıistes profonds deep MefLttra PaSs UJUC creation, eit V’alliance conclue C

celile-'l, disparalsse. ette ASSUTallcec permet ”’Eglısecology >> (10) La restrıction parfo1s forcee de — dr
SCMCNL ecologique VPenvironnementalisme profond de hnvestir lıbrement dans ecologie LTOUT
semble eire ’un des Traıts Marquants de la DOSIUON de portant U1lc grande attention AUX besolins de developpe-
| autfeur affectant pDarfo1s la pPeruneNCE C4 l’equilibre de mMent humaın NOTaAaMMEN dans de b hemis-
SOI phere Sul ESsT CM et NECESSAITC de bien consıiderer

ECI dıt 7interet princıpa de l’ouvrage EST JUC la C AITISE enviıronnementale eit demande de TAans-
dımension scıientifique ET polıtıque Aınsı la fert CNCrgCUQUC VCIS production essentiellement
conclusıon de FEurfarı EST JUC le discours autfOour du ecologique sr 888 probleme occıdental repondant U1LC

developpement durable GCE un discours polıtique eit phiılosophie er culpabilite TOUT A4USsS1i occıdentale gre
sclientifique (15) chapıtre SUr le changement clıma- cela ”’auteur semble reguliıerement defendre la OsSs1b1-

Pet U1 chapıtre dont LOUT theologien beneficiera ıte de‚CONTLINUE DCMÜUqUEC SUr
Ia NOTLION TNEMNIC deO Aınsı SOM evaluatıon deSon CXPECTILISC professionnelle ısıble LTOUT long de

l’ouvrage SC revele dans domaıne> Son la C< decroissance >> G+ de Ia CMÜUqUC technique SC revele
evaluatıon de l’ımplication des polıtiques CI faveur de superficielle.
|a envıronnementale ’utilisation SOUVENT Le OVMUuU de rendre £ Eglise (0)B. PeruneNLE ESsT

ıllegitime B1 incomplete des donnees scıientifnques En ısıble chaque etape de l’argument de ”auteur Car

cela le but de << distinguer ENTr:! 11CCE de V’environne- ndique ] les eglises chretiennes SC CONVerTtISssENT LrOp
mMent ei religion utilısee des fins politiques >> 427 ESsT rapıdement V’environnementalisme CM discerner
effectivement atteınt les LA phılosophiques profondes eit a111lS51 111-

bent << nouvel ODIUM du peuple >> (72) estCertainement V’attraıt du lıvre LieENT partıc des-
des fondements philosophiques de V’environ- 11OI1N de la parole evangelique ET DOUTFC garde

nementalisme profond Oout d’abord FEurfarı rappelle ’Eglise CONTre U1C aC  on LrOp rapıde de V’enviıron-
ı] CST ımpossible de Das CNSCI Cer CIL1LVILTOMNNNC- nementalısme UJUC Furfarı meTt 11U le 11CO malthusıia-

mentalisme le relier AaU X elans SOC1A4aUX eit hıppie des 1USI1I1C DOUTF lequel la seule solution viable
A111MNCcCs 1960 1970 QUuIl ViIrentT uUuNc sacralısatıon de des HCcE er Ia qualite de VIC de LTOUT Ll’Ecosysteme
Ia Nature (forme de pantheisme) donner un  m ımpul- est la Iımıtatıon de la populatıon humaıne (90)
S1O1 nouvelle Ia defense ecologique (104 107) Maıs Sur un  m NOTE plus l EST UJUC Furtfarı

EeSst dans le MOUVeEMEN spirıtuel du Nouvel Age JUC 11C attarde Das plus VOIITC oblıtere des consıderations
Furfarı discerne les FAC profondes de GEr CLVITONNC- theologiques ımMmportantes ’oeuvre CONLINUEC de
mentalisme er des solutions Malıntenan DTODOSCCS au Dieu Au de creati10nN Dar o}  —_ Esprit ette place

de ”Esprit de Ia creation ESsTt cCertaınement ’uninternatiıonal (109) La dıivinısatıon de la Nature
CST Ia 1CITC achoppement du MOUVEMENT CL1VITON- des aASPCCLS les plus dans le discours CCO-

nementalıiste laquelle V’eglıse do1t prendre garde (24 Oog1que PIODOSC Dar Ia theologie evangelique De plus
—— Malheureusement ’auteur etablı Lrop SOUVCNL UNec SOI tIraıteme superficiel de theologiens 1U-

distinction dıchotomıiste CeNFre environnementalısme i (14UX dans ULlC PCISPECLIVC ecotheologique COM

CNgAZCMECNL chretien : . resulte un simplification de Jacques Jürgen Moltmann ffecte fortement
l’engagement ecologique 10O chretien. SOM Enfin ı] Gst iımpossıble de NC Da discer-

Au CONTraıre IaD de Furfarı EeSsTt bıen de NCr chez Furfarı 888| lorsqu ı] atfhırme
fonder la responsabilite ecologique chretienne Pour < ı] MC sembile ımportant de rappeler UJUC les solutions
cela ı] meTt ”’accent SUrTr VP’exercice du mandat creationnel A4U X multiples problemes de m. humanıte dependront de

UJUC SUr Ia CONVICLIOTL UJUC O  ” pas NOS (CUVICS la technıque >> Z ecCı IrOouve SOM corollaıre dans
UN:  m philosophiqueOIa NOLIONUl changent le monde 111al$5 la providence dıvıne Qquı

travaılle travers uUuX Aınsı << le but de ’action hre- ei la DOUFSUlLTLE de << >>

nne I PCut CITE le PTFOSTICS Orc MO11S ı] agıt de AaCCentTL SUr le mandat creationnel bıen UJUC &-

ıllusıon amelıorer | homme do1t cependant Pas faıre ublıer UJUC la

®



Book REeviews

o  SQ << SOUM1ISE la vanıte >> G1 << soupıre eit souffre des sSde gran potentie| modele DOUT le XxTEe
douleurs de V’enfantement >> (Romauins 8) La ICSDON- allemand, condition YJUuE le cadre de pDensee theologique
sabıilıte creationnelle de ”homme ESsT miI1ıse CIM evidence QquI e sous-tend SOIt adequatement contextualise. Enfin,
Dar l’auteur, MmMa1s parfo1s au detriment d’une prıse de } apparalt Jue l’approche des sinus-milieux peut Or-
CONsScCIENCE de l’assujettissement de Ia nNatfure Ia COITUD- ter AUX Eglises UuUNe meilleure comprehension des SrOouUDES
t10Nn A  est OnfTfre GE assuyettissement de la creation JUC SOCIAaUX O/ cibler. Ma1ıs ela peut JamalIs constituer
la reconcılhation COSMI1IqUE de Christ OUuUS Invıte DOUTF- substitut aUX relations personnelles VEC les membres de
Tant OUu CHNSAHCI nıveau ecologique. En conclu- CEes divers STOUDES.
S1ON, l’ouvrage de Furfarı presente ul certaın nombre

ZUSAMMENFASSUNGd’interets, NOTLTAaAMMENT scıentifque GT politique, er SC

presente OUVTAaSC ımportant le suJet. | dDiese Doktoraldissertation untersucht, Inwiewelt Man n
Deutschland Vo  __ der Methode der Willow Creek C3Of+Yannıck Imbert tesdienste für uchende lernen kann. Dabei wird demAzrıx-en-Provence, France typisch urbanen Milieu und Gemeindekontext hbesondere
Aufmerksamkeit gewidmet. DITZ interdisziplinäre Studie
esteht AdUuUs WE Teilen: Der erste Teil hietet eıne gründ-arnıng from 1ıllow Creek? IC| theologische und soziologische Analyse, der zweiıte

Church Services for Seekers ın German 1ılıen Teil beinhaltet eiıne empirische Forschung. DIIS empI-
Contexts rischen Resultate der Fallstudien hb7Zzw. Experteninterviews

wurden Ergebnissen und aten der theoretischen naly-Raıiner Schacke
ST ] und Forschung gegenübergestellt. as Herzstück der

Göttingen: COCuvılher Verlag, 2009: PPD-, ‚  5 Studie esa: dass evangelistische CGiottesdienste eın cehr
h ISBN 978-3-86955-104-3 wirksames Werkzeug serın können. Darüber hinaus zeigt

SUMMARY chackes Untersuchung, dass der Willow Creek Methode
This doctoral thesis examınes the potential of learning from eın grolses Potential innewohnt als eın Modell, VOI1 dem

[MNan\n Im deutschen Kontext lernen kann, VOF8USgES€tZt,Willow Creek’s Seeker Service approac In Germany ith
special fOCus typical urban church cContexTts The inter- dass der zugrunde llegende theologische Rahmen Ine

ANSCMESSCNE Kontextualisierung vorsieht. |Der dritte Te!ldisciplinary SLUdY consists of Darts The first part offers ergibt, dass die SINUS Milieu Methode iıne wertvolle ilfeprofoun theological and sociological analysis while Dart für Kirchen und (emeinden bedeuten kann, WElconsists of empirical research. The empirical results of darum geht, Zielgruppen verstehen. och dies kann nıethe dSse studies and InterviIews have hbeen triangu- eın rSsal seın für den persönlichen Kontakt mıiıt Menschenlated ith results an data of Its theoretical analysis. Ore
dUus dem jeweiligen LebensumfelOUutcome of the SLUCY IS that evangelistic church SErVICES

Cdfl] he VE effective tool Moreover, chacke research
chows that the Willow Creek approac has potential Beım vorliegenden Werk andelt sıch eiıne 20058mode!| for learning In the (‚erman CONTeXT, provide der London School of Theology eingereichte Dısthat the underlying theological ftframework IS understood sertation, dıe siıch mıiıt dem ıllow TeC Modellincluding adequate contextualisation. Ir result beschäftigt. chacke untersucht insbesondere die Frage,sShows that the SINUS Milieu approac Cal reatly help welches Potential dessen Ansatz der Gottesdienste fürchurches understand target SrOUPS. But his ( dfll Suchende für dıe missionarısche Gemeindeentwicklunghe substititute for personal COMNTAaCT with people In their In Deutschland hat, wobe1l der us sıch auf typiıschOW| enviıronment. grofßstädtische Miılıeus deren Lebensstile und TIrends
RESUME letztendlich die ZCSAMLE Gesellscha beeinflussen als
ette these de doctorat Ise determiner yue l’on peut Gemeilmdekontext richtet (26) Die interdiszıplinäre

Studıe bezieht sıch also omplett auf dıie deutsche Situa-apprendre, DOUT Ia sıtuation allemande, de ’approche Har’Eglise de Willow Creek du culte destine AUX DETSONNES t10N, wobe!l CcChackes besonderes Augenmerk Berlın gılt
Das volumınöse Buch glıedert sıch In WEeIl Hauptteile.recherche, s’Interessant plus particulierement AUX

Eglises qU! ıtuent dans urbain. :a premiere Die älfte behandelt den Forschungsstand und
Dartıe presente un  MD analyse theologique et sociologique bietet eıne theologische und sozlologische Analyse; der
perspicace et Ia deuxieme rend Compte d’une recherche zweıte Teıl esteht us empirischer Forschung.
empirique. Les resultats empiriques d’etudes de (Cd$S /wel ıtfragen dieser Untersuchung ean dıe
partır d’enquetes aupres d’experts ONT Ate CroIses VEC Rezeption dieses Gemeindemodells ON ang an
les donnees el 1es resultats de la recherche et de ’analyse begleitet, hne €]1 Aktualıtät einzubüssen: Inwıe-
theorique. Une conclusion iımportante laquelle B  e  tude weılt tellen missıionarısche Gottesdienste eiıne wirkungs
aboutit, est YUE E culte VIS@E d’evangelisation peut volle und notwendige Brücke 0 den verschiedenen
s’averer L9)  c tres efficace. En outre, travaıl de Lebensstilgruppen dar? nd ın welchem Ausma{ß® 1St 1NS-
recherche Montre YJUuE l’approche de Willow ree DOS- besondere der bedürfnisorientierte Ansatz VO illow
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COreek’s Seeker SEerVDICE in deutsche Kontexte übertrag- Lebenswelrt sC1 nÖötIg, wobel der Schwerpunkt nıcht ZU

bar” Eıne wesentliche Besonderheit dieser e1It legt schr auf den vordergründigeren Bedürfnissen lıegen
indessen in der erknüpfung mıiıt ıhrer drıtten Leitfrage: darf und christuszentriert eıben 111US5 chacke sıcht
Ist das In iıhr angewandte sozlologische Milıeu-Modell grundsätzlıc iıne profunde bıblısche Basıs für egelmä-
eın ANSCMCSSCHCS Instrument für die Kontextualisierung ige evangelistische Gottesdienste.
der Ortsgemeinden (30)? Hierbe!i Wa chacke das Ebenso DOSItIV wiırd die Frage nach der wend-

barkeıt des ıllow rFee Ansatzes als Lernmodel fürSinus-Mıiılıeu-Mode. als Bezugsgröße. Dieser Ansatz
ZULr Zielgruppensegmentierung auf Basıs der Lebens- die deutsche Situation beantwortet 4497-456). Dıie
weltforschung kommt beispielsweise in der Verbrau- Grun:  edingung eines erfolgreichen TIransfers sSEC1 eın
cherforschung ur wendung. Die charakteristische ANSCHMICSSCHCS Verständnıis VO ıllow Creeks the-
Kartoffelgrafik die Miılieus In einem Koordina- ologischen Grundlagen, die verglichen mıt anderen
tENSYSLICEM: Auf der vertikalen se nach sozıaler Lage Gemeindemodellen zudem weitgehend formuliert und
ın Schichten, auf der rundlage VON Alter: ıldung, zugänglıch selen. DDas Interesse der deutschen ON-
Beruf und Einkommen, und auf der horizontalen se gressbesucher sCe1 jedoch cher praktischer und erTwa
nach der Grundorientierung, ın einem Spannungs- auf Leiterschaftsthemen fixiert. Deutsche Gemeinden,
ogen VO  m tradıtionell bıs postmodern. Der umfäng- die Gottesdienste für uchende erfolgreich anwenden,

hätten zumindest 1n Grundverständnis der biblischenIC ang nthält rund 3() Seıiten miı1t abellen,
arbıgen Grafiken und Fotografien, die dıe relevanten Werte der Modellgemeinde, die allgemein übertragbar
Sınus-Miıleus anschaulich VOT ugen rTren Miıttels sind. Innerkirchliche Hındernisse selen die weıtverbrei-
Triangulatiıon chacke die empirischen Resultate tetfe 1Derale Theologıe, bürokratische Haltungen, der
seiner zehn Fallstudien und Experteninterviews mıt den Mangel einer visionären, der ıbel verpflichteten Lei-
Ergebnissen und Daten seiner theoretischen Analyse (uUuNg SOWIE defensive kulturkritische tungen. Jede
SOWIE Sekundärforschung zueinander In Beziehung. Gemeinde mMusse siıch ıIn iıhren eigenen Kontextualisie-

In der Wettbewerbssituation der Kırchen Inmıtten der PUNSSPIOZCSS begeben Es sSCe1 unerlässlich, zunehmend
gegenwärtigen deutschen Erlebnisgesellschaft bewertet Menschen AaUus$ den modernen und postmodernen eıt-
chacke Gottesdienste für Suchende prımär als eın WIT- miılıeus SOWIE us der bürgerlichen Miıtte erreichen

hiıer habe ıllow TCC auf kultureller und metho-kungsvolles evangelistisches Instrument (445-449). Sıe
erfüllten ihren speziellen Zweck, dass Nıchtchristen ın ischer Ebene 1ın besonderes Potential. Dabe! gehöre
einer größeren Ööffentlichen Veranstaltung das Christen- das ständige Lernen, Reevalutreren und Umgehen miıt
[um ausprobieren und erfahren können dieser Ansatz kulturellen Veränderungen diesem Modell chacke
Sse1 ohne wirkliche Alternative. Idies gelte für viele urbane benennt auch ein1ıge roDleme und Fehler bei der Fın-
Kontexte Deutschlands und O für ländliche Gebiete führung dieser Gottesdienste. Be1l richtigem Verständnis

und ANSCIHNCSSCHCI Kontextualisierung bildeten S1IC einenEr lasse eın breıites pektrum hinsichtlich der lıtur-
gischen Ausgestaltung und könne unerreichte Men- effektiven evangelistischen Ansatz für viele gesellschaft-
schen In fast allen deutschen Sınus-Miıheus wirkungsvoll 1E Kontexte Deutschlands. Gottes sOuverane na:
erreichen. Freikirchen zogen der ihnen nN- vorausgeseTtZtL, hätten S1C ıin €es Potential, Nıcht
gebrachten Vorbehalte erfolgreich suchende enschen christen €1 ZU helfen, Chrıistus ZUu entdecken, SOWIE
d 11n S1C relevante Gottesdienste für S1C anbıieten und um numerischen und qualıitativen Wachstum einer
S1C auf authentische und respektvolle Weıse beziehungs- Ortsgemeinde beizutragen.
Orlentiert einladen und begleiten. Gemeinden innerhalb Angesichts des apıden gesellschaftlichen andels
der hätten damıt hervorragende Gelegenheiten benötigten dıe Kırchen ANSCINCSSCIIC Instrumente
die zahlreichen nomıiınellen Chrıisten Z.Uu erreichen, sowochl für den etwaıgen TIransfer der ıllow ree

Prinzipien In den deutschen Kontext als auch allgemeındie keine praktizıerenden Gemeindemitglieder sind.
Selbst Menschen, dıe den christlichen Gemeinden sechr für dıe Kontextualisierung des Evangelıums
distanziert gegenüberstehen, könnten mıiı1t WITrKUıIC kon- DıIe Sınus-Miıheus böten schr hılfreiche qualitative und
textualısıerten evangelistischen Gottesdiensten erreicht quantıtatıve Daten ı  - Zielgruppen definieren und
werden, me1lstens ANSCMCSSCHC nıedrigschwellige ZU vergleichen, hätten jedoch auch Begrenzungen. Alle
Vorevangelisation und zusätzliche Kontakte gehörten. Lebensstilgruppen bestünden gleichzeitig us Indivi-
Die untersuchten Gemeıinden erreichten Ürc ihren duen Milieubeschreibungen könnten N1ıE 1ın FErsatz
Ansatz urchschnittlich Prozent gemeindefremder für den persönlichen Kontakt MI1t ıhnen seın und dürftf-
Menschen In erstaunlıch er Wert, der nahe ten nıcht Z.U einer vorgefertigten Behandlung VOIN ndı
den VO Institut ZUrTr Erforschung VON Evangelısatıon viduen tühren Daneben empfiehlt chacke zusätzliıche
nd Gemeindeentwicklung ermuittelten 25 Prozent bei Informationen auf Okaler Ebene, dıe sıch miıt dem
„Zweıiten Gottesdiensten“ In der Badischen Landes- Sinus-Modell gut kombinieren 1e18en Er sıcht Kontex-
kirche hegt. ])Das evangelistische Klıma bei effektiven tualısıerung als fortwährenden PrOZess und als Trialog
Missionarischen Gottesdiensten lege gewöhnlich 1M zwıischen Christen, der spezifischen Kultur und Gott
Spektrum zwıischen suchersensıibel und sucherorientiert. Im Idealfall bereite S1C den Weg, damıt dıe eatIv1-
Eın ganzheıitliches Verständnis der Zielgruppe und ihrer tat Christiı sıch inkarnatorisch 1mM Leben der Öörtlichen
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Gemeinde und der einzelnen Christen ausdrücken Archives, show that rel1g10us reedom contributes
kann. Die vielfältigen Varıanten VOIN Gottesdiensten für and stabılı wiıthın d sOCcI1ety nd does NOT endan-
uchende könnten dies iın vielen kulturellen Kontex- SCI It eır basıc thesis, supported by wealth Oof exam-
ten Deutschlands unterstutzen. nd Milıeuforschung ples, stat1ist1cs nd Investigation, 15 sımple: In countriıes
könne beträchtlich dazu beitragen, Nıchtchristen wıth rel1g10us reedom there 1$ much LNOTC socı1al
verstehen und den sozi10-psychologischen Kontext einer than ın countrıes wıithout It In other words, the AISU-
Ortsgemeinde Zz.u exegeslieren. Dafür 1eg MIt diesem NeNT of Ianı y countrıes wıth dominatıng maJorıty
Buch eın hervorragendes ılfsmuıtte. VOL; dem ine relıg10n, that they have keep C Il maller reli-
weıte Verbreitung ZU wünschen ISt 210NS for the sake of socı1al9 15 contradıcted by re:

Maxımalıan OLZ: LtY. Restriction of rel1g10us freedom 15 Often the ITCasOon

Korntal-Münchingen, eutschland for violent conflicts (67) Religi0us homogeneılty does
NOLT guUarantee reedom from conflict and 1t apparently
CNCOUTASZCS tens1iOns

Particularly noticeable 15 the study of amuel Hunt-
The Prıce of Freedom en1ed. Relıgi0us Ington’s theory which ICS that violence and Nrest

Persecutıon and Conflıct ın the T’wenty-Fırst AdIC the CONSCYUCHNCCS of clash of civılızatıons. Ihıs
Gentury thesis, according the authors, does NOT do Justice

the internal diversity Oun wıthın relıgions and culturesBrıan Grim and oger 62-68), for instance the tension between Sunnıiıtes and
Cambrıidge: ambrıdge Universıity PTess; 2011 257 hırtes wıthın siam avaılable figures contradıct the

pb., ISBN 978-0521-14683-9 h thesis that It 15 the tension between cultures which an
ISBN 078:060-521:1090705-2 CAdUus«c cıviıl tensioOns 77-82). It 15 rather in certaın 11SC

SUMMARY the Suppression of these tensions ın favour of an alleged
monoculture In COUNLLY 1C intensihes the tens10ns.

Iwo American researchers present excellent OVervIew Of 145 countrıes, between the miıddle of 2000 and
of the and absence of reedom of religion world- the miıddle of 2007 there 125 countrıes 86%)ide They refute Samue!l Huntington’s eory that clash which people experienced violence WEIC forced
of (religious cultures IS of Civil unrest. It dDPDCATS MOVC ON the basıs of theır rel1g10us afhılıatıon physı-that In mMmoOst countrıes there IS irue reedom of religion. cally abused OLr displaced’, 18) In 25 countrıes IO
Muslim countriıes have the worst record. than people WEIC aifecte: (20), noticeably
ZUSAMMENFASSUNG AIMONES them INanıy Islamıc countrIıes. As documented Dy

Grim an inke, rel1g10us reedom increased In Y1sSDITS beiden amerikanischen Wissenschaftler präsentieren t1an countries ın the SIXtY from 1945 2005 butIne ausgezeichnete Studie über religiöse Freiheit und
Unftreiheit weltweit. SIe welsen die These Samue!l Hun- decreased In Islamic countrıes 172 Ihıs INCans that

verall there 15 €ESss rel1g10us reedom 1ın slamıc countrIıestingtons zurück, dass eın Aufeinanderprallen VOo  —_ (religi- than there W as CeNLUrY AQO aM: the development stillosen Kulturen die Ursache für zivile Unruhen darstellt. FS
scheint seın, dass die meılsten | änder keine wirkliche remaıns regressive! In Islamıc countrIies, hardly alnıy of
Religionsfreiheit kennen. Muslimische | änder schneiden ı U has rel1g10us freedom, the eve of violence and
E] schlechtesten ab the propensıity towards Cıvıl WAar 15 vVCLIYy hıgh 160-201

Tterrorist MOVEMENTS predominantly OMNIC from Oi1iN-
RESUME trIes wıthout rel1g10us freedom (198 In few D-
EUX chercheurs americaıns ivrent excellent tOUr d’ho- HONSs much less damage 15 caused ın theır OWIN countrıies

and they AIC a3(011 actıve internationally but natiıonally.r7Z0N lEe respect e [10|  —_ respect de Ia iberte de
religion dans les diverses Dartıes du monde. s refutent Ia Specifically portrayed ıIn the book ONg the free
theorie de Samu el Huntington selon laquelle le choc des countries ATIC Japan (much rel1g10us freedom), Brazıl
cultures (religieuses) seraılt un  D des CaAaUuUuses des troubles de (rel1ıg10us treedom wıth SOMNC tension) and Nıgerl1a reli-
l’ordre public. apparalt qu'une reelle liberte de religion x10usly split country). Among the countrıes that arc NOT
nif defaut dans Ia plupart des DaYS Les PaYyS musulmans TeEC ONC n Chiıina (relıg1i0n threat), 1a rel-
SOont 1es plus AauvalIls de Ia classe. 2102 sOcC1a] mOonopoly) nd Iran (relıg10n socıial

and polıtica monopoly). Thıs excellent book 1s prooof
the fact that research OIl the tOopIC of rel1g10uUs reedom

hıs 15 perhaps the best and ımportant publication 1s proceeding wiıth more fervour, an It SCTS standard
()I1 the tOpIC of rel1g10us treedom AaDPDCAar iın reCeENT for the future

1 wo statısticC1ans of relıgi0n, Brıan Grim, known Thomas Schirrmacherthe head researcher of the study “Global Restrictions Bonn, GermanyON elıgion’ of the American Pew Forum (Attp: /
pewforum.org/docs/? Doc1D=491), and oger inke,

professor of sSOC1010gy nd director of Religion ]Data
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Introduciıng Romans: Critical Issues ın Panyul’s Fortress,
Most Famous Lette 'art LWO also addresses the PUrpOSC of Romans.

Longenecker begins wıth SUMINAL Y of pOSIt1ONSs AaSse‘:Richard Longenecker OI1 Paul’s OOW CONSCIOUSNESS and minıstry and those
ran pl1ds, ambridge Eerdmanss, 2014: XXWVII A4SE| ONl condıtions existing AINONS the Christians at

Rome. He then discusses the methods involved in deter-49() $40 EL pb, ISBN 978-0-83028-6619-6
MInNıng Paull’s DUFrDOSC (recognition of theUMMARY epistolary frame of the letter, the chances and perils of

This volume provides colij TV! of Many critical ISSUES “‘mirror-reading’ aM the significance of external ataIn KOomans. IT summMarıses the scholarly CONSENSUS and offers hıs OW identification of the primary and
number of ISSUES, discusses the PUTDOSC of Komans In subsidiary of Romans. Paul wanted “g1vedetail, Its and themes and Its Stiruciure and argu- the Christians in Rome what he calls “spirıtual gift”,

ent. It IS valuable for scholars and students alike In what t 1C he hought of somethıing un1iquely hıs’? and S4n
offers, but insufficient alance: treatment of recent seeck assıstance of the Christians In Rome for the EXtTeEN-
critical ISSUES In Komans. S1I0N of his Gentile m1ss1ıon Spaın P SE S 158) In addıtion,
RESUME he wanted defend himself agalnst certaın ecriticısms

ans cet OUVTaAsC, "auteur aılt etat de nombreux problemes of hıs PCISOM and Varlıous misınterpretations of hıs INCS-

SdRC, and counsel regardıng the tensioOns surfacıng incritiques QqUI posent PTODOS de ’epitre AUX Komalrns.
resume le CONSENSUS academique SUT certaıns d’entre Romans 14:15 and regardıng the Chrıistians’ relatıon

the governmental authorities.
CUX, aborde detail 1es questions du but de l’epitre, de 'art three addresses “Conventions, Procedures, an
1018/ de SE themes, de Stiructiure et de SOM} argU- Ihemes Diıiscussion includes Greco-Roman OTral: rhe-mentatıon Sa contribution SEra utile dUuX specialistes et dUuxX

etudiants, mMmaIıs demeure insuffisante DOUT traıtement torıical and epistolary CONventI0ons. er the unusual
heading ‘“Jewiısh nd Jewish Christian procedures andequilibre de LOUuTtes les questions soulevees Dar Ia recherche themes’ indrecente. ® the 1C2' quotations and allusions ın OMaAans

ZUSAMMENFASSUNG intertextualıty, OMNC of the of recent

| )Iıeser Band bietet eınen gründlichen UÜberblick über viele scholarshıp OM Romans, WOULU have deserved
Aa etfaıle and should includeentscheidende Anliegen Im Römerbrief. Fr fasst die über-

einstimmende wissenschafftliche Meınung eıner Reihe Paull’s interaction wıth early Jewish exegesis!
confessional afırmations nd the USC of other tra-VOI Fragen ZUSamMmmMeN), erorter! In Finzelheiten das je|
dıitional materı1aldes Römerbriefes, seIn (Genre und seıne Themen SOWIE
"remnant heology and rhetoric’ what OMNNC woulddie Struktur und Argumentationslinie. ] ıst eın

nützliches Werkzeug für Wissenschaftler und Studenten CXPECCL 15 discussıon of al of Romans 9-11:;
thıs 1SSUE It 15 nalve sımply SumMArIıSE ()I1 Ourgleichermaßen In dem, Was er bietet, doch bietet eben

nicht SCNUS, Wads die dUSSCWOSECT Behandlung aller ich- aAall of he IDNTI IV, orıginally pub-
lıshed ın 1942tigen Anliegen Im Römerbrief angeht. SOTILIC larger ‘underlyıng narratıves’ ın Romans

the discussion 15 rather general and, SUrprI1S-
Thıs introduction Paull’s letter the OMaAans 15 INgIY, 1gNOrEs Paul’s references Israel?s Dast In
advance ON Longenecker’s forthcoming substantıial OmMaAans and L1
COMMCNTaAr Romanss, which 15 described “truly Part four 15 evoted extual an interpretive OnNn-

exegetical commentary’ ON 467£. Longenecker DIo (F HS Ihe discussıon of TEXT critical 1SSUES 1S rather
vides etaıle and clearly wrıtten SULPVCY of CHFFENT general an MI1SsSseEs OMC crucıa]| 1SSUES (chapter 16
research ON OMAans but also Arguc$s hıs OWIN part of the original letter, the VarıoOus doxologies ın chs

In the first Dart he addresses ‘Important 15-16 Longenecker consıders the maJor interpretive
argely uncontested today’. ese include “Author, approaches prominent Ooday be the righteousness of
Amanuensis, and Involvement of Others:; the integ- God nd riıghteousness, justification an aıt. 1ın Christ’
nty of the letter and OCCasıon nd date TIhe OCcasıon aMN: “Christ by 11Ss Spirıt ıIn us. the Dıstıs Jeson Chrıistou—
of the letter far from uncontested, 1$ closely elated theme, the 11CW perspective ON Paul: 1SSUES of honour
Itfs PUrpOSC which 15 treated In Dartı LWO 3C discusses nd shame, and reconcıllatıon and Among the
the addressees (Rome ın Paul’s day, Jews nd udaısm COIMNMON interpretive approaches ATC also VarıoOus antı-
In Rome, Christianity in Rome, identity, character, CIr- mperl1al readıngs of Romans Georgl, rıght, Elhott).
CUMSLANCES, and COMNCETNNS of the addressees). In VIEW of ven ıf one does NOT‚wıth thıs approac 1ıt deserves
the extensive “Romans Debate” of the ast three ecades be mentioned. (For critical SUFVCYV SE Kım, Chriıst
the chapter 15 relatıvely brief; for recent SULVCYV of the an (aAesar: The Gospel an the Roman Empire Iın the
debate (not included ın Longenecker’s bibliography) Wrıtings of Luke AaN Panl,; ran p1ds, ambridge,
SCC Das’ Solvıng the Romans Debate (Minneapolis: Eerdmans, 2008, 16-21, 6-4
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IThe final Dartı first discusses the fOcus and central Zeugnis, Eınladung, Bekehrung: 1$S102 ın
thrust of the letter SCCI1 ın Romans 1:18—3:20, 3D Chrıstentum und Islam
4:725 and 48 T hıs procedure 15 remımnıscent of the Theologisches OoOrum Christentum Islamtypica Protestant (Lutheran) emphasis ON the first eight
chapters; the fOCus and central thrust of OMaAans 3 Hansjörg1' Ayse Basol-Gürdal, Anja
and 2:1-15:13 ATC apparently less ımportant. ınal, Middelbeck-Varwick, Bülent Ucar (Hrsg.)
substantıal chapter the STITLUCTIUTrE and Regensburg: Pustet, 2011 PP pb., €22, ISBN
of the ole letter (are these really ‘critical Issues’?). D7NR 4701 472227 )0X8
Fach of the eleven chapters closes wıth bibliography. ZUSAMMENFASSUNGIhe volume contaıns index of authors (providing
ACCCSS5 the Varlous bibliographies) and [ JDer vorliegende Sammelband betrachtet die christliche

ngenecker proviıdes A SOI SUPVCV of INanıy Cnti- Mission und den islamischen a wa (Ruf/Einladung) aUuUs

cal 1SSUES In Romans. Ihe volume 15 helpful COMPaN- christlicher und islamischer Perspektive. DISI Band geht auf
10N the erman SUPVCY of 1CH2e Theobald (Der iıne gemeiInsame Tagung zurück und vertritt europäische

Positionen insbesondere aAUus dem deutschen Sprachraum.Römerbrıef, EdF 294; Darmstadt: Wiıssenschaftliche
Buchgesellschaft, 2000 and supplement ıIn COMPDIC- ach Einführung werden theologische und hermeneu-
hensiveness nd OPp' the introductory section of tische rragen, historische Beispiele und Vergleichsmög-

lichkeiten diskutiert, SOWIE das Verhältnis zwischenRobert Jewett’s PEeCEeT magisterial Hermene1l1a [ }=
Car y ()I1 OMANSs (Minneapolis: Fortress: 2007 Glaubenswerbung In beiden Traditionen und Pluralismus,

In VICW of SOUOTIINC recCentTt research OM Romanss, the SCC - Religionsfreiheit, Konversion und Dialog.
tH10NS the USCc of ancıent rhetorıic and modern rhetorI1- SUMMARY
cal analysıs COUu be In addıtion, the etaıle: This volume of CSdy> deals with the Christian mMmissION and
nd nuanced debate about Romans Y- ] ın recent the Islamic da’wa call; Inviıtation) from the perspective of
deserved INOIC attention; for SUPVCY SCC Wılk and both religions. Based conference held In the south of

agner (eds.), Between Gospel an FElectzon: Explora- Germany In 201 Ü, It includes European vIiews, In Darticu-
F10NS ıIn the Interpretation of Romans 0—] 1 UNTZ lar from the (‚erman speaking countriıes. Theological and
Tübıingen: Mohr jebeck, 2010; 317 ON OMAans 14-15 hermeneutica| well historical examples an comparl-
C aC  ©: Reasoner, Toney. volume of SONMNS are discussed first. The subsequent Darts of the book
thıs kınd hould probably Iso nclude A brief SULPVCYV of deal ith the relationship hetween propaganda In both
the history of interpretation of Romans (see Rea- traditions, pluralism, reedom of religion, (the legitimacy
soner). of) conversion, and jalogue. The contributors ATE scholars,

For etaıle: treat of others 1ISSUES and final not practitioners, who reject direct MISSIONarY activity. Yet
4ASSESSMENT of Longenecker’s OWN approach, readers ıll his IS important and relevant volume.
have waIlt for hıs COMMECNTLATFY., The Prescnt volume 15 RESUMEvaluable for scholars and students alı In what 15 offers,
but insufhcient balanced treatn of all reCcCentTt Cet OUVTaASEC traıte de la Issıon chretienne el du da’wa
crıitical 1SSUES. ften rather ate hıterature 1$ dduced (« appel, Invıtation } islamique placant du pomt de

VUEC de chacune des deux religions. eprend les eEXposESfor the VarıoOus pOSILt1ONS; number of ımportant PECENT donnes DaTr des Orateurs europeens, venant particuliermonographs do NOT ADPCAaL, C Bell, Flebbe,
Gathercole, Haacker and Schnelle de DayYS germanophones, lors d’une conference Qquı ©  f  est

enue dans e sud de ’Allemagne 2010 On l[rouve
VL  0 Stenschke d’abord des exemples et COMparalsons dans les domaines

Bergneustadt, Germany an Pretor14, 0U AÄfrıca theologique, hermeneutique et historique. LE reste du lıvre
s’Interesse Ia relation entre Ia propagande dans les deux
traditions, pluralisme, la liberte religieuse (la legitimite
de Ia conversion) et jalogue. | es auteurs appartıen-
nent mMilieu academique. Ils SOonNt DdS des praticıens
et rejettent l’activite missiONNaITE directe. L ouvrage est
neanmoıInNs iımportant et pertinent.

LDieser Band geht auf die sechste gemeınsame christliıch-
muslimısche JTagung des Theologıschen Forums V1S-
LEeENTUM Islam hervor, be1 dem 1mM Maärz 2010 140
christliche und islamısche Theologen AaUuUus zehn verschie-
denen Ländern all der ademıe der 1Özese Otten-
burg-Stuttgart über das Verständnis und die Praxıs VO  —_
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Mıssıon 1m OChristentum bzw. A Wa  2 (Ruf/Einladung) Vergleichsmöglichkeiten und fragt, welche der hısto-
1m Islam diskutierten: sch nachweisbaren Formen VON Miıssıon bZzw. da’wa

sıch ktuell als Vorbild für eine Konsensbildung in dieserChristen und Muslıme sechen sıch gleichermaßen mıt
der Schwierigkeit konfrontiert, einerse1ts die Bot- heiklen rage christlich-muslimischen Neben und Miıt
schaft iıhres jeweılgen aubens ZU verbreiten und einanders eıgnen „Welche Konvergenzen, Konfliktlı

nıen der uch wechselseıitigen ezugnahmen könnenandererseıts das unhıintergehbare Recht auf freıe eli-
gioNsausübung anzuerkennen und auch theologisch In historischer Perspektive einer Klärung der Jewel-

legıtımleren. „Zeugni1s geben Ja aktıve Miıssıo0- ı1gen Verstehensweisen VO  x Mıssıon bzw. 4A Wa  2 beıtra-
GeENE; E9) Basol-Gürdal, ETr christliche Mıssıonarnıerung nelın!* autete das Fazıt der Tagung (S

Im einführenden Beıtrag, beschreiben dıe Herausgeber Pfander ıne islamısche Perspektive:‘; und
eHer. „Mıssıon VCISUS da’wa? Zur Vergleichbarkeit der

„Miıssıon eiIn schwieriges Ihema des christlich-isla- Ausbreitungsformen ın makrohistorischer Perspektive“.mischen Dialog,  CC (Begrifflichkeit und Vergleichbarkeit,
Mıssıon ın bisherigen 1alogen auf Weltebene, der SPC-

IDieser und dıe folgenden eıle schließen mıt einem
Beobachterbericht (Catherina Wenzel, „Einsichten,zılısch europälische und deutschsprachige Kontext). S1ie Anfragen, Ergebnisse“betonen die „Notwendigkeıt eiıner möglıchst vorurteils- Teıl dreı gilt dem Verhältnis Ol Mission/ da ’wa und

freien wechselseitigen Wahrnehmung der uellen, Je Pluralismus und damıt den gesellschaftlıchen Rahmen:-höchst heterogenen Dıskurse über Mıssıon und da’wa, edingungen. ıe Leitfrage lautet:nıcht zuletzt Un das Dialogverständnis selbst erhel-
len  D (GL2Z) DıIie nhaltlıche Ausrichtung 1eg auf dem Auch dıe auf einem Universalitätsanspruch grun-
europäischen Kontext, insbesondere auf dem deutsch- dende muslımısche und christliche Eiınladungs- bzw.

Mi1ss10nspraxI1s sıch mıiıt dem Pluralismus alssprachigen Raum |DITS Autoren notlieren ferner, dass
einem Grundmoment der Moderne auseinanderzu-dıe Beıträge alle VO Wiıssenschaftlern, nıcht VO  - Prak-

tikern der Miıssıon „Auch 11* Book Reviews *  Mission im Christentum bzw. da’wa (Ruf/Einladung)  Vergleichsmöglichkeiten und fragt, welche der histo-  im Islam diskutierten:  risch nachweisbaren Formen von Mission bzw. da’wa  sich aktuell als Vorbild für eine Konsensbildung in dieser  Christen und Muslime sehen sich gleichermaßen mit  der Schwierigkeit konfrontiert, einerseits die Bot-  heiklen Frage christlich-muslimischen Neben- und Mit-  schaft ihres jeweiligen Glaubens zu verbreiten und  einanders eignen („Welche Konvergenzen, Konfliktli-  nien oder auch wechselseitigen Bezugnahmen können  andererseits das unhintergehbare Recht auf freie Reli-  gionsausübung anzuerkennen und auch theologisch  in historischer Perspektive zu einer Klärung der jewei-  zu legitimieren. „Zeugnis geben ja — aktive Missio-  ligen Verstehensweisen von Mission bzw. da’wa beitra-  gen?“, 19): A. Basol-Gürdal, „Der christliche Missionar  nierung nein!“ — so lautete das Fazit der Tagung (9).  Im einführenden Beitrag beschreiben die Herausgeber  Pfander — eine islamische Perspektive“; und A. Feldt-  keller, „Mission versus da’wa? Zur Vergleichbarkeit der  „Mission — ein schwieriges Thema des christlich-isla-  Ausbreitungsformen in makrohistorischer Perspektive“.  mischen Dialogs“ (Begrifflichkeit und Vergleichbarkeit,  Mission in bisherigen Dialogen auf Weltebene, der spe-  Dieser und die folgenden Teile schließen mit einem  Beobachterbericht (Catherina Wenzel, „Einsichten,  zifisch europäische und deutschsprachige Kontext). Sie  Anfragen, Ergebnisse“).  betonen die „Notwendigkeit einer möglichst vorurteils-  Teil drei gilt dem Verhältnis von Mission/da’wa und  freien wechselseitigen Wahrnehmung der aktuellen, je  Pluralismus und damit den gesellschaftlichen Rahmen-  höchst heterogenen Diskurse über Mission und da’wa,  bedingungen. Die Leitfrage lautet:  nicht zuletzt um das Dialogverständnis selbst zu erhel-  len“ (12). Die inhaltliche. Ausrichtung liegt auf dem  Auch die auf einem Universalitätsanspruch grün-  europäischen Kontext, insbesondere auf dem deutsch-  dende muslimische und christliche Einladungs- bzw.  Missionspraxis muss sich mit dem Pluralismus als  sprachigen Raum. Die Autoren notieren ferner, dass  einem Grundmoment der Moderne auseinanderzu-  die Beiträge alle von Wissenschaftlern, nicht von Prak-  tikern der Mission stammen: „Auch wenn ... eine Viel-  setzen: Erfordert der gesellschaftliche Pluralismus,  falt innerislamischer und innerchristlicher Diskurse und  auf Mission gänzlich zu verzichten? Kann sich Mis-  Praktiken zum Ausdruck kommen, fehlen stark missi-  sion auf Bedingungen des Pluralismus einlassen und  onarische Stimmen, die eine sachliche Auseinander-  so selbst pluralismusfähig werden?“ (19).  setzung mit dem Thema und eine Überwindung von  Die Aufsätze stammen von A.-P. Rethmann, „Dialog  Angsten und Vorurteilen erschweren würden“ (18).  und Verkündigung: Das christliche Missionsverständnis  Ohne diese Stimmen bleibt das hier dokumentierte  in pluraler Gesellschaft“; N. Cakir, „Da’wa im Horizont  der Pluralität — zwischen Absolutheitsanspruch und  Gespräch zumindest einseitig. Wenig differenziert (und  hilfreich) ist die Aussage, dass in evangelikalen Kreisen  Anerkennung“; und S. Kusur, „Konvivenz und Mission  „missionarische Ziele oft mit einer undifferenzierten  im multireligiösen Kontext Bosnien- Herzegowinas“;  und stereotypen Darstellung des Islams verbunden  Beobachterbericht von M. Khorchide.  sind“ (17). Diese Art von Darstellungen des Islams ist  Teil vier handelt von Mission/da’wa und Religions-  sehr viel weiter verbreitet.  freiheit, da der christliche Missionsauftrag und der isla-  Der erste Teil gilt den hermeneutischen und theo-  mische Aufruf zum Glauben im Laufe ihrer Geschichte  logischen Grundlagen (die jeweiligen Ausbreitungs-  immer wieder mit dem Menschenrecht auf Religionsfrei-  geschichten und wie man damit umgeht; Formen von  heit in Widerstreit geraten sind. Wie begründet christ-  Mission/ da’wa;, wie „werden diese ausgehend vom  liche und islamische Theologie die Religionsfreiheit und  Koran und Bibel begründet, und wie können sie heute  welche Konsequenzen hat dies für das Missionsverständ-  verstanden und praktiziert werden?“, 18): H. Wroge-  nis? „Worin unterscheidet sich bloße Toleranz von einer  mann, „Ehrlichkeit und Selbstkritik: Zum Dialog von  wirklichen Anerkennung der Religionsfreiheit“ (19).  H. Inam untersucht „7ablig, da’wa, irsad — islamische  Muslimen und Christen über ihr Glaubenszeugnis in  Geschichte und Gegenwart“; A. Siddiqui, „Zeugen und  Missionsarbeit im Spannungsfeld zwischen drängenden  Mitzeugen: Mission und da’wa in einer pluralen Gesell-  Ansprüchen und Grundsätzen der Religionsfreiheit“;  schaft“; C. Lienemann-Perrin, „Rechenschaft über Mis-  M. Heimbach-Steins, „ Religionsfreiheit und Mission:  sion: Biblische und zeitgenössische Perspektiven auf die  Christliche Perspektiven auf ein theologisches Span-  Ausbreitung des christlichen Glaubens“; H. Mohag-  nungsfeld‘“; Beobachterbericht von U. Bechmann.  heghi, „“Und so richte dein Angesicht standhaft zum  Im fünften Teil geht es um Mission/da’wa und Kon-  Glauben hin  ‘ (Sure 10,106) - Gemeinsam für Mis-  version und die Frage ob, und in welchen Kontexten,  sion als ‚Rechenschaft vom Glauben‘: Eine Erwiderung  eine auf Konversion zielende Mission für Muslime und  auf Christine Lienemann-Perrin“; Ö. Özsoy, „Zwi-  Christen legitim sein kann. Welche praktischen Rege-  schen Verkündigungs- und Verbreitungsauftrag: Ethik  lungen können und müssen getroffen werden? S. Sinn  und Hermeneutik der Mission aus korantheologischer  untersucht „Konversionen als Anlass für gemeinsame  Sicht“; und F. Eißler, „Hermeneutik und Ethik der Mis-  Lernprozesse von Christen und Muslimen: Empirische  sion: Eine Erwiderung auf Ömer Özsoy“.  und theologische Aspekte eines kontroversen Phäno-  Der zweite Teil beleuchtet historische Beispiele und  mens“; H. Turan steuert „Von neuen und ehemaligen  HR2 97iıne 1el- G Erfordert der gesellschaftliche Pluralısmus,
falt innerislamıscher und innerchristlicher Diskurse und auf Mıssıon gänzlıc verzichten? Kann sıch Miıs-
Praktiken ZU USArucC kommen, echlen stark M1SS1- S1I0N auf Bedingungen des Pluralısmus einlassen und
onarısche Stiımmen, dıe ıne sachliche Auseinander- SW selbst pluralismusfähig werden?“ (19)
SCLIZUNg mıt dem ema und ıne Überwindung VOIN Die Aufsätze STammMeEN VO  — A Rethmann, „Dialog
Angsten und Vorurteilen erschweren würden“ (18) und Verkündigung: Das christliche Missionsverständnis
hne diese Stimmen bleibt das hıer dokumentierte In pluraler Gesellschaft“; Cakır, „Da’wa 1M Horızont

der Pluralität zwıschen Absolutheitsanspruc undespräc. zumındest einselt1g. Weniıg dıifferenziert (und
ılfreich) 1st dıe Aussage, dass ıIn evangelıkalen Kreisen Anerkennung“; und Kusur, „Konvıvenz und Mıssıon
„MIissiONarısche 1ele oft mıt einer undifferenzierten 1m multirelig1ösen Kontext Osnlen- Herzegowinas”;
und SterecOLYpPEN arstellung des Islams verbunden Beobachterbericht (0)8| Orchıde
siınd“ (175 Diese VO  - Darstellungen des Islams 1St Teıl 21EY andelt VO Missıon / da ’wa und Religions-
cschr viel weılter verbreitet. freiheılt, da der chrıstlıche Missionsauftrag und der isla-

Der EVSTLE Teıl gilt den hermeneutischen und theo- mische Aufruf auben 1mM Laufe ihrer Geschichte
logischen Grundlagen (dıe jeweıligen Ausbreitungs- ımmer wıeder miıt dem Menschenrecht auf Religionsfrei-
geschichten und WIE I11all damıt umgeht; Formen VO  > heıt In Wiıderstreit geraten siınd. Wıe egründet christ-
Mıssıon/ da  Wda; WIE „werden dıiese ausgehend VO ı Fed und islamische Theologie dıe Religionsfreiheit und
Koran und begründet, und WIE können S1C heute welche Konsequenzen hat dies Hr das Missıonsverständ-
verstanden und praktizıert werden?  >“ 18) roge- n1s? „Worın unterscheıidet sıch blofße Toleranz VO einer
INaNN, „Ehrlic  eıt und Selbstkritik Zum Dialog VO  —_ wirklichen Anerkennung der Religionsfreiheit“ (19)

Inam untersucht „ 1ablıg, da wa, ırsad iıslamıscheMuslımen und Chrıisten über iıhr Glaubenszeugnis In
Geschichte und Gegenwart”; 1  1qul, „Zeugen und Missıonsarbeit 1MmM Spannungsfeld zwıischen drängenden
Miıtzeugen: Miıssıon und da’wa In einer pluralen Gesell- Ansprüchen und Grundsätzen der Religionsfreiheit“;
SCHaft”® Lienemann-Perrıin, - Rechenschaft über MiıSs- Heimbach-Steins, Religionsfreiheit und Mıiıssıon:
S1O0N: Biblische un: zeitgenössische Perspektiven auf die Christliche Perspe  tıven auf eın theologisches Span-
Ausbreitung des christlichen aubens  “ ohag- nungsfeld“; Beobachterbericht VOIN Bechmann.
heghi,; Un richte deın gesicht stan: ZU Im fünften Teıl gecht C° un Mission/ da ’wa und Kon
Glauben hın Sure- Gemelnnsam für Mıs version und die rage ob, und In welchen Kontexten,
SION als ‚Rec  nschaft VOMN Glauben Eıne Erwiderung iıne auf Konversion zielende Mıssıon für Muslime und
auf Christine Lienemann-Perrin“; ÖOZsOoYy, „Zwi1 Chrıisten legitim se1n kann. elche praktischen Rege-
schen Verkündigungs- und Verbreitungsauftrag: Ethik lungen können und mussen getroffen werden? Siınn
un: Hermeneutik der Miıssıon Aaus korantheologischer untersucht „Konversionen als Anlass für gemeiInsame
SiCht“ un: Eıfsler, „Hermeneutik un: Ethik der Mıs Lernprozesse VO Christen und Muslimen: mpirische
S1ON: ıne Erwiderung auf ÖI'HCI‘ Ozsoy“. und theologische Aspekte eines kontroversen Phäno-

Der ZWEeILtE Teıl beleuchtet historische Beispiele und mens; Iuran zeuert „Von und ehemaligen
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Muslımen: Islamısche Perspektiven und empiırische theologische Diskussion. Im Zentrum der Aufsätze steht
Befunde“ bei; Beobachterbericht VON Yasar. die Spannung zwischen Missiıon als MISSIO eı als rsprung

ÜDer letzte Teıl skizziert das Verhältnis VON Mıssıon / und Grundlage aller Mission und dem menschlichen MISSI-
da wa und Dıalog. “Schließen sıch €e1 Konzepte onarischen Engagement In diesem Geschehen
AUS, der g1bt Möglichkeiten, beides mıteinander
Z.U verbinden, ohne dass dadurch der Dialog unglaub- Der vorliegende Sammelban hat seinen rsprung ınwürdıig wıird>? elche olle spielen Wahrheitsansprüche
1MmM IC auf Mıssıon und Dialog? Worın esteht dıe der Assoclatıon Francophone Uekumenique de Miıssıi-
dem auben inhärente missıionarısche Dımension?“ ologie, die katholische und protestantische Perspekti-
(19£) Es enthält Ucar, „Dıialektik VOIN Mıssıon und VCIN mıteinander vereıint (vgl WWW.aIom.org). Znel der

Aufsätze 1St CS, Schriftexegese und Missionstheologieog Theologische und aktuelle Perspektiven“; und
ro „Miıssıon und Dialog: FEıne katholische DPer- miıteinander Z.UuU verbinden. Dıie eue des Bandes „refle-

spektive“. Am Ende des Bandes ziıehen ock und bıen Ia dialectique d’ensemble, ENFFE Ia MA1SSLO Det,
SOUTCEC et fondement de M1SS1ON, er Ia part quıTakım „Missıon ıIn Christentum und Islam: Zusam-

menfassende Perspektiven“ eın Fazıt mıiıt VerweIls auf die revient I’homme dans le travaıl missioNalre“ (8
einzelnen Beıträger. Im APreiace” beschreibt Abadie dıe einzelnen Be1

trage und S1C zueinander In Beziehung. DerBe1 den oben gCNaANNTEN Einschränkungen C der
gut konzipilerte Band 1ın wichtiges theologisches Gebiet Teıl gilt dem andeln Gottes ıIn der Miıssıon:
MIt er Gesellschaftsrelevanz umfassend un welter- Macchi,“ La benediction dans Ia hebraique“: iıne
führend ab Theologie des Segens kann 11UT unıversell ausfallen In

„Esther T Judıth le ro.  le des palens dans le plan de IDDieu“V1  0 Stenschke beobachtet Vialle dıe Unterschiede und erkennbareBergneustadt, Germany and Pretor14, 0M Lfrica ntwicklung in der zunehmend posıtıven Portraiıtierung
der Heıiden 1mM hebräischen exXt und den griechischen
Textversionen 1mM Estherbuch Im Judithbuch ersche!1-

Fıgures bıllıques Ia 1SS107L Exegese MIt Holofernes und dem Ammoniiter Achior 4
unterschiedliche Heiden, wobe!Il Achior ZUSaMMecnN mMIıttheologıe de Ia 1SS10N: approches catholıques

protestantes Judıth als gläubig erscheint und mMIt Gottes Eıngreifen
ın dıe Geschichte rechnet. NM S Robert beschreibt

Lectio Dıvına 234 „ Idenhfe srace eT M1SS10N dans |’Eeceriture“: Aufgabe
der Kırche 1St CS, den Natıonen den unıversalen BundMarie-Helene Robert, Jaques Matthey

Catharine Vıalle S Z.UuU erläutern, den Gott ihnen nach der chöpfung und
den Bünden mıiıt oah und Abraham anbietet; Israel 1stParıs: Gem. 2010; 260 pbS €20:; SBN 782 -204.- Va das 4C der Völker, die Kırche mıt ıhrem Chrıs

09081-0 tUSZEUSNIS 1St Tachf AUuS Licht geboren.
RESUMEFE DDer zweıte Teıl 1St den menschlichen Trägern der

Mıssıon (figures M1ISSIONNAIFES) gewlıdmet: COCuvilhlier( et OUVTasE collectif interdisciplinaire Comporte des
contributions de theologiens francophones evangeliques untersucht „Paııl mi1ıssiıONNAIrE: approche historıque er

et catholiques QqUu! donnent Un bonne dee de Ia theo- theologique“: die DaXA Romana als historischer Hınter-
grund, dıe eısen des Paulus, die Gastfreundschaft derogie de la ISSION contemporaine. U3 question centrale Gemeinden, dıe sıch amn Vorbild antıker Gro{fs$famıilıienraıtee dans cel OUVTasE porte SUT 1a tension entre Ia MIS-

SION MISSIO [ Jel (QU! est ’origine et constitue I9a un Häuser orlentieren; dem ımperlalen Universalismus
Roms stellt Paulus den Uniiversalismus des Evangeli-fondation de mission) et ’implication humaine dans
uUu1ns des Kreuzes> das keine Unterscheidungcelte actıvıte.
ONn Menschen zuläßt jomhoue schreibt öla

SUMMARY Samarıtaine, plıonnIıere de la mM1ss10N evangelisa-
trice dans le Nouveau JTestament“ (aus feministischerThis IS interdisciplinary collection of CSa y DY French-

speaking evangelical and Koman Catholic theologians. It Perspektive und offen für dıe sozıalen Verhältnisse Afrı
provides 200d OVervIeWw of the present of ISSION- kas) In „L’äppel du Macedonien GAC S:  &. recıt
d heology. TIhe central ISSUE In the CS5Say>S IS the tension ıblique fondateur de la mıssı1ıonN»?“ reflektiert Orn
hbetween ISsSIıOonNn MISSIO [Jel origın and ftoundation of über NCUC Formen der Miıssıon ıIn Europa, dıe allen
all miIssion) and the human missionary involvement In his Formen hegemonıaler Macht absagen und He  = be1 der
actıvity. MNA1SSLO De:1 aNse

Teıl dre] beleuchtet die d  Mission der Gemeinde
ZUSAMMENFASSUNG (reception communautaıre ): Paya, der Al der Faculte
Dieser interdisziplinäre Sammelband französischsprachiger de theologıe evangelique de Vaux-sur-Seine ehrt: ”Le
evangelischer und katholischer Theologen gibt In diesem discours MmMI1ss1ONAIrE de Matthieu“; Schönı; An
Kontext eınen INnDIlIC In die gegenwartige MISSIONS- modele centrifuge C} un modele centripete? Jesus et Ia
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MISSION de l’Eglise selon Luc-Actes Cr selon Jean  “ tıon des Evangiles, dans e Nouveau Testament et dans les
Poucouta, CLa m1ss1ıon SOUS le SIgNnE de V’alterit:  V i Ac Z 6crıts Juifs anclens. On trouve descriptif de Ia serie et
41") und Matthey, “ Miıssıon e{ guCrISON: le Ole des un  D presentation de contribution / EL  e  tude du jJudaisme
communautes chretiennes selon quelques [E XTES cho1sıs ancıen et du OUVEeAaU Testament SUTr le sıte WWW. I-R-E-
du OUVEAU Testament“. N-I.com

Abschließen fasst Matthey, Missiologe beim UMMARYOkumenischen Kırchenrat In Genf, In - COnclusiOoNn:
CONVCIBSCNCCS GT divergences, pol dynamıques CM MmMI1S- Volume of Traditions of the Rabbhis from the Fra of the
S10N  z un den tichworten MNALSSLO Dea, iıne Miıssıon New JTestament COVEeTS the Mishnah tractates Shab-

hat Ihe abbath, Frubin: ‚Communities’ for the abbath,unterschiedliche Missıonen, MALSSLO ecclesiıa e SOWIE SCn
Zeugnıi1s unterschiedliche Zeugnisse”“ dıe Perspektiven Pesachim: Passover, Shequalim: Temple JTax and Yoma The
des gelungenen Bandes Z  ] Die Beiträge sind Day of Atonement. For each Instone-Brewer offers
immer wıeder mıiıt wesentlichen Strömungen der SCHCH- etaıle: discussion of anı y materials 1IC| redate Zz6,
wärtigen internationalen Missiologie im espräch. including criteria for their early dating, and conclusions
wichtigen ellen echlt jedoch das eSpräc mıiıt ‚Vall- Darallels In the Gospe! tradition, New Jlestament and In
gelikalen Beıträgen und mıiıt 1ECUCTEN deutschen und early Jewish writings. For description of the serıes and ıts
englischsprachıigen Studıien ZUTC Mıssıon 1m Neuen particular contribution studies of early udaism and the
Jlestament. Eıniıge VOINN iıhnen haben dıe der SANZCI) New Jestament sSEeE WWW. I-R-E-N-I.com
TE iın der Mıssıon zurecht 11C  e betont und den hıer
vorgelegten Aufsätzen zusätzliche Tiefenschärfe verlie-
hen IThe potential value of rabbinic for New Testa-

V  0 Stenschke MenTtT studies has been recognised for long time. nıle
only speclalısts WCIC able read the orıginal SOUTCCS,Bergneustadt, Germany an Pretorıia, 0U Afrıca students have used collections of such ın transla-
tion help theır understandıng of 1DI1Ca How-
CVCLI, selections of rabbinıc materı1al have rightly

Feasts an Passover and ÄAtonement been criticised for theır ack of precise datıng of the Lra-

TIraditions of the Rabbis TOom the Era of the dıtıons they contaın. It 15 important understand the
New Testament ( IRENT) OrNg1INs rabbinıc debates ON certaın subjects rather

than the conclusıons drawn at later times. Only tradı-
David Instone-Brewer t10NS IC an be traced the Hirst CCENLUFY

ran p1ds ambrıdge, Eerdmans, 2011 all be used wıth degree of certaınty for ılluminatıng
XVI11 282 $60 CIO ISBN 978-0-8028-4763-58 the background of the

The ser1es Iradıtions of the 15 TOM the Era ofZUSAMMENFASSUNG the New lestament JRENT by DE Instone-Brewer,DIS Band VO|  —_ Ra  Inısche Überlieferungen dUus der eıt seN10r research fellow ıIn 1N1CS nd the New les-
des Neuen Testamentes ıımftasst folgende Mishnah amentTt at Iyndale House ın Cambridge nd member
Traktate: habbat | Jer Sabbat, Frubin: „Gemeinschaften“ of the Faculty of Dıvinıty at the University of (am-
z/zu Sabbat, Pesachim: Passahfeste, Shequalim: Tempel- ridge, SUCCESS  V avo1ds thıs miıstake. IRENT!T! volume
steuer und oma |)er Versöhnungstag. Zu dem jeweiligen
Traktat erortert nstone-Brewer ausführlich das Materia| E Prayer an Agrıculture (Grand Rapıds: Eerdmans

egan wiıth fine introduction rabbiniıc tradı-
dUus der eıt VOT einschlielslich Kriterien, die für
Ine Frühdatierung sprechen) SOWIE Schlussfolgerungen In t10NS, describing the authors and the V ın 1C thıs

materi1a] WAaSs gathered, passed ON and ©  te the STITUC-Dezug auf Parallelen In der Evangeliumsüberlieferung, Im of rabbinıc aWS and the VarıoOus editions and Lrans-Neuen Testament und In frühen jüdischen CcChrıtten Fine
Beschreibung der el und ihres besonderen Beıtrags latıons. Instone-Brewer addressed the complex problem
Studien des frühen Judentums und des Neuen Testamentes of datıng these tradıtiıons IC In SUOIIINC CAsSCs WeIC

transmıiıtted orally for generations before they WEIC PDutISt unter WWW. 1-R-E-N-I.com finden INnto wrıting ın about 200, nd he developed CISUA-
RESUMF S1VE tools for atıng them, includıng dıfferent levels of

confidence regardıng the datesCe volume de 1a serıe d’ouvrages consacree dUX tradi-
tions des abbins depuis ’epoque du OUVEAU Testament IRENTI ollows the order of the Mishnah, the
Comporte 1es raıtes de Ia Mishna sulvants habbat, SUTrT authoritatıve collection of rabbinıc tradıtiıons 1C 15

arranged accordıng ubject Volume COVETISE Sabbat Erubin, SUT les assembläes DOUT le sabbat
Pessachim, SUr Ia Paque egalım, SUur 1a [axe due the Miıshnah TracTates ON agriculture nd DIaVCLI, select-
temple Yoma, SUT le Jour de l’expiation. Pour chaque Ing and discussing ın detaıil only mater1a|l that allı be
traıte, Instone-Brewer COMMEeNTEe de anlere detaillee les ate: before For these of the IraC-

Dartıes datant d’avant l’an 7 / ndique les alsons de leur ates, Instone-Brewer provıdes introduction the
datation haute, DUIS presente leurs Daralleles dans Ia tradi- and of the Mishnah, includiıng SLLI11-

E Z b
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Mmarıes of sect10ons IC arc NC discussed 1in detaiıl due CENTLUFY OLr earher INaYy have survıved wiıthin
LO theır later Org1n. IThe Hebrew 15 printed wıth Mishnah (Xx1)
fresh, ıteral translatıon, etaıle: COMMENTS and expla- Instone-Brewer’s [WO volumes aATrC the first attemptnatıons. I hıs 1s OlloOowe by discussıon of the atıng ın identify the earlhest layers of rabbinıc hlıterature and
whiıich Instone-Brewer applies the criteria established ıIn analyse the datıng of these It 15 MOST welcomethe introduction and Aarguc$s why this materı1al belongs that he works ıIn IMNAanner which 15 both scholarly andthe New JTestament E At the en of each section
he indicates where and how thıs mater1a| 15 helpful for accessible the non-speclalıst. Through hıs nuanced

approach, the author avo1ds the weaknesses of earherunderstandıng the New lestament.
Ihe present volume ( Z Feasts an Passo- collections and does Justice [O OCuments that thıs

DET an Ätonement, COVEOTIS In the the TIraC- day dAdIC crucıal for the understandıng of udaısm Stu
habbat IThe abbath, Erubin: “Communities’ for dents nd scholars ATIC in hıs debt for providıng VeCLIY

the abbath, Pesachım: Passovers, Shequalim: Temple helpful tool that W1 OV! 1ts value. IThe sSerıies ll COl-

Tax and Yoma: IThe Day of Atonement. For each IraC- SISt of five further volumes:
tatfe Instone-Brewer offers ın nal section IMN Fasts an Festzivals: Tabernacles an Purım
of the DIC materials and conclusıions ASs paral- Women and Marrıage
lels In the Gospel tradıtıon and In early Jewısh writings. Criıme an Punıshment
Later mater1a| 15 NOT treated extensively NOT Ar all SO Offerings an Temple
that the volume does NOT offer OmmMeNtTar' (JI1 the UVE an Impure
Tractates ole TIhe book closes wiıth g10ssary detailed PreVICW nd Instone-Brewer’s introductory
of technical vocabulary nd indexes of subjects, people, section the ser1€s, includıng hıs above mentioned
places and Scripture references which allow Ifs USC

reference tool
discussıon ON datıng rabbinıc tradıtlons, ATC avaılable aTt
www. I1-R-E-N-I.com

In the preface, Instone-Brewer MentIons 11S inıtıal Of elated interest 15 Krupp, Eıinführung In dıe
scepticısm about finding Al y actual words 1C have
survıved unedited from before *ı W aSs hopeful of Mischna (Fran  rt Leipzig Verlag der eltrel

g10NeN, 2007 and TCeS German translatıon of theinding laws and which ormed the foundatıon Mischnah: Dıie Mischna: Festze1iten Er Moed. Anusof later Judaism, but assıuımed that later edıtors had
rewrıtten theır past completely that all the orıginal dem Hebräuschen übersetzt und herausgegeben VDON

wording vould be OSt (31) However, thıs inıtıal est1- Miıchael u* Book Reviews *  maries of sections which are not discussed in detail due  century or even earlier may have survived within  to their later origin. The Hebrew text is printed with a  Mishnah (xi).  fresh, literal translation, detailed comments and expla-  Instone-Brewer’s two volumes are the first attempt to  nations. This is followed by a discussion of the dating in  identify the earliest layers of rabbinic literature and to  which Instone-Brewer applies the criteria established in  analyse the dating of these texts. It is most welcome  the introduction and argues why this material belongs  that he works in a manner which is both scholarly and  to the New Testament era. At the end of each section  he indicates where and how this material is helpful for  accessible to the non-specialist. Through his nuanced  approach, the author avoids the weaknesses of earlier  understanding the New Testament.  The present volume (2A), Feasts and Sabbaths: Passo-  collections and does justice to documents that to this  ver and Atonement, covers in the same manner the trac-  day are crucial for the understanding of Judaism. Stu-  tates Shabbat: The Sabbath, Erubin: “Communities’ for  dents and scholars are in his debt for providing a very  the Sabbath, Pesachim: Passovers, Shequalim: Temple  helpful tool that will prove its value. The series will con-  Tax and Yoma: The Day of Atonement. For each trac-  sist of five further volumes:  tate Instone-Brewer offers in a final section a summary  2B. Fasts and Festivals: Tabernacles and Purim  of the pre AD 70 materials and conclusions as to paral-  3. Women and Marriage  lels in the Gospel tradition and in early Jewish writings.  4. Crime and Punishment  Later material is not treated extensively or not at all so  5. Offerings and Temple  that the volume does not offer a commentary on the  6. Pure and Impure  tractates as a whole. The book closes with a glossary  A detailed preview and Instone-Brewer’s introductory  of technical vocabulary and indexes of subjects, people,  section to the series, including _ his above mentioned  places and Scripture references which allow its use as a  reference tool.  discussion on dating rabbinic traditions, are available at  www. T-R-E-N-T.com.  In the preface, Instone-Brewer mentions his initial  Of related interest is M. Krupp, Einführung in die  scepticism about finding any actual words which have  survived unedited from before AD 70: ‘I was hopeful of‘  Mischna (Frankfurt & Leipzig: Verlag der Weltreli-  gionen, 2007) and a fresh German translation of the  finding laws and concepts which formed the foundation  Mischnah: Die Mischna: Festzeiten — Seder Moed: Aus  of later Judaism, but I assumed that later editors had  rewritten their past so completely that all the original  dem Hebräischen übersetzt und herausgegeben von  wording would be lost’ (xi). However, this initial esti-  Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig: Verlag der  Weltreligionen, 2007) and Die Mischna: Schädigungen  mate changed:  In the first volume I started to realise that the edi-  — Seder Nezigqin: Aus dem Hebräischen übersetzt und her-  tors where often reluctant to edit traditions which  ausgegeben von Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig:  Verlag der Weltreligionen, 2008; see my review in The-  they had received, even if this resulted in a clumsy  or untidy final text. During my work on this volume  ologische Zeitschrift 66 [2010] 259-261).  ... I have changed my mind further. I now acknowl-  Christoph Stenschke  edge it is possible that some texts from the early first  Bergneustadt, Germany and Pretoria, South Africa  94: . EJT 27:1(Frankfurt 1PZ1g Verlag der
Weltreligionen, 2007 and Dıie Mischna: Schädigungenchanged:

In the first volume started realıise that the edi- RLr Nezıgin Aus dem Hebräsuschen übersetzt UuUnN her-

TOrS where often reluctant tO edit tradıtions which ausgegeben DON Michael Krupp* Book Reviews *  maries of sections which are not discussed in detail due  century or even earlier may have survived within  to their later origin. The Hebrew text is printed with a  Mishnah (xi).  fresh, literal translation, detailed comments and expla-  Instone-Brewer’s two volumes are the first attempt to  nations. This is followed by a discussion of the dating in  identify the earliest layers of rabbinic literature and to  which Instone-Brewer applies the criteria established in  analyse the dating of these texts. It is most welcome  the introduction and argues why this material belongs  that he works in a manner which is both scholarly and  to the New Testament era. At the end of each section  he indicates where and how this material is helpful for  accessible to the non-specialist. Through his nuanced  approach, the author avoids the weaknesses of earlier  understanding the New Testament.  The present volume (2A), Feasts and Sabbaths: Passo-  collections and does justice to documents that to this  ver and Atonement, covers in the same manner the trac-  day are crucial for the understanding of Judaism. Stu-  tates Shabbat: The Sabbath, Erubin: “Communities’ for  dents and scholars are in his debt for providing a very  the Sabbath, Pesachim: Passovers, Shequalim: Temple  helpful tool that will prove its value. The series will con-  Tax and Yoma: The Day of Atonement. For each trac-  sist of five further volumes:  tate Instone-Brewer offers in a final section a summary  2B. Fasts and Festivals: Tabernacles and Purim  of the pre AD 70 materials and conclusions as to paral-  3. Women and Marriage  lels in the Gospel tradition and in early Jewish writings.  4. Crime and Punishment  Later material is not treated extensively or not at all so  5. Offerings and Temple  that the volume does not offer a commentary on the  6. Pure and Impure  tractates as a whole. The book closes with a glossary  A detailed preview and Instone-Brewer’s introductory  of technical vocabulary and indexes of subjects, people,  section to the series, including _ his above mentioned  places and Scripture references which allow its use as a  reference tool.  discussion on dating rabbinic traditions, are available at  www. T-R-E-N-T.com.  In the preface, Instone-Brewer mentions his initial  Of related interest is M. Krupp, Einführung in die  scepticism about finding any actual words which have  survived unedited from before AD 70: ‘I was hopeful of‘  Mischna (Frankfurt & Leipzig: Verlag der Weltreli-  gionen, 2007) and a fresh German translation of the  finding laws and concepts which formed the foundation  Mischnah: Die Mischna: Festzeiten — Seder Moed: Aus  of later Judaism, but I assumed that later editors had  rewritten their past so completely that all the original  dem Hebräischen übersetzt und herausgegeben von  wording would be lost’ (xi). However, this initial esti-  Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig: Verlag der  Weltreligionen, 2007) and Die Mischna: Schädigungen  mate changed:  In the first volume I started to realise that the edi-  — Seder Nezigqin: Aus dem Hebräischen übersetzt und her-  tors where often reluctant to edit traditions which  ausgegeben von Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig:  Verlag der Weltreligionen, 2008; see my review in The-  they had received, even if this resulted in a clumsy  or untidy final text. During my work on this volume  ologische Zeitschrift 66 [2010] 259-261).  ... I have changed my mind further. I now acknowl-  Christoph Stenschke  edge it is possible that some texts from the early first  Bergneustadt, Germany and Pretoria, South Africa  94: . EJT 27:1(Frankfurt 1PZ1g
Verlag der Weltreligionen, 2008 Sa ( FEVIEW In The-they had received, CVCIN ıf thıs resulted ın clumsy

untıdy Nal DEXT. During I11LY work thıs volume ologısche Zertschrift 259-261* Book Reviews *  maries of sections which are not discussed in detail due  century or even earlier may have survived within  to their later origin. The Hebrew text is printed with a  Mishnah (xi).  fresh, literal translation, detailed comments and expla-  Instone-Brewer’s two volumes are the first attempt to  nations. This is followed by a discussion of the dating in  identify the earliest layers of rabbinic literature and to  which Instone-Brewer applies the criteria established in  analyse the dating of these texts. It is most welcome  the introduction and argues why this material belongs  that he works in a manner which is both scholarly and  to the New Testament era. At the end of each section  he indicates where and how this material is helpful for  accessible to the non-specialist. Through his nuanced  approach, the author avoids the weaknesses of earlier  understanding the New Testament.  The present volume (2A), Feasts and Sabbaths: Passo-  collections and does justice to documents that to this  ver and Atonement, covers in the same manner the trac-  day are crucial for the understanding of Judaism. Stu-  tates Shabbat: The Sabbath, Erubin: “Communities’ for  dents and scholars are in his debt for providing a very  the Sabbath, Pesachim: Passovers, Shequalim: Temple  helpful tool that will prove its value. The series will con-  Tax and Yoma: The Day of Atonement. For each trac-  sist of five further volumes:  tate Instone-Brewer offers in a final section a summary  2B. Fasts and Festivals: Tabernacles and Purim  of the pre AD 70 materials and conclusions as to paral-  3. Women and Marriage  lels in the Gospel tradition and in early Jewish writings.  4. Crime and Punishment  Later material is not treated extensively or not at all so  5. Offerings and Temple  that the volume does not offer a commentary on the  6. Pure and Impure  tractates as a whole. The book closes with a glossary  A detailed preview and Instone-Brewer’s introductory  of technical vocabulary and indexes of subjects, people,  section to the series, including _ his above mentioned  places and Scripture references which allow its use as a  reference tool.  discussion on dating rabbinic traditions, are available at  www. T-R-E-N-T.com.  In the preface, Instone-Brewer mentions his initial  Of related interest is M. Krupp, Einführung in die  scepticism about finding any actual words which have  survived unedited from before AD 70: ‘I was hopeful of‘  Mischna (Frankfurt & Leipzig: Verlag der Weltreli-  gionen, 2007) and a fresh German translation of the  finding laws and concepts which formed the foundation  Mischnah: Die Mischna: Festzeiten — Seder Moed: Aus  of later Judaism, but I assumed that later editors had  rewritten their past so completely that all the original  dem Hebräischen übersetzt und herausgegeben von  wording would be lost’ (xi). However, this initial esti-  Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig: Verlag der  Weltreligionen, 2007) and Die Mischna: Schädigungen  mate changed:  In the first volume I started to realise that the edi-  — Seder Nezigqin: Aus dem Hebräischen übersetzt und her-  tors where often reluctant to edit traditions which  ausgegeben von Michael Krupp ... (Frankfurt & Leipzig:  Verlag der Weltreligionen, 2008; see my review in The-  they had received, even if this resulted in a clumsy  or untidy final text. During my work on this volume  ologische Zeitschrift 66 [2010] 259-261).  ... I have changed my mind further. I now acknowl-  Christoph Stenschke  edge it is possible that some texts from the early first  Bergneustadt, Germany and Pretoria, South Africa  94: . EJT 27:1have changed I Y mınd further. 1L1LOW acknowll- V1  0 Stenschke
edge It 15 possible that OM TEXTS from the early first Bergneustadt, Germany An Pretor14, 0U LfracH

E 27:4



/

H  W  4
e

E a e RA
X  X

-  E

A

i

4

irg

R

n  S

i
M4

S

Ar

S  z
O05

3  2  G  E
-

}

CO

E  in

©  ©

A

F  A

S

S

En

DE  S

A  AIr
b

C  C

S

E A

A

V

E  A

Z

Sn

O

S

e
e

P

Z  A  .

d s

S

w

n  W  n

40
(a hdr

-

S  S

SC T,

7

z

A
.M

PE

F

HE

\w}

ÖE
E

.

M
Srn  A

6
S

B

L  V

y  Z

e

w

SE
BA  s

S  S
Yln

E

®

TEr

8

Ba

S

«  -  SE

S  K

R  }

fn

s

0>  3

f

d

A0

7J:

T

S  en

B

n  n

OE

A  f

FE  Pn  S

P  P

O  O

Y

Y

n  n  S13  E  S

Qr

pn

Bn

s

C

M
5

Ta

W  W

I

n

A
S  S

K

f

d  d

3  zn

L'

P

Z  FE

7E

N

i  U

S

LS

an

S

Kr

E  &.

K

A  RAn  C  S

K  4E
P  NS  SE  ®

%  S  ©  S  n

A  &5

e

%O

n

Sn
E  n  S  ;

E

D  3  Ün

P
Ar

C®  fla

A  :

(
S

}  }

e  F  R  P

aa
A

e

H

H

35  35

‚B

A<  A<

el  el

AD  S

Dl

e

&

3 32

ED  ED
Al

J8 a  A

E  e

SAn  Ün

Y

B  H

p

7E  x

©

E

A}

Z

pr

25

A

er

K

Ba

a

SE

PE  e

E  E  -

f  f  f

z

E  En

K

S  S

e Aa

Z

ö

SE

JE  JE  JE

<

8

(3  (3

3  ®

i

Ua  0n

M  W

Za

A

ME  M

EG

D

Ar n

F  A  z

{

\r

n

a

2  E

Sk

L

‘

0 D

s  e

M

An  S

S
A S

.

I2  vAa

E

S

&

75

A

5

en  en

L

S
N

A

%.  za

x

i  %E

TE}

E  ©  i

W

E  E

M

E

in

f

j

E  E

ea

.

C

R

ML

ST

O  b

f  m]

iat

S
a  8  i  X
_

G0

En  E

©

SA

5

i

n

Z

X  S  x

S  E

L5

L

&‘

an

x
A

2

s  an

PE

Z
D

s  E

ä

ul

P  DE

S

z  E

L

W  W

R
r  5G

V  v  E

Z  A

An

A

K

S

S

SM  Sn

S

Mra

A

B  i
W  L

Dlr  7

G

S

S
5  rn  E

ö

a

Z

K

Sr  Saa  a

>

Va

Jr

A  {

C

an  <  Sn  {

E  OE

el  Hrn

a

j

Na  N

JM

SO

[

a

Sl

A

“  $

f

Fa  dl

5

E

E

S

E  e

M

HEa
c  S

n

DUn  DUn

e  N

Aa  O

4E

En  +

Ta  z
A  O

D  A  Ok

f

ACM

WE

6

3
‚.  ‚.

S

SN

C

S

CSl  e

a

e  Ar

H  .

S

z

on

H

n  n

5

ar  ar

D

7

In

@

AT  n  \A

M

en

na  S

A  Ag

...

T

SE

A

}  }

M

en

dr

Sß

x  S

Bl  i

E  N  e  M

V3

K

KLn
E

Ar

E

A

B

AA

5  S

Y

f

in

MN

r

4  p

rn

R  ff

—_-

S  S

d

R  Au  Tf

Sar

;

E

a

-

!
E

E N

AEn

HA
n

r  d

n

Gn  yl

FÜ

D

7a

A  A

f  T  e

z

S

B  N  N

w  -

y

E  a  X

Pn

S  SE  S

A  A

E

D

SE

W

Z  S

S

A

Ar

ya

T  A

6
I>

ir  rl

Y

n
M

An  An

Y
s
3

<m

z

Ba  As  M

j

Za

p

ME

M -

5

ü

f

R

K

Ta

W

E

E

A

ROa

n  A0 an

FEL  S  I

®
A  f  E

f 1E

C

®

A

O  IN

SC
c

M

A  En
‚ar

R

E

5

e  e

S

i

a  Ö
d  d

Wa

AA  AA

E  i

S

O  n

SEL

S a“

A

E
D

A

3  B  B

o

7  S  “  S  S

AT

E  E

Ca

Z

R

r

A0  Aö  z

r

A

i

Ön  Ön

SEn  An

n

x

b}  %. 14  M

s

A

ÖZ

A
aa

8

f  Va

f

s

X

/

B 7i

n  n

e



w S{hL n

e
x

m{

S  S n

1M m
B
Fun M

R
5  La

(

x md  d
AA  344

S
S

n  n

v ‚e

®
E

x
N S a  .Jnn  S  “E  S  S  Al  San  8  O  S  Ar  S  l  (  a  „  D  E  1  E  ©  S  E  S  A  H  (  ‘°”x  2  e  A  D  A  S  8  S  K  D  S  %6  f  Y  E  ®  X  v  N  e  8  Z  4  S  J  Za  f  M  Z  8  g%?  E  a  i  ®  H  D  %i  %  M  2  I  I  E  f  A  AT  A  (  n  E  8  S  .  X  z  ÜE  8  5  G  S  S  8  5  C  6  Fl  f  M  B  A  A  ©  i  5  ©  u  S  a  Ü  5  S  R  C  O  A  5  S  f  M  B  zn  n  e  f  E  2  >  A  ©  (  il  Z  A  M  E  E  A  HE  Z  SE  S  ©  x*.xi‘"{%  A  M  i;  S  n  6  E  n  N  5  A  -  KG  E  ä  Z  &.  ;$%:  Ü  $  SE  E  Z  ©  }  a  D  S  .  2  N  SE  i  ©  Ü  SE  R  —  H  E  E  A  n  1E  B  n  A  ä  f  4  n  HE  ä  a  D  S  ©  W  E  Ü  S  H  x  Ol  Z  J  Y  l  (  n  U  E  7E  E  3  n  A  ©  7  E  W  A  7  A  IM  (  &l  E  e  D  7  S  E  E  8  Ü  R  n  }  e  e  r  .  7  M  R %i  e  8  5  A  Ü  Pn  R  Ü  MEn  ©  i  n  E  Z  N  S  7  D  ‘  8  \  0  D  ©  I  n  X  B  S  ©  An  .  n  A  M  S  S  B  ©  O  4  7  X  G  an  E  7  l  E  ©  ö  %  b  &7  0  S  A  !l‘iä  e  E  D  2  7E  M  (  S  W  E  Nr  B  ©  7  S  4E  D  %6  78  F  S  8  Kn  E  Z  n  &  fl(rg  S  Q  A  M  b  X  M  N  3  ü  a  .  S  Z  D  N  e  Ar  A  H  c  i  J  A  A  0  V  Ü  %  e  2  B  E  B  Z  7  N  B  &.  Yı  Ü  ©  A  3  &.  A  8  M  i  a  e  S  &  -  .  H  ©  W  S  b  S  S  7  S  Z  h‚£‚\  M  7  I  n  S  S  S  f  N  ©  ®  ©  v  \  z  ®  ba  W  8  b  Ya  58  K  S  S  A  U  .  A  2  n  ©  e  E  N  .  S  A  Dn  e  m  V  Bn  K  S  Al  M  B  n  ©  B  S  }  RO  7  D  S  w  S  A  x  8  '  S  D  A  8  A  ö  A  B  a  ©  S  2  N  Ö  S  r  R  S  2  .  a  O8  ©  8  S  Ta  A  K  8  D  M  E  I  n  R  W  S  2  7  M  25  i  ä  3  n  O  2  C  G  W  W  5  L  i  Er  G  il  }  ®  a  E  i  e  C  A  }  28  MR  e  H  3  S  }  4  A  .  3  4l  (  G  8  f  Z  2  M  T  2  A  G  B  H  B  5  E  ä'$  S  Z  Lüz?  i  D  7  A  A  M  .  U  A  D  Z  E  ©  G  X  ©  S  m  ©  Z  i  X  S  E  j  2  E  7  i  2  F  ü  W  V  A  E  8  %  ©  SO  A  X  A  a  ö  ©  Ü  S  .  A  I  S  T  E  e  A  n  5  5  .  S  D  3  l  r  e  f  H  -  4  R  SE  n  P  E  n  M  ü  n  S  W  e  »  i  i  e  i  ö  L  n  Z  8  A  i  G  ©  Er  T  ®  f  C  8  SE  A  e  ©  B  ©  j  D  5  ß  R  ©  H  A  2  M  Ö  ®  K  U  N  A  fi%_  M  e  S  %  R  L  5  E  Z  B  A  }  ©  A  £  C  O  E  A  Z  N  f  $  8  A  W  .  S  A  ©  C  5  n  a  }  7  J  8  A  S  D  :  n  e  1  8  S  H  B  G  (5  ©  Zr  2  S  £„  ©  &  S  0a  M  A  B  R  Z  K  )  Ün  Sl  n  E  M  >  B  2  Z  a  2  ©  0  O  n  i  }  l  i  z  SE  Y  S  wg  R  Ün  A  2  8  D  8  i  A  5  8  .  E  ü  E  A  i  Ar  8  e  3  7  d  S  Z  C  M  m  A  2  U  8  7  A  5  D  ©  3  A  S  7  X  n  Z  S  Ö  E  N  A  {Zt‚‘  5  2  (  N  Z  A  Ba  M  W  n  E  E  ©  HRE  U  &°  T  n  8  Cn  M  E  A  H  3  }  %  i  8  ©  Ü  n  Gn  E  HS  ©  @  7E  B  d  7  8  E  DE  .  %S.  A  8  U  kl  Ar  2  Y  7  ©  e  a  A  8  ©  8  S  S  SS  8  %.  A  8  A  H  C  E  S  LE  S  O  Z  E  8  S  Z  n  ®  S  ©  i  >  f  Ö  Al  A  H  n  In  8  e  Zn  D  n  l  R  ©  .  M  M  l  B  U  4  1  ]  &  1  %  i  D  8  4  Yı  E  K  3  E  P  A  M  K  u  ä  A  P  7  D  ÖE  JE  W  1  x  ©  E  M  i  E  Da  H  s  e  N  x  7  5  i  R  e  WE  M  8  e  N  V  n  SEn  J  S  2  E  ;  S  }  Ü  H  S  H  e  D  ö  Ö  S  k  D  2  W  .  a  B  &©  S  V  <  n  7  N  A  2  M  ©  7  E  W  E  E  2  S  S  S  E  Z  R  j  7  A  M  j  W  R  2  R  S  S  e  E  .  E  7  N  3  A  }  d  G  I  D  E  Ür  G  1  DE  O  OE  I  0  e  5  b  5  e  C  E  E  1  r  1G  C  z  S  Sn  2  W  Vö  v‘  ia  3  Sl  M  S  ‚M  H  3  S  L  (  S  S  H  A  .  ©  n  8  Z  f  „‘3  l  R  e  D  B  .  30  B  4  I  8  }  A  S  E  Ö  n  a  ©  S  f  i  ‚  C  B  An  U  e  DA  A  E  D  HA  8  f  7  E  E  RE  DEnZ 2 OS

HIS P
H

H2 A  An A
['s z

A

2 Anf  A T n5 l ä&x  X
f nn  nn JC \ I43

M
On

E
MS  R  R

} d  r X &y  SS A
.  n  m  Pı  S  E va  RA x

sl
0  0 dn

f
IS L F D

Ü

M 61
A a

;  A Ü X
C  ®  Z v E  AA  S 7 s A e

Ar
An F  A n  e

M
ej Z

Aı  Aı N B Mr  Z
“n Ait

Pr f  f

fr ARSE 9r

Y HA  { P Ma A
W

T  M CSn  C  S
ar A  Fr  I

#E
B A

.  n  z VEaA  i 7 Sk SIN  RC  e  Hf - —  7&

M  W c  3 \YE,  KB WT  Wr
z V

OM

I Bn  m&: .  .  . 5
S

}IS 15  .ST { MI 8 - z
K ‚

OE M
Z  En

A En  S4  äln SR  E  ir
f 7aE y  jBad il

Sr J5

C f XE  XE CME  E i A  A
Kn

E s

S
an

5 DS e  A  e 1 ÜnY  b RE  Ü
AIı UTf A aH

AL (A
1  E  SF y Aa DE

'Wl E  E
ÜE  SE  PEn 8  8

n  E  5  ©
n N Sa  Sa

S Z] n  gu a  I  er  S Yır
G TE

E CN f
D

OT

d ST ‚i
X  S  3  R la  BA 3  35  ©  0

-
A  “ ilO ä

daSA I»  M  HSE  4i z 58 JA  JA

A
—_  l

47i

n 13A ö  ö
S N

S Ar  Ar L4  x
Bra

E 4S  e  e<  S {  f ©  ©

E  ®  a A O  aln  6 M
n SOa

Ü Z  Ö e  D DEn  n n  n

&  A  m W  0G A \Ln  n 3
T M S

fa

AL
aa  aa k  SA f (  i CS

e WI
“ S  S  s  V



Contents/ Table des matieres/Inhalt
Articles/Articles/Artikel
Editorial: The Current financial crises of David osch, Paulus und die 1SsS1ıOoN
urope, Paul’s collection for Jerusalem der Kirche 133

Christoph Stenschkeand good stewardship
Christoph Stenschke Four calls for relig10us reforms in the
atthäus ‚13-1 als Antiziıpation des Urlsperger, Joseph I1 ofAustria,

mmaAanuel Kant and Friedrich iılhelm I1nachösterlichen Missionsbefehls?
Narrativ-kritische Überlegungen 100 of Prussıa 14538
Borı1s Paschke Andrevw Kloes

Reappraisal of °“From Faith Faıith? The Offer of Catholic pirı  1 156
107(Romans 1:17) Pavel Vortech Kohut

err Y Wardlavn

Revisiting the Pastoral Epistles Part I1 120
Peter Walhker

ook Reviews/Recensions/ Buchbesprechungen 166
EGBERT BALLHORN ILsyrael Jordan Narratıve CHRISTOPHER R_ HOLMES Ethics In the Presence of
Lopographie ım uch 0SUA 166 Chrıst 180
Stephanus Schäl Joseph McGarry
(‚RAIG BARIHOLOMEW ND RYAN WD Old RGARFEIHE OPF Der Weg AUV chrıstliıchen
Testament Wısdom Taterature. Theological Introduction 167 Vollkommenheıt: FEıine Studtie Walter Hılton auf dem

Hintergrund der romanıschen Mystik 181Wesley Vander Lugt
Jochen Eber

ALEFE ALLISON Constructing ESUS. Memory,
169 MAARIEN MARı SARO T! ND WILLEMIEN LTENImagınation, nd Hiıstory

Shepherd Scholasticısm Reformed: ESSANS In Honour of
Wıllem Asselt 1853

ALAN The CEs of the Rısen Lord ESUS. Simon Burton
Iuke ACCOUNEFT of God’s unfoldıng plan 170

The Reformatıon of Feelinga.Pieter Lalleman
Shapına the Relig10us Emotions In Early Modern

C} Romans: The IDıvıne Marrıage. Germany 154
Bıblical Theological Commentary K Miıchael Bräutigam
Rob Al Houwelingen MULLER: IIe Gotteserkenntnis entsteht UuSs
CHRISTIAN The Bıble made Impossible: Why

|
Vernunft UN Offenbarung: Wılhelm Ütgerts Beitragq ZUY

Bıblicism 15 NOT truly Evangelıcal readına of Scripture theologischen Erkenntnistheortie 185
Ronald Michener Gregor Heidbrink

HEZSER: Jewish Travel INn Antıquity 74 ARKUS MUHLING Fınstein nd die Relıgion. Das
Wechselverhältnıs zwıschen velıgrös-weltanschaulıchenChristoph Stenschke
Gehalten UN naturwiıssenschaftlıcher Theoriebildung

GLEASON Herman Bavınck: '’AStor, Churchman, Albert Fınsteins IN SECINET Entwicklung E
Statesman, and Theologian 175 Michae!l Gerhardt
Guy Davıes

BRYAN NE Evangelısm after Christendom: The
‚TEVEN GUTLTHRIE ( Veator Spirıt: He Holy Spırıt and 1589

1/ Theology and Practice of Chrıstian Wıtness
the Art of Becomıng Hıuman Marınus de ongRobert Covolo

J] ULLIAN ESUS Nothing Everything 190
GERE HEETITDERKS (HG.) Aktır dabeı Altere Menschen Davıd StraıinIn der Kırche 178
Kerstin Schmidt

2 EJT (2072) ZU2, BT



Availabilıty aın Subscription Rates Diffusion Le Journal Europten de Theologıe EST publie Dal
et a1bonnements Erscheinungsweise und bon- Paternoster Periodicals deux fO1s Dal all
nemMent |DITS erscheint zweımal Jährlıc be1 Paternoster
Ihe European Journal of T heology 15 published Dy Periodicals
Paternoster Periodicals twıce annually.

Instiıtutions

One Year
hard

electroniıc version £51.00 $92 00

Joint subscription $110.00 *41 .00

I’wo  reC Years,
DCI VCar

hard COPY
electronic version

$99Joınt subscription

Deutschland
Brunnen Verlag GmbH, ottlıeb-Daimler-Str. 2

D-35398 Glessen, Germany
Jahresbezugspreis: 29 .90) FEuros

Für Studenten: 19.50 Euros
subscriptions

Paternoster Periodicals, C/O AlphaGraphics, Angel Row, Nottingham
NGI OHL,
Tel 0800 597 5980 & Fax 0115 8572 2601
Tel (Qverseas +4. (0)115 852 3614 Fax +4 (0)115 8572 3601
Mal periodicals@alphagraphics.co.uk

Subscriptions be ordered online
www. paternosterperiodicals.com (USA and (Clanada subscribers only)
www.paternosterperiodicals.co.uk nd all other locatıons)

Orders placed V1a (J)UT websıtes will recelve 5% discount off the total
price. Rates displayed ()I1 the website wiıl reflect thıs discount.

Important ote all postal subscribers
en contacting OUr Subscription fhce ın Nottingham for AIl Y FCASON,
always VOUTF Subscription Reference Number. hıs ADDCAaIs the
ddress abel used send VOUTF Coples YOU

E 202



EJT 2/ 97-99 K

Editorial
The Current financıal crises of Europe, Paul’s
collection for Jerusalem and good stewardship

Chriıstoph Stenschke

For everal L1O0W the European media aVve AMNC ON OUTr Europecan socletles. Wıiıll democracy
been dominated by inancıal themes. Fırst there be SLITONg enough deal wıth the CaAausSCc>h5

Was the CY1SIS of the financıal markets and ıIn Ifs and CONSCYUCHNNCCS of such deficits? Wıill gOVCIN-
wake the discussion of the valıdıty of capıtalısm MNMECNTS be bold enough (and aVe enough integ-
and neo-lıberalism and of whether and how 11al- rity) face the ISSUES, and theır people willing
kets and banks might and cshould be regulated. ftollow them” galn, the eCcCeNT developments In
Now wıth Ianı other inancıal 1SSUES the Cr1Ises Greece mınd.
In Greece and paın and wh knows who 15 HAL Many Aave analyse the CAaUuUsSCcSs and COUTSC

feature ıIn the headlınes Some of the ngures that NL CY1SIS and ave dared predictions. Al 31OT

ADDCaL ON the evenıng AT beyond what MOST COMPCLCNL ad another Ainancıal analysıs and
f us CAdll imagıne. Aallı xylad that I Y SO  > O€Ss SCENAFIO. My CONMNCETINS ATIC different: IMY IMpres-
NOT ask 111C how the VarıoOus SULM11S5 ACTU- SI0ON 15 that far the churches of Europe and their
ally have them! I 15 increasıngly becoming clear theologians aVve added lıttle what others aVvVe
that in Europe ave lıved far beyond their sa1d already. Is there distinct Christian PCISPCC-
INCaAanNns an AT close crashıing; INManıy others aVvVe t1ve ON al] this and what IT might o0k liıke>? hat

do the developments Gr the last few fordone the SAaMNlCcC and INaYVy SCL AWdY wiıth 4C CVC
TIhe spending habıts of SOVEINMCNLIS of al kınds theology? Is It due humilıty that WC AB AOT
have been far from what sustaınable an reSspONsI- ralse Ur VOlcCe In VIECW of the complexities AT hand>”
ble stewardship would ook iıke And, mınd YOU, could lıve wıth that, O: AT least wıth of that
al] thıs happened and happens NOT In of the What has become of the prophetic VO1lCE of
WOr which W AS civilised and responsible people? Ihe prophets of the Old lestament
post-colonial Europeans, ook OWn an from addressed ECONOMIC 1SSUES from perspective.
where CXPCCL such behaviour. Ihe trenchant sOc1al criticısm of Amos and ıcah

(n regular VISItS South AMICcA, I11LYy col quickly mınd. Much has ECA wriıitten ON

leagues aVe expressed theır MAaZemMent at the thıs which need OT be.repeated ere It GCC1115 that
developments ın Europe and AVE asked pert1- of the discussıions af: the past CCNTUFYV, of the

Gospe!l and sOc1a] responsıbility and the insiıghtsNCNT questions. (It 15 time that WC become
hesitant wıth the SCHCIOUS dispensation of xood of lıberatıon theology, deserve lease of ife
advice others!) It 15 of lıttle comfort 1n al thıs and INaYy provıde Insplration LO ddress the 1SSUES

that SOTINC other of the world have NO Aat hand Let 111C chare of INa y teasıble and
one much better wıth publıic spending and AaNE NCCCSSAL Y reflections.
amassed debts beyond anythiıng that SCCIHIS5 y_ Ihe combinatıion of Greece and
able it 1$ worryıng that such lıving and spending strikes 4A5 New Testament cholar during
beyond I1Cans (SO far Often associlated wıth SV much of hıs MinIıstry that 15 ell documented ıIn

the Book of Acts and 1ın the etters of the NewCINMECNTS where small elites liıne theır WI1 pockets
aTt the detriment ofthe rest of the populatıon! ) also Testament, the apostle Paul WAS Dusy wıth hıs col
ADDCAFrS ıIn democratic socletles. E remaıns be lection for the salınts of the church 1ın Jerusalem;‘

ere Was AYB agrecCcmM«CNL early ON that Paul cshouldSCCH what lasting effects these huge national debts
and the INCAaSUrcs needed OVEICOINIC them 11l remember the DOOTF there (Gal Da  O °“that WC
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remember the POOT, which Was actually what Was CI1Ises of the (and aVe abundance A 1
do’; the agrecm«eCNt probably made least ıIn COmparıson others!) ready share wıth

during the famıne relief VISIT recorded In Acts those affected? How affluent need
11:27-30). he reference the collection Christians be an how DOOT others before Paul’s

iıdeal of mater1al balance *kicks 1n ’? How llADPCAaLs in Corinthians 16:1-4 Paul instructs the
Corinthijans be ell prepared when he arrıves d Christians ın Europe deal wıth what be
that the Cal be Jerusalem. The fair, critical 4ASSESSMENTS of the practices Ö other

STATtTES and the CaAauscs of their CrIses anIMOST detaıjled reference the collection APPCAaIs in
Corinthians E We need NOT rCePCaL 0)4 analyse wiıth the prejudices feelings of OTr SUPDC-

the whole of Paul’s Particular1- r1or1ty In their natıonal cCoOontexts” Are
thy In the PresCht sıtuatıon 15 Paul’s STAatfemMeECNT In ready chare LTESOUTCECS AS academıiıc InstItu-
Corinthians D t10NS In Europe dedicated traınıng the

do OT that there should be relief for generatiıon of Christian eaders of thıs continent?
For Paul. abundance 15 NOT only be enNJOoye butothers and ()13 yYOU, ut 1t 1S question be chared. hat 1T Wdas far from CasSV SCL theof faır balance between VOUTC PrEeSCNHL abundance

and theır need,;, that theır abundance INAaYy predominantly Gentile COChristian Congregations
be for yYyOUF neecd, in order that there INAaYy be d

of Greece chare their L[LESOUTCECS wıth Jerusalem
faır balance. 1t 15 written: “The J8l who had 15 also evident In Paul’s references the collec-

t10N He had TAaW all hıs apostolic author-much did NOLT ave LOO much, and the 11C wh
had lıttle did NOT NO LOO lıttle? | Exod Ity and rhetorical nudge the ancılent TG

Christians INto solidarıity.For Paul, there Was be faır balance ( 2SOT€S), Another MAatftter 15 x00d stewardship, which
solidarıty between the well-to-do and then affluent
churches ofancıent Macedonia and Achaia an the

surfaces in the Bıble time and agaln. TIThe New
JTestament references usually spea of household

DOOTF In Jerusalem. And for Paul thıs Was NOT be In the lıteral SCI1ISC (6.2 Luke 12:4; 161
ONC-WaYy 1Teel he specifically STATES that ar SOMNIC Ö} Matt 24:45 uUuSsSCc the (1 metaphorically:pomnt the then needy Corinthians INAaY benefhit from

the abundance which others aVe that there
believers dIC stewards of the myster1es of God (1
(r 4: 1 )} stewards ( Tit /) and stewards of

ITA Yy be faır balance between these Christians. varıcd ( Det 4: 1 ; SC also Eph 522)scriptural for thıs exchange and bal
ANCC, Paul refers Israel’s experience during the Something 15 entrusted them for which they ATC

responsible. Says Dorman: ‘As steward of
desert wandering where God Sa  S 1T that all of God, the Christian 15 entrusted wıth the FCSDON-hıs people had whart they needed, regardless of sıbilıty of takıng Calic of the gospel INCSSAYC and
whart they had actually gathered XO 16:13-—-36). OIVINS OUuUTt that others faithfully and
Apparently both, havıng LTOO much and havıng LOO 4S directed by the Lord Jesus : God’s people AT
ıttle, 1S problem called be z00d stewards of the oifts which

Is Paul’s collection, wiıth the Christians of God provides. Obviously dIC steward-
ancılent Greece 4S “SpONSOrS” of DOOL Christians, ship Ver the Gospel and NVer spirıtual oifts and

an CUFr10US reversal of today’s s1ituation” blessings, but there 15 also stewardship regardıngObvıiously the chronologically CX and last LIECN- financıal TESOUTCECS In personal and communal MaTt-
ti1on of the collection In Romans adds salvatıon tfers How did geL the LTESOUTCECS which L1OW
hıstorical perspective the collection that requıres AVE ATl COUTr 1SpOSa and how do employ them?”
hermeneutical reflection: the Gentile Christians Whart OCSs responsible Christian stewardship o0ok
OWEC IT the sSalnts A Jerusalem, for ıf the Gentiles ıke In the PreSsSCNL sıtuation, personally and collec
aVeE chare 1n theır spirıtual blessings, they tively? Is the question of what Call afford the
ought also be of servıice them In materı1al only yardstick by1 take and CAasSstıre OUr

things’ Romans 15227 Paul speaks ofa wıde sol- decisions?
idarity AINONS churches that WEIC lIınked through But the call stewardshıp also extends other

number of translocal cConNnnectlions (including how AL C usıng OUur natural oifts, OUur
Pau! himself), NOT of STAaTESs d NOW them YeL, time of Life, OUur health, the natural LESOUTCCS of
these observatiıons hould NOT Prevent reflection. this planet, etc” And eed NO o0k far (usually
Should WC wıth the Christians and churches the mıirror O€es the Job nıcely! g-
of Europe? Are those who aVe ONe better ın the 180 that CONVversion and baptısm do NOT automatı-
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t1es at arge could also do wıth all the xo0od advıcecally [urn us Into x0o0d stewards Cr the manıfold
oifts of God Due Its twofold uUuSCc in the New and Orlentatiıon which they Call geL and TNOTC

JTestament, the CONCCPL of stewardship CC T VE the people whose dealıngs wıth finances arc
be determined Dy the Kingdom of God and OLintegrate both aASPCCLS (‘managıing’ households,

people, finances, the Gospel and natural and SPIr- by Mammon. Who would be called and
itual oifts) Ifunderstood DHUOTE broadly, the notion equipped do than the Fellowship of European
of ‘stewardshıp” could help usSs develop A holistic Evangelıcal Theologians (WWW.  org and ItSs
theology of vesponsıOle stewardshıip (and Iıve accord- journal, the European Journal of Theology: Let HS

ingly!) In time when Manıy ın Europe, including Dut ur LTESOUTCECS ın 1N1C basket and “scratch’ where
SOMNIC CArnstans: aV lıved and continue LO I1ıve people and OUur sOcI1etles actually iıtch! Qur efhcient
beyond (QUX IMCANS, and that OT only In financıal editor, Dr Dieter Lalleman, would be than

happy eCEeIVvEe contributions 0)8| thıs subject
When WC d theologıians reflect the CiIHNFCAHN (and obviously OT other 1SSUES 4S WE p.lalleman@

CHSES, OIl how ATC gCL T AT how spurgeons.ac.uk). For NO CeNJOY the artıcles and
AFt UsSc 1t responsibly (including the INalıy FreEVIEWS Or the PrEeSCHL 1ssue of BJL Please PasSS OI

other LTESOUTCCS mentioned above), Can TAW others what VOU found helpful, CNSAYC when
ON ong and rich tradıtıon of ethical reflection ın VYOU disagree and chare VOUTL insights wıth us

the church Some of that tradıtion merely needs
be re-discovered, re-stated an communicated Prof. Dr. Christoph Stenschke teaches New

ın today’s language. In other regards the LTestament Gr the Biblisch-Theologische Akademıie
1ISSUES In Europe ALC. al Opportunıity re-think Wiedenest (Germany an the Universıity of South
and expand WEr thıcal reflection ıIn VIEW of Afrıca, PrFefand: he 15 member of the editorial
1CW challenges. In other Melds of COChrıstian the- board ofFL
Oology and ethıcs 1NCW developments also provided
the impetus search for fresh and expand OTtTesUr reflection.

In the eighteenth CCNLUTY, Samuel Urlsperger See 111y SULPVCY In “‘N { the only Pebbile (J)I1 the
Beach”: IThe Significance and Function of Paul’s(  5-1  )s then DastOor 1ın INY hometown of
References Christians er than the Addresseesugsburg, Germany, WasSs involved ın ralsıng funds Neotestamentica 45for Protestant refugees from Catholic Austrıa. In ın and Corinthians’,

231-357 and D] Downs, The ErNıng
HIC of hıs he cshouted enthusiastically: of the Gemntiales: Panul  2  © Collectıon fOr Jerusalem an
‘Heranus, heraus, ılr Kreuzerlein, der Herr Jesus wall 18 Chronological, ULEUTVOA and Caltıc C(‚ontexts.
MLE euch rveden ” (UOut, OUuL, YOU lıttle pennies, the IN ( Tübingen: Mohr 1ebeck, 2008;
Lord Jesus ants talk you!). UB this day, GE FEVIEW ıIn ETWHL 85 17-521)
the Lord Jesus himself AanTts talk \99E International AaNnAdarı Encyclopedia, ed
and LTESOUTCECS an USsSsCc them ftor hıs Do Bromiley ran Rapıds: Eerdmanss,

\ 618; also for SUPVCY nd the OC  HIEESallow hım do O: May he talk the Cents
but 1OT the Euros, the CO1INS but NOT the
bank notes” ErratumThese reflections only invıte d1iscus-
SION of the European 1SSUES and prob- Ihe edıtor apologıises Svetlana Khobnya, author

of the artıicle “God the Father ın the Old lesta-eCms from theologıcal perspective. The INMalıy mMent  E ın 1SSUEe 02 2011): for misspelling herChristians of EKurope eed aVe distinctly
Christian perspective ON these 1SsueSs. OQur SOCIE- SUTNAaMEC
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Matthäus’als Antizipation des
nachösterlichen Missionsbefehls?
Narrativ-kritische Überlegungen!

Bor1s Paschke

UMMARY thew 28182} and thus Cannot understand the former
(EexT d$S antiıcıpation of the latter. Readers who reread

In Matthean scholarship, Matthew - IS often the Matthean narratıve KNOW both ([EXTS hut the Ssub-
understood mMerlTe antıcıpation of the so-cCalled (i‚reat stantia|l differences hetween Matthew i OCUS
Commission In Matthew 281 BD  O© In the present article, g00d eeds) and Matthew 7861820 OCUS verbal
his exegetical| VIEW IS probed from narrative-critica|l eaching) prevent them from understanding the former
perspective, ith the tfollowing results: Neither first DaASSaALEC mMMeTre antıcıpation of the C.rOat Commission

Thus, both Vvarlıants of narrative-critical reading suggesttiıme reading 110OT rereading of Matthew 561 A allows
considering his (EXT ASs lNelTe antıcıpation of the rea that Matthew makes specific contribution
( ommıssion. In the SCEeNarıO of first-time-reading, the the mMissioNary task of the Matthean disciples and there-
reader of Matthew- does nOoT yeLl KNOW of Mat- fore MuUust he read ASs command In Its OW| ng

e  ale

ZUSAMMENFASSUNG
als Antızıpation des etzeren interpretieren. eser, die

In der Matthäusforschung ird Matthäus Oft- das Matthäusevangelium Z wiederholten Mal lesen,
mals ausschließlic als Antızıpation des nachösterlichen kennen hei der | ektüre VOo Matthäus 51 A ZWAaT den
issionsbefehls gedeutet. Jese exegetische Posıtion nachösterlichen Missionsbefehl Jedoch halten die erheb-
ird Im vorliegenden Artike|l eıner narrativ-kritischen lichen Unterschiede zwischen (Schwerpunkt
Prüfung unterzogen, mıt den folgenden Ergebnissen: auf Jat VOT dem Worrt) un 28,18-20 (Schwerpunkt auf
er die Frstlektüre noch die wiederholte | ektüre VOI Wort VOT der JTat) SsIEe davon ab, ausschliefßlich
Matthäus 50 37 erlauben 6S, diesen Jext ausschliefßlich als Antizıpation VOI] 28,18-20 deuten. Insofern legen

el Spielarten eıner narrativ-kritischen | ektüre VOT}als Vorwegnahme des nachösterlichen issiıonsbefehls
auszulegen. | Jer FErstieser kennt el der | ektüre VOI Matthäus 51 3-16 eES nahe, diese erikope als eigenstan-
Matthäus 51 Au die erikope Matthäus 20,1 8 21) noch digen Befeh| des matthäischen EeSsus Im Hinblick auf die
nicht und kann er den erstien ext überhaupt nicht Mıiıssion seIıner Jünger aufzufassen.

y  ar e

RESUMF
UNE antiıcıpation de dernier. Quant dUuX lecteurs QUI

ans 1es eEtudes mattheennes, e de Matthieu 57 D relisent E recıt de Matthieu, S  ils connalssent 1es deux
est Ouvent considere UNe simple antıcıpa- t(eXtEes; ıIS peuvent toutefols DaS VoIr E premiter mm

tion de ’ordre de mission eEnonce Matthieu 2 82  S UTE simple antıcıpation du second de differences
optant UNeE approche de critique narratıve, "’auteur iımportantes 1E sujet des deux Matthieu S
aboulftit dUX conclusions Ssulvantes. N! UNe premiere 1eC- porte SUr 1es (PUuVTES bonnes et Matthieu 28.178:20 SUT

ture, N un  (D ecture attentıve du Dbermet de E ’enseignement verbal. Alnsı, 1es deux approches de en-
comprendre UNe simple antıcıpation de ’ordre tique narratıve donnent DENSET que .le du Cha-

pitre presente specifique SUT le sujet de 1ade MISSION | e lecteur QquI aborde le DOUT Ia DTE-
miere 'OIS ignore TOUtTt de ’ordre de MISSION qU! clöture responsabilite missionnalre des disciples el qu'il doit atre
’evangile } DEeUL donc Dds le comprendre MM N IM commandement Y portee DrOPpTE
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Matthäus S 31 als Antizipation des nachösterlichen Missions hbefehls?

das dıe meılsten Ausleger‘” 1M MatthäusevangeliumEinleitung
Sowohl Matthäus S51 als auch der SS erkennen: Vor der Auferstehung des matthäischen
Missionsbefehl in Matthäus 28,18-20 1ST unıversa- Jesus sınd sowochl CT selbst als auch se1ıne Jünger

ausschließlich ZUMm olk Israel gesandt (vgllistisch, wobe!l 1ıntfer Universalismus NT Johannes
Figl RGG4 folgendes verstanden wırd Matthäus 15,24 respektive 10,5-6 ISt ach

einer Auferstehung 1bt der matthäische JesusIn der klassıschen Religionsphänomenologıe seinen Jüngern einen unıversalen Missionsauftrag,meılnt MmMI1t der Bez.[eichnung |
U.[niversalismus | bzw. P.| artikularısmus | die (Matthäus 2819 er Gedanke legt nahe,

A4SS Ausleger auch der vielmehr VOT allem auf-
Unterscheidung Universal- nd SS grund dieser Periodisierung der matthäischen
Volksrel.| igionen | die letzteren blieben Heilsgeschichte, SOZUSASCH AaUus Systemzwang,aur eIn einzelnes 'olk beschränkt“, während
sich die EISTETCHN „über viele Völker verbreiıtet Matthäus ‚13-1 als blofße Antızıpatıon VOIN

Matthäus 2619 betrachten. Idiese Vermutungen  c (Mensching 286f. und eine „UN1ver- bestätigt sıch A in en folgenden orten
sale®, prinzipiell Aall alle Menschen gerich-
L[EIE Botschaft verkünden.* olfer. der sich aufgrund der vermeintlich

partikularıstischen ErSteEnN ase der matthäischen
])Dass Matthäus 134 Ausdruck VOIN Heilsgeschichte genötigt sicht, Matthäus ‚13-1
Universaliısmus ISt, machen dıe Worte YN (V. als Antızıpatiıon der spateren kirchlichen Siıtuation
KOOWOC (V.14); TOAVTEC (V.15) und XVOPWTOL (V.16) interpretieren:deutlich Hans-Theo rogEe schreibt: „Für 7Zweitellos steht 5: 15£ ın aärer Spannung13116 1St S1C | dıe unıversale Perspektive | durch die
ausdrückliche Erwähnung des ‚Kosmos‘ hın- Z.UuU der Ortsbestimmung der Jüngersendung

VON JOS nd dem heilsgeschichtlichenreichend belegt  .cc4 ])ass auch Martthäus 2819 Unı- men; ın dem erscheint; doch nımmtversalıistisch ISt, zeigt der Ausdruck TT&‚V'E(X T EOVN, Matthäus auch andere „ antizıpıerende” Stoffeder nıcht MIt Aalle Heiden“® sondern MIt . alle
Völke (d inklusıv Israel) ZU übersetzen ist.© auf; hne einen Ausgleich zwıischen Stoff- und

Rahmensituation Z suchen. Was hmenIn der Matthäusforschung wird der in Matthäus her als Predigt des Evangelıums VOMN ReichJ Z - SA Ausdruck kommende nıversalısmus
vielfach als Antızıpatıon (d.h Vorwegnahme) des für Israe] nd dıe Jesuszeıt ausgewlesen wırd,
Missionsbefehls verstanden, mıt welchem der nımmt der Sache nd en Stoffen ach kräftig

auf die spatere, .kirchiiche” Siıtuation Rücksichtauferstandene matthäische Jesus se1ıne Jünger* Matthäus 5,13-16 als Antizipation des nachösterlichen Missions befehls? *  das die meisten Ausleger!® im Matthäusevangelium  Einleitung  Sowohl Matthäus 5,13-16 als auch der sog.  erkennen: Vor der Auferstehung des matthäischen  Missionsbefehl in Matthäus 28,18-20 ist universa-  Jesus sind sowohl er selbst als auch seine Jünger  ausschließlich zum WVolk Israel gesandt (vgl.  listisch, wobei unter Universalismus mit Johannes  Figl (RGG4) folgendes verstanden wird:  Matthäus 15,24 respektive 10,5-6). Erst ”ach  seiner Auferstehung gibt der matthäische Jesus  In der klassischen Religionsphänomenologie  seinen Jüngern einen universalen Missionsauftrag  meint  man  mit  der  Bez.[eichnung]  U.[niversalismus] bzw. P.[artikularismus] die  (Matthäus 28,19). Der Gedanke liegt nahe,  dass Ausleger auch oder vielmehr vor allem auf-  Unterscheidung von Universal- .  und sog.  grund dieser Periodisierung der matthäischen  Volksrel etonen ]: .2 die letzteren blieben  Heilsgeschichte, sozusagen aus Systemzwang,  „auf ein einzelnes Volk beschränkt“, während  sich die ersteren „über viele Völker verbreitet  Matthäus 5,13-16 als bloße Antizipation von  Matthäus 28,19 betrachten. Diese Vermutung  haben“ (Mensching 286f.) und eine „univer-  bestätigt sich z.B. in den folgenden Worten von  sale“, d.h. prinzipiell an alle Menschen gerich-  tete Botschaft verkünden.?  Rolf Walker, der sich aufgrund der vermeintlich  partikularistischen ersten Phase der matthäischen  Dass  Matthäus  5;,13-16  Ausdruck  von  Heilsgeschichte genötigt sieht, Matthäus 5,13-16  Universalismus ist, machen die Worte yii (V.13),°  als Antizipation der späteren kirchlichen Situation  Köofoc (V.14); mavtec (V.15) und &vopwrTor (V.16)  zu interpretieren:  deutlich. Hans-Theo Wrege schreibt: „Für V.  Zweifellos steht 5,13f. in fühlbarer Spannung  13-16 ist sie [die universale Perspektive ] durch die  ausdrückliche Erwähnung des ‚Kosmos‘ V. 14 hin-  zu der Ortsbestimmung der Jüngersendung  von 1055£  und dem heilsgeschichtlichen  reichend belegt.“* Dass auch Matthäus 28,19 uni-  Rahmen, in dem es erscheint, doch nimmt  versalistisch ist, zeigt der Ausdruck Tavtx t% E0vmn,  Matthäus auch andere „antizipierende“ Stoffe  der nicht mit „alle Heiden“® söndern mit ‘„alle  Völker“ (d.h. inklusiv Israel) zu übersetzen ist.°  auf, ohne einen Ausgleich zwischen Stoff- und  Rahmensituation zu suchen. Was vom Rahmen  In der Matthäusforschung wird der in Matthäus  her als Predigt des Evangeliums vom Reich  5,13-16 zum Ausdruck kommende Universalismus  vielfach als Antizipation (d.h. Vorwegnahme) des  für Israel und die Jesuszeit ausgewiesen wird,  Missionsbefehls verstanden, mit welchem der  nimmt der Sache und den Stoffen nach kräftig  auf die spätere, „kirchliche“ Situation Rücksicht  auferstandene matthäische Jesus seine Jünger  ... Das „geschichtliche“ Wort ist nicht nur Wort  zu allen Völkern entsendet (Matthäus 28,19).  So heißt es z.B. in Donald Seniors Kommentar  für damals; es gilt auch heute und ist transpa-  < 11  rent gemacht als Wort für die „Gegenwart  .  zu Matthäus 5,13-16: „Matthew anticipates the  final commission of 28:16-20.“7 Josef B. Souceks  Im vorliegenden Artikel soll aufgezeigt werden,  Einschätzung von Matthäus 5,13-16 fällt ähnlich  dass es aus narrativ-kritischer Perspektive abwe-  aus: „[D]er Auftrag des auferstandenen Herrn in  gig ist, Matthäus 5,13-16 als Antizipation von  Matthäus  28,19  aufzufassen.  Dazü werden  Matth. 28,18-20 ist hier schon im Blickfeld.“* Für  die  für  relevanten  einige Ausleger hat Matthäus 5,13-16 dabei aus-  zunächst  die Thematik  schließlichantizipierende Funktion. Sie denken, dass  Auslegungsprinzipien narrativer Kritik kurz vor-  gestellt. Daraufhin wird Matthäus 5,13-16 narra-  der Imperativ Aoyoatw TO dOc bLOV EUTPOOBEV TV  &vOpwTwLV (Matthäus 5,16) von den matthäischen  tiv-kritisch gelesen, wobei hier zwei verschiedene  Jüngern nicht bereits unmittelbar im Anschluss an  Szenarien durchexerziert werden: Die sogenannte  die Bergpredigt (Matthäus 5-7), sondern erst im  Erstlektüre sowie die wiederholte Lektüre von  Matthäus 5,13-16. Wie sich herausstellen wird,  Zuge des nachösterlichen Missionsbefehls in die  Tat umgesetzt werden soll. So bemerkt John C.  legt es keine dieser beiden Lektüren von Matthäus  Fenton zu Matthäus 5,16: „This light will be dis-  5,13-16 nahe, diese Perikope als Antizipation von  played to all when Jesus sends the disciples to all  Matthäus 28,19 zu verstehen.  nations (28‘?).“°  Die Ansicht, dass die universalistische Perikope  Matthäus 5,13-16 nichts mehr als eine Antizipation  1. Narrativ-kritische Lektüre: „Auf das  Ende hin“ statt „von hinten her“  von Matthäus 28,19 ist, steht im Einklang mit  dem zweistufigen heilsgeschichtlichen Schema,  Es liegt auf der Hand, dass Ausleger von Matthäus  EIE2K2 « 101Das „geschichtliche“ Wort 1ST nıcht Wortallen Völkern entsendet (Matthäus 28.,19
So he1fst ® 7B In Donald Sen10rs Kkommentar für damals; 6 ilt auch heute nd 1St LanNsSpa-

CC ıBgemacht als Wort für die „GegenwartMartthäus 3-1 „Matthew antıcıpates the
final COMMISSION of MR UG ZO Josef Souceks Im vorliegenden Artikel soll aufgezeigt werden,
Einschätzung VON Matthäus ’3_ allt ähnlich Aass CS Aaus narratıiv-kritischer Perspektive abwe-
au  ® „ Dier Auftrag des auferstandenen Herrn 1ın 1g ISt, Matthäus ‚13-1 als Antızıpatıon VON

Matthäus 2619 aufzufassen. Dazu werdenatt 28,18-20 1ST ter schon 1MmM Blickfeld.“® Für
die für relevanteneinıge Ausleger hat Matthäus ‚13-1 €1 UYÜSI- zunächst die IThematık

schlıeflichantızıplerende Funktion S1e denken. A4aSS Auslegungsprinzıpilen narratıver Kritik kurz VOI-

gestellt. Daraufhin wırd Martthäus SI Mal Lader Imperatıv ACULUATO TO DWOC LMOV EWTPOOBEV TWOV
KVOPWTOV (Matthäus 5,16) VOIN en matthäischen tiv-kritisch gelesen, wobel hıer Z7WEeEI verschiedene
Jüngern nıcht bereıits unmıittelbar 1m Anschluss all Szenarıen durchexerziert werden: DIe SOgCENANNLE
die Bergpredigt (  atthäus d- )> sondern ErST 1im Erstlektüre SOWIE dıie wiederholte Lektüre VO  -

Martthäus Wıe sıch herausstellen wird,Zuge des nachösterlichen Missionsbefehls ın die
Tat UuMSCSCTIZ werden soll SO bemerkt John legt CS keine dieser beiden Lektüren VON Matthäus
Fenton Martthäus 5.16 »b 3  T’hıs lıght 1l be dis S 1 nahe, diese Perikope als Antızıpatiıon OIl

played all when Jesus sends the discıples all Matthäus 286,19 Zu verstehen.
nNAatı0ons 28° \

Die Ansıcht, ass dıe universalistische Perikope
Matthäus J Z - nıchts mehr als eine Antızıpation Narrativ-kritische Lektüre: „Auf das

nde hın“ „VONn hinten her“VOon Matthäus 2619 ISt, steht 1m Eınklang mMI1t
dem zweistuflgen heilsgeschichtlichen Schema, Es liegt auf der Hand, AaSs Ausleger Matthäus

E 22 E 10717



® ORIS PASCHKE

181 diese Perikope FEA darum als Antızıpatıon after multiple readings.““
Matthäus 28 .19 bezeichnen können, weil S1C Auch O11 Gernot arbe wiırd die wiederholte

das Ende des Matthäusevangeliums gelesen haben
un sOomıt en nachösterlichen Missionsbefehl

Lektüre favorisliert. In eZug auf Mayordomo-
arıns Ansatz stellt die kritische TaRE, „ob dem

kennen. Insofern folgen S1C Ortto Michels eIN- Verfasser des MtEv wirkliıch gerade der ‚ Erst-
fussreichem interpretatorischen Ansatz nd lesen Rezeption’ se1INES lextes gelegen W der ob
das Matthäusevangeliıum ;„vVoxn hınten her“ 1 Im se1n Interesse nıcht vielmehr 1mM Gegenteil auf eın
Gegensatz azu jedoch siınd narratıve Kritiker!® häufiges, wiederholendes lLesen abzielt.  <cC23 Garbe
davon überzeugt, dass das Matthäusevangelium vertritt die Meınung, A4SS „die Erst-Rezeption als
einen Leser!* Vl  ZU,; welcher der Erzählung alleinıger exegetischer Ma{iisstab überstrapazlert

VMOELIC bıs hınten olgt nd diese sOomıt Caul |ist ]:}das Ende hin“!> hest. So schreıibt Ulrich LUuz; A{ 1u7z schwankt unschlüssiıg zwiıischen der
al das Matthäusevangelium O1l ang bıs ZUMM Perspektive des Erstlesers nd der PerspektiveSchlu{fß gelesen werden wille 16 Uta Poplutz stellt eiıner wiederholten Lektüre In un her Eirstere
fest: „Man hest VO der ersten bıs ZU!r etzten Seılite nımmt CI In einer Auslegung VON Matthäus 24,15ın eben dieser Abfolge.‘“*/ e1n, ıIn deren hmen C} folgende BemerkungWährend sıch narratıve ıtıker In eZzug auf macht: DE einzZIge Schwierigkeit lıegt m..
die Leserichtung (d.h VOINN Anfang bıs nde) eINIS be] ber kannten die Leser/sind, herrscht Uneinigkeıit bzw. Unklarheit arü- innen be1 der Lektüre VOIN 15f noch nıcht. ”5
DET, ob das Matthäusevangeliums primär einen
Leser V  ZU, der dıe Erzählung erstmalıg Im Widerspruch 9731 WeIlSst Luz 1mM ersten Band

desselben Kommentars darauf hın, AaSS das
hest der ob emm Autor eher eiıne wıiederholte Matthäusevangelium A{für wiederholte Lektüre
Lektüre des Evangelıums vonseıten der ] eser CC

vorschwehbt. Moi1ses Mayordomo-Marın favor1- geschrieben |ist |
c“c.18 55  Die Im Folgenden wiıird Matthäus narratıv-

sıert dıie „Perspektive der Erst-Rezeption kritisch gelesen Dabel werden nacheinander dıe
Erstlektüre hat grundlegenden, entdeckenden beiden soeben skizzierten Perspektiven eINge-Charakter.“*” Er ra1ıımm jedoch CIM AaSss „INan
aber al der Tatsache kaum vorbei| kommt]; da{fß Zunächst wird „15:1 MI1t en ugen

eines ] esers gelesen, der das Matthäusevangeliumdıe Evangelıen keine kurzlebigen Gebrauchstexte erstmalıg durchliest. Sodann wird dıe Situationsind, deren Sinnpotential siıch NT der Kenntnis eines ] esers der be1l derdes Erzählablaufs verbraucht (wıe etTwa eine eIN- nachempfunden,
Lektüre VON bereıts mı1t dem gSaANZCHtach gestrickte Kriminalgeschichte). IDdie spatere Matthäusevangelium 1ST un OKanonisierung einen schr intensiıven nd

CC () lest. Kkeıines dieser beiden Leseverhalten legt CSmehrmalıgen Gebrauch dieser lexte VOTaus

Wıe Mayordomo-Marın möchte auch chard nahe, >3_ als Antızıpatiıon des Missionsbefehls
zZUuU verstehen.Edwards em Erstleser nachempfinden:

L ihe method sed er will tollow the devel-
Erstlektüre VO Matthäus,OPMCNLT of the plot the flow of the narratıve.

er than VIEW the work AS completed Menschenfischer STaTtt Hırten sraels
Hinıshed whole, intend examıne the HNal- FEın Keser,; der das Matthäusevangeliıum erstma-
ratıve from the pomnt of VICW of reader who lıg Z Hand nımmt nd durchliest, rezıplertbegins at the beginning.“” Matthäus 73-1’ hne das Ende der matthä-

Stärker als Mayordomo-Marin nd Edwards ischen Erzählung 28,18-20) Z kennen.
rechnet Powell damıt, A4SS der bZzw. dıe 1mM Insofern 1ST ausgeschlossen, Aass GT Jesu
Matthäusevangelıum VOrausgeseLZLC Leser (d.n Aufforderung 1im Licht des Missionsbefehls VCI-
der SO „implied reader‘) dieses wıederholt lesen steht un: als Antızıpation desselben auffasst.
INUSS, um Z rechten Verständnıis durchzudrin- uch MIT dem partikularistischen
SCH Missionsauftrag, den der matthäische Jesus seinen

he implied reader 15 NOT necessarıly Jüngern 1m weiteren Verlauf der Erzählung o1Dt
10,5-6 1ST der Leser ZUuU Zeitpunkt derbe thought of 4S Afirst-time reader. In

instances the narratıve TEXT apparently Rezeption der Bergpredigt och nıcht
the reader ıll COMIC all understandıng only uch VON etTr besteht also für iıhn eın 4S8,
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den Universalismus VOIN Matthäus S} als 73_ stellt ecorg FEichholz fest: „Schlatter hat
Fremdkörper ıIn der matthäischen Erzählung Ian möchte SABCH: ın kühnem Griff atth
und sOmıt als blofße Antızıpation VOIN Matthäus ZUT Interpretation herangezogen.  32 Wıe kühn
2819 Y verstehen. Vielmehr 1St der Rezıpıient Schlatters Gleichsetzung VON Martthäus ‚13-1
durch das Versprechen Jesu: se1ne Jünger mı1t Matthäus 20619 tatsächlich ISt, wıird voll
Menschenfischern (Ü&ALELC XVOPOTWV ) S machen ends deutlich, CMn siıch VOT ugen hält,

4,19), ihnen eine unıversale M1SS1ONA- AaSS neb;n den nıcht VON der Hand WEe1-
rische Aufgabe gEDEN; aufen Universaliısmus senden Ahnlichkeiten (hıer sind VOT allem dıe
VOIN Matthäus S: 1 vorbereitet. Es 1ST also unıversalistische Ausrichtung SOWIE dıe zentrI1-
naheliegend, AaSSs der Erstleser Matthäus 5,15:- fugale Bewegungsrichtung beider Perikopen Z.Uu

als einen eigenständıgen uniıversalistischen nenneEN) auch erhebliche Unterschiede zwıischen
Auftrag des matthäischen Jesus seine Jünger diesen beiden lexten bestehen.
versteht. Der Leser betrachtet die der Bergpredigt Hıer 1ST ZU betonen, A4SS dıe Art nd Weıse, auf
zuhörenden Jünger er dem universalistischen die die Jünger iıhre Umwelt laut Matthäus 151
Vorzeichen „Menschenfischer“ 4,19). Der missionNarısch erreichen sollen, sıch stark der ın
partikularıstische Auftrag der Jünger, sıch AUS- Matthäus 206.19 SCNANNLECN unterscheidet: Gemäfß
schliefßlich auf die verlorenen Schafe des Volkes Matthäus 5,16 sind ın erstier Liınıe die wahr-
Israel konzentrieren 10,5-6), 1ST für den scheinlich durch eine verbale Botschaft®* begle1-Erstleser Z.UI 11 Zeitpunkt der Rezeption der teten®> Werke (EPYW KOAC) der Jünger,Bergpredigt och nıcht ın Sıcht durch die Menschen auf en Vater 1mM Himmel

aufmerksam gemacht werden sollen Wolfgang
Wiederholte Lektüre VO Matthäus Wieftfel spricht 1n ezug auf diesen Vers daher

ctreffend OIl einer „Mıssıon der guten Jlaten’Prä der 'Tat VO dem Wort StTatt
Gerhard Schneider schreibt: „Det Spruch VOINDPrä des Wortes VOT der Tat
der ampe wırd VOIN Matthäus nıcht auf dıe

In diesem Abschnitt soll nachempfunden werden, Verkündigung der Jüngergemeinde bezogenWIE Matthäus VON einem l eser- sondern auf die Jünger, insofern S1C dıe ‚gutchden wırd, der das Ende des Matthäusevangeliıums
28,18-20) bereıits kennt. Genauetrıtt Werke“* VOT den Menschen (vgl. 16)  / In

eine solche Sıtuation nıcht HAT bei der wiederhol- seinem Kommentar ZUu Matthäus 516 trıfft 1uz
den Nagel auf den Kopf: „Deutlich wırd 1Er das

rten Lektüre E, sondern kann sıch bereits beI der matthäische DPrä der lat VOT dem Wort .“Erstlektüre ergeben: Poplutz schreıibt: ABE der lext
Informationen 11UTE graduell offenbart, kann ine olche Bemerkung jedoch würde em

Missionsbefehl in Matthäus 28,18-20 nıchtLesen als einen kontinuierlichen Prozess begreifen, gerecht. Hıer kommt dıe Art und Weıse, 1ın derIn dem Hypothesen aufgestellt, verworfen, welter-
entwickelt der modifiziert werden. 1)as bedeutet dıe Jünger alle Völker 711 Jünger machen sollen, ın

den modalen Partiızıpıen BamtLCOVTEC 2819zugleich, A4SS dıie Reziplentinnen un: Rezıplenten und ÖLÖKOKOVTEC 2820 A Ausdruck.*einem spateren Zeitpunkt frühere Textteile
C’2S1ın der Retrospektive MC verstehen P1NEeN. Die Jünger sollen en Völkern die Gebote Jesu

Darüber hinaus ware CS auch denkbar, AaSSs ein (TAvtO 000  E EVETELÄACHNV DULV ) lehren AaSS diese
Unterweisung en Taten der JüngerLeser die letzte Seılite des Matthäusevangeliums begleitet werden soll, kann der Leser eventue|l AUSZUETFST hest Es besteht eın Grund, anzunehmen,

dass eine solche Angewohnheıit [1UT ıntfer moder- Matthäus 6}  3-1 erganzen. Idıie ben zıitierte
Romanlesern*? nd nıcht bereits antıken Formulierung VO I17Z aufgreifend stellt Roland

Lesern verbreıitet War.  30 Deines treffend fest, ass in Matthäus 28,19-20
In seiner Auslegung VO  - Matthäus 55  Wort un lat nıcht gleichberechtigt nebeneılnan-

Adolf Schlatter diese Perikope miıt dem der stehen, sondern das Wort eın uneinholbares
Missi:onsbefehl in Martthäus 28,19 gleich: ””  Der rae VOT der Ta besitzt. CC4()

In Anbetracht der gerade beobachtetene der Jünger hat keine Grenzen: S1C sind
Z Menschheit gesandt. ])as letzte Wort des Unterschiede zwischen Matthäus „15-1 nd
Evangeliums: ELC TOUVTO Ta eOUvN 2819 1ST auch 28,18-20 1STt CS unwahrscheinlich, A4SS der Leser

7 dıe ErsSiere Perikope als Antizıpation der letzterendas ® das en Jüngern iıhren Beruf ze1Igt.
Im Hınblick auf diese Exegese VON Martthäus auffasst.
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Testament des ArbeitskreisesZusammenfassung un für evangelikale
Schlussfolgerungen Theologie (Afe1) 111 März 2009 ın Marburg

gehaltenen Seminarvortrags. ch danke den
Im vorliegenden Artikel wurde die ın der Teilnehmern für iıhre anregenden und welter-
Matthäusforschung gängige Posıtion, Matthäus ftührenden Beıträge. Vgl 11U11 auch Paschke,
‚151 lediglich als Antızıpatıon des SO Particularısm an Unıversalısm In the Sermon
Missionsbefehls 28,18-20) Z DCELLACHTtEN, ÖN the Mount: Narratıve-Critical nalysıs of
einer narrativ-kritischen Prüfung uUunterZOgCN, MIt Matthew 5- In the 1 of Matthenvw”s Vıew

Missı0n, Neutestamentliche Abhandlungen, Neuedem folgenden rgebnis: Es 1St abwegig, 151
ausschließlich als Vorwegnahme des nachöster- olge 56 (Münster: Aschendorff, 2012

Figl, „Universalısmus/ Partikularısmusliıchen Missionsbefehls interpretieren. er Religionswissenschaftlıch“ Dıie elıgıon ındie Erstlektüre och die wiederholte Lektüre VOIN Geschichte und Gegenwart Auflage, Band
151 erlauben CS, die Miıssionsanwelsungen, (Tübingen: Mohr j1ebeck, 2005 LT
die Jesus den Jüngern 1ın dieser Passage der Vgl aber Beutler, „ Ihr se1d das Salz des Landes
Bergpredigt x1bt MIt dem erTSi Aalllı Ende des (  a  aus 515  )C ın ach den nfängen fragen,
Evangelıums ergehenden Missi:onsbefehl gleich- Festschrift erhar Dautzenberg, Hg ayer,
TE Be1 der Erstlektüre Martthäus 5,15° Müller und Schmalenberg (Glessen: Selbstverlag

kennt der Leser 28,18-20 noch nıcht un des Fachbereichs 0 1994 85-94
kannn ß die Perikope überhaupt nıcht als H.- Wrege, Das Sondergut des Matthäus-

Evangelıums, Zürcher Werkkommentare ZUr!r ıbelAntızıpatiıon der letzteren auffassen. Beı der WIE -
derholten lektüre erkennt der Leser die rheblıi- Zürich: Theologischer Verlag, 1991)
chen Unterschiede zwıischen -  3-1 (Prä der Tat I3 R Hare nd D]} Harrıngton, b}  Make Dıiscıiples

the Gentiles“‘ 26:19)° 1 ALNOLLC 210L1C0:
VOT dem Wort un 28,18-20 (Prä des Wortes VOT Onarterly 259-369
der Tat) un wırd Ol daher diese beiden Texte Meıer, „Natıons Gentiles In Matthew
nıcht miteinander gleichsetzen. 8197° ın ALMNOLLC 210L1C0. Onarterly 29 1977
€ Spielarten narrativ-kritischer Lektüre; A

dıe Erstlektüre un: die wiederholte Lektüre, Sen10r, Matthew, ingdon New lestament
egen CS also nahe, Martthäus S, 15- als eigenstän- Commentaries (Nashwille: Abıngdon, 1998

Soucek, „ SAIz der Erde und Licht derigen Betfehl des matthäischen Jesu 1mM Hınblick
auf dıe Mıssıon seiner Jünger aufzufassen. Bereıits Welt Zur Exegese VOIN Matth. ‚1516 ın
VOT seiner Kreuzigung un Auferstehung rag der Theologische Zertschrift 1965) 1/5: vgl auch

Lanwer, Dıie Grundgedanken der Bergpredigtmatthäische Jesus seinen Jüngern In ®  3-1 also
auf dem Hintergrunde des en Testaments undeine uniıversale Mıssıon auf. Insofern steht 515

ın pannung ZU In der Matthäusforschung Spätiudentums AauSs 5) (Hiıltrup: Herz-Jesu-
Modell der matthä- Missionshaus, 1934 189; 1gn, The Sermon

etablierten zweistufgen ON the Mount: IIiscussıon Mt 5-/ Slough:ischen Heilsgeschichte, dem gemäfß dıe unıversale Paul, 1975 68; Ohmeyer, IDas Evangelıum
1SS1ıoN der matthäischen Jünger PTST ach (Ostern des Matthäus Au Kritisch-exegetischer
1T Martthäus 2619 beginnt. er Universaliısmus OmmMentar er das Neue lestament (Göttingen:
VOINl Martthäus >  3-1 legt sOomıt nahe., Aass Vandenhoeck Ruprecht, 1962 4A1
die Mıssıon der Jünger Begınn der matthä- Fenton, The Gospel of St atthew, The
ischen Erzählung unıversalistisch ist: miıt Matthäus Pelican Gospel Commentarıes (Harmondsworth:
10,5-6 partikularistisch wırd, 111 sich annn ach Pengunn, 1965 54; ähnlich Konradt, Israel,

Kırche UN d1ıie Voölker ıIM Matthäusevangelıum,()stern aufgrund des Missionsbefehls 1ın Martthäus Wissenschaftliche Untersuchungen Neuen206,172 wieder al alle Völker richten *' lestament 215 (Tübingen: ohr iebeck,
202

Dr Borıs Paschke 18 post-doc researcher AT the 10 rilling, Das wahre Israel: tudıien ZUV

Evangelical Theological Faculty (ELE) ıIn Leuven, eologıe des Matthäus-Evangelıums, Aufl.,
Belgium. Erfurter Theologische Studien Leıipzıg St

Benno, A.-J LEevING. The Socıal and Ethnıc
TDDimensions of Matthean Salvyatıon Hiıstory: ((G0

Notes nowhere AMOTLA the Gentiales” (Matt. 10:55); Studıies
Beım vorliegenden tikel ande sıch in the Biıble nd Early Christianity (Lewiston:
dıe schrıftliche ersion eines im Rahmen der Edwin Mellen, 1988); T1ısera; Unıiversalısm

NeuesArbeıtstagung der Facharbeitsgruppe According O the Gospel of Matthew, European
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Matthäus 51 3-16 als Antızıpation des nachösterlichen I1SSIONS eie

Universıty Studıes, eihe:; 4872 (Frankfurt a.M 25 Luz, Das Evangelıum nach Matthäus, Bd
S Matthäus 18-2>5, Evangelısch KatholischerDPeter Lang, 1995): Konradt, ILsrael.

L1 alker. Die Heılsgeschichte IM EVSLEN Evangelıum, Kommentar ZUMN Neuen Testament L/8 Züriıch:
Forschungen ZUr elıg10n und IL ıteratur des Benziger Verlag, ED &2
Alten und Neuen lestaments 91 (Göttingen: Luz: Das Evangelıum nach Matthäus, I
Vandenhoeck uprecht, 1967 99 ahnlıc. auch Matthäus 1_7 Auflage, Evangelisch-Katholischer

Beare, The Gospel ÄAccordıing LO Matthew: Kkommentar um euen JTestament L/1 Zürich:
Commentary Oxford: Basıl Blackwell, 1981 137 Benziger Verlag, 2002 52i vgl Luz, Jesusgeschichte,

12 Michel, „DerAbschlufß des Matthäusevangeliums: 16 „Manche dieser lıterarısche Techniken sınd
Eın Beıtrag u11 Geschichte der Osterbotschaft“ schwer Z.uUu erkennen, da{fß S1C sich Eret be1 einer
ın Evangelısche eologıe 1950) Z ”]a) der mehrmaligen Lektüre des Evangelıiums erschliefsen
Abschlufßß kehrt in geWwIsser Weiıse ang olche Leser/1innen mu{fß sıch Matthäus gewünscht
zurück und lehrt das NZC Evangelıum, die aben  D

PGeschichte Jesu ‚VON hinten her‘ verstehen. Matth Vgl Gnilka, Das Matthäusevangelıum,
8,18-20 1St der Schlüssel Verständnıiıs des E, 1 5586 Aufl:, Herders Theologischer

Buches.“ Kkommentar um eCien Testament 1/
13 7 B Powell, What Is NarratıveVgl (Freiburg: Herder. 101 198 11LA0WOr

(rıticısm Guindes Biblical Scholarshıp OIl Menschenfischer hat seINeEe nächste Analogıe
(Minneapolis: Fortress, 1990): Ressegule, ın Jer 16,16 ort negatıv, ELWa md Ins Garn
Narratıve Criticısm of the New Testament: An gehen lassen), hat aber hıer 1mM Hınblick auf die
Introductizon Grand p1ds Baker Academic;, Hımmelsherrschaft, In dıe Menschen eingebracht
2005); Marguerat and Bourquın, How LO werden sollen, höchst pOsıtive Bedeutung. DiIe MI1S-
ead StOV1ES: An Introduction LO Narratıve sionarısche Tätigkeit 1Sst angesprochen“; Carter,
Crıiticısm London: SCM. Matthew: Storyteller, Interpreter, Evangelıst, en  ÖS ed
Der Einfachheit halber wiırd 1m vorliegenden (Peabody: Hendrickson, Ar „ JT31s iImage
Artikel lediglich „ LeSer gesprochen, WOMItT indicates M1SS1ONaArYy work.“
auch die .„Leserin“ gemeınnt 1St 28 Poplutz, Welt, 31

15 Mayordomo Marın, Den AÄnfang hören: Vgl Ernst OC „Philosophische Ansıcht des
Leserorıentierte Evangelienexegese ELSPLE DON Detektivromans,“ 1n deiS., Iaterarısche Aufsdätze,
Matthäus I- Forschungen elıig10n und Gesamtausgabe, Band (Frankfurt
Lateratur des Alten und Neuen lestaments 180 uhrkamp, 248 Bloch schreibt hier über den
(Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 1998 2053 „endgeschulteln| Leser“ Detektivromanen,
Anm dass be1 der uCcC nach dem läter „Nicht die

16 Euz Iie Jesusgeschichte des Matthäus, Aufl schlechtesten Leser, kühler mitzumachen,
(Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 2008 die etzten Seıiten Zu lesen. IDannn 1St der Wer

E bekannt, aber das Wıe seINES Fındens trıtt, be1Poplutz, VZA Welrt: Narratologısche tudıen
U Matthäusevangelıum, Bıblısch- LIheologische gemachten Sachen, desto betonter VOr  e
Studien 100 (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 3() lan und Aland, Der EexXt des Neuen

I vgl auch Powell, “Narratıve Testaments: Eıinführung In dıe wıssenschaftlıchen
Oriticism” Hearıng the New Testament: Strategies usgaben SOWLE In Theorıe UN Prasxıs der moder-

DeutschefOor Interpretation, Hg Green (Gran Rapıds: NEN Textkritik, Aufl (Stuttgart:
Eerdmans, 244 Bibelgesellschaft, 1989 85 Dlie Christen haben

18 Mayordomo-Marin, AÄnfang, 366 ur ihr Schrifttum — offensichtlich O ang all
19 Mayordomo-Marin, Anfang, 154 nıcht dıe olle benutzt, sondern den ex  c (vgl
20 Mayordomo-Marin, Anfang, 53 auch dıie Seliten SOWIE 188 L3)

Edwards, Matthevw s OTY f Jesus W Philadelphia: 51 Schlatter, Der Evangelıst Matthäus: SEPINE
Fortress, 196035) 9:; vgl Powell, Narratıve Ciriticısm Sprache, SELN Zuel, SELNE Selbstständigkeit, Aufl
113 Anm „Compare Kıngsbury’s Matthew (Stuttgart: Calwer, 146 vgl Päatte,
(wiıth Richard Edwards, Matthew”s( f Jesus Discipleship According x the Sermon the Mount:* Matthäus 5,13-16 als Antizipation des nachösterlichen Missions befehls? *  University Studies, 23. Reihe, 482 (Frankfurt a.M.:  25 U. Luz, Das Evangelium nach Matthäus, Bd.  3,  Matthäus  18:25,  Evangelisch-Katholischer  Peter Lang, 1993); Konradt, . Israel,  4  R. Walker, Die Heilsgeschichte im ersten Evangelium,  Kommentar zum Neuen Testament 1/3 (Zürich:  Forschungen zur Religion und Literatur des  Benziger Verlag, 1997) 427.  Alten und Neuen Testaments 91 (Göttingen:  26  U. Luz, Das Evangelium nach Matthäus, Bd. 1,  Vandenhoeck & Ruprecht, 1967) 99; ähnlich auch  Matthäus 1-7, 5. Auflage, Evangelisch-Katholischer  F.W. Beare, Zhe Gospel According to Matthew: A  Kommentar zum Neuen Testament 1/1 (Zürich:  Commentary (Oxford: Basil Blackwell, 1981) 137.  Benziger Verlag, 2002) 32; vgl. Luz, Jesusgeschichte,  12  O.Michel, „DerAbschluß des Matthäusevangeliums:  16: „Manche [dieser literarische Techniken] sind  Ein Beitrag zur Geschichte der Osterbotschaft“  so schwer zu erkennen, daß sie sich erst bei einer  in Evangelische Theologie 10 (1950) 21: „Ja, der  mehrmaligen Lektüre des Evangeliums erschließen.  Abschluß kehrt in gewisser Weise zum Anfang  Solche Leser/innen muß sich Matthäus gewünscht  zurück und lehrt das ganze Evangelium, die  haben.“  2%  Geschichte Jesu ‚von hinten her‘ verstehen. Matth.  Vgl. J. Gnilka, Das Matthäusevangelium, Bd.  28,18-20 ist der Schlüssel zum Verständnis des  I 11 — 1358 3. Aufl,, Herders. Lheologischer  ganzen Buches.“  Kommentar  zum  Neuen  Testament  1/1  13  Z.B. MA. Pöwell  What Is  Narrative  N  (Ereiburg:. Herder,, L993)  101: „Das. . Bildwort  Criticism?,  Guides  to  Biblical Scholarship  vom Menschenfischer hat seine nächste Analogie  (Minneapolis: Fortress; 1990); J.L. Resseguie;  in Jer 16,16 (dort negativ, etwa: jmd. ins Garn  Narrative Criticism of the New Testament: An  gehen lassen), hat aber hier im Hinblick auf die  Introduction (Grand Rapids: Baker Academic,  Himmelsherrschaft, in die Menschen eingebracht  2005); D. Marguerat and Y. Bourquin, How to  werden sollen, höchst positive Bedeutung. Die mis-  Read Bible Stories: An Introduction to Narrative  sionarische Tätigkeit ist angesprochen“; W. Carter,  Criticism (London: SCM, 1999).  Matthew: Storyteller, Interpreter, Evangelist, rev. ed.  14  Der Einfachheit halber wird im vorliegenden  (Peabody: Hendrickson, 2004) 217: „This image  Artikel lediglich vom „Leser“ gesprochen, womit  indicates missionary work.“  auch die „Leserin“ gemeint ist.  28  Poplutz, Welt, 31.  15  M. Mayordomo Marin,  Den Anfang hören:  29  Vgl. Ernst Bloch, „Philosophische Ansicht des  Leserorientierte Evangelienexegese am Beispiel von  Detektivromans,“ in ders., Literarische Aufsätze,  Matthäus 1-2, Forschungen zur Religion und  Gesamtausgabe,  Band. 9  (Frankfurt  a  M  Literatur des Alten und Neuen Testaments 180  Suhrkamp, 1965) 248. Bloch schreibt hier über den  (Göttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998) 203  „endgeschulte[n] Leser“ von Detektivromanen,  Anm. 1:  dass bei der Suche nach dem läter „nıcht die  16  U. Luz, Die Jesusgeschichte des Matthäus, 2. Aufl.  schlechtesten Leser,  um kühler mitzumachen,  (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 2008) 12.  die letzten Seiten zuerst lesen. Dann ist der Wer  17  bekannt, aber das Wie seines Findens tritt, bei gut  U. Poplutz, Erzählte Welt: Narratologische Studien  zum Matthäusevangelium, Biblisch-Theologische  gemachten Sachen, desto betonter vor“.  Studien 100 (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener,  30  K. Aland und B. Aland, Der Text des Neuen  2008) I; vgl. auch MA. Powell, “Narrative  Testaments: Einführung in die wissenschaftlichen  Criticism” in Hearing the New Testament: Strategies  Ausgaben sowie in Theorie und Praxis der moder-  Deutsche  for Interpretation, Hg. J.B. Green (Grand Rapids:  nen Textkritik, 2. Aufl.  (Stuttgart:  Eerdmans, 1995) 244.  Bibelgesellschaft, 1989) 85: „[D]ie Christen haben  18  Mayordomo-Marin, Anfang, 366.  für ihr Schrifttum — offensichtlich von Anfang an —  19  Mayordomo-Marin, Anfang, 154.  nicht die Rolle benutzt, sondern den Kodex“ (vgl.  20  Mayordomo-Marin, Anfang, 153-154.  auch die Seiten 86 sowie 111-113).  21  R.A. Edwards, Matthew’s Story of Jesus (Philadelphia:  Sl  A. Schlatter,  Der Evangelist Matthäus: Seine  Fortress, 1985) 9; vgl. Powell, Narrative Criticism?,  Sprache, sein Ziel, seine Selbstständigkeit, 6. Aufl.  113 Anm. 29: „Compare Kingsbury’s Matthew As  (Stuttgart: Calwer, 1963) 146: vgl. D. Patte,  Story with Richard Edwards, Matthew’s Story of Jesus  Discipleship According to the Sermon on the Mount:  ... A key difference is that Edwards assumes a first-  Four Legitimate Readings, Four Plausible Views  time reader.“  of Discipleship, and Their Relative Values (Valley  22  Powell, Narrative Criticism?, 20.  Forge: Trinity Press International, 1996) 149:  23  G. Garbe, Der Hirte Israels: Eine Untersuchung  „This universal duty is nothing but the universal  ZUuVr  Israeltheologie  des  Matthäusevangeliums,  mission to “all the nations‘ (28:16-20).“  Wissenschaftliche  Monographien  zum _ Alten  32  G. Eichholz, Auslegung der Bergpredigt, Biblische  und Neuen Testament 106 (Neukirchen-Vluyn:  Studien 46 (Neukirchen-Vluyn:  Neukirchener,  Neukirchener Verlag, 2005) 17.  1965) 58  24  Garbe, Hirte, 17.  33  Vgl. B.A. Paschke, „Ein Kommen und Gehen: Wie  ET 271:2.105key difference 15 that WAards ASSUNMN11C5 first- O0UV Legıtimate eadıngs, O0OUV Plausıble Vıews
time reader. of Discıpleship, and Theır Relatıve Values Valley

2 Powell  > Narratıve Criticısm Forge Irınıty Press International, 1996 149
23 arbe, Der Hırte wraels. INE Untersuchung „T'hıs unıversal duty 15 nothing but the unıversal

DUV Israeltheologie des Matthäusevangelınm’ m1ssıon ‘all the natıons‘ 28:16-20).“
Wıssenschaftliche Monographien U Alten 372 1C.  OIZ, Auslegung der Bergapredigt, Biıblische
und Neuen Testament 106 (Neukirchen-  uyn: tudıien 46 (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener,
eukirchener Verlag, 2005 1965) 58
arbe, Hırte, LL 35 Vgl Paschke, AIn Kommen und en Wıe
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bezieht sıch iın einıgen antıken Jlexten auf diekonsequent wırd 1im Matthäusevangelium zwischen
zentripetalem und zentrifugalem Universalısmus Weıtergabe eiıner mundAdlıchen otscha (vgl Plut
unterschieden?“ in The Gospel of Matthew AF the De garr. 25° Dıon ryS Or 18:15: Kol 4,6) 4)
Crossroads 0 Arı Christianity, Hg ONa aut Matthäus 5,19 gehören das Iun und Lehren
Seni0r, Bibliotheca Ephemeridum Theologicarum (mo LEG KL SLÖXOKO) der GeboteS
Lovanıensum 243 (Leuven: Peeters. 2011 637/7- jefel, Das Evangelıum nach Matthäus,
652 Theologischer Handkommentar Un Neuen
Vgl dıe anı ang dieses Artıkels gegebene Testament (Leipzıg: Evangelische Verlagsanstalt,Definition Universalismus bzw. Pgrtikularismus. 199835 Dafür sprechen die folgenden vier Überlegungen: Schneıider, DEn ıldwort VON der ampe1) [ Das ONn Jesus anvısıerte Znel der guten er Zr Tradıtionsgeschichte eINes Jesus-Wortes"” 1ın
seiner Jünger Ist, dass die Menschen den Vater 1im Zeıitschrift für dıe neutestamentlıche Wissenschaft 61Hımmel preisen (Mt 5,16) Dies implızıert, dass 1970) 201 Anm 90; vgl Fenton, atthew,die Menschen dıe guten Werke der Jünger mıiıt
deren hımmlıschem Vater In Verbindung brin- 55  he 1g W1 be SCCH, however, 101 in the words

of the disciples much ın theır good works.“
gcCh können. Um dies ZUuU gewährleisten, 1St jedoch 38 LUZ, Matthäus, 301e1ne erbale Botschaft nötiIg, die den hıimmlıschen
Vater UL nhalt hat In Matthäus 5:12 werden 39 Vgl Konradt, Israel, 344
dıe Jünger als „Propheten” bezeichnet. Aus 4-() Deines, IDie Gerechtigkeit der Tora mM E1LC:

des Mess1as: Matthäus S UZ als Schlüsseltextdem Matthäusevangelıum geht hervor, dass iın
„Pröphet” jemand Ist der Gottes Bgtschaft spricht der matthäaıischen eologıe, Wissenschaftliche
(vgl das Nebenehmander O TMPOONTNC und AEYO®@ Untersuchungen um Neuen Testament KT

( Tübingen: Mohbhr Sıebeck. 2004 251ın Matthäus 122 215:.17..26: 55 4,14) 5) Die ıIn
Martthäus 513 gebrauchte Metapher „Salzı (XAnC) 4 | Vgl Paschke; Partıcularısm, 201-233
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Reappraisal of ‘“From Faith Faıith?
(Romans 1A73
ErVY Wardlaw

ZUSAMMENFASSUNG aUuUs dem Hebräischen, Aramäischen und Griechischen
als Unterstützung für das Argument angeführt, dass

- S Ist unerlässlich, die Redewendung In Oomer ba „dUu>S 5 sich hier eıne iteratıve, also wiederholende,
und intensivierende Konstruktion andelt | )IieseGlaubenZGlauben“ richtig verstehen, WeTl1ll WIr das

eıtwort VOI Paulus für den Römerbrief (Röm 1e /) Interpretation Ist wiederum Im iterarischen Kontext des
richtig verstehen wollen. | Jer Autor untersucht die Idee, Buches angesiedelt. Anschlielßen ird ausgeführt, WIE
dass sich eın semitisches 10M hinter dieser syntaktischen sich diese Auffassung der Perspektive Paulus
Konstruktion verbirgt. Demzufolge werden Bewelse verhält.

RESUMEF
des USdasEC> hebreu, arameen et STEC DOUT
conclure UU Ia construction concernee UE fonctionLinterpretation de ’expression C de 1a fO! VOUT Ia fO] »}

Komaılns W est cruciale DOUT 1a comprehension de 1a iteratıve (indiquant Ia repetition) et d’intensification. I]
these de DE  |  epitre dUX Romaıns telle UUC Pau! ’&nonce ontre ensulte cComMentT celilte interpretation s’accorde
KxOmaıns 16-1 |’auteur suggere UE ceite C- VEC lEe 8} litteraire de ’epitre, DUIS considere 1018
tion syntaxique DOUT arriere-plan UuUNe semI- adequation AVCC I9 nouvelle perspective SUrTr Ia theologie
tique idiomatique. AaValrlCeE diversrfondes SUr paulinienne.

UMMARY
Aramaıc and ree evidence IS dduced d arrant for

An understanding of the phrase ‘from <r FAıph: In the ar  u that his IS iteratıve and intensifying
Komans Wn IS integra| understanding Paul’s thesis construction In Lurn, this interpretation IS situated In the
statement for the Book of Komans (Kom 1161 Z) The literary ConNnTtexT of the 0101014 and then reference IS made
author EexXxamınes the suggestion that Semitic IdIOomM lurks the relation between his understanding and the New
behind his syntactic construction. Accordingly, Hebrew, Perspective Paul

Introduction alt in the last CCNLTUFYV, L1OMNC has Dut forth
As the artıicles and monographs devoted CONVINCINS explanatıon of the semMaAantıc value

the subject Indicate, the CONCECPL ‘aıth” DFOVCS for this grammatical construction OIl the hasıs of
be central understandıng Pauline thought. sound, lingulstic evidence ! Commentators tend

In partıcular, thıs CONCCDL 15 central Paul’s thesis JjJump from syntactıc contextual evidence
Statement 1n Romans G1 However, of the tradıtional interpretations wıthout connecting the
artıcles, monographs and references ın COM EHAGI- chaın Of. inference from Hi the other

Thereiore, ıIn order break 1CW ground DYytarıes LO the phrase e DISLEOS P1S pıstin, “trom faıth
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frut of human faıth (4, above).“developing lıkely interpretation from the EV1-
dence; PIODOSC ftollow the suggestion that Among CETIL TCaACLMCNTIS, Desta Heliso

Semit1ic 1ıdıom resides behind Paul’s USc of thıs Aargucs that ‘although the phrase 111Calls human
phrase, and intend interact wıth traditional faıth In SOTMC places and 15 employed ambıiguously
interpretations of thıs phrase ()I1 the basıs of the In ther places, cumulatıve evidence that

ın Romans FA / It probably denotes the „althfulresults of the Syntactic and emantıc d1iscussion.
Accordingly, chall 1) PFrEeSCHL ebrew, Aramaıc On of Christ cshown In hıs death ON the Cross’ >
an Greek data, 2) sıtuate the theological signif1- He considers Galatıans 2° ] Romans 9:10—-10:13
Ga of thıs phrase in the overall of the an the D4stes chrıstoyu debate In order estab-
book of Romans and 3) briefly explore how thıs lısh the for hıis argumcnt. However, the
interpretation relates the of the shortcomıing OT Heliso’s work 15 nat these DPas
discussıon regardıng the New PerspecHve ()I1 Paul ALn NOT syntactically analogous Romans

11  S Moreover, ON the basıs of hıs examınatıon
of ancıent rhetorical devices and practices,aSst and Current explanations Calhoun DULS torth the MOST compelling

Sınce the phrase e) DisteOs e1s pıstın ın Romans 4T date, namely that Paul intentionally employs
be All idıomatıc eXpression, It 15 OT S11I7- the devıce of ellıipsıs ın Romans 1}7 iın order

prisıng that CONTLCMPOFALrY find ItSs 111Call- achieve brevity In hıs thesis STOTEIHENN an in
Ing obscure. If COMMECNLAT: Old lTestament order exploit the ambigulty ın terminology and

evidence, then they typically mention the SYNLaX for the development of the reSst of the CPIS-
simıiılar construction ın Jeremiah (hotı ek kakon tle.© Calhoun finds the Warrant for hıs
P1S5 haka exelthosan), Psalm 84 :8 ( poreusontaı ek ıIn early Patrıstic CXEZESIS an then concludes that
dunameÖs P1S5 dunamın), and then pomnt the Augustine’s readıng 1S COTTEGET “trom the faıth of
simılar construction in Corinthians 3‘15 ( meta- those wh: preach the faıth of those who obey’./
morphoumetha A0 doxes PIS doxan). he strength of Calhoun’s 0)8!

At least S1X maJor interpretations of the phrase hıs early interpretive evidence, aSs ell AS ON N1S
that Paul 15 employıing standard rhetorI1-ek DisteOs P1S hastın a been propose through

history 1) everal early read thıs AS ref- cal devıces. However, In INY estimatıon, the Argu-
A the faıth of the old dispensatlion, which that Paul 15 employın ellipsıs 15 valıd only if
then transıtl1ons the faıth of the DNCW dıspensa- 1T Call be demonstrated that the phrase eh DisteOSs P1S
t10N (C.2 Tertullian and Origen); 2) Ambrosiaster hıstın OCSs HOT accord wiıth demonstrable syntactic
(Pseudo-Ambrosius), tollowed by Karl Barth and from Paul’s language enviıronment. chall
James Dunn, reads thıs 4A5 reference below that there ALC indeed such demonstra-

faıthfulness ASs  S the SONMLMTLCC of human faith: 3) ble syntactıc parallels and therefore AI interpreta-
SOMIC read thıs AS indicatıng distinction between tıon of the SYNTaX that 1s present 15 be preferred
prescnt an future faıth; 4) Calvın and hıs ftollow- N: allı interpretation of what 15 conjectured be

absent.CrS interpret thıs aıt (means)
faıth (gOal, growth in degree)‘; Ö) thıs be All In toward the PFrEeSCHL thesis, Charles
intensive CONstruction, which indicates that Jus Quarles recently analysed analogous SYNTLaX aM ON
tificatıon 15 Dy faıth alone (c.g Käsemann); an classıcal Greek wriıungs, and the basıc lınguls-
6) the difhculty ÖT this DaASSac leads SOTIC the 11C parametLers he DULS torth SCCI11 sensı1ıble. Fırst,
belief that the phrase ek DIsteoOs P15 hıstın 1S [CX- Quarles that Paul’s INAaYy be idı
tual corruption.“ 'Io thıs lıst INAaYy be added the OSsyNCratIic. However, 1t 15 lıkely consıistent with
CO understandıng ““rom the faıth of the from other authors. On the basıs of thıs
speaker the Alt of the hearer). However, NOT assumption, he Turns other ancıent Greek

an finds that the “trom® TERRY WARDLAW ®  fruit of human faith (4, above).*  developing a likely interpretation from the evi-  dence, I propose to follow the suggestion that  Among more recent treatments, Desta Heliso  a Semitic idiom resides behind Paul’s use of this  argues that ‘although the phrase means human  phrase, and I intend to interact with traditional  faith in some places and is employed ambiguously  interpretations of this phrase on the basis of the  in other places, cumulative evidence suggests that  in Romans 1:17 it probably denotes the faithful-  results of the syntactic and semantic discussion.  Accordingly, I shall 1) present Hebrew, Aramaic  ness of Christ shown in his death on the cross’.®  and Greek data, 2) situate the theological signifi-  He considers Galatians 3:11, Romans 9:10-10:13  cance of this phrase in the overall context of the  and the pistis christow debate in order to estab-  book of Romans and 3) briefly explore how this  lish the warrant for his argument. However, the  interpretation relates to the current state of the  shortcoming of Heliso’s work is that these pas-  discussion regarding the New Perspective on Paul.  sages are not syntactically analogous to Romans  1:17. Moreover, on the basis of his examination  of ancient rhetorical devices and practices, R.M.  2. Past and current explanations  Calhoun puts forth the most compelling argument  Since the phrase ek pisteös eis pistin in Romans 1:17  to date, namely that Paul intentionally employs  seems to be an idiomatic expression, it is not sur-  the device of ellipsis ın Romans 1:17 in order  prising that contemporary exegetes find its mean-  to achieve brevity in his thesis statement and in  ing obscure. Ifcommentators note Old Testament  order to exploit the ambiguity in terminology and  LXX evidence, then they typically mention the  syntax for the development of the rest of the epis-  similar construction in Jeremiah 9:2 (hoti ek kakön  tle.° Calhoun finds the warrant for his argument  eis kaka exelthosan), Psalm 84:8 (poreusontai ek  in early Patristic exegesis and then concludes that  dunameös eis dunamin), and then point to the  Augustine’s reading is correct: ‘from the faith of  similar construction in 2 Corinthians 3:18 (meta-  those who preach to the faith of those who obey’.”  morphoumetha apo doxes eis doxan).  The strength of Calhoun’s argument rests on  At least six major interpretations of the phrase  his early interpretive evidence, as well as on his  argument that Paul is employing standard rhetori-  ek pisteös eis pistin have been proposed through  history: 1) several carly exegetes read this as a ref-  cal devices. However, in my estimation, the argu-  erence to the faith of the old dispensation, which  ment that Paul is employing ellipsis is valid only if  then transitions to the faith of the new dispensa-  it can be demonstrated that the phrase ek pisteös eis  tion (e.g. Tertullian and Origen); 2) Ambrosiaster  pistin does not accord with demonstrable syntactic  (Pseudo-Ambrosius), followed by Karl Barth and  patterns from Paul’s language environment. I shall  James D.G. Dunn, reads this as a reference to  argue below that there are indeed such demonstra-  God’s faithfulness as the source of human faith; 3)  ble syntactic parallels and therefore an interpreta-  some read this as indicating a distinction between  tion of the syntax that is present is to be preferred  present and future faith; 4) Calvin and his follow-  over an interpretation of what is conjectured to be  absent.  ers interpret this to mean ‘by faith (means) unto  faith (goal, growth in degree)’; 5) this may be an  In a move toward the present thesis, Charles  intensive construction, which indicates that jus-  Quarles recently analysed analogous syntax among  tification is by faith alone (e.g. Käsemann); and  classical Greek writings, and the basic linguis-  6) the difficulty of this passage leads some to the  tic parameters he puts forth seem sensible. First,  belief that the phrase ek pisteös eis pistin is a teX-  Quarles assumes that Paul’s usage may be idi-  tual corruption.? To this list may be added the  osyncratic. However, it is likely consistent with  common understanding 7) ‘from the faith of the  usage from other authors. On the basis of this  speaker to the faith of the hearer’. However, not  assumption, he turns to other ancient Greek texts  and finds that the ‘from ... to ...? construction in  all interpreters fit neatly into these categories; for  example, Melanchton’s commentary assumes that  classical texts is used (a) temporally in an iterative  God’s faithfulness is the source of human faith (2,  manner (Pseudo-Plato), (b) in order to indicate  above), that there is a growth in degree (4, above)  a duration of time (Aristotle) or’(c) in order to  and that justification is by faith alone (5, above).*  indicate repetition and intensification (Plutarch).*  Also, Adolf Schlatter explains ‘from faith to faith’  Moreover, usage in the LXX may indicate dura-  as meaning that God is the source of human faith  tion, progression or repetition.” However, the  emphatic interpretation of Romans 1:17 remains  (2, above) and that the goal of God’s work is the  108 ° ET 212construction ınall interpreters Mit neatly Into these Categories; ftor
CXAMDIE, Melanchton’s OmMMCNTaAr ASSUT11CS5 that classıical 15 sed (a) temporally In d1ll iteratıve
0d’s faıthfulness 1S the OUTEEC of human faıth ( (Pseudo-Plato), (b) ıIn order indıcate
above), that there 15 growth in degree (4, above) duratıon of time (Aristotle) Or (C In order
and that justification 15 by faıth alone (3 above).“* indicate repetition and intensification (Plutarech).*
Also, Adaolf Schlatter explains “trom faıth faiıth? Moreover, 1ın the IMaYy indıicate ura-
AS meanıng that God 1S the SOUTCEC of human faıth t10N, progression 0)8 fepetinON:” However, the

emphatic interpretation of Romans ICS remaılns(2; above) and that the xoal of work 15 the
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unlikely SINCE IT 15 NOT attested elsewhere *9 In old dispensation exemplars ın Hebrews E: who
VIEW, IT 15 precisely the SYNLaX of thıs iterative, —  V justified DYy faith.*® reference the distinc-

duratıve and intensive that begs INvest1ga- t10N between the old and the 11CW dispensations 15
t10N in the Old lestament which precede 101 In fOCUS; rather, exemplary Sa1lnts wh: trusted
and influenced Pauline God AlC ıIn fOCus, and their lıfespan happened

Second, Quarles artiıculates the following C11- fall ın the old dispensation. Thus, Quarles’ appe
ter1a tor evaluatıng al interpretation of Romans Chrysostom’s interpretation 4S natıve Greek
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aM IN HS amıÖ wl Iälekelt ahäre {Ohim aäherim Ia°ohdämIM OhÖlah OhOÖlTOo battohilld hen e el üben ha’ay* TERRY WARDLAW ®  For our first example, the locative or directional  Fourth, the temporal expression, with sequen-  meaning may be expressed by a 19 min of source  tial or iterative overtones, may be found:  or origin, which is in turn followed by a directional  M -ah:  95 0 pboaya mTD mMD m} op- p T MN Exod 17:16  wayyö mer ki- yäd ‘al- kes yälı milhämä Iyhwh ba ‘ämäleq middör dar  ... saying, “A_hand upon the throne of the Lord! The Lord will have war  0 H81 da772 17772 wib-nsı äa D7aRTN MM MAM Gen 11:31  with Amalek from generation to generation.”  1235 7398 H399 07405 80 DAN REN 11 0728 DUN 172  :E 1D 1207 an  This construction consists of the particle 79 min  wayyiqgah terah ’et- ’abräm banö wo’'et- 161 ben- härän ben- ban6 wa ’&  säray kallatö '&et "abräm han6 wayyesa ü ’ittäm me ür kasdim läleker  min and a null preposition in the second slot (also  ’arsa kana ‘an wayyabö 'l 'ad- härän wayy&Sabil $äm  see Ps 106:31).  Terah took Abram his son and Lot the son of Haran, his grandson, and  Fifth, the locative meaning may also have itera-  tive overtones:  Sarai his daughter-in-law, his son Abram’s wife, and they went forth  together from Ur of the Chaldeans to g0 into the land of Canaan, but  when they came to Haran, they settled there.'  am b mOR mm pa aı NM Exod 32:277°  337 mama E i  p pp ia  ®  Destination may also be indicated by other prepo-  HIR MPTOS N] RN WR) RT TE  sitiOns:  wayyö mer lähem köh- 'amar ylıwhElöhe yisra’el simiü - harbö ’‘al-  yoarekö ’ibrü wasübü missa ar 148a ar banımahünch woahirgü ’i8- el-  'ahiw wa IS et- re‘Chü wa ’l ’et- qaröb6  O35 7R TD RD 72772 DU DS mM® ORI Gen 12:1  And he said to them, “Thus says the Lord God of Israel, “Put your sword  on your side each of you, and go to and fro from gate 10 gate throughout  J8 W P ON TD  the camp, and each of you kill his brother and his companion and his  neighbor. ””  wayyö mer yhwh ’el- ’abräm lek- lokä m& arsaka ümimmöladtaka  ümibbet ’äabikä ’el- hä’äres "äser ar ’ekkä  Now the Lord said to Abram, “Go from your country and your kindred  Sixth, the concrete locative and directional uses  and your father’s house to the land that I will show you.”  may extend to metaphor, as when the Lord’s com-  mands are conceived as a way, path or journey:  D mN mia ba Raa aaa 77 Gen 13:3  D7 DSDS MD 5in s D°a 950 mam NYI Deut 28:14°  pn 1a1 D7n pa mmma CibaK) mA*  :072p7 D°n OTD \n MD5D SINDE 1R  wayy@lek lamassa’ayw minnegeh wa ad- bet- el ’‘ad- hammägöm 'äser-  wolö‘ (ästır mikkol- haddabärim 'äser an6ökt masawweh "etkem hayyöm  vaämin üsamö wi läleket ‘ahäre ’Elöhim "äherim 1aobdam  häyä $äm 'ohölöh "ohölö battohillä ben bei- 'El üben hä’ay  ... and if you do not turn aside from any of the words that I command you  And he journeyed on from the Negeb as far as Bethel to the place where  today, to the right hand or to the lefi, to go after other gods to serve them.  his tent had been at the beginning, between Bethel and Ai.....  O  Seventh, and finally, these uses then shade met-  Second, the construction  D D n  a  d  onymically into a temporal-iterative sense, as with  ... May indicate extent:  the following examples:  SW H57B TiRa0 ban yya Hina7 92 MI Exod 11:5'  nrr B3 KT T B  1 Chron 16:23  nrıa ipa 951 D S E T aa R ROR y  vn  ümet kol- bakör ba’eres misrayim mibbakör par 'öh hayyoseb ’al- kis’6 'ad  Sirü Iyhwh kol- hä’äres hassarıı miyyöm- 'el- yöm yasıı atö  Kn  bakör ha$sipha ’äser "ahar härehäyim woaköl bakör bahemä  Sing to the Lord, all the earth!Tell of his salvation from day to day.  ... and every firstborn in the land of Egypt shall die, from the firstborn of  Pharacoh who sits on his throne, even to the firstborn of the slave girl who  is behind the handmill, and all the firstborn of the cattle.  p s aa 08 bnm D7 ns Yap°ı 2 Chron 24:5  Ta a DD MN I PE MOS DEa anı MIM  :E 10R 8A1 272 mam DA TD  Third, the temporal use of this construction  most often indicates duration of time:  wayyigbös ’et- hakköhänim wohalwiyyim wayyö mer lähem sa ü la ’äre  yoahüda wagibsü mikkol- yisra’el kesep lohazzeq ’el- bet 'Elöhekem  midde $änd  an  ba$änd wa’altem tamahärü laddäbär walö” mihärt  Dnı ban opTııTnS wa fiv,;_z't: Z MNan 7T Exod 18:13 '  halwiyyim  -  : p pamTIp mRT Dy  wavahl mimmohörät wayvyes$ch möseh lispör ’et- ha'am wayya ämöd  And he gathered the priests and the Levites and said to them, “Go out to  hä’äm ’al- mös$eh min- habhöger "ad- hä’äreb  the cities of Judah and gather from all Israel money to repair the house of  your God from year to year, and see that you act quickly.” But the  The next day Moses sat to judge the people, and the people stood around  Levites did not act quickly.  Moses from morning till evening.  110 * EIT21°2and ıf do turn ‚S}  ıde from aı y of the words that command yOou
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Second, the construction* TERRY WARDLAW ®  For our first example, the locative or directional  Fourth, the temporal expression, with sequen-  meaning may be expressed by a 19 min of source  tial or iterative overtones, may be found:  or origin, which is in turn followed by a directional  M -ah:  95 0 pboaya mTD mMD m} op- p T MN Exod 17:16  wayyö mer ki- yäd ‘al- kes yälı milhämä Iyhwh ba ‘ämäleq middör dar  ... saying, “A_hand upon the throne of the Lord! The Lord will have war  0 H81 da772 17772 wib-nsı äa D7aRTN MM MAM Gen 11:31  with Amalek from generation to generation.”  1235 7398 H399 07405 80 DAN REN 11 0728 DUN 172  :E 1D 1207 an  This construction consists of the particle 79 min  wayyiqgah terah ’et- ’abräm banö wo’'et- 161 ben- härän ben- ban6 wa ’&  säray kallatö '&et "abräm han6 wayyesa ü ’ittäm me ür kasdim läleker  min and a null preposition in the second slot (also  ’arsa kana ‘an wayyabö 'l 'ad- härän wayy&Sabil $äm  see Ps 106:31).  Terah took Abram his son and Lot the son of Haran, his grandson, and  Fifth, the locative meaning may also have itera-  tive overtones:  Sarai his daughter-in-law, his son Abram’s wife, and they went forth  together from Ur of the Chaldeans to g0 into the land of Canaan, but  when they came to Haran, they settled there.'  am b mOR mm pa aı NM Exod 32:277°  337 mama E i  p pp ia  ®  Destination may also be indicated by other prepo-  HIR MPTOS N] RN WR) RT TE  sitiOns:  wayyö mer lähem köh- 'amar ylıwhElöhe yisra’el simiü - harbö ’‘al-  yoarekö ’ibrü wasübü missa ar 148a ar banımahünch woahirgü ’i8- el-  'ahiw wa IS et- re‘Chü wa ’l ’et- qaröb6  O35 7R TD RD 72772 DU DS mM® ORI Gen 12:1  And he said to them, “Thus says the Lord God of Israel, “Put your sword  on your side each of you, and go to and fro from gate 10 gate throughout  J8 W P ON TD  the camp, and each of you kill his brother and his companion and his  neighbor. ””  wayyö mer yhwh ’el- ’abräm lek- lokä m& arsaka ümimmöladtaka  ümibbet ’äabikä ’el- hä’äres "äser ar ’ekkä  Now the Lord said to Abram, “Go from your country and your kindred  Sixth, the concrete locative and directional uses  and your father’s house to the land that I will show you.”  may extend to metaphor, as when the Lord’s com-  mands are conceived as a way, path or journey:  D mN mia ba Raa aaa 77 Gen 13:3  D7 DSDS MD 5in s D°a 950 mam NYI Deut 28:14°  pn 1a1 D7n pa mmma CibaK) mA*  :072p7 D°n OTD \n MD5D SINDE 1R  wayy@lek lamassa’ayw minnegeh wa ad- bet- el ’‘ad- hammägöm 'äser-  wolö‘ (ästır mikkol- haddabärim 'äser an6ökt masawweh "etkem hayyöm  vaämin üsamö wi läleket ‘ahäre ’Elöhim "äherim 1aobdam  häyä $äm 'ohölöh "ohölö battohillä ben bei- 'El üben hä’ay  ... and if you do not turn aside from any of the words that I command you  And he journeyed on from the Negeb as far as Bethel to the place where  today, to the right hand or to the lefi, to go after other gods to serve them.  his tent had been at the beginning, between Bethel and Ai.....  O  Seventh, and finally, these uses then shade met-  Second, the construction  D D n  a  d  onymically into a temporal-iterative sense, as with  ... May indicate extent:  the following examples:  SW H57B TiRa0 ban yya Hina7 92 MI Exod 11:5'  nrr B3 KT T B  1 Chron 16:23  nrıa ipa 951 D S E T aa R ROR y  vn  ümet kol- bakör ba’eres misrayim mibbakör par 'öh hayyoseb ’al- kis’6 'ad  Sirü Iyhwh kol- hä’äres hassarıı miyyöm- 'el- yöm yasıı atö  Kn  bakör ha$sipha ’äser "ahar härehäyim woaköl bakör bahemä  Sing to the Lord, all the earth!Tell of his salvation from day to day.  ... and every firstborn in the land of Egypt shall die, from the firstborn of  Pharacoh who sits on his throne, even to the firstborn of the slave girl who  is behind the handmill, and all the firstborn of the cattle.  p s aa 08 bnm D7 ns Yap°ı 2 Chron 24:5  Ta a DD MN I PE MOS DEa anı MIM  :E 10R 8A1 272 mam DA TD  Third, the temporal use of this construction  most often indicates duration of time:  wayyigbös ’et- hakköhänim wohalwiyyim wayyö mer lähem sa ü la ’äre  yoahüda wagibsü mikkol- yisra’el kesep lohazzeq ’el- bet 'Elöhekem  midde $änd  an  ba$änd wa’altem tamahärü laddäbär walö” mihärt  Dnı ban opTııTnS wa fiv,;_z't: Z MNan 7T Exod 18:13 '  halwiyyim  -  : p pamTIp mRT Dy  wavahl mimmohörät wayvyes$ch möseh lispör ’et- ha'am wayya ämöd  And he gathered the priests and the Levites and said to them, “Go out to  hä’äm ’al- mös$eh min- habhöger "ad- hä’äreb  the cities of Judah and gather from all Israel money to repair the house of  your God from year to year, and see that you act quickly.” But the  The next day Moses sat to judge the people, and the people stood around  Levites did not act quickly.  Moses from morning till evening.  110 * EIT21°21 MAN* TERRY WARDLAW ®  For our first example, the locative or directional  Fourth, the temporal expression, with sequen-  meaning may be expressed by a 19 min of source  tial or iterative overtones, may be found:  or origin, which is in turn followed by a directional  M -ah:  95 0 pboaya mTD mMD m} op- p T MN Exod 17:16  wayyö mer ki- yäd ‘al- kes yälı milhämä Iyhwh ba ‘ämäleq middör dar  ... saying, “A_hand upon the throne of the Lord! The Lord will have war  0 H81 da772 17772 wib-nsı äa D7aRTN MM MAM Gen 11:31  with Amalek from generation to generation.”  1235 7398 H399 07405 80 DAN REN 11 0728 DUN 172  :E 1D 1207 an  This construction consists of the particle 79 min  wayyiqgah terah ’et- ’abräm banö wo’'et- 161 ben- härän ben- ban6 wa ’&  säray kallatö '&et "abräm han6 wayyesa ü ’ittäm me ür kasdim läleker  min and a null preposition in the second slot (also  ’arsa kana ‘an wayyabö 'l 'ad- härän wayy&Sabil $äm  see Ps 106:31).  Terah took Abram his son and Lot the son of Haran, his grandson, and  Fifth, the locative meaning may also have itera-  tive overtones:  Sarai his daughter-in-law, his son Abram’s wife, and they went forth  together from Ur of the Chaldeans to g0 into the land of Canaan, but  when they came to Haran, they settled there.'  am b mOR mm pa aı NM Exod 32:277°  337 mama E i  p pp ia  ®  Destination may also be indicated by other prepo-  HIR MPTOS N] RN WR) RT TE  sitiOns:  wayyö mer lähem köh- 'amar ylıwhElöhe yisra’el simiü - harbö ’‘al-  yoarekö ’ibrü wasübü missa ar 148a ar banımahünch woahirgü ’i8- el-  'ahiw wa IS et- re‘Chü wa ’l ’et- qaröb6  O35 7R TD RD 72772 DU DS mM® ORI Gen 12:1  And he said to them, “Thus says the Lord God of Israel, “Put your sword  on your side each of you, and go to and fro from gate 10 gate throughout  J8 W P ON TD  the camp, and each of you kill his brother and his companion and his  neighbor. ””  wayyö mer yhwh ’el- ’abräm lek- lokä m& arsaka ümimmöladtaka  ümibbet ’äabikä ’el- hä’äres "äser ar ’ekkä  Now the Lord said to Abram, “Go from your country and your kindred  Sixth, the concrete locative and directional uses  and your father’s house to the land that I will show you.”  may extend to metaphor, as when the Lord’s com-  mands are conceived as a way, path or journey:  D mN mia ba Raa aaa 77 Gen 13:3  D7 DSDS MD 5in s D°a 950 mam NYI Deut 28:14°  pn 1a1 D7n pa mmma CibaK) mA*  :072p7 D°n OTD \n MD5D SINDE 1R  wayy@lek lamassa’ayw minnegeh wa ad- bet- el ’‘ad- hammägöm 'äser-  wolö‘ (ästır mikkol- haddabärim 'äser an6ökt masawweh "etkem hayyöm  vaämin üsamö wi läleket ‘ahäre ’Elöhim "äherim 1aobdam  häyä $äm 'ohölöh "ohölö battohillä ben bei- 'El üben hä’ay  ... and if you do not turn aside from any of the words that I command you  And he journeyed on from the Negeb as far as Bethel to the place where  today, to the right hand or to the lefi, to go after other gods to serve them.  his tent had been at the beginning, between Bethel and Ai.....  O  Seventh, and finally, these uses then shade met-  Second, the construction  D D n  a  d  onymically into a temporal-iterative sense, as with  ... May indicate extent:  the following examples:  SW H57B TiRa0 ban yya Hina7 92 MI Exod 11:5'  nrr B3 KT T B  1 Chron 16:23  nrıa ipa 951 D S E T aa R ROR y  vn  ümet kol- bakör ba’eres misrayim mibbakör par 'öh hayyoseb ’al- kis’6 'ad  Sirü Iyhwh kol- hä’äres hassarıı miyyöm- 'el- yöm yasıı atö  Kn  bakör ha$sipha ’äser "ahar härehäyim woaköl bakör bahemä  Sing to the Lord, all the earth!Tell of his salvation from day to day.  ... and every firstborn in the land of Egypt shall die, from the firstborn of  Pharacoh who sits on his throne, even to the firstborn of the slave girl who  is behind the handmill, and all the firstborn of the cattle.  p s aa 08 bnm D7 ns Yap°ı 2 Chron 24:5  Ta a DD MN I PE MOS DEa anı MIM  :E 10R 8A1 272 mam DA TD  Third, the temporal use of this construction  most often indicates duration of time:  wayyigbös ’et- hakköhänim wohalwiyyim wayyö mer lähem sa ü la ’äre  yoahüda wagibsü mikkol- yisra’el kesep lohazzeq ’el- bet 'Elöhekem  midde $änd  an  ba$änd wa’altem tamahärü laddäbär walö” mihärt  Dnı ban opTııTnS wa fiv,;_z't: Z MNan 7T Exod 18:13 '  halwiyyim  -  : p pamTIp mRT Dy  wavahl mimmohörät wayvyes$ch möseh lispör ’et- ha'am wayya ämöd  And he gathered the priests and the Levites and said to them, “Go out to  hä’äm ’al- mös$eh min- habhöger "ad- hä’äreb  the cities of Judah and gather from all Israel money to repair the house of  your God from year to year, and see that you act quickly.” But the  The next day Moses sat to judge the people, and the people stood around  Levites did not act quickly.  Moses from morning till evening.  110 * EIT21°2onymically Into temporal-ıterative SCIISC, AN with
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Sing the Lord all the earth! Tell of hıs salvatıon from day day.* TERRY WARDLAW ®  For our first example, the locative or directional  Fourth, the temporal expression, with sequen-  meaning may be expressed by a 19 min of source  tial or iterative overtones, may be found:  or origin, which is in turn followed by a directional  M -ah:  95 0 pboaya mTD mMD m} op- p T MN Exod 17:16  wayyö mer ki- yäd ‘al- kes yälı milhämä Iyhwh ba ‘ämäleq middör dar  ... saying, “A_hand upon the throne of the Lord! The Lord will have war  0 H81 da772 17772 wib-nsı äa D7aRTN MM MAM Gen 11:31  with Amalek from generation to generation.”  1235 7398 H399 07405 80 DAN REN 11 0728 DUN 172  :E 1D 1207 an  This construction consists of the particle 79 min  wayyiqgah terah ’et- ’abräm banö wo’'et- 161 ben- härän ben- ban6 wa ’&  säray kallatö '&et "abräm han6 wayyesa ü ’ittäm me ür kasdim läleker  min and a null preposition in the second slot (also  ’arsa kana ‘an wayyabö 'l 'ad- härän wayy&Sabil $äm  see Ps 106:31).  Terah took Abram his son and Lot the son of Haran, his grandson, and  Fifth, the locative meaning may also have itera-  tive overtones:  Sarai his daughter-in-law, his son Abram’s wife, and they went forth  together from Ur of the Chaldeans to g0 into the land of Canaan, but  when they came to Haran, they settled there.'  am b mOR mm pa aı NM Exod 32:277°  337 mama E i  p pp ia  ®  Destination may also be indicated by other prepo-  HIR MPTOS N] RN WR) RT TE  sitiOns:  wayyö mer lähem köh- 'amar ylıwhElöhe yisra’el simiü - harbö ’‘al-  yoarekö ’ibrü wasübü missa ar 148a ar banımahünch woahirgü ’i8- el-  'ahiw wa IS et- re‘Chü wa ’l ’et- qaröb6  O35 7R TD RD 72772 DU DS mM® ORI Gen 12:1  And he said to them, “Thus says the Lord God of Israel, “Put your sword  on your side each of you, and go to and fro from gate 10 gate throughout  J8 W P ON TD  the camp, and each of you kill his brother and his companion and his  neighbor. ””  wayyö mer yhwh ’el- ’abräm lek- lokä m& arsaka ümimmöladtaka  ümibbet ’äabikä ’el- hä’äres "äser ar ’ekkä  Now the Lord said to Abram, “Go from your country and your kindred  Sixth, the concrete locative and directional uses  and your father’s house to the land that I will show you.”  may extend to metaphor, as when the Lord’s com-  mands are conceived as a way, path or journey:  D mN mia ba Raa aaa 77 Gen 13:3  D7 DSDS MD 5in s D°a 950 mam NYI Deut 28:14°  pn 1a1 D7n pa mmma CibaK) mA*  :072p7 D°n OTD \n MD5D SINDE 1R  wayy@lek lamassa’ayw minnegeh wa ad- bet- el ’‘ad- hammägöm 'äser-  wolö‘ (ästır mikkol- haddabärim 'äser an6ökt masawweh "etkem hayyöm  vaämin üsamö wi läleket ‘ahäre ’Elöhim "äherim 1aobdam  häyä $äm 'ohölöh "ohölö battohillä ben bei- 'El üben hä’ay  ... and if you do not turn aside from any of the words that I command you  And he journeyed on from the Negeb as far as Bethel to the place where  today, to the right hand or to the lefi, to go after other gods to serve them.  his tent had been at the beginning, between Bethel and Ai.....  O  Seventh, and finally, these uses then shade met-  Second, the construction  D D n  a  d  onymically into a temporal-iterative sense, as with  ... May indicate extent:  the following examples:  SW H57B TiRa0 ban yya Hina7 92 MI Exod 11:5'  nrr B3 KT T B  1 Chron 16:23  nrıa ipa 951 D S E T aa R ROR y  vn  ümet kol- bakör ba’eres misrayim mibbakör par 'öh hayyoseb ’al- kis’6 'ad  Sirü Iyhwh kol- hä’äres hassarıı miyyöm- 'el- yöm yasıı atö  Kn  bakör ha$sipha ’äser "ahar härehäyim woaköl bakör bahemä  Sing to the Lord, all the earth!Tell of his salvation from day to day.  ... and every firstborn in the land of Egypt shall die, from the firstborn of  Pharacoh who sits on his throne, even to the firstborn of the slave girl who  is behind the handmill, and all the firstborn of the cattle.  p s aa 08 bnm D7 ns Yap°ı 2 Chron 24:5  Ta a DD MN I PE MOS DEa anı MIM  :E 10R 8A1 272 mam DA TD  Third, the temporal use of this construction  most often indicates duration of time:  wayyigbös ’et- hakköhänim wohalwiyyim wayyö mer lähem sa ü la ’äre  yoahüda wagibsü mikkol- yisra’el kesep lohazzeq ’el- bet 'Elöhekem  midde $änd  an  ba$änd wa’altem tamahärü laddäbär walö” mihärt  Dnı ban opTııTnS wa fiv,;_z't: Z MNan 7T Exod 18:13 '  halwiyyim  -  : p pamTIp mRT Dy  wavahl mimmohörät wayvyes$ch möseh lispör ’et- ha'am wayya ämöd  And he gathered the priests and the Levites and said to them, “Go out to  hä’äm ’al- mös$eh min- habhöger "ad- hä’äreb  the cities of Judah and gather from all Israel money to repair the house of  your God from year to year, and see that you act quickly.” But the  The next day Moses sat to judge the people, and the people stood around  Levites did not act quickly.  Moses from morning till evening.  110 * EIT21°2and , d firstborn in the land of Egypt shall dıe, from the fiırstborn of
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Targum for Psalm 54:8, al interpretation In 1 uke 10:7 (en de LE o1kıa INENELTE esthiontes
of the “rom* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113construction as reference haı hınontes par” AULON AXLOS GAY ho EYgaLESs LO
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The “trom* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113cCONnstruction 15 tound several cOonstruction ın Romans E Fıfth, All Abstract:
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ADO* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113heöÖös* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113CONstruction, and the following indıcates the MOVEMENT from another,
examples uUuSsSCc ek* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113P1S5* A Reappraisal of ‘From Faith to Faith’ (Romans 1:17) *  ... prepositional construction.  dispensations, this use in Matthew 1:17 instead  %  Therefore, the literal rendering of the under-  üuses the. ‘from  to  construction in order  lying Hebrew syntax into Aramaic and Greek in  to demarcate the boundaries of discrete periods  each of these examples leaves an observable lin-  of time. Second, the locative and directional use  guistic trace of the bridge from the Semitic idiom  is found in Acts 1:11; just as in Old: Festament  to the Septuagint. Moreover, the Aramaic and  Hebrew (hoz kai eipan andres Galıilaioi ti hestekate  Septuagint translations demonstrate the under-  [em ]blepontes eis ton ouranon houtos ho I&sous ho  standing of the Hebrew idiom in Paul’s vernacular  analemphtheis aph” humön eis ton ouranon houtös  language environment. This, in turn, functions as  eleusetai hon tropon etheasasthe auton porenuomenon  a warrant for the argument that this usage resides  eis ton ouranon). This occurrence is a prototypi-  behind the from .. to ... construction used by  cal and concrete locative use (source-goal) from  Paul and his amanuensis. Moreover, each of these  which the more abstract senses extend. Third, akin  examples, including the dynamic translation of the  to Exodus 32:27, a locative-iterative sense emerges  Targum for Psalm 84:8, supports an interpretation  in Luke 10:7 (en aute de te oikin menete esthiontes  of the ‘ftom ... to.. . construction'as a reference  kai pinontes ta par’ auton axios gar ho ergates tou  to habitual or consistent action over a period of  misthou auton me metabainete ex oikias eis o1kian),  time. In addition, on the basis of Psalm 84:8, there  where Jesus commands the disciples to remain in  may be an element of increase over time. These  one place while in a given city rather than repeat-  examples strengthen the applicability of Quarles’  edly moving from house to house. Although the  observations regarding the iterative sense of this  expression is a concrete source-goal reference to  construction in classical Greek. Although the New  houses, this idiomatic expression evinces iterative  Testament was written in Greek and one would  overtones. Fourth, in Romans 11:36 Paul praises  expect it to retain standard Greek syntax and  God’s grandeur by stating that everything and  semantics, I demonstrated that this construction  everyone finds their origin, as well as their pur-  exhibits a similar semantic value in the Hebrew  pose or end, in him (hotz ex auton kai di’ auton  and Aramaic texts of Paul’s religious thought-  kai eis auton ta panta anuto heE doxa eis tous aiOnas  world. After this observation we turn to the use of  amen). Although this is a Pauline text, the gram-  this syntactic construction in the New Testament.  matical construction uses the threefold preposi-  3  tional strueture from ... through.... and. ın  Therefore, it is not syntactically analogous to the  4. Evidence from the New Testament  twofold prepositional structure of the ek ... e7s  The from ... to: .. construction is found several  COnstruction in Romans 1:17., Fifth; an abstract,  times in the‘: New: Testament (Matt 1:17.|[3x];  locative usage (source-goal) is found in 1 John  Acts 1:11:; LkR 10:7; Rom 11:36; 1 J]n 3:14; 2 Cor  3:14 (heEmeis oidamen hoti metabebekamen ek tou  2:16.and‘ 3:18). In the first two cases the sense  thanatou eis ten zoen hoti agapdömen tous adelphous  3  ‘“from  to  is expressed grammatically with  ho me agapon menei en t0 thanato). This usage  an apo ... heös ... construction, and the following  indicates the movement from one state to another,  examples use ek .. eis ... Fırst, the trom  to  or from one discrete category or set to another  ... construction for referring to periods of time  (i.e. from death to life). Logically and rhetorically,  this is movement from worse to better. Therefore,  (L.e. Oone person to''the, next) is found in Greck  translations of Old Testament quotations, as in  this occurrence provides warrant for the interpre-  Matthew 1:17 (pasai oun hai geneai apo Abraam  tation of Romans 1:17 as referring to the move-  heös Dauid geneni dekatessares kai apo Dauid heös  ment from one state of faith to..a better. one.  tös metoikesias Babulönos geneni dekatessares kai  Thus, from these occurrences we have observed  the semantic movement from the concrete, loca-  apo tes metoikesias Babulönos heös ton Christou  geneai dekatessares). This usage is an abstract  tive use to increasingly more abstract source-goal  extension from the concrete, locative use, which  occurrences in which iterativity and intensification  we see in the next example. Although this tem-  are associated with this expression.  poral use provides grounds for arguing that this  From this general sketch of New Testament  expression in Romans 1:17 may refer to periods  usage, we now turn to the grammatically analo-  of time, this sense is not likely for the following  gous Pauline occurrences in 2 Corinthians 2:16  to  reason. Whereas it is argued that the ‘from  to  and 3:18. In both these cases, the ‘from  ...? construction is found with a repeated prepo-  ... construction is used to refer to two separate  EIT21206. 113Fırst, the “rom 0)8 from 11C discrete CT SCT another
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“rom cConstruction ıteratıvely, and then
ZOCS ON that IT 15 also Al intensiher ind1- Interpretation in the literary CONTEXT

catıng grcater epths of death and greater heights In the preceding discussıon provided for
of life.*> Although ther CO  MECNLTLATOT:! follow sustalnıng the that the “rom
ıteral translatıon of this PaASSaHıc In theır TCMN- construction In Paul 1S based upON the underlyıng

Semıit1ic 1ıdıom that 15 found in the of Numbersdering, they tend avo1d exegetical OMMmMENT: ON
the and meanıng of the “rom® TERRY WARDLAW ®  sitional object in the syntactic form P'X + P’X.  founded on the underlying Semitic idiom. Indeed,  Therefore, these two examples are almost per-  this passage suggests the nuance of a growth in  fectly analogous to the syntax of Romans 1:17. In  intensity during the process.  2 Corinthians 2:16 we find this construction used  From these examples, I consider the latter two  in the following context: hois men osme ek thana-  to be more pertinent for elucidating the meaning  tou eis thanaton hois de osme ek z0es eis zOEnNn kai pros  of the expression in Romans 1:17 on the grounds  that these are Pauline materials and therefore  tanta tis hikanos. In reference to tois apollumenois,  ‘those who are being destroyed’ (v. 15), osme ek  weigh more heavily as evidence of Pauline gram-  thanatou eis thanaton, ‘a fragrance from death to  matical usage and style. Moreover, the construc-  death”) refers to the manner in which Paul‘ and  tions are identical to the syntax of the passage  his co-workers are the fragrance (or witness, testi-  under investigation.”” Although scholars occasion-  mony, example) of Christ to those who iteratively  ally cite 2 Corinthians 10:15 and 2 Thessalonians  commit one evil act of death after another.** By  1:3 in support of the interpretation of ek pisteos  way of contrast, 0sm€e ek z0Es eis züen, ‘a fragrance  eis pistin as meaning growth in faith, the syntactic  from life to life’, refers to tozs sözomenois, ‘those  expression under investigation does not occur in  who are being saved’ (v. 15). Therefore, Paul and  these examples. I exclude these two passages from  his co-workers are a fragrance (or witness, testi-  the discussion on the grounds that they are not  mony, example) of Christ to those who repeatedly  syntactically analogous.  act righteously. Moreover, Plummer interprets this  ‘“from  to ...? construction iteratively, and then  goes on to note that it is also an intensifier indi-  5. Interpretation in the literary context  cating greater depths of death and greater heights  In the preceding discussion I provided warrant for  of life.?® Although other commentators follow a  sustaining the argument that the ‘from  at0.  literal translation of this passage in their own ren-  construction in Paul is based upon the underlying  Semitic idiom that is found in the MT of Numbers  dering, they tend to avoid exegetical comments on  A  the grammar and meaning of the ‘from ... to  30:15, Jeremiah 9:2 and Psalm 84:8. Moreover,  this idiom is found across dialects with literal ren-  construction itself. Thus, Plummer’s interpreta-  derings‘ into Aramaic.' Rurthermore, the literal  tion supports the proposed iterative and intensify-  ing interpretation of Paul’s use of the ‘from ... to  translation of this idiom into the Greek of the  ‚” COoNnstrucHOnN ın Römans 1:17.  Septuagint evidences the bridge from Hebrew and  Furthermore, this construction is found in 2  Aramaic to the reception of this construction into  Corinthians 3:18: hemeis de pantes anakekalum-  the general dialect of Paul’s writings. Moreover,  the iterative and intensifying use of this construc-  menö prosöpö ten doxan kuriou katoptrizomenoi  ten auten eikona metamorphoumetha apo doxes  tion in 2 Corinthians 2:16 and 3:18 provides war-  eis doxan kathaper apo kurion pneumatos. Here  rant for understanding the same construction as  we find the semantically similar preposition apo  iterative intensification in Romans 1:17.  rather than ek in the initial position. In context,  Therefore, this linguistic evidence provides  a foundation for the argument that the phrase  Paul teaches from the story in which Moses cov-  ered his face with a veil because the Israelites could  ek pisteos eis pistin in Romans 1:17 derives from  not look directly at his face. The ESV translation,  an underlying Semitic idiom in Paul’s linguistic  ‘“from one degree of glory to another’ (v. 18),  background and this Semitic idiom is mirrored by  reflects the typical contextual interpretation of this  classical Greek usage. Although the phrase occurs  throughout the Old Testament, we may point  syntactic construction as a sequential and habitual  change of the believer from one degree of glory  to the exemplar occurrences in Numbers 30:15,  to another. In other words, the transformation is  which is a temporal expression indicating dura-  not a one-time act and the growth in glory regu-  tion of tume, as well’as Jeremiah 9:2 and Psalm  larly occurs over a period of time. This interpreta-  84:8, where the syntax is extended to an habitual,  tion follows the readings of Calvin, Plummer and  sequential or iterative meaning in conjunction with  Barrett, who also interpret this occurrence as an  the yigtal form. In terms of information structure,  iterative and intensifying construction.’® Thus,  this syntax brings focus to bear on the repeated  usage in 2 Corinthians 3:18 supports an habitual  nature of the verbal idea.  ’  interpretation of the ‘from  to  CONStruC-  What are the results of our interpretation for the  tion in Pauline Greek as an idiomatic expression  reading of Romans? First, the phrase ek pisteos eis  114 © EGS0:15. Jeremiah and m 84  o Moreover,

thıs iıdıom 15 found ACTOSS dialects wiıth ıteral TE1I-construction iıtself. TAuUus; Plummer’s interpreta-
derings Into Aramaıuic. Furthermore, the ıteraltıon the proposed lteratıve and intensify-

Ing interpretation of Paull’s uUuSCc of the “trom® TERRY WARDLAW ®  sitional object in the syntactic form P'X + P’X.  founded on the underlying Semitic idiom. Indeed,  Therefore, these two examples are almost per-  this passage suggests the nuance of a growth in  fectly analogous to the syntax of Romans 1:17. In  intensity during the process.  2 Corinthians 2:16 we find this construction used  From these examples, I consider the latter two  in the following context: hois men osme ek thana-  to be more pertinent for elucidating the meaning  tou eis thanaton hois de osme ek z0es eis zOEnNn kai pros  of the expression in Romans 1:17 on the grounds  that these are Pauline materials and therefore  tanta tis hikanos. In reference to tois apollumenois,  ‘those who are being destroyed’ (v. 15), osme ek  weigh more heavily as evidence of Pauline gram-  thanatou eis thanaton, ‘a fragrance from death to  matical usage and style. Moreover, the construc-  death”) refers to the manner in which Paul‘ and  tions are identical to the syntax of the passage  his co-workers are the fragrance (or witness, testi-  under investigation.”” Although scholars occasion-  mony, example) of Christ to those who iteratively  ally cite 2 Corinthians 10:15 and 2 Thessalonians  commit one evil act of death after another.** By  1:3 in support of the interpretation of ek pisteos  way of contrast, 0sm€e ek z0Es eis züen, ‘a fragrance  eis pistin as meaning growth in faith, the syntactic  from life to life’, refers to tozs sözomenois, ‘those  expression under investigation does not occur in  who are being saved’ (v. 15). Therefore, Paul and  these examples. I exclude these two passages from  his co-workers are a fragrance (or witness, testi-  the discussion on the grounds that they are not  mony, example) of Christ to those who repeatedly  syntactically analogous.  act righteously. Moreover, Plummer interprets this  ‘“from  to ...? construction iteratively, and then  goes on to note that it is also an intensifier indi-  5. Interpretation in the literary context  cating greater depths of death and greater heights  In the preceding discussion I provided warrant for  of life.?® Although other commentators follow a  sustaining the argument that the ‘from  at0.  literal translation of this passage in their own ren-  construction in Paul is based upon the underlying  Semitic idiom that is found in the MT of Numbers  dering, they tend to avoid exegetical comments on  A  the grammar and meaning of the ‘from ... to  30:15, Jeremiah 9:2 and Psalm 84:8. Moreover,  this idiom is found across dialects with literal ren-  construction itself. Thus, Plummer’s interpreta-  derings‘ into Aramaic.' Rurthermore, the literal  tion supports the proposed iterative and intensify-  ing interpretation of Paul’s use of the ‘from ... to  translation of this idiom into the Greek of the  ‚” COoNnstrucHOnN ın Römans 1:17.  Septuagint evidences the bridge from Hebrew and  Furthermore, this construction is found in 2  Aramaic to the reception of this construction into  Corinthians 3:18: hemeis de pantes anakekalum-  the general dialect of Paul’s writings. Moreover,  the iterative and intensifying use of this construc-  menö prosöpö ten doxan kuriou katoptrizomenoi  ten auten eikona metamorphoumetha apo doxes  tion in 2 Corinthians 2:16 and 3:18 provides war-  eis doxan kathaper apo kurion pneumatos. Here  rant for understanding the same construction as  we find the semantically similar preposition apo  iterative intensification in Romans 1:17.  rather than ek in the initial position. In context,  Therefore, this linguistic evidence provides  a foundation for the argument that the phrase  Paul teaches from the story in which Moses cov-  ered his face with a veil because the Israelites could  ek pisteos eis pistin in Romans 1:17 derives from  not look directly at his face. The ESV translation,  an underlying Semitic idiom in Paul’s linguistic  ‘“from one degree of glory to another’ (v. 18),  background and this Semitic idiom is mirrored by  reflects the typical contextual interpretation of this  classical Greek usage. Although the phrase occurs  throughout the Old Testament, we may point  syntactic construction as a sequential and habitual  change of the believer from one degree of glory  to the exemplar occurrences in Numbers 30:15,  to another. In other words, the transformation is  which is a temporal expression indicating dura-  not a one-time act and the growth in glory regu-  tion of tume, as well’as Jeremiah 9:2 and Psalm  larly occurs over a period of time. This interpreta-  84:8, where the syntax is extended to an habitual,  tion follows the readings of Calvin, Plummer and  sequential or iterative meaning in conjunction with  Barrett, who also interpret this occurrence as an  the yigtal form. In terms of information structure,  iterative and intensifying construction.’® Thus,  this syntax brings focus to bear on the repeated  usage in 2 Corinthians 3:18 supports an habitual  nature of the verbal idea.  ’  interpretation of the ‘from  to  CONStruC-  What are the results of our interpretation for the  tion in Pauline Greek as an idiomatic expression  reading of Romans? First, the phrase ek pisteos eis  114 © EGtranslatıon of thıs 1ıdıom INnto the Greek of the
3  e construction ıIn Romans 11 Septuagınt evidences the bridge from ebrew an

Furthermore, this CONstruction 1S ftound in Aramaıc the reception of thıs construction Into
Corinthijans 3° 1  O hEme1s de DANtTeES anakekalum- the general dialect of Paul’s writings. Moreover,

the iıteratıve and intensifyıng USsSCc of thısINENO Dro0s0DO FEN doxan kurıoyu katoptrizomeno1
LEeN AUTEN e1ıkona metamorphoumetha aADO dOxeEs t10on In Corinthıians 2:16 and 2:18 proviıdes Warl-

P1S5 doxan kathaper ADO hurıon NEUMATOS. Here Frant for understandıng the S”dI11IC construction 4S

WC ind the semantıically simılar preposıtion ADO iıteratıve intensihcation in Romans 12l  N
rather than e} ıIn the inıtıal posıtion. In CONTLEXL, Therefore, this lıngulstic evidence provıdes

foundatıon for the that the phrasePaul teaches from the In which Moses GCOV-
ered hıs face wıth veıl because the Israelites could eh DISLEOS P15 Dastın In Romans D7 derives from
NOT ook directly at hıs face. Ihe ESV translatıon, Al underlyıng Semitic 1iıdıom In Paul’s lıngulstic
““rom 11C degree of S10r Yy another’ (V. 18), background and thıs Semıitic idiıom 1S miırrored Dy
reflects the typical contextual interpretation of thıs classıcal TeC Although the phrase (DECHFES

throughout the Old TeEStament. INAaYy pointsyntactic CONstruction 4S sequential and habıtual
change of the believer from 11C degTEE of g10rYy the exemplar (OGCHLFTEIN'GCES In Numbers 30:15,

another. In other words, the transformatıon 15 which 15 temporal eXpression indicating ura-
NOT one-time A an the osrowth 1ın S1OrY TCSU- t1on of Ume, 4S ell AS Jeremiah an Psalm
arly OCCUTIS VCT period of tiıme hıs interpreta- 854:8, where the SYNTaX 1S extended al habıtual,
tıon follows the readıngs of Calvın, Plummer and sequential (TE iteratıve meanıng In CONJunction wıth
Barrett, wh: also interpret thıs 4S al the yıqgtal form. In of information SUITUCTLUTCG,
lıteratıve and intensifying cCONstruction .4° T’hus, thıs brings fOcus ear OI the repeated

In Corinthijans 218 habıtual natıre of the verbal ıdea.
interpretation of the “{“rom — Whart dIC the results ofour interpretation for the
on ıIn Pauline TE A4S al idı1ıomatiıc eXpression readiıng of Romans? Fırst, the phrase eh DIStEOS P15
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B Reappraisal of '‘From al Faith’ Romans

hıstın in Romans 117 indicates that right ıll NOT recelve theır ue jJudgment. It 15 precisely
SNCSS 15 revealed (apokaluptetat) “trom (one ACT thıs LYPC of faıth that COMMCS the forefront wıth
of) faıth (another AaCT of) faıth?. In other words, the example f Abraham, who trusted the Lord
assumıng that people ATC created in the image of provıde heır GV when It WaS physıically 1MpOS-

sıble (Gen 15:6: Rom 4:1-25 though DouglasGod In order reflect the glory an attrıbutes
of God (Gen 62 )3 the attrıbute of Moo concludes that “Paul’s quotation differs
rnghteousness 15 revealed in each GT of human from the meanıng of the original’, the trajJectory of
faıth (Gen 15:6) Ihus, the 1SSUE of the objective Habakuk an the readıng of Romans that

subjective genıtive In the phrase dikaiosune gur PFODOSC Hit together nıcely. This: In Lurn, en
theou In Romans 117a becomes pomnt the question of whether OTr NOT Moo’s readıng
SInNCE God 15 the author of righteousness, and the of Romans Va / AS placıng rhetorical emphasıs OI

righteousness of God 15 also that which 15 revealed faıth alone allows Paul speak freely from the
through repeated ACTS of faıth It 1S AT thıs pomnt DaASSdic SINCE Moo unnecessarıly inds tensioOns
that Calhoun’s regardıng the inten- between Paul and hıs quotatıion. On the other
tional HSC of ambigulty ın the thesis STAFGINENE!E ın hand, INY interpretation MEETS Quarles’ thırd C:
Romans 6-1 Instructıve SINCE both of terlon: agreCcm«CcNt between the meanıng of “trom
these iıdeas unfold in Paul’s discussion through- faıth faıth”? and the quotatıion from Habakıuk
Out the rGstit of the epistle. In 11C SCHSC, therefore,
Paul intends faıth be all-encompassıng for the ır thıs interpretation makes of
believer, who reflects the attrıbute of 0d’s right- Romans 5: 15 where the discourse leads from the
COUSNECSS However, PreviOuUs interpretations f tOPIC of Justification by faıth (V. 1} the believer’s
thıs phrase AS “taıth from beginning end’ SG ACGEsrs Dy faıth and the hope of the S1075 Yy
unjustified SINCE they overload the SYNTLAaX wıth the of God (V. 23 hıs discourse 15 interest-
meanıng ofepistolary that 15 neıither based ing because for Paul the tODIC of justification by
ON standard and “‘primed’ lınguilstic 11OT 0)8! faıth PIOSICSSC and boasting in the hope
the standard meanıng of thıs SYNLaX In ItSs anguage of the S1OrYy of God, which ıIn e2 directly

Into the assertion that boast 1ın OUur distresses (V.SYSTCM. Although there 15 indeed SC HSC ıIn which
faıth 15 l-encompassıng, the emphatic interpreta- 33) because suffering builds steadfastness, stead-
t10N lacks syntactıc and emantıc prec1sion SINCE IT fastness character,; character hope, and hope (ESs
faıls the lteratıve element of thıs CONSIrUC- NOLT disappoint because the OVC of God 15 poured
t10nNn 4S A1ll ontological realıty. uL In Ur heart through the Holy Spirıt (VV

In S u the CO interpretations PUL forth 3b-5) Much than danglıng logical thread,
by COMMECNTATLOFS do OLT tollow ftrom the VeELSGS 3 reveal Paul’s conceptualisation of faıth
SyNtactıc evidence. In of whether thıs faıth IThe abstract CONCCDL of faıth 15 manıfested CC}

refers the faıthfulness of G0d 0)8 human faith, cretely In the miıdst of the believer’s distress and
the OECGÜITEIICE of the substantised partıcıple °to all suffering. Just A Abraham trusted the Lord when
those who believe? ıIn the phrase P15 sOter1an hantı the fulfilment of the promıise of all eır appeared
FO Dıstenontı 1n that Paul Nas In impossıible, hardshıp and persecution buiild the
mınd human faıth rather than the faıthfulness öt. believer’s character and hope 1ın God Moreover,
God (LE emantıc primıng). thıs 15 precisely the Ss1tuatiıon in which God’s love

Second, thıs interpretation of ek DIStEOS P1S hıstın 15 poured Out by the Holy Spiırıt the HIC wh:
AS habitual AaCTS of trust makes SCI1S5C of the imme- has been justified. It 15 1n the CONCFELE; tough SITU-
diately following quotatıion from Habakuk 2 ho at10NS of ıfe that God builds hOpe, and thıs hope
de dika1i0s ek DisteOs z€ seta1.“® In CONTEXL, the Lord NCOMPASSCS Iru ın the Lord despite ne’Ss  Z SIFU-
speaks through the prophet Habakkuk In order atU0N. Moreover, 4S hope increases from COI} MC of
tell the righteous Hım nng righteous another, the allen Natiure 15 transtormed
Judgment In spıte of Hıs delay. Even though the Dy growth ın the expectation of ([UtUrG, escha-
wicked do NOT be punished, the godly ArC tological deliverance. hıs understandıng alıgns

the Lord,; they dIC continue Iıve rght- wıth the conceptual fframework of the Habakuk
COUS lıves, an then AT the right me the Lord ll quotatıion IC seemed pertinent Paul 1ın
CXGEHTE JjJudgment. In thıs „ then, the right- Romans 1}  N Ihe believer cshould Irust the Lord
COUS the tımıng an do NOT lose faıth trom 1G SıtuAatiıon of inJustice the NCXLT, an
CVCN when IT SCCMHNIS 4S f the wıicked DIOSDCI an these repeated ACES of faıth 1Ssue torth ıIn the hope-
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füul expectation Ör deliverance before the throne of Finally, WC the 1n which this
God %0 interpretation relates the SO-Calle “New

Fourth, thıs interpretation of e} DIStEOS E15 hıstın Perspective al In the New PEISPECHVE; the
4S habıtual Or lteratıve AaCTS of faıth also FrESONATES Reformation understanding of Judaıism AS reli-
wıth Paul’s thought-progression from ouilt an SIN 2102 of works-righteousness has CCn called Into
(1 48 5: ZU); Jjustification by faıth (S’2Z1 5:21) question ON the hasıs of Sanders’ reappraisal
an the problem of indwelling SIN (6 6:17) of the Lutheran VICW of riıghteousness ın udaısm
the tODIC of the Christian hope ıIn the glory that 1S ccording Sanders, udalısm understood right-
about be revealed In spıte of PrEesCcht sufferings COUSNCSS AS deriving from 0d’s SraACIOUSNESS
(8:18-39). Indeed, whether MC s  Y distress 15 unJjust rather trom obedience the law.  S52 hıs V1ICW
suffering, partıcular bent toward particular SIN Was 1n taken Dy James Dunn, wh.
In NC  > Nature, OT distress from the prevalence of developed Krister Stenda that Paul’s
SIN In the WOT. absolutely nothing (a 1eW of Jjustification Was chiefly Al apologetic for
us from the love of God Given Paul’s the Gentile mission.° According Dunn, the
Jewiısh heritage and callıng the Gentiles, 1IC phrase “works of the law In Paul! refers the dıs
of hıs distresses took the form of orief for those tinctively CWIS. WaY of ıfe AS boundary marker
AINONS elect Israe] who rejected the essiah (9 that excludes other peoples from the COVENaNnTt

11560 Paul trusted that they wiıll tfurn back As 15 typıcal of 1CW insights, Sanders and Dunn
the Lord In the end 11:25:26). Therefore; thıs overstated the CaSC, and subsequent scholars aV
interpretation Quarles’ YST criterion of the- refined these VIEWS In cConstructive WdYS heartily
matıc LTESONANCE throughout the book of Romans. wıth DPeter Stuhlmacher an Donald Hagner

Fıfth, given thıs understanding of ek Dtisteos P1S that Luther Was NOT In hıs interpretation
Hıstin, Wiıtherington’s for the discourse of Paul and that In fact. there WCCIC tendencies
cohesion between the doctrinal discussion In toward works-righteousness In eCCIOrs of udaism
Romans A and the exhortation thıcal actıon and of the early CWIS. Christians whom

Paul wrote.** ‘Judaism’ Wdas NOT monolıthıc butıIn Romans 1246 15 strengthened. right under-
standıng of work through Jesus Christ 39ı comprised ofVarlous factiıons an facets of belief.

consıistent ACTS of obedience In the ıfe ÖT the Moreover, Wright refines Dunn’s VIEWS
believer. Moreover, this strengthens Carson’s DYy sıtuatıng Paul’s VIEW of Justification and the

that Justification, faıth an sanctıfica- law wıthıin the arger bıblical narratıve. He relates
t10N dIC elated terms that be consiıdered Paul’s CONception of the law and Justification
together.“‘ Paul understands the doctrines of SIN, HH comprehensive understanding of salyvatıon
Justification Dy faıth, and election AVE practi- In relatıon the COVENAaNT wıth Abraham, sanct1-
cal implications for fallen ıfe SITUATIONS In sinful fcation, eschatology and the centrality of God.®
WOTrF. Paul’s doctrinal discussıion 15 NOLT left a the Further, Carson concludes that Dunn and
level of an esoter1ic doctrine 0)4 platonıc ideal] wiıth Wright A NOT comprehensive enough In their
lıttle outworking In the ife of those who dIC understanding of justification an righteousness
Justified and elect. Rather, for Paul! the doctrines In Paul.$© In SUM, subsequent scholarship
of SIN, Justification an election A VeELY practi- that the abıding worth of the New Perspective JIl
cal ımplications in COMNCTETE SItUAatIONSsS. In fact, Paul has been better understanding of Paul’s
he outlınes basıc sketch f SOTINNC of the practi- Jewish background 4S ell d allı acknowledgmentcal implicatiıons of these doctrines for the Roman of the dıversity in the sSOCIO-relig10us Ss1ıtuatıon
Christians, and hıs ethical exhortation ıIn chapters behind his writings.°”
1215 how they INaYy demonstrate the IThe results of INY interpretation of Romans
riıghteousness of God the WOT. around them P alıgn somewhat wıth Wright’s under-
Dy of an from 11C aCT of faıth another. standıng of Pauline theology, but INOTITC closely
JT'herefore; the PresCcNt contextual and discourse wiıth the general framework f (Carson.
interpretation that the tradıtional under- Though Justification 1S HIC of Paul’s IC CO

standıng of ‘the riıghteousness of God’ In 1 49 CET1IS 1n (S°21 6:29) Wright an Car SOn
AdS exclusively forensic 15 bıt L1AalTOW. Rather (91417 COrrectiv that Justification 15 elated other key
analysıs that for Paul! “the riıghteousness of Reformed an biblical themes, /üle of which 15 the
God?’ 15 revealed both through Justification, AS ell work of the Holy Spirıt ın the believer.°® Wright’s
4S through saınts’ COMNCTEGTE AaCTS of faiıth typically 1NCISIve analysıs of the 1SSUES iıdentihnes
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Reappraisa| of rom al Faith!’ Romans d /)

11C of the key shortcomings ıIn INa y Western provided brief discussıion of the relatıon between
discussıions of justification: the faiılure LO relate the PreSCHL investigation and the O-called New
justification sanctificatıon under the oOverarch- Perspective 0)8! Paul,;, which CO for al understand-
ng rubric of salvatıon. In fäct: fully trinıtarıan ing of the Jewish background of Romans A, AS

understandıng of salvatıon CaNnNOT dispense wıth ell AS the integral relatıon of the Oof Jus
the work of the Holy Spirıt iın the regeneration tification, sanctification and faıth In order PTIO
of inners. Though heartily afhırm that salva- vide contextually plausıble readıng.
t10N 15 Dy through faıth alone, both linear Thereiore, the preceding Investigation breaks
and contextual readıng of Romans 1L dem NCW ground Dy providing detailed

that faıth 15 also related the revelatıon t10n and analysıs of the classıcal ebrew lıngulstic
Ö righteousness through habıtual, ECONCGCTETE background of the “rom construction,
ACTS of faıth, and that Adll increasıng degree of faıth which had NOT ver SCn brought bear 1n 11-
chould be visıble ın the iıte of the beliıever through ingful ON the interpretation of e} DIsteos P15
tiıme and wıth ever-increasing experienCes of God- hıstın 1ın Romans pA  N Moreover, the Invest1ga-
ordained persecution and suffering. It 15 precisely on progressed from the analysıs of linguistic TOUL>-
these works which reveal the righteousness of God tines langque) particular analysıs of the flow
and redound hıs glory wıth the revelatıon of of discourse parole) 1ın such AS avo1d
hıs iımage restored In grcater degree both wıthın sılencıing Paull’s VOlCEe ın Romans wiıth synthetic
and through hErEIOLG, understandıing the ST ON “taıth? from systematıc theology.
development of faıth In the believer 4A5 sanctify- It Was found that 1in thıs partıcular
ing AGT. of the Holy Spirıt accords wıth the overall rn ghteousness 15 demonstrated by habıtual ACTS of
STIrTUCLUFrEe of Romanss, which NOVCS from PIC- faıth, an that the iıdeal believer’s faıth W In
dominantly doctrinal discussion ın chapters y T1 intensity through time.

ethical implications In 172185 Moreover, thıs
understandiıng 15 needed corrective the the Terrance Wardlaw 15 lingulst an translator
oretical ent In estern Christianity, IC 15 in wıth 14 International.
danger of neglecting the tODICS of sanctihed lıving
and the socio0-ethical application Or the Gospel ıIn
pastoral MINIStrY. OTes

For example, Peter Stuhlmacher Omıts discus-
SION of thıs problematıc phrase altogether Paul  A  ©Conclusion Letter LO the Romans: Commentary | Louisvılle
Westminster John KnOX;, 1994 2829We began thıs investigatiıon Dy revIieWINg Dast and
Charles Quarles, : *From Faıith Faıith:explanations of the meanıng of the phrase

eh DIsteos P1S5 Hıstın in Romans 11 Second, Examıiınatıon of the Preposıtional Serles In Romans
BA ın Norum Testamentum 45 2003) 1—-21noted the ran of of the ““rom
CSD 2_, SCC also Douglas ampbell; “RomansCONstruction 1ın classıcal ebrew and provided

briefsketch ofthe bridge ftrom ebrew Aramaıc, Kr X Interpretum tor the MLOTLC YPLOTOU
Debate) In Journal 0 10L1C0 Laterature 113

and thence TeC DYy WdY of the Septuagint and 1994) 265-285; Brian Dodd, “Romans P
Palestinian Greek THird; OI the Dasıs of thıs lın Crux Interpretum for the MLOTLC XPLOTOU Debate?”
UIStIC evidence noted the ıterative-habitual ıIn Journal of Bıblıical LIaterature 114 A0
meanıng for thıs construction ıIn syntactically anal 473; LJesta Helıiso, Pıstıs an the Rıghteous One

examples, wıth possible 11Uallccs of inten- IN  — übingen: Mohr 1CDECK.
sıllcation In the New Testament. Thıs forms the Melanchton, Auslegung der Ebisteln Panls.

Fıne dıe Roemer und die Corıintherfoundation for interpreting the lingulstic routines
(langue) behind USagCc ıIn Romans VE parole). (Wıttemberg, L7

Schlatter, Der Römerbrief ausgelegt fÜürFourth, noted that this interpretation MEETS Bıbelleser (Erläuterungen Neuen JTestament:;the er and thırd crıter1a DUut forth by Quarles F) 4th ed.: Calw Stuttgart: Vereinsbuchhandlung,the lterative-intensive interpretation accords wıth 1902the maın themes of the book of Romans, and 5} Heliso, Pıstıs and the Rıghteous One, 167
this interpretation 15 4S uDOI similar MICarl- Robert Matthew Calhoun, Panyl Definition of the
Ing for “taith? 111 Romans 11 /5 and the quotatıion Gospel IN Romans WUNI 245 16: übingen:
from Habakuk ıIn Romans 1175 Fıfth, ohr jebeck, 201
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Calhoun, Panyul Definition Gospel, S: 169 author.
18 Also SCC Exod 26:33506, 191

Quarles, ‘“From Faıth Faıth’, G Also SG Sam LO:LS: 50:25; Sam 24:15; eh
Quarles, °“From Faıth alt. O3 } 1 9:5:; DPs 41:14 S: 1: 90:2;
Quarles, °“From Faıth Faıth’, 13 Isa 60:15: Jer 5251 36  N

1 Quarles, °“Hrom alt. Falth - 13 Also SCC Ezek 40:23,
Quarles, °“From Faıth Faıth’, 18 F Also SC Jos

13 Chrysostom, The Homulıes of &. John Chrysostom, hıs eXpression 15 then taken u iın Ned 82
Archbishop of Constantinople (A ıbrary of Fathers Although CONSCHS maıntaıns that the Mıshnah
of the Holy Catholic Church; Oxford John Henry W ds NOT wrıtten until later, the CINCISCIICC of this
Parker, 1842 2(0—32 CeXpression In the tradıtions of rabbinic teaching and
For Just few examples from AINONS the MNUINECT- debate increases the probabilıty that thıs phrase Was
OUS methodologies and treatment: of the Old part of Paul’s language and thought-world.
Testament and Semıitic background of New 23 do NOT find the rendering of the Hebrew O-
Testament language, lıterature, and heology, N r en SIıt1ON x by the Aramaıc preposıtıon - be

Carson and H.G Wıllıiamson (edsS.); I+ 15 significant divergence.
Wrıtten: Scripture Ciıting Scripture (Cambridge: Following Ambrosiaster, Commentarıes Romans
COr 19885): Ben Wiıtherington, Panl  2  X Narratıve an 1—) Corinthians, 215 Ben Witherington,
oughtOr The Lapestry of Iragedy AAan Irıumph Conflıct an Community ın Corinth S0OC10-
(Louisville: Westmuinster John Knox. 1994); Joseph Rhetorical Commentary and Corinthians

Fıtzmyer, ESSAYyS ÖN the Semuat1c Background (Gran p1ds Eerdmanss, 1995 366367
New Testament (2 vols.; Grand p1ds Eerdmans;, 25 Plummer, Corinthians (4HGE: New York
199/): Aars Rydbeck, “Ihe anguage of the New Scribner’s, 6 S Sımilarly, Wıllıiam
JTestament’, Indale ULLELIN 49 7) 361- Baker, Corinthians: The College Press NIV
368; Beale. “The Old Testament Background Commentary Joplin College Press Publishing
of Paul’s Reference “r he Frult of the Spirıt” In Company, 1999 125 interprets this PASSagıc
Galatians 5: 22 AULLELIN for 1011C0 Research 15.1 progression from of SI0r Y another

In the Chrıistian lıfe; however, he Iınks thıs the2005) 1—-38 Warren ( arter. ‘Constructing Images
of Jesus from the Hebrew Bıble? In Delbert Burkett larger framework of NCW ıfe ın thıs ıfe eternal
(ed 3, The Blackwell Companıon Jesus Oxford: lıfe wıth Christ In the Swıth the DTOSTC:
Wiıley-Blackwell, 2010 1271 SIVE interpretation insofar It relates the (0))5

15 notatıons of intensiflicatıon that AIC assoclated wiıithSanders, Panyul an Palestinıian Judaism
Comparıson of Patterns of elıgıon (Philadelphia: the iıteratıve construction. However, ıIn CONLTLEXL,
Fortress, W977): J:D Dunn, The New Perspectıve remaın ESsS convınced that thıs 15 particular retfer-

Panl, vevısed ed1ıtıon (Gran p1ds kerdmans, e I0r V ın thıs lıfe and that ON though
2008; ONg. WUNTZI übingen: ohr jebeck, thıs WOUL. be included ıIn the OP' of PDrOßICS-
2005): Haacker, “Verdienste und renzen SION from ıfe ıfe In B  SL, Ralph Martın,
der “neuen Perspektive” der Paulus-Auslegung’ Corinthians (WBC 4U; Waco: Word, 1986
In Michael Bachmann (ed J: Lutherische UN SCCI115 CHT the Gordian knot Dy following 1114AallU-
Neue EINEMPaulusperspektive. Beiträge SCIMpts and Byzantıne uncı1als ıIn Oomıttıng the
Schlüsselproblem der gegenwärtıgen exegetischen inıtıal preposıtıon EK In order provide smoother
Daiskussiıon ( Tübingen: ohr Sıebeck, 2005 readıng wıthout the preposıtion. find thıs USC of
1—-15; right, Panul In Fresh Perspective the manuscrıpt evidence UNCONVINCINS; althoug It
(Mınneapolis: Fortress, iıdem, Justification: WOU be CONVINCINS if thıs prepositional CONSTIrUC-

Plan Panyul Vısıon (Downers Grove: H0N dıd NOT GE elsewhere, IS a1ls
Academic, 2009); Francıs Watson, Panl, Judaısm, take Into Our the multiple OCCUTTENCECS of the
and the Gentiles: Beyond the New Perspectiuive (Gran eXpression ın Pauline wrıitings. Dıiıfhcult interpre-
p1ds kerdmans, 2007 ); Heliso, Pıstıis and the tatıon 15 NOT Vall: I[CasSsOIll for emending the TGXT.
Rıghteous One, 26—-34 Moreover, Martın (2 Corinthians, 2} interprets
For d COMNSCIISUS 16 W nd careful thıs syntactıic construction ın 318 wiıth PFrOßICS-
regardıng the relatiıonship between Koine T SIVE and intensifying meanıng.
ın Palestine and Semit1ic languages, SC Blass Calvıin, Commentary the zstles of Panyul the
and Debrunner, Grammatık des neutestamentlı- Abpostle LO the Coriınthians (Z vols.; Edinburgh:
chen Griechisch (rev. Friedrich Rehkopf; h ed.:: Calvın Translatıon Soclety, —1  ) 24675
Göttingen: Vandenhoeck Ruprecht, 2001 84 Plummer, Corinthans, 107; Darrett. The

1 Englısh translatiıons of the nd the ree New Secon.d Epastle the Corinthians Black’s New
Jestament ArCc taken from the ESV. JIranslatıons of Jlestament Commentary; London: A&RXC aC
Aramaıc Targums and the Septuagint ATC by the 1975 125 Martın, Corinthuans, WDE aker,
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Corinthuans, 170 Plummer remaıns unconvınced and 5:3-5 the SadJ1I1ıc tiıme, WOU NOT

by the interpretation of (XTO Ö0ENC ELC Ö0ENV NCgaLC discussions of systematiıc heology PO>S
reference the divine g10rYy imparted from God S1 understandings interpretations Or consıd-
and then received In u well interpretations eratıon SINCE personal salvatıon 15 ONC dimension of
of thıs phrase reference Varı0Ous dispensa- thıs overarching
t10NS of X10r Yy (contra Schlatter, Bengel, Neander, 31 Carson, “Reflections ()I1 Salvatıon nd
Augustine, Ambrose, Ephraem an Ambrosiaster). Justification ın the New JTestament’ In JournalOutside of the Pauline O  u  b noted above, Evangelıca Theological Socıety 1997/) 58 1—-608
the ICa of thıs construction In Luke 10:7 372 Sanders, Panyul an Palestinıian Judaismevidences iıteratıve Overfones Thıs SUuß- 33 Dunn, The New Perspective Panl,; idem, The
SZCSLS that al lıteratıve SCIMNSC W d associated wıth Theology of Panyul the Apostle (Grand p1dsthıs CONstruction ıIn the langque of New Testament
TG Eerdmanss, 1998); iıdem, Jesus, Panl, AaAn the Gospels

28 (Gran p1ds Eerdmans, 2011For d rFecent discussion of the meanıng of Hab Stuhlmacher, Reviısıting Paul’s DDoctrine ofın the TEXT of Rom LE SG Helıso  „ Pıstıs and
the Rıghteous One, 40—/ 1 Justification: Challenge the New Perspectiwe,

29 Douglas MOO, The Ebpastle the Romans (Grand wıith Üan WVY bDy Donald Hagner (Downers
Grove: 1 2001p1ds Eerdmans, 1996 AO: also (JItto iıchel, 25 right, Panl; Justification.Der Brıef dıe Römer (Gottingen: Vandenhoeck

nd Ruprecht, 19765 36 Carson, “Reflections’, 585-587
2() In hıs VarlıOus d1iscuss1OnNs, Wright ( ustification, 27 Häaacker; “Verdienste und Grenzen’, 1-15; Heliso,

Pıstıs An the Rıghteous One, 26—34; Brendan5556 pOINtTS the writings of osephus nd the
polıitical urmoıl of Oman Palestine providing Byrne, Interpreting Romans Theologically in
A LNOTC lıkely background for understandıng Paul Post-“New Perspective: Perspective’ Harvard
than the typıcal CONLCEMPOFAarY conceptualızatiıon Theologıcal Revıecw 2001) DD

358of personal an indivıdual salvatiıon. TIThese obser- rıght, Justification, 1O-11; Carson, “Reflections’,
vatl1ons paralle 111y ()WI) CXCZESIS of Romans 185 O 583584
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Revisıting the Pastoral Epistles art 11
Peter Walhker

SUMMARY IC gıve information relevant reconstructing the
Both the dating and authorship of the three so-called historical setting of the letter. ese, d  / suggest
‘Pastora!| Epistles’ (1 and Timothy, and Itus) die otly that Timothy WAads$s nOT the act ing Paull before
contested. In Part of his article OCcused Timo- his ea but instead the first ing he after AarrıV-
thy and JTitUS;" arguing that plausible date for these ing In Kome In March (Acts 28:14 Corroborative
letters Carl e oun In the period hetween September evidence IS then oUun from noting the CONSEQUENCES of

and January after Paul  Y  S departure from thus placing Timothy before Paul  7  S other ‘prison epIS-
Ephesus 201=3) Kom 15419 ere In Hart tles Colossians, Ephesians, Philemon and Philippians.
wil| look at the quite ılNeren ISSUES associated ith Finally, note SOTNE of the res WadYS In IC| ITMaY
JıMO need approac all three Pastora| Epistles f these EdT-

Agaıln OUT starting-point Adre those verses In the (EXT ljer dates diIe accepted.

ZUSAMMENFASSUNG
Rekonstruktion des historischen SIitzes Im | eben ermOg-

Sowohl Datierung als auch Autorenschafft der drei hiıcht Jjese Verse legen die Annahme nahe, dass der
Timotheusbrief nicht das etzte WädIT, Wads Paulus VOTsogenannten ‘Pastoralbriefe' (1 un Timotheusbrief

un Titusbrief) sind heifß umstritten. Im Teil ag der seınem Tod chrieDb, sondern vielmehr das rste, WAads

Schwerpunkt auf dem Timotheusbrief und dem er nach seIner Ankunft In KOom Im MärZzZ des Jahres
Titusbrief. nser Argumen vertrat he] diesen beiden chrieb (Apg 28:14 Unterstützende Beweiskraft
Briefen eınen plausiblen Zeitrahmen zwischen September ergibt sich aUuUs den Konsequenzen eEıner derartigen

un Januar nach der Abreise VOI Paulus Plazierung des Timotheusbriefes VOT den übrigen
dUus Ephesus sıehe Apg 20:1-3; KOöm 15°1 9) J1er In el „Gefangenschafts-briefen“ VOIT] Paulus (Kolosser, Epheser,

kommen die Sanz andere nliegen SA Sprache, die In Philemon und Philipper). Abschließend welsen wır auf
Zusammenhang mıt dem Timotheusbrief stehen. einige der VWege hin, auf denen wır (UNMNS allen drei

Wiederum llegt Ansatzpunkt hei Jjenen Pastoralbriefen nähern sollten, WEeTl1) diese Frühdatierung
Versen Im Jext, dessen spezielle Information eıne Anerkennung findet

RESUMEFE ’epitre QqU! fournissent des indications pertinentes DOUT
Ia reconstruction de SOM historique. essale de

la date el ’authenticite des troIs epitres dites pastorales mMmontrer qu’/elles suggerent YJUE Timothee n est Das le
SONT contestees. ans 1a premiere partıe de cCel article dernier 6crit de Paull avan MO mMals, contraılre, E

dans E precedent numero de periodique, 11O0US premiter qu'il redige apres SO} arrıvee RKome Mars
VO considere 19 premilere e  pitre A Timothee el ’epitre (ACc 28.1 4) On peut alors aVarnceTr d’autres argumen

ıte et 11005 plaide qu'une date plausible DOUT corroborant celite these et pDeut ırer de ’examen des
Ia redaction de 65 deux lettres situe septembre Consequences qu’elle entraine siıtuant I9 redaction de

et Janvier 5 / apres le epa de Paul d’Ephese (AC Timothee les autres tres  epil de captivite de Pat|
M W3 Rım 1519 ans celite seconde partıe, [110US$ (Colossiens, Ephesiens, Philemon et Philippiens). OUS
abordons les questions tres differentes qU! posent DOUT concluons eEtude considerant les implications de
I9 seconde >  (Ds\  p  —;  tre Timothee. datation haute DOUT 19 manıere d’aborder 1Es trols

Olre pomnt de epa eEst ICI 110UVEaU (C65 verselis de n  tres  A  epi pastorales.
e  ..
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Revisiting the Pastoral Epistles Part D

Introduction COChristian colleagues; he remarks 0)8! the hostilıty
he 4a1 of these artıcles 15 Cast of Alexander the coppersmith; he refers hıs

facıng 11Ss hirst defence’ without SUppOIL fromlıght ON the datıng and setting of Paul’s Pastoral
Ca believers; and he S Timothy “comeEpistles. In Arft ocused 0)8!| Timothy and

JTitus: GTG iın aärft I1 ur attention SOON’ before winter’, if possıble 4S ell d

Timothy. nng SOMIC of Paul’s belongings wıth hım from
1Lroas.Here the 1SSUES ATC slıghtly different. It stands

asOI1l that etters wriıtten by the author plaın readıng of these the tollow-
the indıvidual AL Z01INg COMNIC from Ing inıtıal ideas for the setting of thiıs epistle:

different time-per10ds. SO although Timothy Paul evidently be ın Rome (fext
and Timothy AIC naturally bracketed together Hıs precise locatıon there; however, SCCIHIS5
In the collection of Paul’s letters, they hould NOT HOT VE GEn wıdely known, because
be bracketed together In of their ate and Onesiphorus has had do SOTIC significant
setting.“ (n the CONTLrAarY, MUST probably ook Investigatıve work before inding Paul (fext A)
for dıifferent setting All OCCAasıon which would Onesiphorus has COMNC from Asıa and brought
aVe provıded sufhcient Causc tor Paul disturbing about how SOMNNC of Paul’s key
the rouble of penning second letter the Samnıec Supporters in that province VE “deserted’ hım
individual. hıs pomnt 15 readıly conceded Dy the (text A)S
maJorıty of modern readers, but there Can stil] be Paul reminds Timothy of the perseCcutions he

tendency ın SONMNIC the ‘“Pastoral experienced in South Galatıa (BEXT B) Quite
Epistles’ 4S monochrome entity, eNCOUragINS possibly thıs because these persecutions wiıll
scholars search for single solution 1SSUES of A een aAM ON the YSTt Ings that Timothy
atıng hıs needs be resisted, hence the WTrIt- A had noticed about Paul; an they
Ing of artıicles. INAaYy aVvVe played Dart in hıs CONVversiocnN

What ollows Br 15 ocused attempt Christ .*
FTECONSEILUCTE the setting of Timothy. quıite dıf Varıous pOINtTS CIMNCISC from ECXT Fırst, Paul’s
ferent SCT of argumcCNts ll be used; IT 15 quite rEQUECSL JTimothy Jo1n hım 15 made FWICE
feasıble that readers ll find themselves convınced (ın and 42} In askıng 1m hıs est
DYy the argumenNts ın either arı OTr art {{ but COMNC ‘hbefore wiınter‘, Paul signals that he
NOT necessarıly Dy both precisely because these 15 writing ar SOTMNNC pomnt earlhier ın the
argumenNts do NOT depend ON each other for their hıs INAaYy also signal, however, AS WC chall SCC,
valıdıty. THey stand alone. At the end, however, that Paul 15 NOT expecting be dead by the
11 FEVIEW the argumc«ecnNts of both SC the time wıinter STAarts 1£f matters WEIC that urgent,
cumulatıve effect of our overall study the schol- he would presumably ave told Timothy
arly 1SSUES surrounding the Pastoral Epistles today. ‘immediately’ an without elay

Secondly, Paul N1S cloak and parchments
brought back from Iroas. Agaın thısnıtial 1impress1ions 1TOm the key that Paul 15 hopiıng be able USC these in

As wıth Ur study of Timothy AT Titus, WC Rome he 15 AO expecting face Nero’s Judg-begin by noting those secCt10Ons In Timothy which MEeAT immediately.o1VE us clues about the ate and setting of Thirdly, Paul has eCCH through ftorm of
this epistle. In addıtion the three VEISCS5 which legal interrogatıon PDIOCCSS, which he describes
reveal that Paul 15 “prisoner’ ın “chaıns’ (1  a I d 71S “hirst defence) (4:16)2:8-9), the key A 4S ollows Finally, In hıs ‘personal ECWS  7 section Paul 11-

Onesiphorus has from Ephesus t10NS SOIINC local believers (Eubulus, Pudens,
In the province of Asıa VISIT Paul ın Rome. 1 ınus and Claudıa) but primarıly focuses 0)8!

B.3:10-11 Paul describes hıs persecutions In those of hıs WI1 wıder the which
Out Galatıa (L Acts 13-14 Tımothy knew and W as Dart of. In reESPECCL

4:6-8 Paul SdyS the time of hıs “departure’ has thıs LcCam, ‘only Luke 15 wiıth »  hım others AaVC
°COME@). SONC elsewhere.

In hıs closıng personal remarks and Of these FGam members the FSst three he
greetngs Paul mentlions the locatıon of VarıoOus mentlions (Demas,; Crescens an 1tus) might
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themselves VE CCn In Rome tor whatever 4S the Iast thıng that he during hıs Roman
LCaAasSOoN before they left elsewhere. hıs imprisonment. COn thıs 1E W IT O€s NOT

much whether Paul Wdas martyred In (afterwould explaın Paull’s sSayıng that ‘only Luke” 1S
stil] wıth hım in Rome: the others, who had for peri10d O1 tfurther MINIStry AWAV from Rome Or

short time CN PresCchLt wıth hım ıIn Rome, back In (with 1m 1CVCET leavıng Rome AS

AVeE LOW left Conceivabily, however, this IMaYy free man). However, what ıf thıs assumption 15
only AVE een ITE of Demas (whose departure wrong? Whart if Timothy WasSs NOT wriıtten AaTt the
has urt Paul personally In Way).° DET'Y en.d of Paul’s ımprisonment, 4S the last thing
By CONTFAaSL, Paul’s references the other 1NCMN- before hıs death, ut rather quıite after his

arrıval ıIn the imperl1al Capıtal?bers of hıs iıtınerant tecam (TIychichus, FErastus
and Trophimus) do NOT 1MPLY that they NC If thıs hypothesis 15 COTMICCL, there MaYy be SOMNC

been dispatched from Rome by Paul their interesting WaYS ıIn which thıs FE XT might
wiıth the in Acts of that arrıval in Rome.PrEeSCNL locatıons. nstead he 1S sımply reporting We INAaYy also gaın SOMNC L1ECW insights into the orderar distance” 0)8! how he has eploye them tor

thıs particular SC4J4SQOIl After all, IT W as NOT feası- of Paull’s final etters (e.g what i Paul wrIites the
ble ftor all hıs OMr in the VISIT hım personal greectings of Timothy before those in

Colossians 4 )? We INaYy be able FEGCONASILUCGEVCaL eCEIVveEe their L1ICW orders; inevıtably
sOometimes indeed perhaps 1ın the maJorıty of hıs last In Rome LNOTC accurately. Some inter-

esting possibilities OPCH 4S 45 let of
rier.©

Paul had send hıs instructipns by COWMWU-
the assumption that Timothy 15 Paul’s last Jetter,
wrıtten shortly before hıs immınent death

Overall the LONEC of the letter 15 quıite sombre, wiıith hıs 15 the contention of thıs article: CAl-
Paul Q1VINg signals of loneliness; hence hıs COMN- lier 4te for Timothy 15 worth considering.
MENTS about ‘only being wıth hım and hıs Admiıttedly, thıs hypothesis agalnst ur
evident keenness for Timothy Jomm hım ere 15 normal psychological reconstruction of the Jetter,also C116 öthıs eing :deserted ı both by friends which ZOCS back AT least the compelling POLabroad (ın Asıa) and In Rome, hence hıs COMN- traıt of thiıs letter ın the OMMCNTAr of Handley
MeNis both about Demas’ departure an about oule, ıIn which Paul 15 waltıng for the Jallerlocal believers NOT comıng orward help hım AT
hıs Yfırst defence).

the OOr an ead ım off for execution.’
hıs has Ways been an attractıve reconstruction,Sıgnificantly, however, Paul OCcSs NOT EXDUGC- but INAaYy eed let of 1T ın order galnıtLy retfer the 1SSsue of hıs ‘death”; 4S he oes In insıght Into the apostle’s Hinal VCarsPhilıpplans R Instead, he speaks in

general of hıs “departure’ (4 6) a  ng the TIhree arguments for earlier datelong nostalgıc VICW back VGT the last () AS

believer, he reCOgNISES AS Marter of brute real- z 1 Paul’s belongings Iroas
1sm that (in COomparıson wıth that length of time) eTe AIC three maın why cshould COM
the time of hıs departure be LOO far AWdYV sider ser10usly thıs earlier dating for Timothy.wıthın the couple of ar hıs Fırst, Paul’s reference Iroas (4:15) 15 INtrıgu-
prescnt per10d of prison confinement has made 1t Ing From Acts know that Iroas Was
evident Paul that the PTOÖCCSS which 111 ead where Paull’s SCT OUuUtTt OIl theır VISIT
towards hıs “departure’ has ndeed egun r Jerusalem. It Was pol1gnant OMECNANTE Paul WAaS

already being poured OUuUTt AS Nn offering’ of the dangers of the forthcoming Journey
6) But the fact that hıs instructions Timothy and sought SOMINC solitude the headland road,
AdIC OT charged wıth that he walkıng hıs WI) round Assos iındeed hıs
O€Ss NOT regar hıs death be immınent that IS Aasf alk ON hıs WI) 4S free Moreover, 11C
wıthın the few months. (n the CONTrAar Yy, he of the uncertaıminties 4S they jJoıned public vesse]
ADPDCALS be ‘settling OWN and lookingA Was whether they would be able LO _ MCCL wiıth
ıfe In Rome during the followiıng wıinter. local believers In anıVy harbours where they docked

'Thıs ODCHNS for us the key argument be (thıs Was quite unlıkely ar least untiıl Caesarea).
explored 1OW. Among those who SCC Timothy SO 1T made SCI1ISC for Paul decide leave hıs DPIC-
4S genumnely Pauline, there has always een aAallı CAS Y CIOUS parchments wıth the Christian COoMMuUunNItY
solution 4S when thıs letter Was wrıtten namely 1n TIroas ®
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kKevisiting the Pastoral Epistles Part

Similarly wıth hıs wınter COaT It Was carly in CADICSS STAftfGEMECNE that (of hıs ““nner circle? of 2SSIS-
May and It would only be getting hotter AS they tants) only Luke 15 wıth me For, ftrom the Nar-

south Jerusalem for Pentecost (May 25tD; ratıve In Acts Z2O: this 15 precisely what would
CXPECL al Just thıs pOomt. Probabily NONC of Paul’s57 As 1t turned QUL; Paul would spen the

ın the WAarmn) climate of (aesarea team had ANVY ıdea where aul WDAUS ın the Spring of
and then ship towards Rome. So, ıf ask, 60; and indeed they IMOST lıkely teared he WaSs

when 15 the CX opportunıty ftor Paul dead After all, the last they had heard fhım W as

tor the collection of hıs COA and parchments from that he SCT ut in wıntry SCas from Myra In Asıa
Troas; the ANSWCT 15 SOMLE hHoint In Ö0 Mınor Acts 2L So It 15 questionable that
he has eached Rome. IThe YSt wıinter for which an Y of them would aVEe turned in Rome In
he Call retrieve hıs COAaT 15 that of 60-61 hıs advance 1m there. Conceivably, however,
UnNYy plece of (otherwiıse unimportant) detaıl SusS- thıs 15 what Demas, Crescens and Titus had S1114

that Paul 1S wrıiting during the of ceeded in oing (text D); getting themselves
Rome In time they hoped) Paul if ever he
succeeded in reaching Rome Everyone else: how-OSse who beliıeve that Timothy 15 late and

pseudonymous Ca SCC thıs biographical detaıil CVCLI,; would AVE carrıed OI domng what they WEeEIC

AS HC of the MOST UNNCCCSSAL Y VCISCS included doing an would sSImply VE had waıIlt until
DY the pseudonymous wriıter. OSEC wh Afe they ear further Then, al of sudden, the
Tımothy late 1in Paul’s ıfe aVve FEGCORSIFE1LIE breaks OUL that Paul quıite ‘miraculously’
whole Pauline ıtınerary ın 63-65 which has has indeed survıved hıs SCa VOVdASC and turned
Paul ZO1INS through Iroas agaln but 0)8| the bhasıs ın Rome! At this pomnt 1ın March 60, sud-
of 110 independent evidence. Yet what evidence denly the Christian ‘holy internet)’ (to UusSc Miıke
do have, ere ın Acts 20, 1VES us reasonable DOL- Ompson’s appY phrase) SEATES buzzing wiıth
trait which ea thıs sımpler and THACHEE elegant the news.!% Rıght 810)  E however, ın those carly
solution: Paul 15 requesting hıs x00ds be brought months, few, i aNıYV, of Paul’s trusted inner circle

aV gOoL there. Hence Paul wrIıtes Timothy: ofhım 0W that he has Iust arrıved In Rome an
knows he 15 gomng he based there throughout the all hıs wıder CCamM,; thıs 1S the absent riend whom
cComınNg wınter. he OoNgs SC.€ agaln.

The ımportant pomnt HOLC; then, 1S tHat. Some confırmatıon of thıs suggestion
although Paul could be wrıting Timothy AT the from Comparıng the lıst of Paul’s COMpan10Ns ın
SIAVET of hiıs °“house arrest’” in Rome OTr AT ItSs end, the Timothy wıth those 1ın Colossians By the time
1SSsUE of Paul’s Troas-request eaı us the earlhier Paul wrıtes Colossians, Aat least of the people
of these dates. On thıs readıng Timothy Was he requested Joimm hım 1n Rome (1ın 1ım —
wrıitten at the STATT of Paul’s ın Rome, 11) AVe duly arrıved: Timothy Himselft (who
NOT AT the VCLY eN! Why WwaIlt for everal wıinters In authors Colossians, Col K and John Mark (Col
Rome before askıng for VOUTF COETt and other PCI- 4:10) I£ by CONTLFaSL, afe Timothy SOIINNC

sona|l effects? tıme a  Er Colossians (as 15 normally done), then
aVve imagıne that Timothy and Mark aVe

Paul’s COompan10ns oth been In Rome, but Iın the MEANLLME they MDE
We Can ask simılar question concern1ing Paul’s both gone agaın an 0W AYE being rvequested

LOÖWMLE back more! N1S sounds VeCLY cComplı-FEQUESL that Timothy himself cshould Jomm hım in
Rome. Why would he aNe walted several cated sımpler solutiıon 15 C: Timothy AS

before INvVIUNgS hıs special colleague, Timothy, precısely the letter of ınvıtatıon that MNNSS Timothy
Jomm him? fr 15 lıkely that he summoned and Mark from the egean wıth Colossians 4S the

Timothy AT the fiırst reasonable Opportunıty. TOmM unambıguous evidence that they indeed accepted
Paul’s other references Timothy IT 15 evident the Invıtation.
that there WasSs emotional rapport between Hinal pomnt from observing the LINOVEC -

them; 1mothy’s ften comtfort IHNEeENE of Paul’s COMpanı0ns 15 that Onesiphorus 15
Paul (Phıil 19-24 NO wonder that Paul OC€Ss NOT described AS havıng had SOMIC difhculty ıIn locat-
WAant face wınter In Rome wıthout Timothy. Ing Paul’s whereabouts HGE he SOoL Rome.
Again this Tımothy 15 wrıtten during hıs could,; of COUISC, be for ALLY PCASOUOLL, yeLr It Call

Paul’s YSt In RKome. SIımply be taken 4S rther SIgn ofAl early atfe tor
hıs observatıon ltallies exactly wiıth Paul’s Timothy. Only ıIn the ecarly months after Paul’s
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arrıval In Rome the Christian COMMUNItY W d! NOT mnake plans for prolonged STaY In Rome. It W ds$s
SUTC where Paul had Bn placed under guard tım reEqUESLT Timothy’s COMDANY and time
Once the arTaNgeMCNLTS for hıs ‘“house arrest’ had CL that wınter COaL and hıs PreCI0us parchments!
ecen agreed an Paul Was In that locatıon for hat Paul through such preliımınary
yA  > 11C PICSUMCS that inding hıs Ö$iTCGT ddress registration DIOCCSS 15 probable. (One Can hardly
would aVeE become CAaSY. So Onesiphorus MaVy imagıne that he would aVe Gen In Rome for
ell aVve arrıved ıIn those IrSt few weeks, when wıthout K VEr see1ıng anybody In the Roman
the arrangemen WCIC stil] eing finalısed, an the mper1al SYStCM. After all- ıf nothing Else: eC1-
local Chrıistian CommMunıty An yeL had 110 straıght- S1I0N had be made AS N1IS AccCOoMMOdatıion: did
orward ACCcCcsS the apostle iın prIson. thıs prisoner need be kept In solıtary confine-

MeEeNnNT could the lenıent arrangemen ofaul’s irst apologıa) “house-arrest)? be implemented wıthout fear of 71Ss
One of the why thıs earlher atıng for ESCAPINS? SO such “ünıtial hearing’ had
Timothy has NOT GEn noted 1S Paul’s reference be undergone A4S55C855 the nNnatfure of the CdASC,N1S Hrst defence” (4:16) Once It 15 assumed that NOT adjudicate tor OT agalnst the prisoner. The
Paul 1S facıng iImmınent death. thıs EXpression 1S Hrst defence” (4:16) Was NOT Dart of Paul’s trial®.

AS reference the YST instalment of the
actual ega proceedings hıich 11l necessarily be

Even S he had o1VvE SOMLE of himself In
the charges ralsed. SO he could under-completed wıthın few months. Paul’s final tral, standably and correctly describe this AdS hıs “hirst1T 1S assumed, has begun, and Nero’s seNTENCE 15 apologıa).iImMmmIınNent. Yet real weakness of thıs

reconstruction 1S that, AS aVe SCCH, Paul stil] Conclusionthınks he MAas OL time SUMMMON Tımothy from
Asıa and that he 0(Cs wıthout Al obvious Paul Was ndeed slıghtly that local believ-
SCI1ISC of He him SOON, ut CES had NOT rallied round hıs SUPPOTFT, though

INaYy ask what they could aNC done helphe OC€Ss NOT tell hım rop everything and CCOHMIIE hım XCr overall, hıs that he AAy NOLiımmediately’.
It 1S lıkely, then that thıs Hrst defence) 15 NOT perturbed Dy the thought of an IıMmMANeENEt tr1ıal. On

the beginning of the actual *trial? 4S such, but the CONTLrAarY, he LLOW reCOSNISES that the actual
trial? INaYy be considerably delayed. At the SAaMl1Crather SONMNIC nd of prelımınary vegıstration DVO-

GCEXS: At SUOIINC pomnt 1ın the rSf weeks after arrıval time he 15 probably also acutely that Nero
presumably there WOULU aVe be formal 1S Z01INg be difhcult CINPDPCIOF persüade. .
procedure whereby Paul’s Casec Wäds$s ‘logged’ ON the So the percenNntage chances of hıs getting faır trial

before the increasıngly unpredictable Nero aVeEimper1al system. *“ It 5 he would ar ADDCAL
In PCISON before the COUFLTL admınıstrators (not ndeed “*taken for the worse). hıs INCANS,
much before the lawyers) 1VE SOIINC AaCCOUNLT paradoxıically, that hıs EXECULLON 15 INOVE Likely
of the charges agalnst hım hıs would NOT be than before, EDEN thouglI LESs Ate has been hHostponed.

In other words, he 1S on eat FOW but he l betrial? AS such, but AUB! inıtıal ‘hearıng’ NOT least
because Paul’s formal (the Sanhedrin In 0)8!| IT for SOIIC time
erusalem) INAaYy NOT AVE yveLr ftormal delega- hıs SCeENAr10 Hts ell wıth the muted of

Timothy Paul 1S freshly AWAaTC of the dangerst1on theır Casece Paul INaYy AVNC arrıved In
advance of the “paperwork’! but also of the "walting” which he l ave

In such CIrCumstances, there 15 er liıkeli- endure; an somet1imes, AdS knOow, waltıng 15 the
hood that Paul Was told that hıs CasCcC would NOT hardest Dart So naturally he 1s In reflective.
be ear ALLYy time SOOMN Instead It W as PUut ın nostalgic, MO0d. He looks back ON hıs ıte and
the ‘pending tray After all, IT epende ON a about havıng ‘fought the hieht:: he Z  — SCC
“‘unknowns)’: the Sanhedrin’s tactıcs and Nero’s hıs per10d of extended Captıvıty (going back NO  B
unpredictable schedule. SO began long “‘walting effectively, VCL three long May 57)
game’ which aVE lasted aTt least AS ‘already being poured OUTt ike drink offering’
Acts 28:30-31 And 1T INAY precisely be thıs realıi- 6); and he Call understandably spea time
Sat1o0on that he Was 1n for the long haul’ and that ‘havıng COM for hıs departure’ all thıs wıithout
he would NOT SCC Nero immınently, that trıggered necessarıly thinking that he ll be dead before
the wrıting of Timothy. For Paul 10 needed the PN of the month Rıght L1LOW Paul’s execution
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before Nero 15 statistically likely, but chrono- 4A5 hıs SOn (Phil Z SO Paul L1LOW wrIıtes
logically less immınent. Timothy urging hım COHIC before wınter.

One of the unacknowledged 1[CAaSOI1S for read-
Four later °“Prison Epistles’CIS5 preferring the tradıtional atıng of Timothy

(as the last thing Paul before hıs ımmAınent If COFFECL, thıs hypothesis INaYy CAaSTt lıght
death 1$ that they INaYy thınk that the dark and ON what happens IThe maJorıity of scholars
slıghtly “depressive’ of Timothy 15 NOT quite locate four further efters of Paul this per10d
appropriate ın the apostle unless he 1S indeed of Imprisonment In Rome: Colossians, Philemon,
facıng the executlioner’s AA veLY Only Ephes1ans an Philippians. ” Whart AIC the implı-
In such CIrCUumMSstanCces, IT 15 subtly implied, 15 he Cat10ns for Ur understanding of these etters ıf

Timothy 15 LO W Ocated before them rather thanallowed aVe al °oOff day Yet NOT only 15 thıs
rather unfair; IT also faıls that there WETE: afterwards? Does examınıng these etters ıIn thıs
OSt ofother why Paul might ave been In NCW lıght conhirm and strengthen OUur

sombre mood ın the SUTMNMMECT of It Was hypothesıis?
In both Colossians an Philemon, Paul HATesOLT sımply, AS Just noted, that waltıng death

FOW Call almost be than actually Z01INg Timothy d hıs co-author (Col L3 Phılem 15 If
Out Hes  M CXCCUHMON; also AVC factor these etters WCCEIC indeed composed ıIn Rome, they

become clear evidence that Timothy did indeedIn the following considerations: his havıng S{IIT-

vived al awtfil shipwreck the PreviIOuUs November; COMNC Jomm Paul iın Rome. Yet when ask why
1S beginning SCI15C SCHMAGC of hıs °‘old age (Ef. Timothy Calllc Rome, the IM OST obvıous ANISWCTI

(as noted above) 1s that Paul expressly invited hımPhilem 9 hıs SCHHSE of loneliness in Rome only do by writing 1ımothy! Colossians andLuke 41Mm 4:11); hıs fear that hıs work ıIn
Asıa had eGCN unfrutful (2 I1ım p :15): and also Phılemon thus become evidence that Tiımothy
perhaps the dawnıng AaWaTENCSS that NOT indeed accepted the invıtatlion.

Secondly, 1ın both Colossians an ı1©llemon Paulbeliever in Rome straightforwardly welcomed hıs refers hıs WI1 Imprisonment (Col 4:10; Phiılemarrıval an hıs intended brave TAHNGCE before Nero
hence hıs feeling abandoned Dy local believers Aat } 9 28) but these references do NOT have the SOI -

rowtul and sombre alr which Sa  < ıIn Timothy.his “hirst defence” 4:16).* Instead the TONE of both these etters 1S quıte up-THUus; when read Timothy 4S whole,
Can SCI1SC that Paul has INOIC than hıs martyrdom eCat. Dy COmMparıson. If he had ecen lonely an
ON his mınd. eGrIe AIC other 1SSUES LOO, each of despondent, he aVe COMNIC ut the

ther sıde; and agaln, the human ofwhich 0)8! ItSs WI) Was enough weıigh 31m OWN thıs INaYy ell ave DBeCN tNE eNCOUragINS arrıval ÖrSO thıs positing of Aall earlıer aftfe ftor Timothy,
though 1T downplays the ıimmınNnence ofPaull’s Timothy. We know from Paul’s other etters how

hıs mood could be dramatıcally AMecCfe Dy the
death actually ODCI1S holistic ACCOUNT of arrıval of hıs COMpanl10ns El ESsSs 3:6-10; Cor
hıs Ssıtuation. 1: also reveals of the apostle’s / Ihe SAadllle could ell ave eecen ICHE ere
Ld  S humanıty in the face of adverse Circumstances. Timothy’s arrıval lıfted hıs Spirıts and played partIn arrıving ın the imper1al capıtal, Paul indeed telt 1ın unleashing 11C of apostolic creativity.lıke SMa Mısh 1n arge pon However, the hıch Tiımothy brought

Rome INAYy NOT QV been totally posıtıve. Paul
had already earnt that there problems wıthEvıdence TOom what happened NexXtTt hıs FeqIm ın the proviınce of Asıa (2 1ım }:15)

So Wl contention 1S that Paul’s second letter problems which IMaVy aVe affected the church
JTımothy W ds composed Al point In early cCongregations LO  O If Timothy had from
m1id-summer of the yCal 60, few months that reg10N, he INAaY VE been able 1VE Paul
after IS arrıval In Rome ıIn March Duriıng those al update about these problems and their precıise
ST few months he has had AaDPCal before Thıs then might ell explaın the distinctıive
legal ofhcials explaın the NATUure of hıs CASC; he style of Paul’s wrıiting 1ın N1Ss thırd “priıson epistle”,
has only made inımal wıth OcC2 believ- Ephesıans. OSEe who aCCCDL the Pauline author-
CIS, but has reconnected wıth SOTILC of hıs ınner shı1p of Ephesıians readıly the clear simıları-
(Cam OT: key Supporters. Even S! He key PCISON 15 t1es between thıs letter and Colossians:; they also
MISSINS, the whom elsewhere Paul describes that IT 15 wrıtten OI INOIC unıversal CalNVas,
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wıithout references specific 1SSUES 1n the partıcu- CasSsOIl opened In the Spring of 61 17
lar church which Paul 1S writing."© ndeed, the As for the tourth jetter. Philippians, there aArc
phrase 1n Ephesus (Eph L: 1) 15 NOT In INan- hints In ItSs final chapter that Paul has een SUr-
uscr1pts, suggesting that thıs letter INaYy have SSn prised that he had NOLT heard from this church Car-
intended 4S A ° Circular. letter which would be her Phil 0-11) hıs would SUSSCSLT that the
read by several churches In the Ephesus reg10n and Philıpplans WCIC NOT in touch wıth Paul during the
in the wıder province of Asıa. 5n S Paul’s refer- ISt VCdl of hıs Roman Imprisonment 60) but
GG 1ın Colossians (4 16) another Pauline [EEteEN only during the SUMMETr of 61 at the earliest.
hıch he has SCHNT nearby 1 a0dicea, INaV ell be Regardless of the precıise date; IT would clear,
d reference what WC L1O0W know AS “Ephesians. then, that thıs letter Was wrıtten after the ther
OQur ‘Ephesıians’ INaYy thus AVe GEn general three If OUur hypothesis about aAall earlier ate for
letter which Paul wıshed send round the maJor Timothy WeIC accepted, this would I11Call that
CItIes of Asla, startıng wıth Laodicea and ending Philıpplans would be COUTr last CXLaDNl letter from
In Ephesus. hıs would be the SAad1L1l1E tactıc AdS that Paul OmMe confirmation of this Can be found 1n
sed by the author of Revelatiıon (Rev 2-3) only
OM this OCCASsSıOoN the direction of the courler’s

that IT 15 SS ıIn Philippians that Paul Aat 4T speaks
about hıs death explicıtly. hıs extended discus-

travel W as antı-clockwise rather than clockwise. S1I0N about hıs possible death that he 1O
There 1S much dispute about thıs. However, reCOSNISES that the end of hıs ıfe 15 indeed 1Mm1-

for OUuUr PDULDOSCS, the key pomnt Ofe 15 that NENT CC d AT Ieast; than 1T Was at the time of
Paull’s tactıc of sending “general’ letter (whether writing Timothy.

Ephesus alone OTr the churches In Asıa) We discover ıIn Philippians far COM-
INaYy aVvVe been hıs the NEVWS brought Dy posed’ ATl sanguıne (‘“for I1 live 15
T imothy. If there WEeIC SOTMNNC partıcular problems Christ, die 15 gan’‘, 1:21); there 15 calmness
in the reg10n, Tımothy INaV ave dvised Paul NOT an aCCCPLANCE ( SE earned be CONTENT 1ın

focus ON those 1SSUES but rather keep hıs dis- al] CIrCcumstances)’, 4:11). Paul’s 15 less self-
COUTSC Aat higher, general level Moreover, absorbed and outward-looking. Of COUTSC,
if there WEeTC SOTINC indıyıduals Or Congregations thıs INaVYy be because he 1S writing public
ın the AiICad who WEeIC ESsSs enthusı1astic about letter designed be read aloud gatherePaul’s minıstry and especlally f there Was ndeed cCongregation NOL, d In Timothy, personal

wıdespread “desertion’ AWdYV from Paul In OTE hıs est friend, In 1C perhaps he ( Al
Asıa (2 TLim 1:15) then Timothy’s advıce INaVY ‘let OWN his guard’ allı MIOIE Yet 1T O€es SUusaVeC been that Pau! should sef ut hıs stall? and SCSL that SOTMNC of the ‘dark nıght of the soul’? ıf
re-establish hıs credentials In thıs potentially hos- that Wädas C VGL truly PFESCNHNL behind Timothy has
tile Ssiıtuation. NOW passed. Can also SCIISC the forthright,N S thıs explains the WdY Paul ıIn Ephesians “up-beat’ apostle 4S he struggles iind
al breaks Into “defence’ and explanation of the est ‘Jlast word’ IC he NAants the Philippianshıs MINISTLY. He hıs readers CVCN f others remember hım Dy. Repeatedly he bequeaths
ATIC tryıng persuade them otherwise be COIMN- them hıs famous watchword: ’reJOICE In the Lord’
vinced that he 15 ndeed appomnted apostle (S:1; 4  > 10)
working for the Gentiles Moreover, he ants his hıs L1ICW approac Phiılıipplans then 111Canls
gentile readers in Asıa SCIISC that hıs suffering, In that, (GVENn if OSE SOMNMNC of the pO1gNaNCY of
Rome 1S truly ON theır behalf. At thıs pomnt there 15 Timothy being wrıtten Just before the executlioner

sub-text LO  O that: for the apostle facıng trial In arrıves, galn instead SCI1ISC In Philippians öf
Rome, lıttle bit of gratitude would be welcome! the apostle’s resolute faıth and JOY In his last days,It WOU be quıte paınful face martyrdom In calmly facıng hıs imMmmınent eat wıth conhidence
Rome 4S the “apostle the gentiles’ ut NOLT be In Christ
appreclated d such by hıs gentile Looking AaTt these four other “priıson epistles’On thıs reconstruction, Tımothy reaches Rome thus OCcCs NOT provıde Aa YV evidence agalnst OUur
In the of AD Hıs CHNCOUTASCS hypothesis for Aall early dating of 2 Timothy. COn
and guldes Paul ıIn the COomposIition of three let the>1T INaYy explain SOMNC of their
LCIS; IC dIC despatched wiıth TIychichus (Eph otherwise puzzling features. These helpful S6:21  , Col 4:7) either during the wınter months CUSSIONS of OUur hypothesis do NOL, of COUTSC,
of TI lıkely when the saıling constitute hard evidence for 1ItSs being COTTEGCT.
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However, . the least they Q1VC of plau CIan 15 still there (Col 4:14). hıs makes CI15C
siıble corroboratıion. IThe ]12-SaW 15 beginning Hit because there 15 STrOoONg lıkelihood Nat uke
together. himself In Rome for the °*t"WwOo years’ which he

refers AT the en of Acts 28:50). If, however,Comparing the greetings Timothy wrıitten later (1n Or
(One key pomnt MUST stil] be investigated from these 6/): WC might question why Luke had COMNIC
later etters. In both Timothy and Colossians back Rome INanıYy later; 41 f he nad,

Paul’s closıng remarks describe the GVEINEGENIS why he had closed hıs narratıve in Acts In SCCI1-
of some of hıs COMpanı10ns. When ook A these ingly arbitrary WaV after those YSt °*tWwWOo Vears. . For
closely In parallel, A there Al1Yy problems 1ın see1Ing the about Paul In Acts L1O0W COMNCS ACTOSS d

Timothy AS wrıtten ine twelve months before VCLY much In eed of All ending. It Luke
Colossians? We noted above that HC key merit of W as ın Rome Into the mı1ıd-60s, why did he NOT
UTr hypothesis 15 that Timothy who 15 absent from tell us what happened next” He MUST 4VE known!
Rome ıIn Timothy has evidently arrıved In Rome However, ıf both Timothy an Colossians dIC

DY the time Paul wrIıites Colossians (Ef. Lim instead placed wıthın the YrSt months of Paul’s
wıth Col 1LE Philem 10 Whart ATC Ifs implications Imprisonment, then the Held 15 OPCH for
for the other people who AL mentioned? INNOCUOUS for the surprisıng ending

of Acts for example, Luke’s needing COMMI-
Mark plete the projJect for Theophilus before he himself

Whart 15 ITE for Timothy 15 also HE for Mark He returned Oome Philippi.“
1S clearly absent from Rome In Timothy but has
arrıved there DYy the time Paul]! wrIites Colossians (2Z Demas
1ım 4:11; COol 4:10) As noted above, there AL E pleasant corollary of seCINS Timothy AS before
SCVEGETE logistical complications for Mark’s ILMOVC- Colossians 15 that LDemas has evidently returned
ENTS f instead Timothy 15 wrıtten later.‘® We by the time Paul wrıtes Colossians (4:14; Philem

also factor in the StIrONg early church tradı- 24) hıs that hıs departure, which Paul
on which aSSOCI1ates Mark wıth Deter ıIn Rome ? interpreted negatıvely 1n Timothy, LUrns OUuUL
If HAT hypothesis 15 COTFeEL, Mark 15 invıted NOT be NOT Afinal after Ihus, when DPaul
Rome by Paul and ndeed 15 included Dy Pau! In describes Demas AS havıng deserted hım because
hıs 1ST of COMpanı10ns (Col 4:10), but then DIC he Was In ‘“ove wıth this world’ Z 1ım 4:10), this
sumably wıth DPeter ın Rome around thıs INAaYy ell ACH retfer AG! of
tiıme and becomes hıs lıterary a  ’ working 0)8! by LDemas. Concel1vably N1Ss Z01INg IThessalonıca
ark’s Gospel. W daS tor quıte natural FCAaSONS, C be wıth famıly

There AlIC pleasıng ASPCCLTS thiıs FECOHN- members:; but Paul: feeling deserted In Rome,
structl1on. Fırst, Paul OC€Ss NOT WwWaIlt till the vVeryY detects an iInner SGCETET motivatıon IC 15
end of hıs ıfe Invıte Mark back NtO hıs circle ‘worldly’. Demas’ would then
of COMpan10Nns but SUMMMONS hım AS AS he that he °came Zz00d ın the end’ and that, GCVEN ıf
arrıves In Rome, thus rnginNg all end rıft hıs motivatıons the VCar before had been slıghtly
between them IC had begun TCA earlier AT ‘MiXed: he has NOT ultimately deserted either Paul
the time of Paul’s setting OUuUT (DA hıs second mM1S- 0)8 his Christian faıth
S1IONarYy Journey AcCts 15:37738). econdly, there

Arıstarchus1S 1nt of the lıkely harmony between Paul an
Peter. AS they both take Mark Nto their ervıice: hıs PCISON 15 NOT mentioned In Timothy, but,
for IT 1S entirely possible that Paul xladly COM DYy the time of Coloss1ians, 1S L1LO0 W sharıng Paul’s
mended Mark Peter and encouraged Mark house hArFest AdS “tellow-prisoner’ (Col 4:10; Cf
wrıte OWN Peter’s memorI1es; and he could do Phiılem 24) Tf thıs 15 the Arıstarchus who
this, knowing that Ne: Paul, had already OL all travelled wıth Luke and Paul ftrom ()aesarea Acts
equally capable author AMONSSL his COMDaN- 222 he has 11O0OW eecn arrested tor SOMNIC LTCAasSOonN

but IHowed chare Paul’s accommodatıion.“*10NS, namely Luke!?9

uke ( vescens an Tıitus
Colossians 1S wrıtten In 61, around A VCal In Timothy Crescens and .Litus ave recently

after Timothy, then Luke the beloved physı- SOI Galatıa an Dalmatiıa respectively. Nort
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surprisingly they A1© NOT mentioned ıIn Colossians VISITOFrS he 1S Z01INg reCEIVE, especlally people
nıne months later, SINCE they would presumably cComıng from long distance. They nclude
ÜV een detained wıth thıs important mMinıstry Jewish believer called Jesus/Justus (4:11), d ell
work. We INaYy ere that Nar early atıng 4S Epaphras (1  - 4:13) and Onesimus (Philem
tor Timothy, hıch INCAanNls that Crescens and 10) The latter aVc both from Colossae
TAHSs these reg10Ns after Paul (travelling together?). Onesimus 18 110 W returnıng
eached Rome, makes perfect SCI1IS5SC Paul had VIS- Colossae but Epaphras, mysteri10usly, 15 10
ited the reg1o0n of Illyricum and Dalmatıia ın described 4A5 Paul’s ‘ftellow-prisoner’ (  em 23)
(en Corinth, SCC Rom 15:19): thıs had though conce1vably thıs INAaYy describe their havıng
CCn the last opportunı he had had do SOMNC hared PreviOus period of confinement together,
ploneering evangelısm. Now that he Was In Rome presumably In Ephesus.
he WOU be een find OUuUT 4S 45 possible
ir that work had borne an V frunt. As for Galatıa, It Looking back VL these different indıviduals an
W ds$ hıstorically maJjor AarCca of Paull’s early M1N1S- theır OVCMECNLIS, SCC that there 15 110 maJor

diıfhculty In placıng Timothy before Colossians.Y Acts 13-14), agalın Paul] would be Admittedly, In the 8 NIe of Demas, there 15 all elemaıntaın hıs connectlion wıth the believers there;
meanwhıiıle other, slıghtly NCALICLI, (around the MEeNT of straın In interpreting Paul’s words In

Timothy In posıtıve Yet this INaYyAegean) WEIC satisfactorily covered by other work- aVe ItSs meri1ts and, In all other C  > there 15 eVI-
CIS such AS Erastus 1ın Corinth A Trophiımus iın dently 110 problem whatsoever ıIn postulating AallMiıletus (2 '1ım 4:20). SO In sending Cirescens and
Tıtus these different reg10Ns AT the WEST- early Afe for Tiımothy. ndeed thıs reading ften

produces hıstorical SCENArIO that 15 compel-CIMn and ends, respectively, of Paul’s m1ssıon lıng than when the AL dated the other WaYhield Paul Was evidently ensurıng that hıs whole
AICa of operations Wdas eing duly supervised. It round. hıs result adds SOIIC weıight OUur AIg U-
speaks volumes for hıs strateg1c thinking and hıs MeEenT It makes emınent> conclude, N

Timothy, NOT AN) the last thing Paul beforedetermination that, CVCIN 4S prisoner ın Rome, he he died, but rather 45 the YST thıng he after
W d stil] sServing the CONgregations which he had
helped bring INto eing. arrıyvıng iın Rome.

'chicus Conclusion regardıng the Pastoral
Tychicus 1S perhaps the IMOST mobile ofall of Paul’s EpistlesCOMpanı10ns. In Timothy read that Paul has In both of thıs artıcle AaVe argued tor allhım Ephesus (4:12) hıs might ell I11Can earlier 4TE for each of the three Pastoral Epistles.that he Wds$s the courler wh; delivered Timothy At the OUTSECT outlined three maın Opt1Ons forTiımothy (who Was ıIn the Ephesus reg10n) an
wh: would take vVer Timothy’s responsitbilities dating and authorshıp OE these epistles:

wrıtten Dy Paul AaTt pomnt during the d”Timothy headed off Jo1in Paul In Rome.
Tychicus 15 then mentioned 1n both Ephes1ians t1ve recounted In Acts (before 62)
(6:21 and Colossians (4:7), eing the specife wrıtten bDy Paul al SOMINC pomnt after the narratıve
courlıer ofeach letter. IT thıs W dS indeed hıs primary recounted In Acts, when Paul Was released from

Rome (between and 6/))role In Paul’s LcCamM, then 1T 15 NOTLT sSurprisıng that he
1S mentioned both In (as the courler for ( wrıtten Dy al unknown author after Paull’s 014

Timothy) an In 61 (as the courlıer for the eat
three JetterS ). T’hıs W dS the OIlC PCISONN whom We aV argued that option should be g1ven fur-

might CXPCECL be commıtted returnıng ther attentlion. OSEC who wıth OUrTr 4SSCSS-
Paul! for the intervening winter.“* He Was the vital MentT of SOTMNNC of the weaknesses of option IMaYy
lınk In the COMMUNICATION between Paul and hıs be empted thereby towards whart
1L1O0W dispersed COoNgregations. be the only viable alternatıve, namely option

hope aVve cshown that option 15 NOT Just viable
Others but has much commend i makıng x0o0d

By the time of Colossians SOMNC HC people arTE of the hıstorical afa presented 1ın the Pastoral
visıted Pau!l In Rome. Agaın thıs makes SCI1ISC the Epistles and opening further credible historical
longer Paul 1S known be 1ın ROme. the T1NOTC reconstructions when SCT In the wıder of
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Paul’s MINISTLY. and, between Christians, Call contaın lıttle
OQur has GEn A4SsSE 0)8! fairly plain theology. Moreover, Paul O€Ss MO eed tread

readıng of the key and involves only three carefully for fear of offence, 1L1OT Oc€s he eed
exegetical choices which A question: sSEt AIt hıs stall? theologically but instead Call Cuft

optıng that Nicopolis (Tit S:12) refers the chase? %6
Nicopolis In Epirus; 1Io these commonly-made observations the fol-
allowıng Paul’s verbs of deployment (6.2 “send- OW1INg pOolNts INaYy be added, which aVe emerged

ın OUr discussion above:Ing', leaving’ in Tit 1  „ 1ım 4:12, 20)
B eGre 15 also varıatıon wıthın the Pastoral111Call he 15 operatıng AS al Aabsentee °‘director of

operati1ons’; Epistles, wiıth Timothy being wrıtten In A dıf-
allowıng Paul’s irst apologıa) (2 Ham 4:16) ferent COHTIFE XT (later, In prison) than Tiımothy

be Dart of preliminary registration PFOCCSS and Titus
rather than rst phase in the trıal PTFODPCTI, FE Tımothy and Tıtus AIC un1ıque wıthın the
be essentially admınıstratıve rather than strictly Pauline COTIDUS inasmuch AS they WEIC wrıtten
legal when Paul! W as on the road’ and NOT ettled 1n

We SUSSCSL that these do NOT requıre CXC- all established Christian COMMUNItTY. Hıs other
etfters WEeIC wrıtten from Antıoch, Corinth angetical contortions but AdIC In fact quıite sensıible

and natural interpretations Ör what the relevant Ephesus, COr hıs “house-arrest? had been
established ıIn Rome; all those there-words MeEeANT In their fırst-century ption

therefore has certaın hıistorical an exegetical fore ANC elements of stability about them, wıth
sımplıcıty about ıt: DYy COomparıson the other Paul havıng personnel, equıpment and unhur-
Opt1Ons O0k complex and over-subtle. ried time Whiıle wrıiting Tımothy and Titus,

Ihe chief objections, however, agalnst option however, Paul IMaYy aVe GEn much TMMOTC hıs
OW! wiıith 110 than couple of COMPDaAN-11 probably NOT AaVE do wiıth these exegetical

interpretations f the ‘“historical’” key Rather 10NS, and he INAaYy AVE eCen rushed into WTIT-
they ll STEM from COMNCETNS NTF the epistles’ dis- Ing them through wantıng take advantage
tinctive lınguistic style and/or theological iıdeas. of al immiınently-departing courlier. The only
ese 1SSUES V fuelled MOST Gr the debate other letter Yıat INAaY AVC een wrıtten In SOMNC-

the Pastoral Epistles for the last LW  S SCHCIA- what analogous CIrcumstances 15 Corinthians,
t10NSs 0)8 So, Dy WdY of conclusion, SUOIINC vVCLY although 1T could be suggested that chapters
brief COMMENTS OIl both those 1SSUES ALC ın order. F of this letter WCIC wrıtten whıiılst ‘settled’ In

Philıppi an 1T 15 only chapters 10213 that WCEIC
5.1 Language and style wriıtten on the road?’ */

TIhere has been much discussion VCI the - Sımıilarly Timothy would COMNIC from time
ently dıfferent Janguage and terminology In the In Rome when Paul’s "support structures’ WCIC

Pastorals compared Paul’s other wrıitings. Ofthe NOT yeLt ın place 1T Was wrıtten (on thıs 1CCOIN-
9072 words sed iın the Pastorals, 306 dIC NOT found structi1on) ın the Hirst few months, before he had
In the ten ther Pauline letters; of these, 175 do properly settled Into the routine of hıs “house-
NOT dDPDCaL anywhere else 1ın the New Testament .“ arrest”
Much of thıs Can presumably be explained DYy the Another factor, 1€ might particularly appIYy
different CONTEXTS iın which these etters WEIC COMM- Titus (on thıs reconstruction), 15 that, at the
pose they AL personal n  , wrıtten trusted time of wrıting, Paul 15 MOVINg westward, leav-
colleagues NOL Congregations; they Weré wrıtten ing behind the famıliarıty of the TeEC cıtiles
wıthout AUB! explicıt AMANYUENSLS 0)8 cCO-author; and around the Mediterranean/ Aegean, A AlICad

they WEIC ocused primarıly practical 1SSUES, NOT where atın Was the primary Janguage. hıs LOO
0)8!| theology DEr INaYy aVe had SOMMC etfect h1s style of lan-

Our discussion ere further highlights the fact guadge.
that these AIC personal ManNagem«ECN memos’
between indıviduals and these indıyvıduals aVve Theologica ideas
been working together for and therefore Pursumng option also, of COUISC, requires S1S-
know each ther VCLY ell Busıiness COMMUNICA- nıhlıcant Te-Imagınıng’ of the WaV Paul’s theology
t1on between trusted colleagues CaAall be quite 15 supposed aVE ‘developed’.“ On thiıs tOpI1C,
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Just few brief Call be made ere Fırst, that could NOT AVE een applied cCongregations
IT 15 often supposed that WC arc lookıng for ın the IST ive of their existence . SO perhaps
linear development, C from “‘primıitive’ Galatıians OUTr crıter1ia for establishing whart 15 ‘“Jate’ In Paul’s
rough “matured’ Romans ‘ecclesial’ Ephesıians etters might better be established through YTaAaW-
and, nally, the “bureaucratic’ Pastorals. Ihe Ing OIl the experience of CONTCMPOFAFY 'young
graph 15 straight lıne, S0O1INg gradient, SCT churches’ (ın theır YSt DE of lıfe), which ATIC

al reasonably angle. But what ıf the truly the modern equivalent what find ıIn
exponential development In Paul’s inking took the epistles. Through such COMparısons might
place princıpally before he Galatiıans? If: 4S better be able SAaUSZC whart features ATrC truly
argued by Bauckham, the MOST ımportant devel- indıcatıve of “second generation Christianity”.
OPMCNTS In Christology took place In the YTSTt There 15 obviously much be saıd Gr In
decade of the Church’s CXISFENCE:; the INaYy particular, the features In Paul’s theology (not the
be for Paul .0 it. S 1t 1S those early YCaLS In Ssiıtuatiıon of his audıence) which aVve GEn deemed
abıa, Tarsus, Antioch and ON the TSt *m1ss1O0N- be S1SNS of lateness need be reviewed. Are

there fewer references the Holy Spirıt? Does hisar V Journey’ which should be AS the formative
per10d for Paul’s theological development. What USCc of the word eusebhe1ıa 16LV.) signal greater
WC recelve in all hıs Jetters,; then, MaYy be construed emphasıs ON morality, rather than ON free
4S DArLOUS applicatıons of a deep, establıished body of in Jesus? Does he describe the work of COChrıist
personal theology. Ihe grap. INaYy be CC iın the in slightly EMNIOTC and °“distant’ WaYys? Such
SIa  € of fan, aSs Paul dispensed hıs accumulated claıms AIC regularly Made: but 1N1C really OC€Ss aV
wısdom 0)8! wıde LAallsc of atters indıviduals ask if these cshort etters Call rehably be taken AS
and churches. Moreover, hıs recıplents them- sufhicient sample 0)8!| which AsSe such elaborate
selves al different pOolnts of “development’ an reconstructions.® No, there 15 real danger Gre

of Constructing sSuppose "trajectorıies’ of develop-maturity. Human development and human COI
muniıicat]ıons AdIC thus far IMNOTC complex an multi- MEeCNT the basıs of mınımal evidence (3 faulty
aceted than C0Call be cshown ON two-dimensional, crıter1a. And thıs then ea OUr Z01INg round In
straıght-line grap. ndless turther Circles, 4S begin cıte SUP-

In Gr chronology, ıf Paul Was converted posedly “late’ plece of theology AS rm evidence of
In hıs mıd-to-late twentles, then hıs TFSt EXTant the document eing iıtself “Jate’ -when, ın [Act the

evidence 15 NOT Hrm al allletter probably Galatians Was wriıtten when he
W ds already In hıs mıd-40s. ir would then make ()ver agalnst thıs, WC MUST aS8SOT71 that the only
700d psychological SCI1ISC C hıs subsequent SUTC grounds for aSSESSINS the afe and setting of
writings (wrıtten between the dAYCS of 1l 60) document ATC those wıthın 1 that overtly
4S the outworking of hıs already established thınk- allude ISSUES of tıme AN place It 15 preferable
Ing, NOT much 4S de 0OVO COmMposIlt1ONs in which let those take theır PTODCI place and then let
he 15 taken Into entirely (tO him) modes of the ecology and lingulstic argumc«eNts take 1W

ought. YeS: hıs audience’s SITUATIONS WEeEIC shape AS result.
distinctive and needed fresh applications, but Adll OQur argument ere 1S that, when COMNCEN-

experienced pastor-teacher lıke the scr1ıbe of Mat LIrat' ıIn ocused WdYy ON those key In the
13:52 15 normally drawıng ut ‘old things AdS WE Pastoral Epistles, ATC. indeed 0)8! much iirmer
dS NECW from Ur of wısdom accumulated historical ground; that cCONsıstent Al coherent
V ıtetime hıs might be particularly tIrue for pıcture CINCISCS of theır varıcd settings; an that 1T
OMINCOIMNNC iıke Paul] who, 4S Al ıtınerant preacher 15 then an only then that Call begin uUuSc ur
and evangelist, will A spoken hundreds of thou- imagınatıve faculties FECONSIT1LICT both the lıkely
sands of words about Christ before he CVCL historical SCeNAr10s surrounding the TeEXT an the
hıs comparatıvely short etters. theological 1SsuUeES.

econdly, features In the Pastoral Epistles ption AL aVe argued, nables plausıble
that AI C deemed be evidence of theological “ate- reconstruction which indeed integrates the hıistor1-
e  7 ATC arguably features of church ıfe that CIOD cal ‘evidences’ that ave CCn oiven. Uptions

veLY early In the ıfe of CONPITERAHON. an ©& DYy CONTraSL, SUC these ‘historical”
when ook closely at the MaNageMECN C- 4S quıite problematic 4S needing be explained

eIng outlined In the Pastorals, they AWAdY. However, IT 15 far better anc hypoth-
be rudimentary In the CXiITEME there 1S nothing esIs that wıth the grain of the historical EeV1-
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dences than ONC that ZOCS agalnst them. Perhaps, Onesiphorus LOO IMNaYy have hought along siımılar
after all, these ‘historical” WL NOT obstructive lınes, arrıving ıttle later though he INaYy have

problems be ‘“explained aWaYy’ but quite the been travelling Rome for other FrCaso See
vital hıstorical clues that SE been waIlt- above (section Z for the perception that these three

ICN —  v perhaps ın RKome ın the early days aftering patiently for almost 2000 VCaLSs pomnt us ın
the right diırection! Paul’s arrıval. Of COUISC, 4E thıs distance ın time,

CaNnnNOT establiısh whether thev had COMIC Rome
for other FCasSONS, NOT because they ope MeeTt

IIr DPeter alker 1S Iutor 1n New Testament Paul there.
Studies, Wycliffe Hall, Universıity of Oxford, OMpson In R.J Bauckham, The Gospels for

All Ohrıstians (Eerdmans: ran p1ds, 1998
chapterNotes 1 See further elow (4.1)

Dart appeare ın BEJE ZUAG20L2) AT  O Mounce In 11Ss COMMCNTaAr ON the Pastoral
On the CONTrFAaSTSs between Timothy when OQOIiN- Epistles Word 1cCa| Commentary; Dallas
pare wıth Timothy aM 1 ıtus, SCE.€ urphy Thomas Nelson, 595: CIp.  y SCS thıs Mırst
O’Connor, ımothy contrasted wiıth Timothy defence) Ar the “prıma Actı0 wıthın the Roman
and Titus’, Revue ıblıque 1991) 403-415 ega SYSTeEM, which c  publıc, prelımınary hear-
Hıs referring ‘all In Asıa) 15 NOT necessarıly ıng esigne gather informatıon, IC if neces-
describing the VastTt f Christian believers ıIn the Sar V, WOU be followed by trial?.

13proviınce but rather the MaJOorıty of Paul’s key SUD- Gre has been debate the meanıng
porters who have deserted hım (1ın SOINNC unspecı1- of the Emperor J rajan’s reference xo0d “ive
hed WaYy), wıithout deserting T1S years’ ın Nero’s re1ign (quoted In Tacıtus Annals
In IMNY In the eDS 0 Saınt Panuyul Oxford: Lion ÄX) thıs refers, 15 lıkely, Nero’s Hirst 1ve
Hudson, 2008 ÖO, speculate what the VOUNS ın ofhce 54-59), then N1Ss behavıour nd
Timothy mM1g have hought f he had been there olıces will have become JOITISC Just around the time

SCC Paul eing stoned outsıde Lystra nd left for Paul arrıves In Rome In spring the of
dead ON the ground (as In Acts 14:19 Perhaps he Ihe pomint that OMaAan believers IMNaYy have been
28 what thıs Strangec Jewısh Rabbı W as domng ANX1I0OUS about Paul’s arrıval 15 developed In In
far TOM Jerusalem risking N1Ss lıfe for others. the CDS of Saınt Panl, 189-195; SCC also udge,
See further elow (4.2) OIl Nemas, Iıtus nd “I’he or1g1in church ın Rome: solution’,
Cirescens. RIK 25 1966) 95

15Thıs 15 paralle ASC of what WC noticed ıIn art Although these “prison epistles’ COM have been
focused ON A E:S5); namely, that SONIC of Paul’s wrıtten from Ephesus ıIn 55-57 OLr from
instructions do NOT ımply that he hımse WAas PIC- Caesarea Marıtıma In 57=-59; the maJorıty of

COMMENLATOFS favour A Roman PTOVCNANCEC. CCSCNT deliıver those instructions ıIn DCISON; rather
he had communıcate them ıIn writing. So thıs TEXT discussıon in O’Brıien, Colossians, ZLEMON
about rophımus 15 best explained instruction Word 1DI1C2 Commentary; Waco: Word, 1962

colleague whom Paul has ecıded leave ın ylıx-hiin7l. Arguments also abound ZGTE Ephesıians
nd whether IT SNOU be SCCI1 ‘deutero-Pauline’,hıs present locatıon, rather than deploy else-

where. IX Robinson thus translates: “ Irophımus In Lincoln, Ephesians Word 1DI1Ca
have had leave ll E: Miletus’; SCC hıs edatıng Commentary; Dallas Word, 1990 11X- Ixx11. IThe

the New Testament London: SCM, argumcCnNts developed in thıs artıiıcle be On-

HC Moule, The Second Epistle LO 1 imothy. O7 strued further evidence, GVEn ıf quıite mall In
Devotzonal tTudies the Dyıng Letter of SE Panyul tself, ın favour of this eIng genumely letter WwrIt-
(London: Religious $aCT SOocIıety, 1905 ten by Paul
erTre 15 much debate about what these parchments Ihe idea of Ephesians eing d cırcular letter 15
WETIE classical Hebrew CXTS, portions of the Old allude: LO ın almost all commentarıes whıch aCCCDL
JTestament (quıte pDOoss1ibly) the “back-up” COpIES ItfSs Pauline authorshıp, —  O C I1om rıght, Panul for
of 1Ss writings. It WaSs normal for letter-writers EVDErYONE: The Prıson Letters (London: SPCK 2002
lıke Cicero keep the orıginal ‘autograph’ 4-5 Intriguingly there 15 evidence from the second
of letter; K chards, Panyl an 1VSE- CCNLUFY albeit from the heretic Marcıon) for seeıng
CENTUVY Letter Wrıting. Secretarıes, Composition Ephesians the “letter the Laodiceans’.
an Collection (Downers Girove: ] 2004 If Although the Vıa Egnatıa (linking ılıppI
this COUuU. be of casual letters, how much 110 Dyrrachitum remaıned OPCII uring wıinter months,
might iıke Paul SCC the importance of pre- It COUu be treacherous; [LNOIC particularlvy, the SCAd-

serving these careful STATEMECNTS of apostolic teach- CrOossINg from Dyrrachium Brundisium WOULU
ıng be unpredictable nd rnsky untiıl the opening of the
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(Gran p1ds Eerdmanss, 237 Confusinglyaılıng ASOIN In mıd-Marc
See above. the semiınal work which used these lıngulstic dıf-
Ihıs 15 the SLrONg implıcatıon of Peter 5:13 ferences gu agalnst Pauline authorshıp Was
where Peter and ark dIC together In ‘Babylon’. by SOMNICOINIC wıth the IN 1anlc Harrıson,
Ihe MaJOrıty of commentarıes ON ark discuss the The Problem of the Pastoral Ebistles (Oxford: QUE
probable Roman PFOVCNANCC ofark and the 1SSuUE 1921); who noted that 1172 particles, PIONOUNS
of ark wrıiting down the oral memoOTIES of Peter, nd preposıtions, 1C C: in other Pauline

first mentioned In the second CCENTLUFY Dy Papıas epistles, AIC absent from the Pastorals. Cr AIC

quoted In Eusebius, Church Hıstory 395 rebuttals these argumcCNts ıIn LN CHY,;
11S potential cooperatıon between Peter and Paul Commentary ON the Pastoral Epistles (New York

thus have resulted In the wrıiting OWnNn of [WO Harper Row:. 1963 TLr nd Guthrie, The
dıifferent but complementary ACCOUNTS ıfe of Pastoral Epistles an the Mind of Panyl onJesus. Many aSPCCLS of the O-called “SYyNOptIC prob- ITyndale, 1956lem might o0k VerY dıifferent ıf scholars would Anyone who publıshes O00 knows that emAaıls
allow for thıs poss1bıilıty of ark and Luke work- work colleagues C DOINtS of internal col-
Ing In Rome OM theır Gospels sımultaneously and lege admınıstration AIC completely different CVCN
In Aaraltletl. Both authors have been aIilC of though wriıtten wıthın mınutes of each other. Anythe other’s outline and agreed ıIn advance that there stylistic analysıs of our wrıitings,I tried TACE

110 competition between them 1L1OT AlLY need
conflate theır works, but instead urgent neCESSILY chronologica ‘development’, WOU quickly

be dısmıssed ridiculous.
wrıte down theır respective tradıtions (010) On these practical 1SSUES of ancıent wrıting ndpossible In Nero’s Rome. RE INMaYy also have been theır effect (J)I1 Paul’s wrıting, En Richards, Panyul

SOMIC °cross-fertilization’ between them they dıs
cussed theır proJects. In thıs dSC the old question an Fırst-century Letter Wrıting

hıs influence of maJorıty atın culture 15 rieflywhıc Gospel W as wrıtten first?” becomes strictly noted (but NOT developed) by CHY, Pastoralunanswerable: both Gospels WOL. have ON1C OuTt
around the SAaMNılcC time, wıth Oth eing slıghtly Epistles, 25
influenced by the other. (n the methodologies involved ıIn thıs debate, i

2 the useful artıcle Dy Towner, “Pauline ecoSiıince Luke Was probably natıve of Philıppi, IT 15
OS Y Pauline tradıtion 1n the Pastoral Epistles: thepossible that he V  < OC of the COurIlers who Car-

ried Paul’s letter back the Philiıppians. If that question of method’, Indale AULLELLIN 2A62 1995
letter wrıtten iın ate 61 OTLr early (SCE 28R / 314

30 See R] Bauckham, God ructfied: Monotheism andabove), then have Aall entirely plausıble [CaSOIll
Christology ın the New Testament (Gran: p1dswhy Acts inıshes with thıs D' reference

Paul’s °*two ycars’ ıIn Rome: Luke Was 1O eavıng kerdmans, 1998
Rome. Luke’s departure WOU then explain Paul’s See arft L section

52 Many factors have influenced here,-not least allreticence send Tımothy LOO Phıl 9-24) For
an alternatıve possıbility, namely that Luke had Just “antı-institutional? Dlas, erhaps reacting agalnst
died before the wrıting of Philippians, SCC In the what 15 SCCH later “Catholıic’ church order.
eDS of Saınt Panul, 192 (based OIM possible read- Moreover, ONNC sometıimes SCS the IMpression that

these early Christian CONgregations ATIC SupposeIng of DPhıl 22270
The IMpression gained from Acts 1S that he travelled have exıisted for 10 15 ıIn “‘honeymoon’

free „ but concelvably he W as also OUnN! of charısmatiıc 1SS, only then discover that
stand trial In Rome. For OIr other Opt10Ons they nıeeded eaders and SUOINC church order. Yet the

experlence of modern church “plants’ thatwhether Arıstarchus disembarked at Myra Acts
5-6 Or travelled all the WdY Rome, effectively such honeymoons (all SPIE: need for structure)

Paul’s personal “servant’ SC BTruGce; The do NOT asft VCerIY long Appomting eaders becomes
Book of Acts (NICNI; Grand p1ds Eerdmans, NCCCSSAL Y wıthın weeks (not VCarS) of CONSICBdA-
1987 501 tion being planted For the priority IC Paul aV

25 See art and In the eDS of Saınt Panl, ordaınıng x0o0d ocal leadershiıp, —  V Acts AI
1Ss mM1g well that Timothy W as wrıtten 253 and art 1 section 5a
quıte early In the of 60, thus allOW- 33 See Hanson, The Pastoral Epistles
Ing ychicus sufhcient time spend OI1 months London arshall; Morgan Scott, 1982 38-42,
working ın the church In Ephesus before returnıng who ArgUCS that the author “does NOT have an Y doc-

Rome before the wınter. trıne of N1Ss OWN but FESOTrTS uoting ‘liıturgical
25 See Harrıson, Introducti:on the New Testament anı confessional formulae’.

137 ET 27:2



EJIT 20142) 21 Ra LA 960 DL

Davıd Bosch Paulus und die Missıon
der Kirche

Chrıstoph Stenschke

ZUSAMMENFASSUNG
Beteiligung der emeinden der Verbreitung des

| )iıeser Artikel beschreibt, ob und welches d- Evangeliums beschrieben (Zeugnis UrcCc vorbildliches
rische Engagement Paulus VOI] (Gemeilinden In Verhalten Zuwendung allen Menschen D
Auseinandersetzung miıt AaVI Boschs UÜberlegungen A über Der Schwerpunkt llegt he] den Hınwelsen auf
Mıiıssion der emeinden He] Paulus SeINeTr ahnbre- missionarisches ZeugnIis aller rısten Urc jrekte
henden Studie Transforming MiIssıon geht E zunächst verbale Verkündigung ufgrun der Ergebnisse mehre-

die Unterstützung der Missıon des Paulus und SEITEeT rer tudien (die hier vorgestellt zusammengefasst
Mitarbeiter UrCc verschiedene emeinden etwa finan- und erganzt werden) IST Boschs Darstellung
zielle Unterstützung, Bereitstellung VOoO Mitarbeitern Abschließend ird die ge  1  e Bedeutung der

Ermutigung) Anschließßend ird die jirekte Mission der (Gemeinden diskutiert

KESUME
’implication directe des Eglises dans l’entreprise [1115-

( er article VOSC 19 question de SaVOIT quelle part ACTi- SIOMNNaAITEe Dar style de VIE exemplaire eTt UNe attitude
Vite INMISSIONNAITE Paul attendait des Eglises de 1018 m VIS VIS de Interesse ensuırne
L’auteur discute onstamment des theses JUE AaVI particulierement AdUX donnees QU! signalent UTE

Bosch CADOSC dans SO} tude magistrale SUT Ia [NSSIOT) des MMISSIONNAaAITE de [OUT chretien Consıstant UNe procla-
Eglises dans |OUVTaAsEC intitule < Transformer I9 1S5510T7)] » atıon verbale directe |Jes [TavaUuxXx recents SUrT e

SONT presentes et eEsUuMES UUl apporte comple-| e DreMIET theme aborde Est celui du soutien apporte
MISSIONNAaAITrE de Paul et de SE collaborateurs mentTt de aVı Bosch 5all$5 DOUT autant entral-

termes de finances de [11SE disposition CQUIDIETS NeTr trop de repetilions NHN auteur aborde 1E de
de DIIETE elt encouragement |’auteur traıte ENSUNLnEe de iımportance de 1a 1S5S5107)] des Eglises aujourd hul

SUMMARY agement Subsequentliy, the direct involvement of the
churches 15510711 IS discussed WITNESS DY of

This article discusses what kKkind of IMISSIONATY aCLIVILY Paul exemplary behaviour and I attitude towards all
expected of the earliest churches f any It Wads rıten people The emphasis I5 evidence for anVY IMISSIONATY
I7} jalogue ith the Sall crucial study the of all Christians DV of direct verbal procla-
ISSI0ON of churches DY AaVI Bosch entitled Iransform- matıon More recent studies ATe introduced and SUTTITTIA-

rised T SCTIVEC complement Bosch’s work withoutINg Missıon The first I I5 the churches support of
the [11SS10OT7] of Paul and his helpers DY of inance making IT redundant Finally the present day ımportance
the making available of personne! Drayer and EIICOUT- of the churches [NSSIOT] IS discussed

Einleitung Modelle für Mıssıon Er bestimmt dıe folgenden
In CIHETIN 1991 veröffentlichten Meisterwerk Modelle „Matthew Mıssıon 4S Disciple Makıng“,
Iransforming 1SS1022 Paradıgm 1fts Theology Luke Acts Practicing Forgiveness an Solıdarıty
of 1SS10N beginnt Davıd OSC C1INCMN wiıth the OOr and „Mıssıon 1 Paul Invıtatıon
Überblick ber die 1111 Neuen Testament erwähnten Join the Eschatological Communıity” Im Kapıtel
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ur paulinıschen Missıon behandelt Bosch en representative character. In each of these he lays
CHNSCH Zusammenhang zwıischen dem Mıssıonar the ftoundatıon for Christian COMMUNITY, clearly
nd Theologen Paulus, zwıischen eıiıner Bekehrung In the hope that, from these strateg1c CENLEIS, the

gospel ll be carrıed Into the surroundıing 11-un Berufung, eıner Missionsstrateglie nd seiner
missionarıiıschen Motivatıon, bevor siıch eher trysıde and towns“. Dıe VOIN Paulus gegründeten
theologischen Fragen zuwendet: Miıssıon nd der und betreuten Gemeinden sollen „Deacons of liıght
Triuumph Gottes, das (GESELZ, Israel un die Heiden: in their enviıronment“ werden. In Römer 15:20
die Gemeinde als dıe endzeıtliche Gemeinschaft behauptet Paulus keineswegs „That the work of
(bis ZUTr Parusıe des errn) nd abschließend das mM1ssıon 15 completed in the reg10Ns where he has
paulinische „Missionsparadiıgma“. worked, but siımply that there dIC 1L1LOW viable chur-

OSC bemerkt ECHt, aSS „ONC CAHNOOL ches, 1E INaYy reach ut 1IntoOo their respective
really study OUrTr theme by ooking for an analy- hinterlands; therefore he nas LNOVC 0)8| the
ZINg *missıion texts’ ıIn Paul’s etters“ > Wenn WIr ‚TCg10NS bevönd *
trotzdem diesen Versuch s dann MuUsSsen Im Zusammenhang mıt der Missionsstrategie

des Paulus kommt Bosch auf die vielen Mitarbeiterdie Ergebnisse auf em Hintergrund ONn Boschs
umfassender Beschreibung des paulinischen des Paulus sprechen und bezieht siıch dabe!]l auf
Missionsverständnisses gesehen werden. die grundlegende Untersuchung dieses Aspekts

In Boschs interessanten Beobachtungen stehen paulinischer 1SsS1ıON durchV Ollrog./ OSC
Paulus selbst und se1ine Theologie 1m us verwelst damıt auf eın wichtiges FElement der
Seine Mitarbeiter nd iıhre Bedeutung, SOWIE Beteiligung der Gemeinden aAall der Miıssıon des
dıe Berufung anderer Christen einem s Paulus. Ferner spricht Bosch mehrtach VON der MI1S-
heitlichen Zeugn1s werden Hr erwähnt. SOonst sionarıschen Bedeutung des christliıchen Wandels
inden sıch 11UT wen1ge Hınweilse auf die urchrıst- So ze1ıgt C1, A4SS das Verhalten der Christen WCSCIII
ıchen Gemeinden, dıe dıe Mıiıssıon des Paulus auf ihrer besonderen Stellung als Gottes Kinder her
unterschiedliche Weılse unterstützten?*? un Aul die vorragend se1ın sollte
VO  - Paulus gegründeten Gemeinden, denen Very frequently Paul that exemplaryPaulus eine Ausweltung seiner eigenen Mıssıon demeanor 1S required for the sake of the
erwartete ° DıIiese Gewichtung entspricht dem Christian WItNESS toward outsiders. IThe
verbreiteten Verständnıiıs VONN Paulus und seiner Christians’ lıfestyle hould NOT only be C XC
1SS1ON. In vielen Studıen erscheint Paulus echer plary, ut also WINSOME. It cshould attract OUT-
als eın Einzelgänger, der selbständig nd unab- sıders and Invıte them Jo1mm the COoMMUuUnNItY.angıg VOIN Gemeinden arbeitete. Jedoch zeigt Put dıfferently, the believers should practiceeın SCHAUCICI Blick auf diıe Apostelgeschichte M1SS1ONArY lifestyle. It 15 Irue that the Christian
(deren zweıte Hälfte Paulus dominıert) nd auf COoMMUNItY 15 exclusıve and has definite bound
se1ne riele, AaSS dıe 1SS10N des Paulus In meh- arles, but there AL in the boundarıes.
VEVEN urchrıstlichen Gemeinden verwurzelt WF, auf They I characterized Dy M1SS1IONArY drıve
verschiedene Weıse DON Gemeinden unterstutzt und which SCCS 1ın the outsider potential insıder.
durch das Verhalten gegenüber Außenstehenden Their exemplary exIistence 1S powerful MagneLund das ZEUgnNLS urchriıstlıicher Gemeinden We1LLeEr- that draws outsiders toward the church ®
geführt wurde.

In seinem Abschnitt ber das Verhältnis VONN

Apokalyptiık und Ethik bemerkt Bosch ferner; A
Paulus und die Missıon der Kirche be1i Paulus die Gverstand als

Davıd Bosch constituting ‘DOCKELS of alternatıve lıfestyle
Bevor WIr 115 den Hınweilsen auf die Beteiligung that peneLrate the 1NOITICS of SOCIELY around IT
der Gemeinden all der 1SS10N 1m Corpus Precisely because of thıs, Christians CaNnnOT
Paulınum zuwenden, beschreiben WITr zunächst, celebrate the advent of world only
WIE SC VOIN Beteiligung der Gemeinden Al der wıthın the church. ther, the revolution that
1SS1O0N spricht Im Abschnitt ZU!r Mıssionsstrateglie 1s takıng place wıthın the church Carrıes wiıthin
bemerkt OSC AaSs Paulus Zentrumsmi1sston, das IT ımportant seeds of revolution for the C-
heißt Mıssıon In bestimmten strategisch wichtigen of SOCIeTY. In the miıdst of “crooked and
Zentren, betrieb, un schreibt: ;Paul thınks regl- generation’ the believers AI be
onally, NOT ethnically; he chooses CIt1es that aVeC without blemish? and shinıng as liıghts ın the
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world’ (Phil Dl THhev INaY withdraw Into Miıtarbeiter klären konnte. ach dieser Verortung
sequestered cloister; rather, they constıitute der Briefe In die urchristliche Mıiıssıon wenden

COMMUNItY of hope which and labors for WITr zunächst der aktıven Beteiligung der
the redemption of the entire world.? Gemeinden der 1Ssıon des Paulus un seiner

Bosch kommt spater ausführlicher auf diese rage unmittelbaren Miıtarbeiter In einem weılteren
Schritt gcht CS dıe Erwartung des Apostels,unfter der Überschrift A KOr the sake of the world“

zurück.!®© Dort betont die große Bedeutung des Aass sich einzelne Christen nd Gemeinden aktıv
christlichen Lebenswandels für die Mıssıon un ın der Ausbreitung des Evangelıums engagıleren.
schliefßt, A4SS lexte WI1IE Ihessalonicher I  > 2 ] Die Unterstützung der 1ssıon des PaulusKorinther 5  „ Römer nd 16:19 „probably durch Gemeindendo NOLT SUggECSL that the Thessalonian, Corinthian, DiIe Paulusbriefe enthalten mehrere Hınweiseand Roman churches WEeIC actıvely involved In darauf: InwIeWweIlt Gemeinden un: Einzelpersonendirect M1SS1ONArY outreach, but rather that they tatsächlich der Missionstätigkeıit beteiligt aliCcIl
AL M1SSIONAFY by their NCLY. Nature, hrough theır der welche Beteiligung dll seiner Miıssıon PaulusUNIty, mutual love, exemplary conduct, an radı-

VO  - iıhnen erwartete.!®© Wır greifen dabe!1 auf dıe
AT JOVY  e  “..]l Später hält OSC fest: »  he church 15
the church ıN the world an for the world, which ausgezeichnete Darstellung dieser Beteiligung in

John Dicksons Studıe Missıon-Commıtment ın
INMCAHS that 1T has Al actıve vocatıon and mı1ssıon
the created order an ItSs institutions  cL‘12 AÄncıent Judaism an ın the Payulıne Communiıities

zurück !’ Dickson beginnt mıiıt einem ÜberblickDamıt hat Bosch auf einen wichtigen Aspekt ber Miıssıon 1m Frühjudentum un: beschreıibt1mM paulınıschen Verständnis des eseNSs der Aspekte frühjüdischer Glaubenswerbung VOTKirche hingewilesen, aber dıe Beteiligung der Chr. Dann untersucht C die Struktur derC al der Mıssıon bedarf och ausführliche paulinıschen 1SS1ON nd dıe Bedeutung
LEr Untersuchung. Zudem hat eine Reihe HCCGEFET Evangelisten un iıhr Verhältnis Ortsgemeinden.Studıien ausführlich die Erwartungen des Paulus Anschließend beschreıibt mehrere Aspektehinsıchtlich der Beteiligung der Gemeinden al der Missionsarbeıit, mMiı1t denen dıe Gemeinden
der Mıssıon untersucht un 1ST dabe!]l einem Dickson spricht dabe! VONN „Congregationalanderen rgebnis als SC gekommen.‘* Diese involvement in the advance of the gospel“®Ergebnisse sind S berücksichtigen. dıe Mıssıon des Paulus unterstutzten Dickson

Dieser Aufsatz ze1Igt, AaSSs dıe Mıssıon des selbst erwähnt finanzıelle Unterstützung nd
Paulus In unterschiedlicher Weıse untrennbar mMIt Gebet !” Darüber hinaus Paulus ferner
urchristlichen Gemeinden verbunden Warlr und als die Entsendung Mitarbeitern SOWIE moralı-
die Mıssıon der emeınde(n verstanden werden sche Unterstützung für sich un!: se1lne Miıtarbeiter.
kann.!* Zunächst geht un die Hınweise auf dıe
aktive Beteiligung urchristlicher Gemeinden der Fınanzıelle Unterstützung der Missı10n*)
Missionstätigkeit des Paulus. Dann fragen WITr, ob Paulus„ Aass Gemeinden dıe ihnen
und In welchem Ausma{fß Paulus erwartete, A4SS die ausgesandten Miıtchristen unterstutzen, während
Gemeinden nıcht se1ine Missionsbemühungen S1C als Mitarbeiter des Paulus unmıittelbar nıt
unterstutzten, sondern sich selbst aktıv un: direkt ıhm der anderswo tätıg Ssind. Ferner
durch iıhr Verhalten, hre Wohltätigkeit gegenüber den Gemeinden Ainanzıelle Unterstützung
allen Menschen un ihr mündliches Zeugn1s all seiner eigenen Mıssıon, dıe vielfach CHE MIt der
der Missıon beteiligten. Missionstätigkeit seiner Miıtarbeiter verbunden

WAäl. Er erbittet VO en Korinthern umfassende
Gastfreundschaft nd Unterstützung für weıltereDie Mission des Paulus und die

Mission der urchristlichen Gemeinden Reisen: „Bel euch aber werde ICch. GL möglıch,
eine Weıiıle bleiben der auch en Wınter zubrin-

Alle Briefe des Paulus sind CHE mıiıt seiner Mıssıon SCH, damıt ihr mich dann dahın geleitet, wohiınn
verbunden un hne diesen Kontext nıcht ie ziehen werde“ ( Kor 16:6). In Korinther
verstehen > Paulus schrieb S1C 1mM Wesentlichen, 1:16 schreibt CT „Von euch A4US wollte ich ach
um Fragen behandeln, dıe durch se1ne Mazedonien reisen, AUS Mazedonien wıieder
Missionstätigkeit entstanden nd die euch kommen nd miıch VO  — euch geleiten lassen
nıcht selbst VOT Ort der durch einen eiıner ach aa  e“ Paulus ON den Gemeinden
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Unterstützung für eiınen Dienst auch ın anderen Berettstellung DON Miıtarbeitern?’
Gegenden. Er rhofft siıch, Aass die Römer ihn auf eZug nehmend auf Wolf-Henning Ollrogsseiner Reıise ach Spanıen unterstutzen würden Abhandlung ber Paulus un: se1ne Mitarbeiter hat
(Röm 15:24

In Thessalonicher 34 1D nd Thessalonicher
Bosch Cdıe Bedeutung der Mitarbeiter des
Paulus un iıhre theologische Bedeutung betont:

3:8- erwähnt Paulus, AaSSs G eın Recht auf Mafte-
rielle Versorgung gehabt Hätte, jedoch keinen The churches* CHRISTOPH STENSCHKE ®  Unterstützung für seinen Dienst auch in anderen  c. Bereitstellung von Mitarbeitern”  Gegenden. Er erhofft sich, dass die Römer ihn auf  Bezug nehmend auf Wolf-Henning Ollrogs  seiner Reise nach Spanien unterstützen würden  Abhandlung über Paulus und seine Mitarbeiter hat  (Röm 15:24).  In 1 Thessalonicher 2:1-9 und 2 Thessalonicher  Bosch zu Recht die Bedeutung der Mitarbeiter des  Paulus und ihre theologische Bedeutung betont:  3:8-9 erwähnt Paulus, dass er ein Recht auf mate-  rielle Versorgung gehabt hätte, jedoch keinen  The churches ... put these people at Paul’s dis-  posal for limited periods. Through them the  Gebrauch davon gemacht habe. Ausführlich wird  churches themselves were represented in the  dieses Thema in 1 Korinther 9:1-18 behandelt.  Während seines Aufenthalts in Korinth verzich-  Pauline mission and become co-responsible  for the work. ... In his fellow-workers Paul  tete Paulus auf Unterstützung, obwohl „der Herr  embraces the churches and these identify with  befohlen hat, dass, die das Evangelium verkün-  his missionary efforts; this is the primary inten-  digen, sich vom Evangelium nähren sollen“ (V  14).?! Als er an anderen Orten tätig war, erwar-  tion of the cooperative mission. ... through their  delegates the churches themselves become part-  tete er sogar von den Korinthern Unterstützung.  ners in the entire enterprise. ... Theologically  Ähnliches fordert er für seinen Mitarbeiter  Timotheus: „Dass ihn nur nicht jemand verachte!  this signifies that Paul regards his mission as a  function of the churches.?  Geleitet ihn aber in Frieden, dass er zu mir komme;  Ähnlich schreibt Eckhard Schnabel über die  denn ich warte auf ihn mit den Brüdern“ (1 Kor  Mitarbeiter des Paulus:  T6:11; sicehe unten Zu Tıt 3:13).  Die Mehrzahl der Mitarbeiter stammte aus den  b. Gelegentliche finanzielle Gaben für die  von Paulus gegründeten „jungen“ Gemeinden.  Mission  Sie kamen‘ zu Paulus als : „Delegjerte“ ıhrer  Der zweite Punkt ist eng mit dem ersten verbun-  Gemeindeni (Kol 17; 412£ Phim, 13):, Ihre  den. Das beste Beispiel für eine gelegentliche Gabe  Mitarbeit in der paulinischen Mission gleicht  ist die Geldsumme, die die Gemeinde in Philippi  einen. ;Mangel“ ihrer, Gemeinden :aus ! (1  Paulus sandte. Paulus bestätigt den Empfang und  Kor: 16;17; Phil. 230), sie repräsentieren ıhre  bringt seine Dankbarkeit ausführlich zum Ausdruck  Gemeinden als apostoloi ekklesion (2 Kor 8,23;  in Philipper 4:10-20.” Er erinnert die Philipper  vgl. Phil 2,25) und bekunden so als Glieder am  daran, dass: „als, ıch : auszog. aus Mazedonien,  Leibe Christi ihre Mitverantwortung am Aufbau  keine Gemeinde mit mir Gemeinschaft gehabt  des Gottesreiches. Die Gemeinden haben durch  ihre „Sendboten“ Anteil am Missionswerk des  hat im Geben und Nehmen als ihr allein“ (V 15;  „keine Gemeinde“ bezieht sich möglicherweise  Apostels.  Die Mitarbeitermission - verbindet  nur auf die Gemeinden in Mazedonien). Sogar als  Paulus mit seinen Gemeinden in dem gemein-  sam getragenen  Missionswerk. Wolfgang  Paulus in Thessalonich wirkte — und die dortigen  Nutznießer seines Dienstes ihn hätten unterstützen  Schrage hat Recht: Die Rolle der Mitarbeiter  müssen** — hatten die Philipper einmal und danach  „ist weder allein psychologisch aus  dem  noch einmal etwas für seinen Bedarf gesandt (16).  Bedürfnis nach Gemeinschaft noch organisa-  Paulus bestätigt: „Ich habe aber alles erhalten und  torisch zur Erhöhung der Missionseffizienz  habe Überfluss. Ich habe in Fülle, nachdem ich  noch erst recht pädagogisch mit dem Ziel einer  durch Epaphroditus empfangen habe, was von  vorsorglichen Schulbildung für die Zeit nach  Paulus zu bestimmen. Paulus legt vielmehr  euch gekommen ist: ein lieblicher Geruch, ein  angenehmes Opfer, Gott gefällig“ (18).?*  Wert auf Mitverantwortung und Partizipation  Eng verbunden mit der Mission des Paulus  der Gemeinden, weil er Mission und Dienst  als Funktion der gesamten Gemeinde ansiceht  war seine Sammlung für die verarmten Christen  Fluktuation  ım  in Jerusalem (vgl. 1 Kor 16:1—4; 2 Kor 8-9; Röm  (darum  auch die‘ große  15:25—31).?° Paulus erwartete von den Gemeinden,  Mitarbeiterkreis)“.?  die er gegründet hatte, dass sie mit ihrer großzü-  Es fällt auf, dass Paulus offenbar vorhatte, allein  gigen Beteiligung die schuldige Dankbarkeit der  nach Rom zu kommen: In seinem Brief an die  Heidenchristen gegenüber den Judenchristen aus-  dortigen Christen gibt es keinen Hinweis auf  drücken und schrieb ausführlich dahingehend, um  Reisebegleiter. In Römer 15:24 erwähnt er seine  sie zu überzeugen und anzuspornen.*®  Pläne, die römischen Christen auf seinem Weg  136 * E 272Put these people AT Paul’s dıs

posa for imıted peri0ds. Through them theGebrauch davon gemacht habe Ausführlich wird churches themselves WCCIC LEPTESCHTEA In thedieses ema In Korinther O:1—18 behandelt
Während eines Aufenthalts in Korinth verzich- Pauline MmM1ss1ıon an become CO-responsible

for the work.* CHRISTOPH STENSCHKE ®  Unterstützung für seinen Dienst auch in anderen  c. Bereitstellung von Mitarbeitern”  Gegenden. Er erhofft sich, dass die Römer ihn auf  Bezug nehmend auf Wolf-Henning Ollrogs  seiner Reise nach Spanien unterstützen würden  Abhandlung über Paulus und seine Mitarbeiter hat  (Röm 15:24).  In 1 Thessalonicher 2:1-9 und 2 Thessalonicher  Bosch zu Recht die Bedeutung der Mitarbeiter des  Paulus und ihre theologische Bedeutung betont:  3:8-9 erwähnt Paulus, dass er ein Recht auf mate-  rielle Versorgung gehabt hätte, jedoch keinen  The churches ... put these people at Paul’s dis-  posal for limited periods. Through them the  Gebrauch davon gemacht habe. Ausführlich wird  churches themselves were represented in the  dieses Thema in 1 Korinther 9:1-18 behandelt.  Während seines Aufenthalts in Korinth verzich-  Pauline mission and become co-responsible  for the work. ... In his fellow-workers Paul  tete Paulus auf Unterstützung, obwohl „der Herr  embraces the churches and these identify with  befohlen hat, dass, die das Evangelium verkün-  his missionary efforts; this is the primary inten-  digen, sich vom Evangelium nähren sollen“ (V  14).?! Als er an anderen Orten tätig war, erwar-  tion of the cooperative mission. ... through their  delegates the churches themselves become part-  tete er sogar von den Korinthern Unterstützung.  ners in the entire enterprise. ... Theologically  Ähnliches fordert er für seinen Mitarbeiter  Timotheus: „Dass ihn nur nicht jemand verachte!  this signifies that Paul regards his mission as a  function of the churches.?  Geleitet ihn aber in Frieden, dass er zu mir komme;  Ähnlich schreibt Eckhard Schnabel über die  denn ich warte auf ihn mit den Brüdern“ (1 Kor  Mitarbeiter des Paulus:  T6:11; sicehe unten Zu Tıt 3:13).  Die Mehrzahl der Mitarbeiter stammte aus den  b. Gelegentliche finanzielle Gaben für die  von Paulus gegründeten „jungen“ Gemeinden.  Mission  Sie kamen‘ zu Paulus als : „Delegjerte“ ıhrer  Der zweite Punkt ist eng mit dem ersten verbun-  Gemeindeni (Kol 17; 412£ Phim, 13):, Ihre  den. Das beste Beispiel für eine gelegentliche Gabe  Mitarbeit in der paulinischen Mission gleicht  ist die Geldsumme, die die Gemeinde in Philippi  einen. ;Mangel“ ihrer, Gemeinden :aus ! (1  Paulus sandte. Paulus bestätigt den Empfang und  Kor: 16;17; Phil. 230), sie repräsentieren ıhre  bringt seine Dankbarkeit ausführlich zum Ausdruck  Gemeinden als apostoloi ekklesion (2 Kor 8,23;  in Philipper 4:10-20.” Er erinnert die Philipper  vgl. Phil 2,25) und bekunden so als Glieder am  daran, dass: „als, ıch : auszog. aus Mazedonien,  Leibe Christi ihre Mitverantwortung am Aufbau  keine Gemeinde mit mir Gemeinschaft gehabt  des Gottesreiches. Die Gemeinden haben durch  ihre „Sendboten“ Anteil am Missionswerk des  hat im Geben und Nehmen als ihr allein“ (V 15;  „keine Gemeinde“ bezieht sich möglicherweise  Apostels.  Die Mitarbeitermission - verbindet  nur auf die Gemeinden in Mazedonien). Sogar als  Paulus mit seinen Gemeinden in dem gemein-  sam getragenen  Missionswerk. Wolfgang  Paulus in Thessalonich wirkte — und die dortigen  Nutznießer seines Dienstes ihn hätten unterstützen  Schrage hat Recht: Die Rolle der Mitarbeiter  müssen** — hatten die Philipper einmal und danach  „ist weder allein psychologisch aus  dem  noch einmal etwas für seinen Bedarf gesandt (16).  Bedürfnis nach Gemeinschaft noch organisa-  Paulus bestätigt: „Ich habe aber alles erhalten und  torisch zur Erhöhung der Missionseffizienz  habe Überfluss. Ich habe in Fülle, nachdem ich  noch erst recht pädagogisch mit dem Ziel einer  durch Epaphroditus empfangen habe, was von  vorsorglichen Schulbildung für die Zeit nach  Paulus zu bestimmen. Paulus legt vielmehr  euch gekommen ist: ein lieblicher Geruch, ein  angenehmes Opfer, Gott gefällig“ (18).?*  Wert auf Mitverantwortung und Partizipation  Eng verbunden mit der Mission des Paulus  der Gemeinden, weil er Mission und Dienst  als Funktion der gesamten Gemeinde ansiceht  war seine Sammlung für die verarmten Christen  Fluktuation  ım  in Jerusalem (vgl. 1 Kor 16:1—4; 2 Kor 8-9; Röm  (darum  auch die‘ große  15:25—31).?° Paulus erwartete von den Gemeinden,  Mitarbeiterkreis)“.?  die er gegründet hatte, dass sie mit ihrer großzü-  Es fällt auf, dass Paulus offenbar vorhatte, allein  gigen Beteiligung die schuldige Dankbarkeit der  nach Rom zu kommen: In seinem Brief an die  Heidenchristen gegenüber den Judenchristen aus-  dortigen Christen gibt es keinen Hinweis auf  drücken und schrieb ausführlich dahingehend, um  Reisebegleiter. In Römer 15:24 erwähnt er seine  sie zu überzeugen und anzuspornen.*®  Pläne, die römischen Christen auf seinem Weg  136 * E 272In hıs fellow-workers Paul
teTEe Paulus auf Unterstützung, obwohl Nder Herr embraces the churches and these identify wiıthbefohlen Nat. dass, dıe das Evangelıum verkün- hıs MI1SSIONALY efforts; this 15 the primary inten-digen, siıch VO Evangelıum nähren sollen“
1 )21 Als er al anderen Orten tätıg W dI-

t10N ofthe Cooperatıve MI1SSION.* CHRISTOPH STENSCHKE ®  Unterstützung für seinen Dienst auch in anderen  c. Bereitstellung von Mitarbeitern”  Gegenden. Er erhofft sich, dass die Römer ihn auf  Bezug nehmend auf Wolf-Henning Ollrogs  seiner Reise nach Spanien unterstützen würden  Abhandlung über Paulus und seine Mitarbeiter hat  (Röm 15:24).  In 1 Thessalonicher 2:1-9 und 2 Thessalonicher  Bosch zu Recht die Bedeutung der Mitarbeiter des  Paulus und ihre theologische Bedeutung betont:  3:8-9 erwähnt Paulus, dass er ein Recht auf mate-  rielle Versorgung gehabt hätte, jedoch keinen  The churches ... put these people at Paul’s dis-  posal for limited periods. Through them the  Gebrauch davon gemacht habe. Ausführlich wird  churches themselves were represented in the  dieses Thema in 1 Korinther 9:1-18 behandelt.  Während seines Aufenthalts in Korinth verzich-  Pauline mission and become co-responsible  for the work. ... In his fellow-workers Paul  tete Paulus auf Unterstützung, obwohl „der Herr  embraces the churches and these identify with  befohlen hat, dass, die das Evangelium verkün-  his missionary efforts; this is the primary inten-  digen, sich vom Evangelium nähren sollen“ (V  14).?! Als er an anderen Orten tätig war, erwar-  tion of the cooperative mission. ... through their  delegates the churches themselves become part-  tete er sogar von den Korinthern Unterstützung.  ners in the entire enterprise. ... Theologically  Ähnliches fordert er für seinen Mitarbeiter  Timotheus: „Dass ihn nur nicht jemand verachte!  this signifies that Paul regards his mission as a  function of the churches.?  Geleitet ihn aber in Frieden, dass er zu mir komme;  Ähnlich schreibt Eckhard Schnabel über die  denn ich warte auf ihn mit den Brüdern“ (1 Kor  Mitarbeiter des Paulus:  T6:11; sicehe unten Zu Tıt 3:13).  Die Mehrzahl der Mitarbeiter stammte aus den  b. Gelegentliche finanzielle Gaben für die  von Paulus gegründeten „jungen“ Gemeinden.  Mission  Sie kamen‘ zu Paulus als : „Delegjerte“ ıhrer  Der zweite Punkt ist eng mit dem ersten verbun-  Gemeindeni (Kol 17; 412£ Phim, 13):, Ihre  den. Das beste Beispiel für eine gelegentliche Gabe  Mitarbeit in der paulinischen Mission gleicht  ist die Geldsumme, die die Gemeinde in Philippi  einen. ;Mangel“ ihrer, Gemeinden :aus ! (1  Paulus sandte. Paulus bestätigt den Empfang und  Kor: 16;17; Phil. 230), sie repräsentieren ıhre  bringt seine Dankbarkeit ausführlich zum Ausdruck  Gemeinden als apostoloi ekklesion (2 Kor 8,23;  in Philipper 4:10-20.” Er erinnert die Philipper  vgl. Phil 2,25) und bekunden so als Glieder am  daran, dass: „als, ıch : auszog. aus Mazedonien,  Leibe Christi ihre Mitverantwortung am Aufbau  keine Gemeinde mit mir Gemeinschaft gehabt  des Gottesreiches. Die Gemeinden haben durch  ihre „Sendboten“ Anteil am Missionswerk des  hat im Geben und Nehmen als ihr allein“ (V 15;  „keine Gemeinde“ bezieht sich möglicherweise  Apostels.  Die Mitarbeitermission - verbindet  nur auf die Gemeinden in Mazedonien). Sogar als  Paulus mit seinen Gemeinden in dem gemein-  sam getragenen  Missionswerk. Wolfgang  Paulus in Thessalonich wirkte — und die dortigen  Nutznießer seines Dienstes ihn hätten unterstützen  Schrage hat Recht: Die Rolle der Mitarbeiter  müssen** — hatten die Philipper einmal und danach  „ist weder allein psychologisch aus  dem  noch einmal etwas für seinen Bedarf gesandt (16).  Bedürfnis nach Gemeinschaft noch organisa-  Paulus bestätigt: „Ich habe aber alles erhalten und  torisch zur Erhöhung der Missionseffizienz  habe Überfluss. Ich habe in Fülle, nachdem ich  noch erst recht pädagogisch mit dem Ziel einer  durch Epaphroditus empfangen habe, was von  vorsorglichen Schulbildung für die Zeit nach  Paulus zu bestimmen. Paulus legt vielmehr  euch gekommen ist: ein lieblicher Geruch, ein  angenehmes Opfer, Gott gefällig“ (18).?*  Wert auf Mitverantwortung und Partizipation  Eng verbunden mit der Mission des Paulus  der Gemeinden, weil er Mission und Dienst  als Funktion der gesamten Gemeinde ansiceht  war seine Sammlung für die verarmten Christen  Fluktuation  ım  in Jerusalem (vgl. 1 Kor 16:1—4; 2 Kor 8-9; Röm  (darum  auch die‘ große  15:25—31).?° Paulus erwartete von den Gemeinden,  Mitarbeiterkreis)“.?  die er gegründet hatte, dass sie mit ihrer großzü-  Es fällt auf, dass Paulus offenbar vorhatte, allein  gigen Beteiligung die schuldige Dankbarkeit der  nach Rom zu kommen: In seinem Brief an die  Heidenchristen gegenüber den Judenchristen aus-  dortigen Christen gibt es keinen Hinweis auf  drücken und schrieb ausführlich dahingehend, um  Reisebegleiter. In Römer 15:24 erwähnt er seine  sie zu überzeugen und anzuspornen.*®  Pläne, die römischen Christen auf seinem Weg  136 * E 272rough their
delegates the churches themselves become Dart-LELEC VOIN den Korinthern Unterstützung. In the entire enterprise. TheologicallyAhnliches ordert ET für seinen Miıtarbeiter

TLimotheus: „Nass ıhn 1L1UTE nıcht jemand verachte!
thıs signıfles that Paul regards hıs MI1sSs1OoN 4S
function of the churches *SGeleitet ıh aber In Frieden, A4aSS eGERE komme:; Ahnlich schreibt Eckhard Schnabel über dieenn ich auf ıhn MIt en Brüdern“ (1 Kor Mitarbeiter des Paulus:16:11: siehe Tar 5: 45):
DiIe eCnrza der Mitarbeiter TLTammMTeEe AUsS en

Gelegentliche finanzıelle enfür diıe VO  — Paulus gegründeten „JUnSCn: Gemeinden.
1SS10N S1e kamen Paulus als „Delegierte“” ihrer

Der zweılıte Punkt 1ST CNS MIt dem ersten verbun- Gemeinden (Kol 1” 4,12f; Phlm 13) Ihre
den Das beste Beispiel für eine gelegentliche abe Miıtarbeit ıIn der paulinischen 1SS1ON gleicht
1St die Geldsumme, die die Gemeinde In Philippi einen „Mange iıhrer Gemeinden AaUsS (1
Paulus sandte. Paulus bestätigt den Empfang un Kor 16 1: Phıil 2450); S1C repräsentieren iıhre
bringt se1ine Dankbarkeit ausführlich ZUAF Ausdruck Gemeinden als apostolo: ekklesıon (2 Kor O25
in Phiılıpper 1020 22 Er erinnert dıe Philıpper vgl Phil 2,25) un bekunden als Glieder anı

daran, aSss als 1 AdUSZOS AUsS$s Mazedonien, Leibe COChristiı iıhre Miıtverantwortung Aufbau
keine Gemeinde MmMI1t nır Gemeinschaft gehabt des Gottesreiches. DiIe Gemeinden haben durch

iıhre SendDBoten” Anteıil an Missıionswerk deshat 1m Geben und Nehmen als hr allein“ 1
„Keine Gemeinde“ bezieht sıch möglicherweise Apostels. DiIie Mitarbeitermission - verbindet

auf die Gemeinden 1ın Mazedonien). ogar als Paulus MIt einen Gemeinden In dem geme1n-
Sa geLrageNECN Missi:onswerk. WolfgangPaulus In Thessalonıich wirkte nd dıe dortigen

Nutzniefßer eINeEs DDienstes iıh hätten unterstutzen Schrage hat CC DiIie Raolle der Miıtarbeiter
müssen“ hatten die Philipper einmal nd danach „1St weder allein psychologisch AaUus dem
och einmal für seinen Bedarf gesandt (16) Bedürfnis nach Gemeinschaft och Organısa-
Paulus bestätigt: „Ich habe aber es erhalten und torısch D: Erhöhung der Missionsefhzienz
habe Überfluss. Ich habe In Fülle nachdem ich och ErSst recht pädagogisch mı1t dem 1e] einer
durch Epaphroditus empfangen habe, Was VO  — vorsorglichen Schulbildung für die Zeıt nach

Paulus bestimmen. Paulus legt vielmehreuch gekommen 1St eIN heblicher Geruch; ein
angenehmes Opfer, Gott gefällig  [ (18) Wert auf Mıtverantwortung un: Partızıpation

Eng verbunden MIT der Mıssıon des Paulus der Gemeinden, we1l 1SS1ıON nd 1enst
als Funktion der Gemeinde ansıchtWAar se1ne Sammlung für die VETATIT  n Christen

Fluktuation 1111In Jerusalem (vgl Kor 16:1—4; Kor 8_7 Röm (darum auch die große
B )25 Paulus CI WATIGTIE VOINl den Gemeinden, Mitarbeıiterkreıis)“

dıe (21: gegründet Hhätte, AaSs S1C miıt ihrer Srofßzü- Es fällt auf, Aass Paulus offenbar vorhatte, alleın
gıgen Beteiligung die schuldige Dankbarkeit der nach Rom kommen. In einem Brief Aall die
Heidenchristen gegenüber den Judenchristen A4US- dortigen Christen x1bt C keinen Hınweils auf
drücken un: chrıeb ausführlich dahingehend, Reisebegleiter. In Römer 15:24 erwähnt se1ıne
S1C überzeugen nd anzuspornen.“° Plähe: die römischen Christen auf seinem Weg
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nach Spanıen 75 besuchen (vgl auch 1:8—-15 für mich, ass MIr das Wort gegeben werde, WE

und Cr Wartel, AaSSs AICcH VOIN euch dorthin WEe1- iıch einen Mund auftue, freimütig das Geheimnis
tergeleitet werde, doch > ass ich mich des Evangelıums verkündigen, ass ich
eın wen1g an euch efquicke‘”. „Gelelt“ schließt allı Freimut davon rede, WIE ich muss“ (Eph
1im Kontext antıker Gastfreundschaft Hinanziıelle 9-20) DIe Kolosser werden ermahnt: .„Betet
Unterstützung für die (Weıiter-) Reıise Cin.  30 Paulus zugleich auch für UuNs, Aass Gott eine Anr für
dürfte auch iıhre Fürbitte für se1ne Reise ach das Wort auftue un WIr das eheimnıIis Christı
Westen haben, da S1C für se1ıne bevor- können.... damıt ich CS offenbar mache,
stehende Jerusalemreise un Gebetsunterstützung WIE ich G SaAgCH muss“ (4:3-4; vgl Apg 14:2/;
bıttet 15:50:51). Es 1ST jedoch wahrscheinlich, Kor 16:9: Kor 2:12). er Peristasenkatalog
dass Paulus In Rom auch Mitarbeıiter gewinnen ın Korinther 114222729 erwähnt Bedrängnisse

nd Gefahren, die IMI der Missiıonsarbeit verbun-wollte.©) Möglicherweise hatte CI eINISE der Leute
en sınd nd et erfordern.® DiIie römischenm Blick, die 1 In einer ausführlichen un 111-

herzigen Grußfßliste erwähnt 3-15) Seine DIsS Christen sollen mıt Paulus zusammenwirken durch
herigen Mitarbeiter blieben in en Gemeinden 1MmM ıhre Gebete Gott für Paulus nd se1ne bevor-
Osten, 111 Ort die Miıssıon weıterzuführen. 1EIE stehende Jerusalemreise (Röm 15:31-:32). Paulus
der damals ıIn Rom lebenden Chrıisten haben ;ohl erbittet jedoch nıcht 1L1UTL Gebet für seinen Dienst,
Lateın gesprochen (das Paulus nd die Leute Un selbst betet auch umfassend für die Gemeinden
hn her wahrscheinlich nıcht konnten) und hatten nd versichert ihnen, AaSS JES auch wiıirk-
vielleicht mehr Erfahrung in einem Umfeld, lıch UT, z B 55  Ich danke meınem Gott, sooft ich
dıe 1SS1ON nıcht be1 en Synagogen beginnen gedenke, Was ich allezeit [uE in allen meılınen
konnte. Diese Absıcht könnte erklären, Gebeten für euch alle, un: ich HIC das et mıt

Freuden“ (Phil 3).Paulus einen längeren Aufenthalt ın Rom plante.
DiIe nachstehende Aufforderung al Tıtus dürfte

auch für die anderen Gemeinden gegolten aben: „Dass ıch mı1ıch MmMAt euch erquıicke“
da der Titusbrief nıcht als eın Privatbrief Ul- (Röm

wird übersehen, A4SS Paulus auch für siıch EIST-sehen 1ST (vgl. Gnade se1 MIt euch allen“, S: 15)
„ LCNAS; en echtsgelehrten, und Apollos ruste lıche Stärkung durch dıe Gemeinden erwartete

gut AUS ZET: Reise, damıt ıhnen nıchts fehle“ CTit Es WAalr nıcht S!  D' A4SS die Gemeinden Finanzen,
515 vgl auch 3:14). Menschen un Gebet einbringen nd Hu Paulus

1m egenzug ıhnen nd anderen Empfängern
Gebet für dıe Ungläubigen®“ geistlichen egen vermittelt (vgl Röm —1

Paulus versichert en Römern, aSS für nıcht- 1529 Er wollte eIN en nd Nehmen
christliche Juden betet Y melnes erzens erhoffte sıch auch für sıch selbst geistliche
Wunsch 1St un ich flehe auch ZU Gott für SIC- Erquickung durch die Gemeinden. Nachdem
ass S1C werden“ (Röm 10:1 Er ermahnt se1ine Aufgabe 1m ()sten als abgeschlossen
auch andere, AaSSs ITa VOL allen Dıngen TU betrachtete und ach esten aufbrechen wollte,
Bıtte, eDet: Fürbitte un Danksagung für alle schrieb Paulus die Römer: DEnnn mich \
Menschen, für die Könıige un für alle Obrigkeit, angt danach, euch sehen, damıt ich euch ELWAaS
damit WITFr eın ruhiges und tılles Leben führen mitteile al geistlicher Gabe, um euch Z stärken,
können In er Frömmigkeit nd Ehrbarkeit das heißt, damıt ich USamıMCI MIt euch getrOSs-

B: werde durch GÜn un einen Glauben, enSO 11 ich NUun}n, AaSS dıie Männer beten all allen
Orten  CC ( I1ım Z S) WIr mıteinander en  D (Röm 13 1-12) nachdem

AICH mich ZUV! eIn wen1g ALl euch Erquicke”
ebet für Pauylus und SCLNE Miıtarbeiter 15:24 „ damıt iıch mıt Freuden euch komme

Am Schluss des Thessalonicherbriefs werden die ach Giottes Wiıllen nd mich mıt euch ErguickeE ”
Leser aufgefordert: 5  AC  © Brüder, betet auch für 15:52): DiIiese Unterstützung der Mıssıon War

uns  c (S:25) I dies wıird In Thessalonicher 3: 1 WIEe - weder auf Paulus och auf die römischen Christen
derholt „Weıter, lıebe Brüder, betet für UuNs, A4SS beschränkt. DIe „Gemeinschaft anı Evangelıum
das Wort des Herrn laufe un: gepriesen werde WI1E ETISTEN Tag al bıs Neute“, die Pauklus miıt
bei euch nd AaSss WIr erlöst werden VOIN en fal- ChH Philıppern verband, bezog sıch nıcht 11UTL auf
schen un: bösen Menschen“. DiIe Epheser werden Finanzen nd ef (1:25))

/usammen NT seinen Briefen bildeten dıieaufgefordert, für alle die Heiligen ZU beten „und
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Mitarbeiter des Paulus eiIn starkes Band zwischen Gemeinschaft nıt iın Sünde ebenden Christen
ıhm einer Miıssıon nd en Gemeinden. Durch ollen sıch Christen niıcht AaUusSs der Welrt zurück-
IC dürfte manche tärkung Paulus nd andere zıehen, sondern siıch UNter iıhre nichtchristliche
Missionarskollegen erreicht haben. Umgebung mıschen (1 Kor 5:9-10). Bosch

schreibt F dieser Stelle A DO the weight of Paul’s
Die direkte Beteiligung der Gemeinden emphasıs 1$ DUut ON the conduct of ‚insıders‘ In

der 1ssıon relation ‚outsiıders‘ an for the atter’s sake“ 40
DıIe Korinther sollen sich nıcht absondern, SO1-Mehrere WEHETC Studien haben sich der rage

gewidmet, ob Paulus ber dıe Unterstützung ern die miıssionarıschen Möglichkeiten NUutzZCN,
seiner eigenen Mıssıon hıinaus VON en die sıch durch die Teilnahme Al Gastmählern
Gemeinden direkte Mitwirkung al derAusbreitung bieten (  1-1  ) S1C ollen CSSCH der trın-
des Evangelıiums Er wWwW.:  i ach verschıiedenen ken der Was ımmer S1C Lun, ZUT ıre Gottes
älteren Studien hatte Paulus keine diesbezüglı- tun un Juden, Griechen der Christen keinen
chen krwartungen der 11UTr in schr begrenztem Ansto{fß geben S1e sollen jedermann gefallen In

allem, WasSs IC Lun, nıcht ihren eigenen VorteilUmfang. Auf den CTSTEN Blick scheint das eIN-
leuchtend heute eine biblische Moaotivatıon suchen, sondern en der vielen, Aass S1C
für miıissioNaAarısches ngagement bemüht wırd, werden. Darın sollen S1C Paulus nach-
werden gewöhnlich der Missıonsbefehl AaUS eitern.
Martthäus der andere nıchtpaulinische lexte Christen sollen VOT Nıchtchristen eın Bıld
herangezogen. Das geschieht AUS m Grund, abgeben: >> damıt ıhr ehrbar ebt VOT denen,
denn CS ibt nıt Philıpper A einen Vers 1mM die draufßen sind“ ( EeEss 1-:12) Dazu

bemerkt OSC „ Paul admonished them ‚UCorpus Paulınum, der als direkte Aufforderung
ZUMM miıssioNarıschen Wiırken verstanden werden live quietly‘, 111e NOT 1ın the StO1C SCI1ISC of retli-
hann (siıehe unten). DIieses scheinbare Fehlen MNg INnto contemplation for ItSs WI) sake 0)4 1ın
verblüfft 11150 mehr, als Paulus nd se1ıne Briefe the Epicurean of contemptuously shun-

nıng SOCIetTY; rather, Christians should,; DYy livingnıcht hne dıe urchristliche Miıssıon, In deren
Kontext S1C entstanden sind, verstanden werden quietly, a1m ANE earnıng the approva of sOCIety AF

können. arze”
Darüber hinaus sollen dıe Christen iıhre GüteJedoch haben eINISE der Studıen über- allen Menschen zeigen (Phıl 4:5) nd sich Welsezeugend dargelegt, A4SS Paulus schr ohl solche

krwartungen hegte. “ Ihre Argumente verdienen gegenüber Nıchtchristen verhalten (Kol —
vgl auch Titus Z 1O: 5: 1-83): dıe ıhr VerhaltenAufmerksamkeit für dıe rage ach Paulus nd der beobachten. COChristliche Sklaven werden aufge-Miıssıon der PC Paulus ET WATIGTIE gemeindliche fordert, 2der Lehre Gottes, HNIISGFEsS Heıilands,Beteuigung In rel Bereichen, die CS mıteinander

verbunden Sind. Wır trennen S1C 11UTE Zwecken Ehre machen In en Stücken“ (Tit 2:10)
Alle Christen ollen jedem Werkeiner klaren Darstellung: bereit seIN, VOIN nıemand schlecht reden. Streita) chNrıstlıches Zeugni1s als vorbildliches

Verhalten vermeıliden, gut1g se1IN un: allen Menschen
Sanftmut erweılsen (Tit 5: 1 S1e sollen auch aufD) posıtıve Zuwendung allen Menschen SCHCH- gutc en bedacht se1IN, denn „das 1ST gut ndber un: NULZ. en Menschen“ (3:8)C) christliches Zeugn1s durch direkte Zumindest Ga eıl des urchristlichenVerkündigung. Gottesdienstes sollte der Offentlichkeit ZUugang-
icCHh nd wenı1gstens indırekt evangelistisch se1ınChristliches ZEUGNLS durch vorbıldliches (1 Kor 14:23-25). Paulus SINg anscheinendVerhalten davon dUS, AaSs eiNıSgE NıchtchristenTgewiısserDickson fasst die Erwartungen an das Verhalten Regelmäßigkeit al Gemeilndeversammlungender Christen als Missıonsauftrag durch soz1ale teilnehmen. DIe Nıichtchristen, die erleben,Integration, ethısches Lebenszeugnis, öffentlıchen

Gottesdienst und mündlıches Glaubensbekenntnis
WasSs 1ın Korinther 14:25 beschrieben 1St („der

zusammen : *S würde VO  > allen geprüft nd VOIN allen über-
führt; Was 1n einem erzen verborgen ISE:

Irotz aller Aufforderungen Z persönlicher würde offenbar, nd würde nıederfallen
Heiligung und er Warnungen VOTLT der auf se1n gesicht, Gott anbeten nd beken-
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_  D' AaSss Gott wahrhaftig INLeEr euch iSt“); Posiıtive Zuwendung en Menschen
werden ZUE Bufße nd Z rettenden Glauben gegenüber
geführt.: en dem allgemeinen Zeugnis durch das
Nach Paulus sollen Christen bereıit se1IN, Fragen, Verhalten 1bt CS eine Anzahl VOIN Aufforderungen
dıe ıhren Glauben un hr Verhalten betreffen, die ın diesem Zusammenhang oft übersehen
freundlich nd AL Salz gewürzt“ eant- werden nıcht ur innerhalb der Gemeinde auf
VOrtfen (Kol 4:6) Ihr Verhalten wırd vielfach ZUu den richtigen Umgang achten, sondern sıch
Sıtuationen ren. in denen S1C das Evangelıum gegenüber EN Menschen DOSItIV verhalten.
bezeugen können, WI1IEC Petrus 23:15 nahelegt Römer E ordert auf: „Seid auf Gutes bedacht
„Se1d allzeıt bereit AT Verantwortung VOT gegenüber jedermann“. die Galater schreibt
jedermann, der VO euch Rechenschaft ordert Paulus: p D lasst u15 Gutes tun all jedermann,
über die Hoffnung, die In euch ISt, nd das N1t allermeist aber all des Glaubens Genossen“ (6:10)
Sanftmut und Gottesfurcht“. Ehemalige Te werden ermahnt, nıcht mehr ZU

Chrıisten sollen Frieden stiften un erhalten: stehlen, sondern mıt eigenen Händen Z arbei-
„ ISt'’S möglıch, sovıe] al euch lıegt, habt mıt LCN: damıt S1C en Bedürftigen abgeben können
allen Menschen Frieden“ (Röm 12:18) (Eph 4:28). Im Thessalonicherbrief erscheinen

mehrere olcher Aufforderungen: ”5  Euch aberDavıd Bosch behandelt das vorbildliıche lasse der Herr wachsen und immer reicher werdenVerhalten der Christen der Überschrift ”  For
the sake of the world“ .4* Dort schreibt GE

ın der Liebe untereinander nd jedermann“
3:12); P se1d geduldig SCHCH jedermann“IThe church 1S called be COoMMUNItY of those 5:14).“* „Scht Z aSss keiner dem anderen Böses

wh: glorıfy God by showing torth N1S mMI1t Bösem vergelte, sondern Jagt allezeıt dem
and works and by makıng manıfest the Al Guten ach untereinander und gegen jedermann“oncılıatıon and redemption God has wrought (1 €eEss S: 15) Lıtus ermahnt die Leser „nıe
through the eat resurrection and reign of
Christ.

manden verleumden, nıcht streıten; gubhg se1N, alle
Sanftmut bewelsen SCHCH alle Menschen‘“. Irotz

Das Bewusstseıhin der eigenen Besonderheit brachte des besonderen Status der FG verwischt dieses
posıtıve Verhalten gegenüber allen Menschen diedıe Gemeinden nıcht „a Yy encystation; PIC-

cisely theıir SCI1ISC of Uun1queness encouraged them Grenzen der Gemeinschaft, posıtıves
share wiıth others“. Der Auftrag der Kırche ın er  ten geht.

der Welt 1ST o be thıs 1L1CW creation. Its VCeLY CX1S- Zudem erscheinen viele Aufforderungen
hould be for the sake of the 10r y of God einem ethischem andeln, die die Empfänger

Yet precisely this has effect OI the “outsiders)’. des geforderten posıtıven Verhaltens nıcht explizıt
Ihrough theır lıfestyle, believers Qlr aCGt outsiders benennen (Z.B 1ım Damıt sind diese

Aufforderungen nıcht auf GemeindemitgliederOr Dut them ff“ 4> Bosch ZO% daraus en Schluss
The church 15 NOLT other-worldly. E 1S involved beetenzt, jedoch wiıird der Krels der Empfänger

auch nıcht explizit erweiıtert.wıth the world, which 111Ca1lls that IT 1S 1SS1ON-
al Y. Christians ATIC called practice messilanıc Cn Christlıches ZeEUgn1s durch dırekte
lıfestyle within the church but also exerclse Verkündigungrevolutionary impact 0)8! the values of the In Davıd Boschs Verständnıis der paulinıschenworld They do NOT withdraw Into cloister, Mıssıon Wlr „the primary responsibilıty of “ordi-
barriıcaded agalnst the onslaughts of the world* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  nen, dass Gott wahrhaftig unter euch ist“),  b. Positive Zuwendung allen Menschen  werden zur Buße und zum rettenden Glauben  gegenüber  geführt.“?  Neben dem allgemeinen Zeugnis durch das  Nach Paulus sollen Christen bereit sein, Fragen,  Verhalten gibt es eine Anzahl von Aufforderungen  die ihren Glauben und ihr Verhalten betreffen,  — die in diesem Zusammenhang oft übersehen  freundlich und „mit Salz gewürzt“ zu beant-  werden —, nicht nur innerhalb der Gemeinde auf  worten (Kol 4:6). Ihr Verhalten wird vielfach zu  den richtigen Umgang zu achten, sondern sich  Situationen führen, in denen sie das Evangelium  gegenüber allen Menschen positiv zu verhalten.  bezeugen können, wie 1 Petrus 3:15 nahelegt:  Römer 12:17 fordert auf: „Seid auf Gutes bedacht  „Seid allzeit bereit zur Verantwortung vor  gegenüber jedermann“. An die Galater schreibt  jedermann, der von euch Rechenschaft fordert  Paulus: „... lasst uns Gutes tun an jedermann,  über die Hoffnung, die in euch ist, und das mit  allermeist aber an des Glaubens Genossen“ (6:10).  Sanftmut und Gottesfurcht“.  Ehemalige Diebe werden ermahnt, nicht mehr zu  e Christen sollen Frieden stiften und erhalten:  stehlen, sondern mit eigenen Händen zu arbei-  „Ist’s möglich, soviel an euch liegt, habt mit  ten, damit sie den Bedürftigen abgeben können  allen Menschen Frieden“ (Röm 12:18).%  (Eph 4:28). Im 1 Thessalonicherbrief erscheinen  mehrere solcher. Aufforderungen: „Euch. aber  David. Bosch behandelt  dgs  vorbildliche  lasse der Herr wachsen und immer reicher werden  Verhalten der Christen unter der Überschrift „For  the sake of the world“.* Dort schreibt er:  in der Liebe untereinander und zu jedermann“  312 7  seid geduldig gegen jedermann“  The church is called to be a community of those  (5:14).% „Seht zu, dass keiner dem anderen Böses  who glorify God by showing forth his nature  mit Bösem vergelte, sondern jagt allezeit dem  and works and by making manifest the rec-  Guten nach untereinander und gegen jedermann“  onciliation and redemption God has wrought  (1 Thess.5:15). Fitus. 3:2 ermahnt die Leser „nie-  through the death, resurrection and reign of  Christ:  manden verleumden, nicht streiten, gütig sein, alle  Sanftmut beweisen gegen alle Menschen“. Trotz  Das Bewusstsein der eigenen Besonderheit brachte  des besonderen Status der Kirche verwischt dieses  positive Verhalten gegenüber allen Menschen die  die Gemeinden nicht zu „any encystation; pre-  cisely their sense of uniqueness encouraged them  Grenzen der Gemeinschaft, wenn es um positives  to share with others“. Der Auftrag der Kirche in  Verhalten geht.  der Welt ist „to be this new creation. Its very exis-  Zudem erscheinen viele Aufforderungen zu  tence should be for the sake of the glory of God.  einem ethischem Handeln, die die Empfänger  Yet precisely this has an effect on the ‘outsiders’.  des geforderten positiven Verhaltens nicht explizit  Through their lifestyle, believers attract outsiders  benennen (z.B. 1 Tim 6:17-18). Damit sind diese  Aufforderungen nicht auf Gemeindemitglieder  or put them off“.* Bosch zog daraus den Schluss:  The church is not other-worldly. It is involved  begrenzt, jedoch wird der Kreis der Empfänger  auch nicht explizit erweitert.  with the world, which means that it is mission-  ary. Christians are called to practice a messianic  c. Christliches Zeugnis durch direkte  lifestyle within the church but also to exercise  Verkündigung  a revolutionary impact on the values of the  In David Boschs Verständnis der paulinischen  world. They do not withdraw into a cloister,  Mission war „the primary responsibility of ‘ordi-  barricaded against the onslaughts of the world.  ... The church ıs the church in the world and  nary’ Christians ... not to go out and preach“. Ihre  Aufgabe war es, „to support the mission project  for the world, which means that it has an active  through their appealing conduct and by making  vocation and mission to the created order and  „‚outsiders‘ feel welcome. ın their _ mıdst‘. Hat  its institutions. The church is that community  Bosch mit dieser Aussage recht oder gibt es doch  of people who are involved in creating new  Hinweise, dass Paulus von den Gemeinden auch  relationships among themselves and in society  Beteiligung an der direkten Verkündigung des  at large and, in doing this, bearing witness to  Evangeliums erwartete?® Die folgenden Stellen  the lordship of Christ.*°  weisen darauf hin:  e Paulus fordert die Korinther zweimal auf,  EIT212. x 139TIhe church 15 the church ın the world and nary Christians* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  nen, dass Gott wahrhaftig unter euch ist“),  b. Positive Zuwendung allen Menschen  werden zur Buße und zum rettenden Glauben  gegenüber  geführt.“?  Neben dem allgemeinen Zeugnis durch das  Nach Paulus sollen Christen bereit sein, Fragen,  Verhalten gibt es eine Anzahl von Aufforderungen  die ihren Glauben und ihr Verhalten betreffen,  — die in diesem Zusammenhang oft übersehen  freundlich und „mit Salz gewürzt“ zu beant-  werden —, nicht nur innerhalb der Gemeinde auf  worten (Kol 4:6). Ihr Verhalten wird vielfach zu  den richtigen Umgang zu achten, sondern sich  Situationen führen, in denen sie das Evangelium  gegenüber allen Menschen positiv zu verhalten.  bezeugen können, wie 1 Petrus 3:15 nahelegt:  Römer 12:17 fordert auf: „Seid auf Gutes bedacht  „Seid allzeit bereit zur Verantwortung vor  gegenüber jedermann“. An die Galater schreibt  jedermann, der von euch Rechenschaft fordert  Paulus: „... lasst uns Gutes tun an jedermann,  über die Hoffnung, die in euch ist, und das mit  allermeist aber an des Glaubens Genossen“ (6:10).  Sanftmut und Gottesfurcht“.  Ehemalige Diebe werden ermahnt, nicht mehr zu  e Christen sollen Frieden stiften und erhalten:  stehlen, sondern mit eigenen Händen zu arbei-  „Ist’s möglich, soviel an euch liegt, habt mit  ten, damit sie den Bedürftigen abgeben können  allen Menschen Frieden“ (Röm 12:18).%  (Eph 4:28). Im 1 Thessalonicherbrief erscheinen  mehrere solcher. Aufforderungen: „Euch. aber  David. Bosch behandelt  dgs  vorbildliche  lasse der Herr wachsen und immer reicher werden  Verhalten der Christen unter der Überschrift „For  the sake of the world“.* Dort schreibt er:  in der Liebe untereinander und zu jedermann“  312 7  seid geduldig gegen jedermann“  The church is called to be a community of those  (5:14).% „Seht zu, dass keiner dem anderen Böses  who glorify God by showing forth his nature  mit Bösem vergelte, sondern jagt allezeit dem  and works and by making manifest the rec-  Guten nach untereinander und gegen jedermann“  onciliation and redemption God has wrought  (1 Thess.5:15). Fitus. 3:2 ermahnt die Leser „nie-  through the death, resurrection and reign of  Christ:  manden verleumden, nicht streiten, gütig sein, alle  Sanftmut beweisen gegen alle Menschen“. Trotz  Das Bewusstsein der eigenen Besonderheit brachte  des besonderen Status der Kirche verwischt dieses  positive Verhalten gegenüber allen Menschen die  die Gemeinden nicht zu „any encystation; pre-  cisely their sense of uniqueness encouraged them  Grenzen der Gemeinschaft, wenn es um positives  to share with others“. Der Auftrag der Kirche in  Verhalten geht.  der Welt ist „to be this new creation. Its very exis-  Zudem erscheinen viele Aufforderungen zu  tence should be for the sake of the glory of God.  einem ethischem Handeln, die die Empfänger  Yet precisely this has an effect on the ‘outsiders’.  des geforderten positiven Verhaltens nicht explizit  Through their lifestyle, believers attract outsiders  benennen (z.B. 1 Tim 6:17-18). Damit sind diese  Aufforderungen nicht auf Gemeindemitglieder  or put them off“.* Bosch zog daraus den Schluss:  The church is not other-worldly. It is involved  begrenzt, jedoch wird der Kreis der Empfänger  auch nicht explizit erweitert.  with the world, which means that it is mission-  ary. Christians are called to practice a messianic  c. Christliches Zeugnis durch direkte  lifestyle within the church but also to exercise  Verkündigung  a revolutionary impact on the values of the  In David Boschs Verständnis der paulinischen  world. They do not withdraw into a cloister,  Mission war „the primary responsibility of ‘ordi-  barricaded against the onslaughts of the world.  ... The church ıs the church in the world and  nary’ Christians ... not to go out and preach“. Ihre  Aufgabe war es, „to support the mission project  for the world, which means that it has an active  through their appealing conduct and by making  vocation and mission to the created order and  „‚outsiders‘ feel welcome. ın their _ mıdst‘. Hat  its institutions. The church is that community  Bosch mit dieser Aussage recht oder gibt es doch  of people who are involved in creating new  Hinweise, dass Paulus von den Gemeinden auch  relationships among themselves and in society  Beteiligung an der direkten Verkündigung des  at large and, in doing this, bearing witness to  Evangeliums erwartete?® Die folgenden Stellen  the lordship of Christ.*°  weisen darauf hin:  e Paulus fordert die Korinther zweimal auf,  EIT212. x 139NOLT OUuUT and preach . Ihre

Aufgabe War CS ”5  e SUuppOrt the m1ssıon proJectfor the world, which I1Canlls that 1T has Al actıve through theır appealıng conduct and Dy makıngVOcatıon and m1ssıonN the created Oorder and ‚outsiıders‘ feel welcome In theır midst“ * Hat
1fs Inst1tutions. Ihe church 15 that COMMUNITY Bosch MmMI1t dieser Aussage recht der 1bt CS Ocn
of people who AL involved ın creatıng CW Hınweiıse, AaSS Paulus en Gemeinden auch
relationships AI ONS themselves and In SOCIELY Beteiligung Aall der direkten Verkündigung des
ANE large and, ıIn domg thıs, bearing WItTNESS Evangeliums erwartete?> Die folgenden Stellen
the lordship of Christ.*® welsen darauf1n

® Paulus Oordert die Korinther zweımal auf:
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einem Beispiel folgen (1 Kor 4:16;L that would PrFeVCNL others ftrom hearıng the
Das VOIN en Gemeinden gewünschte Verhalten 1N1CWS at Jesus:”
schließt CIN: ass S1C se1nN Anlıegen der Mıssıon ® Unter Bezugnahme auf die Philipper schreıibt
teilen nd siıch auch aktıv daran beteiligen. Schnabel auch:
Paulus präsentiert sıch 55 model be CINU- Paul hanks the Christians In Phıilıppi for theirate NOT Only by hıs fellow-workers, ut Dy all
Christians“ >*% “sharıng In the gospel’ (Phıil 1:5) Ihe phrase
Paulus spricht en miıissionarıschen 1n the gospel’ (E1S EO enangelıon) describes aln

Chancen In Mischehen urc eın vorbildliıches actıve partıcıpatıon of the church ın ılıppI1 In
hıs OW M1SS1ONArY work. They cooperated 1ner  tens das die Konversion des ungläubigen

Ehepartners 1mM 1C hat ( Kor 12-16 ach the preaching of the gospel NOLT only through
their financıal SUuppOTLT ftor Paul (Phıl 4:15f)Plummer gcht dabei nıcht RUWER Verhalten: and through their PLayCIS (Phiıl IO but Is0

IThe apostle exhorts believing SPDOUSC live
AT wıth non-believing SPOUSC. The

In of Dassıng ON the of Jesus.
e In Philipper 2:16 wırd das griechische Wortultiımate xoal of thıs IFreENIC behaviour 15 NOT epechontestraditionell mıt „Testhalten “ übersetzt.emporal harmony, but eschatological salva-

107 In thıs conjugal relationshiıp, 4S In Zum Beispiel übersetzt dıe Lutherübersetzung
„dadurch A4aSS ıhr festhaltet Wort desother relationships, the evangelistic of Lebens“ >® Ebdecho annn jedoch auch mıt „dar-the believer 15 assumed. Paul O€Ss NOT write,

‘| Believing| wife, yOUu MUST desire, and reichen“ übersetzt werden: „indem ihr das Wort

actively work for VOUTF husband’s salvatıon). des ens darreicht“.°* In diesem Verständnis
Such actıve COM 15 assumed. Whıle werden dıe Christen aufgefordert, das Wort

des Lebens Animzuhalten“, das Wort WEeIl1-including attractıve behaviour of the SPOUSC,
Paul’s Instructions Inu be rele- terzugeben und als Lichter miıtten 1NIier einem

gated sımply the “passıve’ of M1SS1- verdorbenen nd verkehrten Geschlecht ZUuU

leuchten (V 16) James Ware schreibt:activity.°“
IDITS Formulierungen In der ersten Person Plural As such Philıpplans 2:16 15 vVCLY significant, ftor
iın Korinther 826 dürften nıcht auf hıle Paul nowhere else ın hıs etters Q1VES
Paulus un seiıne Miıtarbeiter beschränkt se1IN, explicit command hıs churches spread
sondern dıie Korinther NnNıt In dıe Aussage eIN- the gospel, hıs exhortation the Philıpplans
schliefßen, A S1C Botschafter Christı selen: WD

do reveals that Paul! dıd eNVISION hıs
churches AS havıng actıve MI1sSsS1ON thosethe language ıtself clearly indicates that those

wh AaAVG GEn reconcıled themselves become outsıde. Paul did NOT understand hıs dADO-
AgCHNLTS of reconcıiliation“.°* stolic 1SS1ON AS fulfilled in the establishment
Paulus berichtet In Thessalonicher 1:8 VOIN Ot ırmly ounded COommunıtI1es, but 1n the

independent spread of the Gospel from theen thessalonischen Christen: „Denn VON euch
communıitles he ounded .°AaUus 1ST das Wort des Herrn erschollen nıcht

alleın In Mazedonien nd AchaJa, sondern all ber die Bedeutung dieser einzıgen direkten
len Orten 1ST CAUCGCL Glaube al Gott bekannt Aufforderung mi1iss1iıoNarıschem ngagement
geworden, sOdass WIr C nıcht nÖötig haben, hiınaus hat Ware dıe „Missıon of the Church In
ELTWAS darüber zZUuU Sagen“. Wır haben damıt Philippians TE RS detaıilliert beschrieben un:
einen Hınweis auf eine Missionstätigkeit, die dabe!i das Handeln Gottes und der Philıpper 1ın
VON TIThessalonıich ausging nd VOINN der Paulus Philıpper dargelegt, SOWIE die Beziehung
mıiıt Begeıisterung un Anerkennung berichtet >> zwıischen Endzeit nd 1SsS1ON ın 4-1 dıe

€& Schnabel bemerkt Beziehung zwıischen der Missionstätigkeit der
Gemeinde un der Mıssıon des Paulus In 2:16DIn T hessalonıans 512 Paul PIayS that the

love of the believers In Thessalonica ‘tor 11C (das priesterliche Handeln der Philipper 1n
another and for al might increase. He reminds nd die apostolische Selbstbeschreibung

des Paulus 1ın 2:165) Es entspricht daher demthem that they cshould NOLT allow the 11CW COIM-

munıty an fellowship that they eNJOY 4S L1LCW Kontext, epechontes ın Philipper 26 MIt darre1-
be solıdıned Aas closed Sroup’ chen Z übersetzen. Ware kommt dem Schluss

that insulates itself agalnst SOCIETY, behavior In 2-1 Paul spells ut the CONSCQUENCECS
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aVI OSC Paulus und die Missiıon der Kirche

of the preceding COChrist ymn DYy exhorting the t10N, Paul’s M1SSIONArY SLTaLCSY, the impulse
Philıpplans proclaım the gospel. Paul’s exhor- of the Spirıt, the urgings of those charısma-
tatıon the Philıpplans In D work ut tically equipped and called evangelısm,
theır OWIN salvatıon O€s NOLT introduce NCW share their faıth 1ın their communıitıes. In the
command but functions SUM an climax absence of prohibition proclaim, believers
Paul’s entire appeal in 1A1 Echoing who had experienced the loving of sal-
themes and motifs carefully developed through- vatıon In Christ could NOT ave een stopped
ut the epistle, the command nNCctions wıithın from sharıng the 164
thıs wıder letter 4S Al exhortation DiIe der Gemeinde für ihr Wiırken ach innen

the Phiılıpplans boldly spread the gospel un außen gegebenen Geistesgaben schliefßen
despite the threat of suffering an persecution. dıe abe der Evangelısatıon eIn (Eph 4:11).* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  of the preceding Christ hymn by exhorting the  tion, Paul’s missionary strategy, the impulse  Philippians to proclaim the gospel. Paul’s exhor-  of the Spirit, the urgings of those charisma-  tation to the Philippians in 2:12 to work out  tically equipped and called to evangelism, to  their own salvation does not introduce a new  share their faith in their communities. In the  command but functions to sum up and climax  absence of a prohibition to proclaim, believers  Paul?s entire! appeal ın 1:12-2:11. Echoing  who had experienced the loving grace of sal-  themes and motifs carefully developed through-  vation in Christ could not have been stopped  out the epistle, the command functions within  from sharing the gospe  L64  this wider context of the letter as an exhortation  e Die der Gemeinde für ihr Wirken nach innen  to the Philippians to boldly spread the gospel  und außen gegebenen Geistesgaben schließen  despite the threat of suffering and persecution.  die Gabe der Evangelisation ein (Eph 4:11).  ... Paul’s portrayal of the Philippians as lights  Einzelne Christen erhalten diese Gabe und  among the gentiles reflects the widespread use  sollen sie anwenden. Schnabel kommentiert:  of light imagery in ancient Judaism to depict  The charismata that the Holy Spirit gives to  the eschatological conversion of the nations. In  the church for ‘building up the body of Christ”  applying these traditions to the Philippians, Paul  (Eph 4:12) include the task of proclaiming  portrays the church in Philippi as the eschato-  the news of Jesus. The orientation of this task  logical Diaspora of God set in the midst of both  toward the nurture of the church does not  Jews and gentiles and bringing them the light of  diminish the primary meaning of the word:  God’s salvation.°®  evangelists, particularly if they are not at the  Ein umfassendes und weitgehend überzeugendes  same time ‘shepherds’ and teachers, proclaim  Plädoyer für gemeindliche Mission im ganzen  the gospel of Jesus Christ also and perhaps pri-  Philipperbrief hat kürzlich Mark J. Keown  marily before people who have not yet heard  unter dem Titel Congregational Evangelism  the gospel or who have not yet come to faith  in Philippians: The Centrality of an Appeal for  in Jesus Christ.®  Gospel Proclamation to the Fabric of Philippians  Diese besondere Gabe an einzelne schließt  vorgelegt.° Nach den Einleitungsfragen zum  jedoch — angesichts der hier zusammenge-  Philipperbrief (inkl. der Rekonstruktion der  tragenen Hinweise auf das missionarische  Situation des Paulus zur Zeit der Abfassung und  Engagement  der  Gemeinden®®  E  andere  der Situation der Empfänger) präsentiert Keown  Christen nicht davon aus, selbst missionarisch  in sieben Kapiteln die Indizien für ein proaktives  aktiv zu werden.  Engagement der Philipper in verkündigender  Die ausführliche militärische Metaphorik in  Evangelisation („proclamatory evangelism“):  Epheser 6:11-17 enthält die Aufforderung „...  die Freude des Apostels über andere, die das  an den Beinen gestiefelt [zu sein], bereit, für das  Evangelium in Rom verkündigen (Phil 1:14-  Evangelium des. Friedens einzutreten“ (V 15).  18a), evangelistische Aspekte des gemeinsamen  Plummer fragt: „What, then does it mean to  Kampfes für den Glauben an das Evangelium  have one’s feet fitted with ‚the readiness of the  (1:27-30), gemeinsames ethisches Zeugnis und  gospel of peace‘? What is one ready or prepared  proaktive Evangelisation (2:14-16a), die evan-  gelistische Dimension der Vorbilder Timotheus  to do? How does the gospel relate to this readi-  ness?“.” Da Paulus auf Jesaja 52:7 und Nahum  und Epaphroditus (2:19-30), Mangel an evan-  1:15-2:3 (in der LXX 2:1-4) anspielt, schließt  gelistischer Einheit in der Gemeinde in Philippi  Plummer, dass Paulus mit dieser Metapher die  (4:1-3), die Danksagung des Paulus für das  Engagement der Philipper in evangelistischer  Verkündigung des Evangeliums meint: „Both  Mission  texts present God as victor over enemy powers.  (4:3-7)  sowie Nachahmung und  God is the one who brought peace and bles-  Verkündigung in Philipper 4:9. Keown schließt,  sings, which must be joyfully proclaimed. ...  dass die Empfänger der Briefe des Paulus und  The combination of these OT texts with Paul’s  die Philipper im besonderen  current concerns may help explain what influ-  would have been inspired by the example of  enced Paul to speak so explicitly at this point  Christ, by his own example, by the example  about the church’s readiness to proclaim the  of other such preachers, the desire to please  Zwei  gospel®.®  weitere. Elemente  im unmittelbaren  God, a fear of God, Paul’s appeals for imita-  EIN212 141Paul’s portrayal of the hılıpplans AS lıghts Einzelne Christen erhalten diese abe nd
AaMONS the gentiles reflects the wıdespread usS«c ollen S1C anwenden. Schnabel kommentiert:
of lıght imagerYy In ancıent Judaısm depict The charısmata that the Holy pırı A1VESthe eschatologica CONVversionNn of the nat1o0ons. In the church for “building the body ofChrist”
applyıng these tradıtions the Philıpplans, Paul (Eph 4:12) nclude the task of proclaımıngpOFrLraYySs the church In Philıppi 4S the eschato- the of Jesus. The Orlentatıon of this task
logical Dıiaspora of God SCT ın the miıdst of both toward the nurture or the church O€Ss NOT
Jews and gentiles and rnging them the lıght of dimiıinısh the prıimary meanıng of the word:
God’s salvatıon.°* evangelists, partiıcularly f they ATC NOT aTt the
Inumfassendes un:weitgehend überzeugendes SaMıc time ‘shepherds’ and teachers; proclaim
Plädoyer für gemeindliche Mıssıon 1m ANZEN the gospel of Jesus Christ S0 Al perhaps Dr1-
Philipperbrief hat kürzlich Mark Kkeown marıly before people who AVE NOT yer heard
U1nr dem Titel Congregational Evangelısm the gospel 0)8 who aVEC NOT veL COMNC faıth
In Philıppirans: The Centralıity of Abppeal fOr in Jesus Christ.°>
Gospel Proclamatıon LO the Fabrıc of Phılıpprans Diese besondere abe Aall einzelne schliefßt
vorgelegt.® Nach en Einleitungsfragen jedoch angesichts der er ZUSAMMCNSC-Philıpperbrief (inkl der Rekonstruktion der Hınweilse auf das miıissionarıische
Situation des Paulus AT Zieit der Abfassung un! Engagement der Gemeinden®® andere
der Sıtuation der Empfänger) präsentiert Keown Christen nıcht davon AUS, selbst missionarisch
In siıeben Kapiteln dıe Indizien für eInN proaktıives aktıv werden.
ngagement der Philipper in verkündigender DıIe ausführliche militärische Metaphorik ın
Evangelisation („proclamatory evangelısm“ EpheserS enthält die Aufforderung BDdie Freude des postels ber andere, dıe das (B} Beinen gestiefelt |zu sein 1, bereıit, für das
Evangeliıum In Rom verkündıgen (Phıil 1:14 Evangelıum des Friedens einzutreten“ (V 15)183), evangelistische Aspekte des gemeiınsamen Plummer fragt „What, then OC€Ss IT INCAaN
Kampfes für en Glauben Al das Evangelium aVe ne’S  S feet fitted wıth ;the readıiness of the
7-3 )> gemeInNsames ethisches Zeugn1s nd gospel Ofpcace What 15 IC ready 0)8 prepareproaktıve Evangelisation 2:14-164), dıe s
gelistische Dımension der Vorbilder Timotheus

do? How O€es the gospel relate thıs readi-
ness?“ .©/ Da Paulus auf Jesaja 52 :7 nd Nahum

nd Epaphroditus 9-3 )7 Mangel Al - 5) (ın der 2:1-4) anspielt, schliefßt
gelistischer FEinheit 1ın der Gemeinde ın Phılıppi Plummer,; ASSs Paulus mı1t dieser etapher die
(4:1-3), die Danksagung des Paulus für das
Engagement der Philiıpper In evangelistischer Verkündigung des Evangelıums me1ılnt: „Both
1SsS1OonN PresChHt God 4S Victor VGr DOWCIS.(4:3-7) SOWIE Nachahmung un God 15 the 11C who brought and bles-
Verkündigung in Philipper Keown schliefßt, SINSS, which NUST be Joyfully proclaimed.* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  of the preceding Christ hymn by exhorting the  tion, Paul’s missionary strategy, the impulse  Philippians to proclaim the gospel. Paul’s exhor-  of the Spirit, the urgings of those charisma-  tation to the Philippians in 2:12 to work out  tically equipped and called to evangelism, to  their own salvation does not introduce a new  share their faith in their communities. In the  command but functions to sum up and climax  absence of a prohibition to proclaim, believers  Paul?s entire! appeal ın 1:12-2:11. Echoing  who had experienced the loving grace of sal-  themes and motifs carefully developed through-  vation in Christ could not have been stopped  out the epistle, the command functions within  from sharing the gospe  L64  this wider context of the letter as an exhortation  e Die der Gemeinde für ihr Wirken nach innen  to the Philippians to boldly spread the gospel  und außen gegebenen Geistesgaben schließen  despite the threat of suffering and persecution.  die Gabe der Evangelisation ein (Eph 4:11).  ... Paul’s portrayal of the Philippians as lights  Einzelne Christen erhalten diese Gabe und  among the gentiles reflects the widespread use  sollen sie anwenden. Schnabel kommentiert:  of light imagery in ancient Judaism to depict  The charismata that the Holy Spirit gives to  the eschatological conversion of the nations. In  the church for ‘building up the body of Christ”  applying these traditions to the Philippians, Paul  (Eph 4:12) include the task of proclaiming  portrays the church in Philippi as the eschato-  the news of Jesus. The orientation of this task  logical Diaspora of God set in the midst of both  toward the nurture of the church does not  Jews and gentiles and bringing them the light of  diminish the primary meaning of the word:  God’s salvation.°®  evangelists, particularly if they are not at the  Ein umfassendes und weitgehend überzeugendes  same time ‘shepherds’ and teachers, proclaim  Plädoyer für gemeindliche Mission im ganzen  the gospel of Jesus Christ also and perhaps pri-  Philipperbrief hat kürzlich Mark J. Keown  marily before people who have not yet heard  unter dem Titel Congregational Evangelism  the gospel or who have not yet come to faith  in Philippians: The Centrality of an Appeal for  in Jesus Christ.®  Gospel Proclamation to the Fabric of Philippians  Diese besondere Gabe an einzelne schließt  vorgelegt.° Nach den Einleitungsfragen zum  jedoch — angesichts der hier zusammenge-  Philipperbrief (inkl. der Rekonstruktion der  tragenen Hinweise auf das missionarische  Situation des Paulus zur Zeit der Abfassung und  Engagement  der  Gemeinden®®  E  andere  der Situation der Empfänger) präsentiert Keown  Christen nicht davon aus, selbst missionarisch  in sieben Kapiteln die Indizien für ein proaktives  aktiv zu werden.  Engagement der Philipper in verkündigender  Die ausführliche militärische Metaphorik in  Evangelisation („proclamatory evangelism“):  Epheser 6:11-17 enthält die Aufforderung „...  die Freude des Apostels über andere, die das  an den Beinen gestiefelt [zu sein], bereit, für das  Evangelium in Rom verkündigen (Phil 1:14-  Evangelium des. Friedens einzutreten“ (V 15).  18a), evangelistische Aspekte des gemeinsamen  Plummer fragt: „What, then does it mean to  Kampfes für den Glauben an das Evangelium  have one’s feet fitted with ‚the readiness of the  (1:27-30), gemeinsames ethisches Zeugnis und  gospel of peace‘? What is one ready or prepared  proaktive Evangelisation (2:14-16a), die evan-  gelistische Dimension der Vorbilder Timotheus  to do? How does the gospel relate to this readi-  ness?“.” Da Paulus auf Jesaja 52:7 und Nahum  und Epaphroditus (2:19-30), Mangel an evan-  1:15-2:3 (in der LXX 2:1-4) anspielt, schließt  gelistischer Einheit in der Gemeinde in Philippi  Plummer, dass Paulus mit dieser Metapher die  (4:1-3), die Danksagung des Paulus für das  Engagement der Philipper in evangelistischer  Verkündigung des Evangeliums meint: „Both  Mission  texts present God as victor over enemy powers.  (4:3-7)  sowie Nachahmung und  God is the one who brought peace and bles-  Verkündigung in Philipper 4:9. Keown schließt,  sings, which must be joyfully proclaimed. ...  dass die Empfänger der Briefe des Paulus und  The combination of these OT texts with Paul’s  die Philipper im besonderen  current concerns may help explain what influ-  would have been inspired by the example of  enced Paul to speak so explicitly at this point  Christ, by his own example, by the example  about the church’s readiness to proclaim the  of other such preachers, the desire to please  Zwei  gospel®.®  weitere. Elemente  im unmittelbaren  God, a fear of God, Paul’s appeals for imita-  EIN212 141ass die Empfänger der Briefe des Paulus nd The combinatıon of these wiıith Paul’s
dıe Philıpper ım besonderen CEHITENHT COMNGCETHAS INaYy help explain what influ-

WOULU ANe een inspıred by the example of enced Paul speak explicitly Aat thıs pomnt
CAnst, Dy hıs WI1 example, by the example about the church’s readiness proclaım the
of other such preachers, the desire please

7 wel
gospel“

weltere Elemente 1mM unmıiıttelbarenGod, A fear of God, Paul’s appeals tor 1im1ıta-
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auf verschiedene Weise tief ın urchristlichenKontext bestätigen dieses Verständnıis, die
ebenso einen missionarıschen eZug haben Gemeinden verwurzelt WAar. Viele Hınweise zeıgen
dürften: das Schwert des Geilistes SA ergreifen, deutlich, Aass Paulus VO  — den Gemeinden die aktıive
welches 1ST das Wort Gottes (6:17 Ferner Unterstützung einer überörtlichen Missıonsarbeit
werden dıie Leser In Epheser 8L ar7ıl (dıe auch se1ne Mitarbeiter einschloss) ar-

aufgefordert, für die freimütige Verkündigung 1GLE DDiese Erwartung beinhaltete en finanzıi-
des Evangeliums beten: AIn the other ellen Unterhalt der Missıonare, gelegentliche
instances where Paul PTaycCcrI for hıs Spenden für die Mıssıon, dıe Bereitstellung VON

evangelistic M1SS1ON, the apostle also mentlIons Miıtarbeıitern, et für Nıchtchristen, Fürbitte
M1SSIONALY role for the cCongregations which he für Paulus nd se1ine Mitarbeiter un: gelstliche
addresses (Col 4:2 ESsSs 6-1 5:4:2). Stärkung der Miıssıonare.
Paul SCCIHIS unwilling reEQqUESLT Praycr for hıs Paulus erwartetfe VON en Gemeinden ferner,

AaSss S1C sıch selbst aktıv In der Verbreitung desgospel preaching wıthout noting the MISSIONALY
work of hıs churches“.  < 69 Evangelıums VOT Ort engaglerten. IdIie rage, die

als 1te ber der Untersuchung Robert Plummersur Roland Allen War das eigene missionarıische
ngagement der paulinischen Gemeinden >> steht, „Dıid the Apostle Paul ExXpect the Early

annnNOT C Surprisıng. Christians recCelve the Christian Communitlies Evangelize:“
Spirıt of Jesus, and the pirıt of Jesus 1S M1SSI1O- erentschieden bejaht werden. Paulus©

Spırıt, the Spirıt ofHım who INnto the AaSSs sıch die Gemeinden missionNarısch engagleren:
durch iıhr vorbildliches Verhalten 1mM famiıliärenWOTr. bring back lost souls the Father‘“.”©

Wıe viele andere Beobachtungen lens S Kontext, in der Gemeinde un anderswo In iıhrem
tag, durch Taten der Barmherzigkeıit SCHCHpaulınıschen Mıssıon verdient dieser VerweIls

auf Cn Heılıgen Geist mehr Aufmerksamkeit. ber allen Menschen nd durch die Bezeugung
des Evangeliums. Daher sollte MNan CL VOINPlummer un: Marshall führen welteren „INC1

dental evidence that Paul Expected the churches der pauliniıschen Mıssıon die ede ISt, neben dem
spread the Gospel In the apostolic pattern: Apostel un seinen Mitarbeitern ımmer auch dıe

All nd ASe ıhm dıe andauernde Missionsarbeit Gemeinden MIt 1MmM Blick aben,; die diese Mıssıon
anderer Christen bewusst nd wıillkommen WAdLrl. Lragen nd fortführen.

DiIiese Verbindung zwıschen der MıiıssıonMarshall bemerkt CLWA, AaSss e COMINgS and
ZO1INSS of the apostles anı their co-workers wıll des Paulus un urchristlichen Gemeinden SOWIE

das miıissıionarısche ngagement seiner Gemeindenave led blurring of the distinction bet
WCCI Congregatıon and the missionaries““./* Er wurden Davıd OSC Teil beschrieben,
schliefßt: »  he cumulatıve effect of these pOlNtSs CNn auch nıcht ausführlich dargestellt.

elche gegenwärtige Relevanz hat diese Siıcht15 demonstrate that early cCongregations and
indıyıdual believers did AaVE all evangelistic der paulinıschen Mıssıon” In dieser Perspektive

soll Missıonsarbeit fest In Gemeinden verwurzeltnction that ADDCAaLS A developed SDOMN- sSeIN. Gemeinden MUSsenN auf verschiedene Weisetanecously“./® der mıt Plummers Worten:
al der Mıssıon beteiligt werden: S1C sınd SE auf-There Call be doubt that Paul instructs and gerufen, Missıonsarbeit Aln anderen (Orten durchof hıs churches actıvely proclaiming et SOWIE die Bereitstellung VOIN Mitarbeiternthe gospel. In Philıppians, Ephesians, and nd Finanzen üunferstüuüfzen DIiese AufgabeCorinthians, ave examıned In which

Paul commands the churches declare the
sollte nıcht vorschnell allı Missionsgesellschaften
der Orden delegiert werden. DIe Örtlichen

gospel; be prepare do S! 0)8 1imıtate Gemeinden siınd ferner herausgefordert, nıcht 1L1UL
him In the WdY that he STr1VEeSs for the salvatıon 1SS1ON aln anderen Orten auf verschiedene Weiıse
of non-Christians.“* unterstutzen, sondern siıch durch Wort und Jar

aktıv der Verbreitung des Evangeliums ın ıhrer
eigenen mgebung beteiligen. DDass 165 aufZusammenfassung und Würdigung verschiedene Weılse geschehen afin (und Ja auch

Während ÖOSC zurecht anmerkt, AaSS „ Refereneces geschieht! )s aber auch das Wortzeugnis neben dem
‚pecıfc of MISSIONAFY involvement by the Lebenszeugnis einschließt, zeigen die paulınıschen

churches E LaiTc In Paul’s Jetters“ hat U1llScr Hınweilse. Wıe INa  - neben en Amtsträgern der
Überblick gezelgt, AaSS die 1Ss1ıonN des Paulus Kirche auch 1e7 xibt CS Nachholbedarf!) die
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Aehn gerade ZUr!®r Sprachfähigkeit des Glaubens reagleren, wırd das Wesen ihrer Mıiıssıon 1ntfer-
zurusten un: ermutigen kann, 1ST eine der grofßen streichen
Herausforderungen der Gegenwart. Dennoch WE Mıssıon als Mıssıon der

])ass Paulus auf das miıissionNarısche ngagement Gemeinde verstanden nd praktiziert wıird
der Gemeinden hinwies un hinwelsen MUSSTEC, jede Gemeinde nıcht 1Ur für hre e1SE-deutet All, A4SS 1n den frühen agen der Bedürfnisse un: Angelegenheiten, sondern
Christenheit die 1MmM Rückblick verklärt darge- hat auch die Gelegenheıit (und die MIt dieser
stellt werden nd erscheinen diese ngagement Berufung verbundene Würde!), an Gottes Vısıon
der Gemeinden nıcht selbstverständlich W alr un: un 1SsS1O0N für diese Welt teilzuhaben bıs der TagErmahnung nd Ermunterung durch Paulus dämmert, an dem der triıumphierende Christus
erforderte. Dieser Auftrag der Gemeinde 111USS$S se1ine eilıgen VO  — (Ost nd West, VO  —_ ord nd
wieder ın dıe Theologie des Neuen Testaments Sud sammeln und nıt ihnen 1SC Ssıtzen wırd
und ın UNSsSCcCTr Verständnıis VOINN Wesen un Auftrag bel der Vollendung der Herrschaft Gottes (LKKder Gemeinde integriert werden. 15:29In vielen Teilen der Welt un: AUS verschie- ine solche fortgesetzte der CU«C
denen Gründen wırd die Fortsetzung bzw. dıe Beteiligung der Gemeinden AUB! der Miıssıon, VOT
Wiederentdeckung der 1SS1ON der Gemeinden der Ort der anderswo, wıird der Iransformation
einzIge Weg se1n, den Auftrag Jesu, alle Völker der Mıiıssıon beitragen, die Davıd Bosch 1m Sinn

Jüngern Z machen, erfüllen. Dabei hatte; als C Iransformıng 1551022 schrieb. Sich auf
dıe Missıon als Miıssıon der Gemeinden In HHSETEN diesen Weg begeben (oder auf iıhn zurückzu-
agen Herausforderungen überwinden, die den kehren! annn miıt dem VO  = Bosch gewähltenHerausforderungen ähnlich sind, mMI1t denen dıie Untertitel A sprechen den Paradıgmenwechselfrühchristlichen Gemeinden konfrontiert wurden. herbeiführen, der ın der Theologie un Praxıs der
Um LCI dieser Herausforderungen MNENNECIN Mıssıon dringend ertorderlich 1St
®  ® 1SS1ON als dıe Mıssıon der Gemeinde schließt

Opfer mıt INn eine Gemeinde kann eventuell iıhre Prof. Dr Christoph Stenschke teaches New
besten Leute scheinbar Al Aufgaben anderswo LTLestament E the Biblisch- T’heologische ademıe
der Öörtliche Evangelisationstätigkeit SVOCL: Wiedenest (Germany) an the Universıity ofSouth
heren“. S1e sind nıcht mehr der nıcht voll eIN- Africa: Pretorae: he 15 member of the edıitor1al
setzbar für en Auftrag der Gemeinde an ıhren board of
eigenen Mitgliedern innerhalb der Gemeinde
(ıntra MUVOS) Was zunächst als Verlust erscheint, Noteswırd sıch jedoch auf verschiedene Weiıse als

Americanegen für dıie Gemeinden selbst erweılısen un .} Bosch, Iransformıng Missı0n,
Socıiety of Miss1i0logy Serlies (Maryknoll: rbis,für diejenigen, denen S1C dienen. Aufßerdem sind
KOOT) Ich zıtlere den Nachdruck usdıe Gemeinden gefordert, einen eıl ihrer Mate-

riellen ıttel ın dıe Missionsarbeit woanders zZUuU
dem Jahr 2001 Z * 25 Auil.. 2009).

investieren un: diese durch ihr et er- Bosch, Iransformıng Missı0n, 306—83,
EARAST N

tutzen Idies wiıird Ian 1m volkskirchlichen Bosch, Iransformıng Mi1ss10n, 1244 1Das rklärt sıch U1 Teiıl durch Boschs FokusKontext, In em Glaubenswerbung, Katechese
un Glaubensvertiefung innerhalb eiInes beste- auf die Paulusbriefe In diesen Briefen plelen dıe
henden kırchlichen Kontextes zusammenfallen, Gemeıinden Ol Jerusalem und Antiochien nıcht

dıe olle, die S1C ın der Apostelgeschichte a  cnanders gewichten.
Gemeinden mMuUussen dıe Berufung einem vgl Bosch, Iransformıng Miıssıon, LA

gewinnenden Verhalten gegenüber allen Wır beschreiben im Folgenden, WIE Bosch dıe
Beteiligung der Gemeinden an der Mıssıon VCI-Menschen wachhalten un MIt ihrer

Existenz verkörpern. stand Man sollte sıch jedoch MIt Kriıtik Bosch

Wıe Z Zeıt des Neuen lestaments kann MI1S- ;prückhaltcn. Er bletet einen umfassenden
Überblick über die Mıssıon des Paulus als Teıl einer

sıonarisches ngagement anderswo un In der größeren Monographie, dıe sıch zudem schwer-
unmıttelbaren Umgebung Wıderstand und punktmäßig mMIt hıistorischen Entwicklungen und
Verfolgung hervorruften. DıIe Art un Weıise, den wichtigsten Fragen der Missiologie seiner Ee1It
WIE die Christen selbst auf diese Anfeindungen beschäftigte.
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Jle /atate us OSC Iransformıng Missıon, 130- Missı0n: Did the Abpostle Panyul Expect the ATW
131 er Bosch aufgenommene USArucC Christian Communıtızes Evangelıze?, Paternoster
PeEntrumsm4ssıon STamMmMT us W.-H Ollrog, Paulus 1DIICa Monographs Miılton Keynes: Paternoster,
und SELINE Miıtarbeiter: Untersuchungen Theorie 2006) und Ware, The Miıssıon of the Church In
und Praxıs der haulınıschen Miıssıon, WMANT 50) Panyul  2  x Letter the Philıpprans In the Context of
(Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 1979 IR Ancıent Judaıism, NI'S 120 Leiden; Boston: rill,
129 158 Wır werden diesen und andere echer 2005
zufällıge Hınweise, dass Paulus den ihm Wır lassen das Porträt der Missıon des Paulus ın
gegründeten Gemeinden 1ne Beteiligung al der der zweıten Hälfte der Apostelgeschichte beiseite.
Mıssıon hatte, nıcht weiıter verfolgen. In meınem Aufsatz „Mıssıon und Gemeinde In
Wır kommen weıter untfen auf die „Erwartung“ der Apostelgeschichte des Pükas Zeitschrift FÜr
des Paulus hıinsıchtlich der Bereitstellung VOIN Miıssıonswissenschaft UN Relıgionswissenschaft
Miıtarbeitern zurück. 2010) 267285 habe ich ausgeführt, dass und WIE
Bosch, Iransformıng Missı0n,; 14 Er rt fort Lukas dıe Mıssıon des Paulus als dıe Mıssıon der
„Paul’s whole 15 that the attractıve ıfe- Gemeinden darstellt Im Gegensatz Bosch werde
style of the mall Christian communıitıes QIVES ich alle Briefe des Corpus Paulınum ehan-
credibility the M1SSIONAr Y outreach In which he deln; vgl Boschs Überlegungen Z den Quellen In
nd hıs fellow-workers AIC iınvolved. Ihe primary Iransformıng Missıon, 128122
responsıbility of ‚ordinary‘ Christians 1s NOT 15 B aDel. Panl, the Missıonary: Realıtıes,
ut nd preach, but SUuppOrt the mı1ssıon roJect Strategies an Methods (Nottingham: IVP/ Apollos,
hrough theır appealıng conduct nd Dy makıng 2008 123-154 biletet 1ne Zusammenfassung der
‚outsıders‘ feel welcome In theır mıdst“ (1383 „MIissiOonarıschen Aufgabe nach den Paulusbriefen“;
Paulus hatte VON den Gemeinden auf jeden Fall vgl auch OSC. Iransformıng Miıssıon, 124
die Unterstützung seiner eigenen Missı:onsarbeit und Stenschke, „Das Neue Testament als
CrWarteLl, doch vingen se1ıne Erwartungen arüber Dokumentensammlung urchristlicher Mıssıon:
hınaus (sıche unten). Er erortert AUcCH, WIEC Paulus Alter Hut der Perspektive?“, ANTOUC fur
VOIN Nıchtchristen spricht: er ATC* CHRISTOPH STENSCHKE ®  Alle Zitate aus Bosch, 7ransforming Mission, 130-  Mission: Did the Apostle Paul Expect the Early  131. Der von Bosch aufgenommene Ausdruck  Christian Communities to Evangelize?, Paternoster  Zentrumsmission stammt aus W.-H. Ollrog, Paulus  Biblical Monographs (Milton Keynes: Paternoster,  und seine Mitarbeiter: Untersuchungen zu Theorie  2006) und J.P. Ware, The Mission of the Church in  und Praxis der paulinischen Mission, WMANT 50  Paul’s Letter to the Philippians in the Context of  (Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 1979) 125-  Ancient Judaism, NTS 120 (Leiden, Boston: Brill,  129 158° Wir werden diesen und andere ECher  2005).  zufällige Hinweise, dass Paulus von den von ihm  14  Wir lassen das Porträt der Mission des Paulus in  gegründeten Gemeinden eine Beteiligung an der  der zweiten Hälfte der Apostelgeschichte beiseite.  Mission erwartet hatte, nicht weiter verfolgen.  In meinem Aufsatz „Mission und Gemeinde in  Wir kommen weiter unten auf die „Erwartung“  der Apostelgeschichte des Lukas“, Zeitschrift für  des Paulus hinsichtlich der Bereitstellung von  Missionswissenschaft und Religionswissenschaft 94  Mitarbeitern zurück.  (2010) 267-285 habe ich ausgeführt, dass und wie  Bosch, 7ransforming Mission, 137. Er fährt fort:  Lukas die Mission des Paulus als die Mission der  „Paul’s whole argument is that the attractive life-  Gemeinden darstellt. Im Gegensatz zu Bosch werde  style of the small Christian communities gives  ich alle 13 Briefe des Corpus Paulinum behan-  credibility to the missionary outreach in which he  deln; vgl. Boschs Überlegungen zu den Quellen in  and his fellow-workers are involved. The primary  Transforming Mission, 123-124.  responsibility of ‚ordinary‘ Christians is not to go  15  E.J. Schnabel, Paul, the Missionary: Realities,  out and preach, but to support the mission project  Strategies and Methods (Nottingham: IVP/Apollos,  through their appealing conduct and by making  2008) 123-154 bietet eine Zusammenfassung der  ‚outsiders‘; feel, welcome in their / midst‘‘ (138):  „missionarischen Aufgabe nach den Paulusbriefen“;  Paulus hatte von den Gemeinden auf jeden Fall  vgl.  auch Bosch, Transforming Mission,  124  die Unterstützung seiner eigenen Missionsarbeit  und: ©.: Stenschke; :Das : Neue. ‚ Testament: als  erwartet, doch gingen seine Erwartungen darüber  Dokumentensammlung  urchristlicher  Mission:  hinaus (siehe unten). Er erörtert auch, wie Paulus  Alter Hut oder neue Perspektive?“, Jahrbuch fur  von Nichtchristen spricht: „There are ... really only  Evangelikale Theologie 19 (2005) 167-190.  two such technical terms in the Pauline letters: hoz  16  Wir unterscheiden nicht zwischen Gemeinden  loipoi (‚the others‘) and hoi exo (‚outsiders‘). Both  und einzelnen Christen, da letztere als Glieder  of these carry a milder connotation than some of the  von Gemeinden auftreten. Für eine ausführliche  other more emotive expressions Paul sporadically  Untersuchung der Fragen wie Paulus seine eigene  uses and are remarkably free from condemnation“  Mission verstand oder umsetzte vgl. Schnabel, Paul  (137). Ausführliche Erörterung bei: P Lippert,  und P.G. Bolt & M. Thompson (Hrsg.), The Gospel  Leben als Zeugnis: Die werbende Kraft christ-  to the Nations: Perspectives on Paul‘s Mission. FS P.T.  licher Lebensführung nach dem Kirchenverständnis  O‘Brien (Leicester: IVP, 2000).  17  neutestamentlicher Briefe,  Stuttgarter Biblische  Dickson, Mission-Commitment, 178-227.  Monographien 4 (Stuttgart: KBW, 1968) 147-148.  18  Dickson, Mission-Commitment, 212.  Bosch, 7ransforming Mission, 153. Wir werden  19  Vgl.  meine  ausführliche  Darstellung  und  weiter unten auf Boschs Ausführungen zurückkom-  Würdigung von Dicksons Monographie in E7T 15  men.  (2006) 125-134.  10  Bosch, Zransforming Mission, 168-170.  20  Vgl. J.M. Everts, „Financial Support“, Dictionary  11  Bosch, Zransforming Mission, 168.  of Paul and his Letters, 295—-300. Zur Rolle der  12  Bosch, T7ransforming Mission, 168. In diesem  Finanzen in der paulischen Mission, vgl. C.R.  sich Bosch  auf die  Zusammenhang bezieht  Little, Mission in the Way of Paul: Biblical Mission  Untersuchungen vön J)J.©. Beker,  Paul the  for the Church in the Twenty-First Century, Studies  Apostle: The Triumph of God in Life and Thought  in Biblical Literature 80 (New York, etc.: Peter  (Philadelphia:  Fortress,  1980)  and Panuls  Lang, 2005).  21  Apocalyptic Gospel: The Coming Triumph of God  Zum Hintergrund des Verzichts in Korinth vgl. P.  (Philadelphia: Fortress, 1982).  Marshall, Exmity in Corinth: Social Conventions in  13  Vgl. z.B. J.P. Dickson, Mission-Commitment in  Paul’s Relations with the Corinthians, WUNT 11.23  Ancient Judaism and in the Pauline Communities:  (Tübingen: Mohr Siebeck, 1987). Ausführlicher  The Shape, Extent and Background of Early Christian  zur Finanzierung der paulinischen Mission E.J.  Mission, WUNT 11.159 (Tübingen: Mohr Siebeck,  Schnabel,  Urchristliche Mission* (Wuppertal: R.  2003); M.J. Keown, Congregational Evangelism in  Brockhaus, 2002) 1385-1390.  22  Philippians: The Centrality of an Appeal for Gospel  Ausführlichere Abhandlung bei Dickson, Mission-  Proclamation to the Fabric of Philippians, Paternoster  Commitment, 201-212.  Biblical Monographs (Carlisle: Paternoster, 2008);  23  Der Aufenthalt des Paulus in Thessalonich war kurz;  R.L. Plummer, Paul’s Understanding of the Church’s  vgl. 1 Thess 2:1-9. Während seines Aufenthalts  144 * EIT 21:2really only Evangelıkale eologıe 2005) 10/-190

such technical terms ın the Pauline letters: hoı 16 Wır unterscheiden nıcht zwıischen Gemeinden
Lo1p01 (5the others‘) and hoı EXO (‚outsiders‘“). Both und einzelnen Christen, da etztere als Glieder
of these miılder connotatıon than OMC VON Gemeijnnden auftreten. Für eine ausführliche
other TMNOTC emotıve CXpressioNs aul sporadıcally Untersuchung der Fragen WIE Paulus seıne eıgene

and ATC remarkably free from condemnatıon“ Mıssıon verstand oder Uumsetztfe vgl chnabel, Panul
(137) Aus  ırlıche krörterung bei Lippert, und Bolt Ompson Hrsg.); The Gospel
Leben als ZEUGNLS. Dıie werbende Kraft chrıst- the AtLL0Nns: Perspectives ON Panul Miss1ı0n.
lıcher Lebensführung nach dem Kırchenverstaändnıs °“Brien (Leicester: I 2000).

17neutestamentlıicher Brıefe, Stuttgarter Bıblısche Dickson, Missıon-Commitment, 176227
Monographien (Stuttgart: 1968 14/-145 18 Dickson, Miıssıon-Commitment, Z AT
OSC Iransformıng Mi1ssı0n, 153 Wır werden Vgl me1ıne ausführliche Darstellung und
weıter untfen aufBoschs Ausführungen zurückkom- Würdigung Dicksons Monographie ın 15

(2006) 125-134.
OSC Iransformıng Missı0n, 1683=<170 Vgl Everts, „Financıal Support  CC Dıictionary

] { Bosch, Lransforming Missı0n,; 168 of Panyul An hıs Letters, 295—-300 Zur olle der
Bosch, Iransformıng Miıssıon, 168 In diesem Finanzen In der paulıschen Mıssıon, vgl

sich Bosch auf dıeZusammenhang eziecht Littie. Miıssıon In the Way of Panl. 10L11C0 Mıiıssı0n
Untersuchungen VOINN C  CL, Panyul the fOr the Church In the I'wenty-Fırst Century, tudies
Abpostle: The Irıumph of God ıN Life an ought In MC [ ıterature (New York, CC DPeter
(Philadelphia: Fortress, 1980 nd Panyul  2  %* Lang,

TEApocalyptic Gospel: The Coming Irıumph of God Zum Hıntergrund des Verzichts ın Korinth vgl
(Phiıladelphia: Fortress, 1982): arsha NM ın Corinth. Socıal Conventions In

15 Vgl 7 B Dickson, Misstıon-Commıtment In Panyul Relations 1th the Corinthians, UNT 11.25
AÄncıent Judaısm AaAn In the Paulıne Communiıties: ( Tübingen: Mohr jebeck, 196/): Ausführlicher
The aDe, Extentan Background of Early Christian ur Finanzlıerung der paulınıschen Mıssıon E.J
Missıon, UNI ( Tübiıngen: ohr Jebeck chnabel, Urchristliche MaiAssıo0n * (Wuppertal:
2003); M.J Keown, Congregational Evangelısm In Brockhaus, 2002N
Philıpprans: The Centrality of Äppeal for Gospel Ausführlichere Abhandlung be1 Dickson, Missı0n-
Proclamatıon the Fabrıc of Phılıpprans, Paternoster Commitment, 2012197
TCA Monographs (Carlısle: Paternoster, 2008); 23 Der Aufen  2it des Paulus In Thessalonich Wdlr kurz;
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War (1 Gast des Jason Apg 17:5-6 Der Bericht 252-256; ausführliche Darstellung be1 Plummer,
Panul  2  S 14  D 2EN diesemmacht auch eutlich, dass die Aufnahme urchrıist- Understandıing,

licher Missıonare für den Gastgeber gefährlich se1ın Forschungsüberblick untersucht Plummer AJ he
konnte. church’s MI1sSsS1ON ın the Pauline etters: theologica

24 Dass solche Spenden kaum erwähnt werden, basıs for apostolic continulty“” 43-70).
36 ach detailherter denkönnte auf das Zögern des Paulus zurückzuführen Beschäftigung mıt

se1n, Unterstützung anderen Gemeinden ANLZU- Missionsmethoden des Paulus bemerkte Roland
nehmen, da dies Missverständnisse ainsıchtliıch der Allen ( 15 SENLENCE of approval, ‚From
Moaotivatıon seINES Dienstes ausgelöst Hatte, oder VYOU sounded OuTt the word of the Or but there
el damıt Bedingungen verknüpft werden konn- 15 110O insıstence PON the command of Christ

(vgl oben dıe Siıtuation ın Thessalonich und preach the Gospel“, Missıonary Methods S Panyul  A  s
Korinth). Ours? O: ICDT. London orl Dominıion

25 Press, 903 kursıv CS) Jedoch schreibt AllenVgl McKnight, „Collection for the Sainıts ,
Dictionary of Panul and hıs Letters, 143-14/7; kverts, In demselben Zusammenhang WIEC selbstverständ-
„Financıal Support  DA 295—-300 ıch -Paul’s CONVEeErTS became mıssıONAarıes“.

26 Neuere Gesamtdarstellung bel D} Downs, The 27 Zusammenfassung der Textstellen bel chnabel,
Urchristliche Missı0n,; O-1 vgl ferner dieErıIng of the Gentiales: Panyul Collectıon fOr

Jerusalem an 1Es Chronological, AULEIUVOA and anderen hıer herangezogenen Untersuchungen.
Cultıc Contexts, UNTI (Tübingen: Mohr Dıickson, Missıon-Commiutment, 228-308; diese
j1ebeck, 2008 Aspekte siınd Ausdruck VON „Congregational COM-

Dickson behandelt dıe VON mıtment OC mi1issıon“ 308)Bereitstellung
39Miıssıonaren 1mM Rahmen der Bereitstellung inanzı- Allen, Missıonary Methods, 119 emerkt ferner, dass

eller Unterstützung. S1e schlie{fßt Finanzen MIt eIn, Paulus „made It possible for CONVETrTS continue
geht ber weIlt darüber hınaus. Überblicke den work aTt their trades members of heathen gul

SOCIETY.* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  war er Gast des Jason (Apg 17:5-6). Der Bericht  252-256; ausführliche Darstellung bei Plummer,  Paul’s  142.  Nach diesem  macht auch deutlich, dass die Aufnahme urchrist-  Understanding,  licher Missionare für den Gastgeber gefährlich sein  Forschungsüberblick untersucht Plummer „The  konnte.  church’s mission in the Pauline letters: a theological  24  Dass solche Spenden kaum erwähnt werden,  basis for apostolic continuity“ (43-70).  36  Nach _detaillierter  den  könnte auf das Zögern des Paulus zurückzuführen  Beschäftigung mit  sein, Unterstützung von anderen Gemeinden anzu-  Missionsmethoden des Paulus bemerkte Roland  nehmen, da dies Missverständnisse hinsichtlich der  Allen: „There is one sentence of approval, ‚From  Motivation seines Dienstes ausgelöst hätte, oder  you sounded out the word of the Lord‘, but there  weil damit Bedingungen verknüpft werden konn-  is nO insistence upon the command of Christ to  ten (vgl. oben die Situation in Thessalonich und  preach the Gospel“, Missionary Methods: St. Paul’s  Korinth).  or Ours? (1912; repr. London: World Dominion  25  Press, 1960), 93 (kursiv CS). Jedoch schreibt Allen  Vgl.. S: MecKnight, „GCollecetion for. the Saints“,  Dictionary of Paul and his Letters, 143-147; Everts,  in demselben Zusammenhang wie selbstverständ-  „Financial Support“, 295—-300.  lich: „Paul’s converts became missionaries“.  26  Neuere Gesamtdarstellung bei D.J. Downs, The  3%  Zusammenfassung der Textstellen bei Schnabel,  Urchristliche Mission, 1390-1411; vgl. ferner die  Offering of the Gentiles: Paul’s Collection for  Jerusalem and its Chronological, Cultural and  anderen hier herangezogenen Untersuchungen.  Cultic Contexts, WUNT 11.248 (Tübingen: Mohr  38  Dickson, Mission-Commitment, 228-308; diese  Siebeck, 2008).  Aspekte sind Ausdruck von „congregational com-  27  Dickson  behandelt  die  von  mitment to local mission“ (308).  Bereitstellung  39  Missionaren im Rahmen der Bereitstellung finanzi-  Allen, Missionary Methods, 119 bemerkt ferner, dass  eller Unterstützung. Sie schließt Finanzen mit ein,  Paulus „made it possible for converts to continue to  geht aber weit darüber hinaus. Überblicke zu den  work at their trades as members of a heathen guild  or society. ... They were present, but they did not  Mitarbeitern des Paulus bei E.E. Ellis, „Coworkers,  Paul and His“, Dictionary of Panul and his Letters,  partake“. Allen beschreibt die Folgen, als man in  183-189 und Schnabel,  Urchristliche Mission,  seiner eigenen Zeit einen anderen Weg einschlug:  1365-1384.  28  the Christians cannot so leaven society when  Bosch, Transforming Mission, 132; detaillierte  they are, as it were, outside it, as they can when  Darstellung und Würdigung bei Ollrog, Paulus.  they are really in it, living in the same life, sharing  29  Schnabel, Urchristliche Mission, 1380-1381. Das  the same toil, the same gains, the same losses, as  Zitat von Schrage stammt aus Der erste Brief  their heathen fellows; they and their religion are  an die Korinther, EKKNT 7 (Zürich: Benziger;  peculiarly the care of the foreign missionary, they  Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 1991) I, 101.  are looked upon as having separated themselves  30  Zum Geleit vgl. Dickson, Mission-Commitment,  from the life of the nation; their religion does not  194-201.  31  appear to belong to their people (120).  R. Jewett hat den ganzen Römerbrief von der  40  Bosch, Zransforming Mission, 137.  Missionsabsicht  des  Paulus  her  interpretiert:  41  Bosch, Zransforming Mission, 137.  Romans: A Commentary, Hermeneia (Minneapolis:  42  Ausführlich in Plummer, Paul’s Understanding,  Fortress, 2006). Nach M. Theobald beabsichtigt  94-96. „In this passage, Paul presupposes the  Paulus mit dem Römerbrief die Eröffnung einer  Corinthians’ desire for non-Christians to be con-  apostolischen Partnerschaft mit den stadtrömischen  victed ofsin and turn to the Lord in faith. To accom-  Christen; Der Römerbrief, EdF 294 (Darmstadt:  plish this desire, Paul explains, communication  32  Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 2000) 35—42.  within the church meeting should be intelligible  Für die paulinischen Bitten um Fürbitte vgl. W.B.  to a visiting non-believer“ (94f); vgl. H. Nikesch,  Hunter, „Prayer“, Dictionary of Paul and his Letters,  Gottesdienst olıne Maunern: Die neutestamentliche  726; vgl. auch D.A. Carson, „Paul’s Mission and  Gemeinde und ihre Wirkung auf Gemeindeferne  Prayer“, in Bolt & Thompson, Gospel, 175-184.  (Hammerbrücke: Jota, 2008) 59—79.  33  Vgl. die Zusammenstellung bei B.W. Winter,  43  In den folgenden Versen gibt Paulus Anweisungen,  „Dangers and Difficulties for the Pauline Mission“,  wie mit Feinden zu verfahren ist (19-21).  in Bolt & Thompson, Gospel, 285-295.  Bosch, Zransforming Mission, 168-170.  34  45  Zum Gebet des Paulus für die Gemeinden vgl.  <  Bosch bezieht sich dabei auf Lippert, Leben als  Hunter, „Prayer“ . ‚/28.  Zeugnis.  35  Kurzer. . Überblick  über ‚ .die. Debatte. bei _ I.H.:  46  Alle Zitate aus Bosch, Zransforming Mission, 168-  Marshall, „Who Were the Evangelists?“  in J.  169.  47  Adna & H. Kvalbein (Hrsg.), Zhe Mission of the  Bosch, Zransforming Mission, 137 schließt daraus:  Early Church to Jews and Gentiles, WUNT 127  „Christians are to love all people“. Er bezieht sich  (Tübingen: Mohr Siebeck, 2000), (251-263)  auf Lippert, Leben als Zeugnis, 153, der „lists the  ET 21:2.© 145They present, but they did NOTMitarbeıitern des Paulus be1 1S, „Coworkers,
Paul and HIS Dictionary of Panyul an hıs Letters, partake“. Allen beschreibt dıe Folgen, als 111a ın
183—-189 und abel., Urchristlıche Missı0n, seiner eigenen e1It einen anderen Weg einschlug:
bal

28
the Christians leaven SOCIELY when

Bosch, Iransformıng Missıo0n, L3Z: detaıllierte they ATC; d It WEIC; outside LE: they Al when
Darstellung und Würdigung be1 Ollrog, Paulus. they ATIC really In It.  5 lıving ın the SAadIillec lıfe, harıng

29 abel, Urchristliche Missıon, C ]Das the toıil, the AI galns, the SAaMNıc lOsses,
/Atat ONn Schrage us Der EVSLE VLE, theır eathen ellows; they nd theıir relıgion AL

dıe Korinther, FEKKNTI Züriıch: Benziger; peculuarly the CaAailc of the foreign M1SSIONATY, they
Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 1991 101 AT looked DO havıng separated themselves

3() Zum Geleit vgl Dıickson, Missıon-Commiıitment, TOmM the lıfe of the natıon; theır relig10n does
1941201

3 1
AaDPCaL belong theır people (120)

Jewett hat den NZCII Römerbrief On der 4.() Bosch, TIransformıng Missı0n, 137
Missi:onsabsıicht des Paulus her interpretiert: 4. ] Bosch, Iransformıng Miıssı0n, 1L3
Romans: Commentary, Hermene1a (Minneapolıs: Ausführlich in Plummer, Panyul  2  s Understandıng,
Fortress, Nach eo beabsıichtigt 9496 JIn thıs PaASSdSCl, Paul PTIC  CS the
Paulus mIiıt dem Römerbrief die Eröffnung einer orınthians’ desıre for non-Christians be Ol-

apostolıschen Partnerschaft MIt den stadtrömischen victed ofsın nd urr the Lord 1ın faıth 1Io ACCOI-

Christen: Der Römerbrıef, EdF 294 (Darmstadt: pl1S. thıs desire, Paul explaıins, cCcCommunıcatıon

32
Wıssenschaftliche Buchgesellschaft, 2000 25—42 wiıthın the church meeting SNOU be intelligible
Für dıe paulınıschen Bıtten un Fürbitte vgl Vvisıting non-believer“ (94f); vgl Nikesch,
Hunter, „Prayver:: Dictionary of Panl An hıs Letters, Gottesdienst ohne Manyuern: Iie neutestamentlıche
/26; vgl auch Carson, „Paul’s Mıssıon an Gemeinde UN ıhre Wırkung auf Gemeindeferne
Prayer: iın Bolt IThompson, Gospel, L7L (Hammerbrücke: Jota, 2008 59—79

323 Vgl dıe Zusammenstellung be]i Wınter, 45 In den folgenden ersen xibt Paulus Anweılsungen,
„Dangers an Dıfhculties for the Pauline Mıss10n", WIE mıiıt Feinden ZUuU verfahren 1St
In Bolt Ompson, Gospel, 285295 OSC. TIransformıng Missı0n, 1681

45Zum et des Paulus Mr dıe Gemeinden vgl Bosch bezieht sıch €e1 auf Lippert; Leben als
Hunter, o Frayer: 728 ZEUINIS.

35 urzer UÜberblick über dıe Debatte be1 Alle /aıtate Uus Bosch, Iransformıng Miıssı0n, 1658-
arsha. ”5  ho Were the Evangelısts?“ in 169
na Kvalbein Hrsg The Miıssı0n of the Bosch, TIransformıng Missı0n, 137 schliefßt daraus:
AL Church LO Jews and Gentiales, WUNI K „Christians aArc OVe all people Er ezicht sıch
( Tübingen: Mohr jebeck, 2000), (  1- auf Lıippert, Leben als ZEUQNIS, 1553 der „1Ists the

ET Z FEZ 145



(CHRISTOPH STENSCHKE

CONCcCretfe WaVYVS 1n which thıs love 0Ug tO INanıl- Norum Testamentum 5 1 2009) 404407 Ware
versteht hıl 18 ZU Recht 1111 Hınblick auf diefest ıtself: Chrıistians hould relınquish all desires

Judge others theır behavıour hould be exemplary Ausbreitung des Evangeliıums 111 Phıl 18a (auf
the C1ıvil order they hould be ready 163 199 behandelt) und 11 Hınblick uf Leiden

others they aAICc alled DO forgive pLaYy und Mıssıon 111 3l 1800 7 (S 201-256)
for nd EeSss others Ware Missıon 283

45 €ess 13 nat klaren innergemeindlichen Bezug 653 Vgl INEC11NC Rezension I88| Missıonalıa (1m ruck)
Wahrscheinlich gilt dies auch ur dıe ersten dre1 vgl uch Plummers Zusammenfassung der
Aufforderungen 111 TSt IN Ende SEl Aufforderung missionarıschen ngagement
geduldig SCHCH jedermann“) Citel siıch die al dıe Philiıpper 1 Panyul Understanding, TT
Perspektive Keown Congregational Evangelısm 279
Bosch Iransformıng Mitssıon 138 65 Schnabel Panyul 245

50) Zusammenfassung be1 Marshall „Evangelists DIe spezıielle abe der Evangelısatıon 1IST VOM
2587263 Zeugenauftrag für alle Jünger darın untersche1-

51 Ausführliche Erörterung be]l Plummer aul® den dass cuge Se1in dıe SANZC ExIistenz umfasst
Understanding, 812072 und Brıen Gospel (vgl Mit 5 13 16) Dabei andelt sıch um

werbende Lebensweise WIC S1C insbesondere deran Miıssıon ın the Wrıtings of Panul An Exegetical
an Theological nalysıs (Carlısle Paternoster Petrus thematisiert die aber durchaus uch dıe
1995 83 107 mündlıche Weıtergabe des Evangelıums einhal-

572 Bosch Iransformıng MaiAssıo0n 1372 173 und tet Manche Gabentests trennen zwıschen beson-
opan Saınt Panul Spirıtnal Director An deren geistlichen Gaben und Uniiversalrollen (etwa

nalysıs Concept Imıtat:on of Paul wıth das Dienen und Zeugnisgeben dıe en Christen
Implications the Practıce of Spirıtnual Direction gelten) vgl dazu M Baumert Nataärlıch überna-
Paternoster 1DI1Ca Monographs Miılton Keynes “urlıch Charısmen entdecken UN weıterentwickeln
Paternoster 2007 Eın praktisch theologischer Beıtrag AUS systematisch

53 Ausführlich bei Plummer Panyul Understanding, theologıischer Perspektive MALF embpirischer Konkretion
93 und Stenschke, „Marrıed VWomen nd EHS 23 Theologie 9721 (Frankfurt Berlın Bern
the Spread of Early Christianity Neotestamentica Lang, 2011 156 (Diskussıion (0)8! chwarz und
43 2009) 176 1/ 181 1853 Plummer aul? Wagner) uch Hybels pricht VON der
Understanding, 05f beiläufige Hınwelse Irennung zwıschen Gaben und Uniiversalrollen
ZUSaMMncnN die ZCISCH dass die Korinther Paulus (Baumert Nataärlıch 167 „Beı Uniiversalrollen
auch 1 SCINCINM Missionsanlıegen gefolgt sıind

54
andelt sich ufgaben die der Gemeinde

Marshall, „Evangelısts“ 260 erledigt werden INUSSCIH ohne dass C11NC besondere
55 arsha „Evangelısts“ 259 Schnabel Panyul 244 abe vorliegt um UuUSdruc „Universalrolle

zustimmend er description has been interpre- vgl 156 Fufßn 496) Ich danke Baumert für
ted 111 the SG115C that Paul sketches pıcLure of active diese Hınwelse DıIes gilt uch 111 Analogıe dem
preaching by the T’hessalonians Macedonia and Verhältnis zwıschen anderen besonderen (Geistes . A a
Achaıla nd beyond“ en (etwa dıe Gabe der Ermahnung RÖöm

56 Schnabel Panyul 244 vgl Boschs Beobachtungen Kor vgl Schmitz /94)
ZU den Bezeichnungen, dıe Paulus ur 1cCcht- und allgemeinen Aufforderungen (etwa dass alle
Christen verwendet, Lransforming Missı0n; 137 Christen einander ermahnen ollen vgl Kol

57 Chnabel, Panl, 245 kursıv CS) l Thess 11 13 25 vgl Braumann
58 Weıtere Beispiele: .„Haltet fest Wort des TIH9BLNT I 332 383 Aufl. )

Lebens RevEB indem ihr das Wort des Plummer Panyul Understanding, 78 vgl uch
bens festhaltet NG AHaltet er aln der Schnabel Panyul 246 DE
otscha fest dıe ZUM Leben führt“ 68 Plummer Panyul Understandıng, S() Dıe NRS

59 So etwa dıe New Internati:onal ErSLON DıIe NGU übersetzt treitfen „AS choes for YOUTL feet put
erwähnt dıese Alternative CiNEeT Randglosse „ Das ON whatever ll make YOU ready proclaım the
hier MIT festhalten wiedergegebene Wort IST nach Gospel of
anderer Auffassung 1 Sınn VO darreichen VT Plummer Panyul Understandıng, In den
stehen sodass übersetzen WAalc „vorbı  iıch lebt Pastoralbriefen chnabe Panyul DATE auf
und dıe Botschaft dıe ZzUu Leben hrt AUB! MLE Iım C e g0o0d rCDPUuUTLaLON | martyrıa| of
Miıtmenschen weıitergebt (ähnlıch die merkung the elders determiınes the WILENESS martyria | of
111 der UAN Biıble) Ausführlich ZUr Bedeutung the church Both the elders and the CONgregatloN
VOIN epecho Marshall „Evangelıists“ 260 und Ware
MiAıssıon 256 270

arc commıtted the obligatıon rCPrESCHL dıs-
play and COMMUNICATE the wıll of God wh: WAaNnTts

6() Ware Miıssıon 284 sinners“ 247) Tiım (SThe eaders of
61 Ware Miıssıon FEL TRA vgl INEC11NNC Rezension the CONgFCRaALUONS AT E called upDON proclaım the
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gospel, evidently before people who have NOT yeL 7 So Plummers Kapıtelüberschrift, Panul  2  X
Understanding, 107-139 (kursıv CS arsha.heard the of Jesus Christ IThe CONBICBA-

t10NS AICc wailt for traveling mMI1ssiONArIES who „Evangelists“, 258-259
Dass hrough CI they AT make REn that 79) arsha. „Evangelsts“, 261

73 Marshall; „Evangelists“, 262: vgl auch chnabel,people hear the ZOSpe  > 247), Iıtus Ya ( Ehe Panl, 244 GEC 15 sufhicıent evidence concludeexhortatıon the older women)’* David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche *  gospel, evidently before people who have not yet  74 S6  Plummers  Kapitelüberschrift,  Paul’s  Understanding, 107-139 (kursiv CS); Marshall,  heard the message of Jesus Christ. The congrega-  tions are not to wait for traveling missionaries who  „Evangelists“, 258-259.  pass through. Rather, they are to make sure that  72  Marshall, „Evangelists“, 261.  S  Marshall, „Evangelists“, 262; vgl. auch Schnabel,  people hear the gospel“, 247), Titus 2:3-5 („The  Panl, 244: „There is sufficient evidence to conclude  exhortation to the ‘older women’ ... may be moti-  vated by missionary concerns. ... Their behaviour  that Paul’s teaching included the encouragement of  should not discredit the evangelistic efforts of the  the believers to share their faith in Jesus Christ with  other people“.  church but promote them“, 247f) und auf Titus  74  Plummer, Paul’s Understanding, 96. Plummer  2:9-10 („... the credibility of the gospel, which ıs  wendet sich dann „Paul’s commands to witness pas-  preached in connection with the missionary activi-  sively“ zu (96-105), die wir oben angeführt haben.  ties of the local church, would be discredited if they  75  Bosch, TZransforming Mission, 137.  display a rebellious attitude. The Christian slaves  76  Zum Verhältnis von Mission und Leiden vgl.  are encouraged ‚to make the gospel as attractive as  Plummer, Paul’s Understanding, 121-138 und S.  possible for those around them““, 248).  Hafemann, „The Role of Suffering in the Mission  70 Allen, Missionary Methods, 93.  of Paul“, in Adna& Kvalbein, Mission, 165-184.  ET 2120147IMaYy be motI1-
vated DYy M1SSIONArY Gir behavıour that Paul’s teaching ncluded the ENCOUragEMEN of
cshould NOT discredit the evangelistic fforts of the the believers share theır faıth in Jesus Christ wıth

other peoplechurch but PromoOte them  “ 24 71) und auf Tiıtus Plummer, Panul  2  S Understandıng, Plummer
2:9-10 (‘)7 the credibility of the gospel, IC 15 wendet sıch dann „Paufs commands wItness DaS-preache In connection wiıth the M1SSIONALY actiIv1- sıvely“ S 96-105), dıe WIr oben angeführ haben
t1es of the ocal CHUrCh; WOU be discredite ıf they 75 OSC. TIransformıng Missı0n, 137
dısplay rebellious attıtude. Ihe Chrıistian slaves um Verhältnis OIl Mıssıon und Leiden vgl
AL encouraged e make the gospel attractıve Plummer, Panyul  A  S Understandıng, 121—138 und
possible for those around them  e 248) Hafemann, ””  he ole of Suffering ın the Mıiıssıon

/() en, Missıonary Methods, 03 of Paul-, ın Adna& valbeın, Miı1ss1ı0n, 165-184
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Four calls for relig10us reforms 1ın the
Urlsperger, Joseph I1 of AustrIia, mmanuel
Kant and Friedrich iılhelm 11 of Prussıa

ndrew Kloes

UMMARY bserved through four different calls for religious reforms
that Were made hbetween 17B0) and 17838 DY Joseph I1

The religious lıfe of German-speaking Europe hbecame the ruler of the absburg domains In Central Europe and
increasingly variegated during the second half of the the Emperor of the Holy Koman Empire; Friedrich Wil-
eighteenth CEeNTUTY. This fact MaYy he bserved hrough heim I1 the King of Prussia; Immanue| Kant, the profeS-
the writings of Johann Wolfgang Voe Kar| eın- SOT of OogiC and metaphysics al the world’s second oldest
ich Bogatzky, Hermann Samue|l Reimarus, August Wil- Protestant university; and Johann August Urlsperger,
heim Friedrich and Friedrich Freiherr VOo  En Hardenberg. | utheran Dastor and ONeE of the few (‚erman correspond-

ng members of the | ondon-based Society for Promaot-Ihe changes WelTe the result of Important In FUro-
DEaN culture: In this pneriod the foundation of religion Ing Christian Knowledge. eır different calls for reform
and what Wads constitute religious legitimacy illustrate his trend wel| how religious CONSEeNSUS In
Was shifting from the will of sovereigns toO the CONMNSETISUS (‚erman soclety egan Iragment and reform around
eliefs of the eoples. This second Dhenomenon ITIAYy he multiple expressions of helief and unDelıe

e

ZUSAMMENFASSUNG religiösen Reformen zwischen 1780 und 1788 heo-
achten SIe r  1 elıtens Josefs IE, Herrscher der

1 )as religiöse | eben Im deutschsprachigen Europa habsburgischen Gebiete In Mitteleuropa un Kalser
eiıne zunehmende Vielfalt n der zweıten Hälfte des des Heiligen Öömischen Reiches, Friedrich Wilhelm 1:,
Jahrhunderts J1es Ist wahrzunehmen In den CNrıtten Önig Vo reussen, Immanuel Kant, Professor für ogi
VOIT1 Johann Wolfgang VOT) Goethe, Kar| Heinrich un Metaphysik der zweitältesten protestantischen
Bogatzky, Hermann Samuel Reimarus, August Wilhelm Universität, un eıtens Johann August Urlsperger, luthe-

rischer Pfarrer und eınes der wenigen auf Deutsch kor-Friedrich und Friedrich Freiherr VOIlT1 Hardenberg. DITZ
Veränderungen das rgebnis eınes bedeutenden respondierenden Mitglieder der | ondoner Gesellscha
Wandels In der europäischen Kultur: In dieser eıt ZUur Verbreitung christlichen Gedankenguts. Ihre er-
änderten sich die Grundlagen für eligion und das, Was schiedlichen Rufe nach Reform veranschaulichen diesen
für religiöse Legitimation nötig WäAdfT; nicht änger WarTrT Wechse!| und auch die Art und Weilse, wWIıEe religiöser
Religion VOo Willen der Herrscher abhängig, sondern Konsens In der Gesellschaft In Deutschland frag-
Vo Gilaubenskonsens der Völker. | ieses Phänomen mentieren un sich vielfältige Ausdruckformen VOIT

|ässt sich auch In vier unterschiedlichen uTlrufen Gilauben un Unglauben gruppleren begann.
y i  o

RESUME Samue!l Reimarus, ‘August Wilhelm Friedrich el de
Friedrich Freiherr VOTN Hardenberg.‘ Les cChangements

:a VIe religieuse de la partıe germanophone de ’Europe sSont Intervenus CoNnsequence d’une 6volution de Ia
manifeste UNE diversification crolssante de Ia culture europeenne. epOoqUe, 19 hase de I9 reli-

seconde moItıIe du XVIlIE siecle. Ce phenomene peut gion el des conditions de I9 legitimite religieuse CEesse
s’ohbserver considerant 1es 6crits de Johann olfgang d’ätre determinee Dar 1a volonte des SO Uveraıns DOUT
VOIN Goethe, de Kar| einrıc Bogatzky, de Hermann etre Efinie Dar e CONSENSUS des peuples leurs
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CFrOYaATICECS, ette evolution transparalt dans les diffe- el Johann August Urlsperger, Dasteur lutherien et
rents appels des reformes religieuses qu! OnNtT \  \U lances ’un des quelques correspondants allemands de 19

1780 el 1788 Dar les quatre figures sulvantes Societe DVOUT Ia Promotion du SavoIlr Chretien hasee
| ondres. L_es appels differents UNE reforme qur'ils OntJoseph { le souveraın des domaines de Habsbourg lances illustrent hien Ia tendance el cCommMentLurope centrale el l’empereur de ’empire romaın BCI- E CONSETISUS religieux de 19 sOocCIete germanıque COM-mMmanıque, Friedrich Wilhelm I, rol de Prusse, Fmmanuel mMmenceE fragmenter eT evoluer VeTlrS de multiplesKant, professeur de logique el de metaphysique dans expressions de fOI ETl d’incroyance.’une des deux plus ancıennes universites protestantes,

established church an whether 3O others WCIC'The Enlightenment
tolerated 0JM banned But 1N1OW the of theThe relig10us landscape of German-speaking

Europe ıIn the late eighteenth CENLUFY N Enlightenment eroded rulers’ abilities exerc1se
theır rıght of reformation, IUS rveformandı, AS ITwıth al exceedingly complex cultural pıcture. No

lesser observer of German culture than the author oreatiy undermıined public contidence 1n the egıit-
1MaCYy of such acCt10Ns. 1Io be SULCc, thıs Was orad-and philosopher Johann olfgang VON Goethe

(  -1  } ommented ON the general relig10us ual trend in kuropean ultural hıstory, but from
tumult of these tımes, remarkıng that during hıs the mıddle of the eighteenth CCNLULCY Oonwards the
days 45 law student AT the Universıity of Le1ipz1g DaCCc of thıs chıft began increase. Ihe marked
between 1765 and 1:Z068. °the Christian relıgion growth In the production of scholarshıp an the
fluctuated between ItSs W historic beliefs and commercIlalısed distrıbution of the nndings of
DUILC deism)’. ! Not only Was there tremendous academı1c eENquUICy facılıtated the acceleratıon this
dıversity of metaphysıcal beliefs and practices, but trend Paul Raabe has determıned that between
1n the ten before the French Revolution of 17263 and 1800 the production of O00 1n the
1769) four calls tor relig10us reforms Cal from terrıtories of the Holvy Roman Empire increased
dıfferent of German-speaking Europe: Dy 200% ® hıs signifcant increase In the ACCcCcSs5

from Vıenna, Berlın, Königsberg and Augsburg, informatıon prec1ipitated NECW of think-
from indıyvıduals who possessed different LYPCS of Ing about relıgion ıle the urther exXxpansıon
authority: Joseph I} the ruler of the Habsburg of German print culture enhanced the ability of
domains In Central kurope and the Emperor of authors from the entire FaNnsc of relig10us PCISPCC-
the Holy Roman Empire; Friedrich Wıiılhelm I: VES cCcommuUuUnNICaAte theır
the kıng of Prussıa; Immanuel e the profes- Jürgen Kocka has defined the Enlightenment AS
SOT of log1c and metaphysıcs al the world’s second that aımed ATl comprehensive 1l1b-oldest Protestant UunıVversIity; and Johann August eratıon of people from tradıtional CONstralnts,Urlsperger, Lutheran pastLor and NC of the few prejudıces which had been handed down, andGerman corresponding members of the NdON-
based Soclety tor Promoting Christian Knowledge. ıllegitimate authority. The MOVEMENT wanted

AWdY 18NOranCce, superstition andThe proliferation of multifarıous CXpress1ONs
of relig10sity In German SOCIELY, by 1C intolerance through educatıon, public criticısm

411 free discuss1on, and IT wanted make theindıviduals? supernaturally-oriented COgNIt1ONS,
emotlons an behaviours,“ Was indicatıve of UuSCc of L1CaSOIN the governing rule of al]

private and publiıc relationships.“siıngle long-term cultural trend, which Was
the IMNOST significant hıistorıical developments of the LThe publıc intellectual and spirıtual climate created
eighteenth CCENTUFY. The ftoundatıon of European Dy the enlightened iıdeal did NOT yıeld unıtorm
relıgion and what W-dS NCCCSSaALY constitute SCT of conclusions about the natural and CI
relig10us legitimacy Was shıfting from the 11l of natural worlds 4S SOTINC philosophers had antıc1-
SOvere1gns the COMNSCIIISU. beliefs of the PDCO- pate IT would As Paula Hyman has noted, VE

ples In earlier centuries monarchs had generally the torcıble closures of churches and SVNASUOYUCS
ın France during the eıgn of Terror WCIC WSLUC-been able successfully prescribe the bounda-

rMes of relıg10ns 1n theır terriıtories Dy regulatıng cesstul ın bringing about NECW enlightened SOCI-
which confession WaSs accorded the benefits of all C wıth universalistic culture?.> he frunt of
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the Enlightenment how coalesced ıle aCCompanyıng beliefs, which had helped
around multiple SCTS of beliefs, as their PrOpONCNLES these fundamental maturiIty.
argued theıir respective merIi1ts the members of Whiıle oethe W d NOT ONC of them, he nonethe-

less sed positive imagery describe the faıth ÖSOCIELY AT large In the ATIGT described Dy Kocka
those Christians who desired CONtINULTLY and COIN-

STUCHCY with the PDast, those whom he referred
Johann Wolfgang VO  b Goethe 4S fowers. Ihe thrust of hıs botanıcal metaphoric

1 wiall egin INYV examınatıon of thıs chıft by 11- 1$ simpler understand. Just AS flowers’ PTFO-
Ing Goethe’s reflections 0)8! rel1g10us ıte In the ide the nourıshment and lıfe-giving connection

Based theır rel1g10us attıtudes, Goethe that enable theır blossoms O0M, L[OO did the
discerned the exIistence of LW basıc kinds of beauty of the rel1g10s1ty of thıs second COMNIC

ZSTOUDS ıIn SOCIETY, whom he ıkened butterflies trom theır nıdelity the faıth of theır fathers_?
and flowers. Recall that butterflies reach the adult

In theır lıfecycle Dy Z01INg through Lrans-
formation of maturatıon ıIn whıich the Juvenile Bogatzky and eimarus
caterpillar GiI1C456GS iıtself ıIn chrysalıs, undergoes Goethe’s VISION of the German rel1g10Us landscape
metamorphosıs an CIMNCISCS several weeks later 4S 15 11C that Call be corroborated by INanıYy ther

fully tormed adult butterfly. Goethe lıkewise PCI: period examples. In the preface hıs 1761 EVO-
ceived d transformations of maturatıon the intel- onal OMMCNLaAr the Book of Revelation, arl
ectual and spirıtual developments of those wh. Heinrich Bogatzky, former student of August
WEeTIC MOVINg AWdV from CXpress1ONs of Christian ermann Francke at the Universıity of Halle,
rel1g10s1ty that had been historically prevalent In warned hıs readers of the dangers of attempting
German SOCIELY. Yet, Just as definite biological read the Biıble from the theological lenses
CONtinulty EXIStS between caterpillars aMı butter- provided DYy the 1 utheran confessions. Bogatzky
flies, LOO Goethe perceived continulty between recognized certaın straıns of Enlightenment
the old an 11CW relig10sities, describing the latter thought AS Pelagıan because they dıd NOT reckon
d the “Organıc perfection’ of the former.® ser10usly enough wiıth the CONSCYUCNCCS of the

In CHEers Johann spar Lavater during Fall,; an In their optimısm about humanıty’s
the SUTMMNLMMCT of 7862 Goethe ADPCAIS have under- potential for xo0odness they dıd NOT drıve people
stO0d hımself AS butterfly. Rebufhing thee seeck salyvatıon outsıde themselves 1ın Christ alone .!©
lıstic Overtiures f hıs deeply DI1OUS friend, Goethe Bogatzky died In 1 and In hıs posthumously

x definitely NOT ”3 °antı-Christian? OLr Al published autobiography he railed agalnst the
‘un-Christian’, but Aallı decidedly “*aon-(hrs- MSINS generation of divinıty students who dıd NOT
tıian  D Iwo weeks later oethe made plaın what believe that personal repCNTLANCC an conversion
he Dy this finely parsed distinction, explain- WeETC essential] prerequisıtes for pastoral MINIStrY.
Ing that CVCI an udıble VOlCE from heaven would Ihe only thought that consoled 1m ıIn these CiIr-
NOT persuade that virgın BAVC birth that Was that there would necessarily COMNC

111all FOSC from the dead Furthermore, regard day when such PastLOrs would become “WwearYy of
such beliefs AS profanities agalnst the God their vaın speculations, their dry moralıty an the
and hıs revelatıon ın nature’. Responding hıs rEeST of theır refined .11  acqu1rements COn the day
SWISS friend’s assertion °that there W ds nothing that they realised °that they WCIC unable provide
LNOIC beautiful than the Gospel’, Goethe rejoined aNVONC wıth spirıtual com(fort 2a1 the Our of theır
S Cal thınk of thousand O0 Just d beautiful A4AS death , they would refturn the edifyıng wrings
the Bıble, that ATrC older and than it. that Ar of Luther, Arndt, Spener and Francke.!“
wrıtten by HIC  — whom God has pardoned an that In stark Bogatzky sStO0d Hermann
ATIC beneficial and indispensable tor humanıity. ”® lIo Samuel|l Reımarus, Hamburg gymnasıum teacher
interpret hım 1n the of hıs OW metaphor, and the ANONYINOUS author of the five CSSAaVS that
Goethe retaiıned SOIILLC fundamental from Gotthold Ephraim Lessing purportedly discovered
the caterpillar of hıs intellectual and spirıtual ın the Wolfenbüttel Library and subsequently pub
Lte- C that there 1S God, that there 1S dıvine ished between PA7ZE and 177818 Reimarus entitled
revelatıon an that mankınd has the eed be hıs second and fourth C5dyS, “The impossıbilıty
pardone Dy God,; but in becoming tully-formed of there eing revelatıon that peoples could

believe?!* and “CThe books of the Old TLestamentadult butterfly he left behind certaın ther “JUVe-

150 ET ZU22



Four calls for religious reforms In the

WEeEIC a(018 wriıtten reveal felis1on” : ese titles matıcally, 4S better demonstrate the chıft ıIn
indıicate the degree IC he departed from the ftoundatıon of relıgion and the Dasıs of reli-
historic 1_Lutheran orthodoxy. Ihe subject of N1S Q10US legitimacy ıIn German-speaking Europe.
Efth Was the resurrection of Jesus. hat Jesus Less than VCal after he cceded the throne,
did NOLT publiclhy reveal himself large crowds in Joseph 11 circulated hıs Patent of Toleratıon OIl 13
Jerusalem after Easter morning Was for Reimarus October L/OL: ‘being convinced that all violence
‘enough CAaST al] credibility of the resurrection conscience 15 harmful an that benefnt
asıde)?.  2 10 He WEeEeNnNT ON rebuke those wh; sıgh would ACCEIUC both relıgion and the trom
and complain about the unbelief of the people’ Irue Christian tolerance)?.*' hıs AGT emancıpated
when they themselves arc unable provide the the Lutheran, Calvinıst an FEastern Orthodox
nd of evidence that the resurrection had taken Christians 1ın the Habsburg terriıtories from

OSt of cıvil restrictions that had eGen enforcedplace that “sound Ca4SQOIl necessarıly demands
iımportant mıddle posıition between by NS mother, Marıa ITheresa. It enabled them

Bogatzky and Reimarus Was that of August become IMNMAasSsier craftsmen, EeHeEr the Civıl SC =

Wilhelm Friedrich Sack, the chaplain Kıng VICE, obtaın academic P  9 WI) houses and real
Frederick the Great for the entirety of hıs 46-year CSTaALC, OpcCrate schools and hold private worship
reign Ql member of the Prussıan Royal servıces. The effects of thıs legislatıon WLG rapıdly
Academy of Science for nearly AS long In 1751 realised. result of imm1gration an of hıdden

Protestants declarıng themselves, the S1ZEC of theSack published al apologetic work entitled The
Faıth of Chrıistians Defended, the enlarged second Protestant populatiıon ın the Habsburg terriıtories
edition of which appeared ın 1773 In thıs latter increased by VCLI 100% wıthın 1ve VCaLs, MNsSINS
edition, which ran 824 DPaAgCS, Sack declared ıIn from 57,000 by 1786.*% Furthermore,
the anguage of DPeter that the Church Was NOW Joseph 11 decreed that Pope C(Clement X16 1413
lıving ın the “Jast days ın which the “degeneratıon encyclical Unigenitus De1 filıns Was 110O longer
of morals had spread ın all directions and advanced be entforced. hıs bull had condemned the O-
agalnst almost all humilıty and InnOocence S1t10N that °the reading of Sacred Scripture 15 for
Furthermore there Was al thıs time huge herd of a]1? and led Joseph 11’s grandfather, Charles \A
non-believers and o-called free-spirıts wh: AaVC crimınalıse the DOSSESSION of the Bible *> German
COM AIMNOMNS UusS, wh; publıcly speak scornfully and later British evangelıical STOUDS recognised
of relıgion and vırtue, and especlally of the teach- the abrogation of thıs bull AS allı Oopportunity
ng and PCISON Ör Jesus Christ, IC they seek distribute the Bıble an wıth theır SUppOTT, the

befoul wıth the MOST OUTLragCOUS blasphemies Nuremberg merchant ann Tobıias Kiessling
and mockeries’.!? But 1ın thıs of made 106 such trıps Habsburg lands before he

died in 1824 *4affaırs, unlike Bogatzky, Sack dıd NOT advocate
zealous adherence the Reformation-era confes-
S1O0NS of faıth Instead he encouraged believers and
nonbelievers HE theır WIN CVCS aM examıne Friedrich Wılhelm

hıle the polıcıes of Joseph 11 displayed the PDIothe OUuUTrCcecs of the Chrıistian relıgion for them-
selves’. TIhe OUTrcCcecs IC Sack directed hıs SrESSIVE sensıbıilıties of enlightened absolutism in
readers WCCIC °reason and revelatıon’ an he urged inıtiatıng chıft In the Ocatıon of responsibility
them NOT believe anythıng that did NOTLT flow for rel1ıg10us arers from the rellg10us
OULT from them Sack continued that °thıs exhor- STOUDS an individuals, the opposıte INAaYy be
tatıon Was what ‘all the righteous theologians ın In Friedrich ılhelm 11’s Relig10us üCct of
the Protestant churches DAVC theır lısteners’, August 1788, also issued the beginning of

hıs reign. Inspired by 31S Strong commıtmentwhich INaVy be 4S Aall implicıt rebuke of those
clergy and scholars who relied OIl the confessions Rosicruclanısm, the kıng explained that IT Was hıs
AS the definitive SOUTCEC of authority for all royal duty “preserve ın Prussıan terrıtory the
of faıth and lıfe.«09 Christian relıgion of the Protestant Church In ItSs

old original purity and authenticity”.“° IThe edict
enacted restrict1Oons agalnst “those who stir the

Joseph I1 miserable CII of Socinlans, Deists, Naturalısts
In turnıng 110 the four calls for reform, ll and ther* Four calls for religious reforms in the 1780s *  were not written to reveal a religion’.'® These titles  matically, so as to better demonstrate the shift in  indicate the degree to which he departed from  the foundation of religion and the basis of reli-  historic Lutheran orthodoxy. The subject of his  gious legitimacy in German-speaking Europe.  fifth essay was the resurrection of Jesus. T’hat Jesus  Less than a ycar after he acceded to the throne,  did not publicly reveal himself to large crowds in  Joseph II circulated his Patent of Toleration on 13  Jerusalem after Easter morning was for Reimarus  October 1781, ‘being convinced that all violence  ‘enough to cast all credibility of the resurrection  to conscience is harmful and that a great benefit  aside’.!* He went on to rebuke those who ‘sigh  would accrue to both religion and the state from  and complain about the unbelief of the people’  a true Christian tolerance’.?! This act emancipated  when they themselves are unable to provide the  the Lutheran, Calvinist and Eastern Orthodox  kind of evidence that the resurrection had taken  Christians in the Habsburg territories from a  247  .  host of civil restrictions that had been enforced  place that ‘sound reason necessarily demands  An  important  middle  position  between  by his mother, Maria Theresa. It enabled them  Bogatzky and Reimarus was that of August  to become master craftsmen, enter the civil ser-  Wilhelm Friedrich Sack, the chaplain to King  vice, obtain academic posts, own houses and real  Frederick the Great for the entirety of his 46-ycar  estate, operate schools and hold private worship  reign ‚and. a member of, the- Prussian ‚ Royal  services. The effects of this legislation were rapidly  Academy of Science for nearly as long. In 1751  realised. As a result of immigration and of hidden  Protestants declaring themselves, the size of the  Sack published an apologetic work entitled The  Faith of Christians Defended, the enlarged second  Protestant population in the Habsburg territories  edition of which appeared in 1773. In this latter  increased by over 100% within five years, rising  edition, which ran to 824 pages, Sack declared in  from 74,000 to 157,000 by 1786.?? Furthermore,  the language of 2 Peter 3 that the Church was now  Joseph 11 deereed that Pope Clement XI'’s 1713  living in the “last days’ in which the ‘degeneration  encyclical Unigenitus Dei filinus was no longer to  of morals had spread in all directions and advanced  be enforced. This bull had condemned the propo-  against almost all humility and innocence  >7 18  .  sition that ‘the reading of Sacred Scripture is for  Furthermore there was at this time ‘a huge herd of  all’ and led Joseph IT’s grandfather, Charles VI, to  non-believers and so-called free-spirits who have  criminalise the possession of the Bible.*® German  come up among us, who publicly speak scornfully  and later British evangelical groups recognised  of religion and virtue, and especially of the teach-  the abrogation of this bull as an opportunity to  ing and person of Jesus Christ, which they seek  distribute the Bible and with their support, the  to befoul with the most outrageous blasphemies  Nuremberg merchant Johann Tobias Kiessling  and mockeries’.!? But in response to this state of  made 106 such trips to Habsburg lands before he  died in 1824.?*  affairs, unlike Bogatzky, Sack did not advocate a  zealous adherence to the Reformation-era confes-  sions of faith. Instead he encouraged believers and  nonbelievers to ‘use their own eyes and examine  Friedrich Wilhelm II  While the policies of Joseph ITI displayed the pro-  the sources of the Christian religion for them-  selves’. The two sources to which Sack directed his  gressive sensibilities of enlightened absolutism in  readers were ‘reason and revelation’ and he urged  initiating a shift in the location of responsibility  them ‘not to believe anything that did not flow  for religious matters from the state to religious  out from them’. Sack continued that ‘this exhor-  groups and individuals, the opposite may be seen  tation’ was what “all the righteous theologians in  in Friedrich Wilhelm IIP’s Religious Edict of 9  the Protestant churches gave to their listeners’,  August 1788, also issued near the beginning of  his reign. Inspired by his strong commitment to  which may be seen as an implicit rebuke of those  clergy and scholars who relied on the confessions  Rosicrucianism, the king explained that it was his  as the definitive source of authority for all matters  royal duty to ‘preserve in Prussian territory the  of faith and life.”?  Christian religion of the Protestant Church in its  old original purity and authenticity’.?® The edict  enacted restrictions against ‘those who stir up the  Joseph II  miserable errors of Socinians, Deists, Naturalists  In turning now to the four calls for reform, I will  and other sects ... who extremely abuse the term  “Enlightenment” to disparage the reputation of  not consider them in chronological order but the-  EIT 212 * 151who extremely abuse the term

“Enliıghtenment” disparage the reputatiıon ofNOT consıder them in chronological order ut the-
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the Biıble AS the revealed Word of God AMONS the beliefs, ut wiıth the In which they WCIC

people and make mockery of ristlanıty inculcated In the population, C he compared
the world? .26 Additionally, It compelled all how farmers their livestock..®! He called

1Lutheran and Reformed clergy strictly COIMN- relig10us immaturIity the “mMOSst harmful and dis
DOTrT their teaching an preaching the letter of honourable kınd of immaturity  732 and exhorted
theıir confessions. There 15 scholarly debate VCTr hıs readers °“have the COUTASC usc VOUT OWN

whether the document Was AS purely react1OnNary understanding |emphasıs in Orig1inal [ BYy COIM1-

45 1T whether, 4S ın Christopher Cilark’s parıng the 1xed STaAateMENT. of relig10us truth In
VICEW, ItSs enlightened PULDOSC Was *O consolidate the confessions of the churches hypothetical
the existIng confessional STIrUCLUreEeSs an ereby CONTTAGTIS °that would PreVeNtL al] rther nlıght-
safeguard the pluralist COmMpromıise struck at human race’>* Kant ignore
the Peace of Westphalia’.*” Whiıchever WaV HI the possibility that agrecmMCNLT wıth the confessions
decides that question, the edict monarchical could CVET be the conclusion of He s  A IHAEUTrE USCcC

of ne s  ® WI)] understandıng. Nonetheless, hısaLttcmpt prescribe the boundarıes of rel1g10sity
ın Prussıan sOCcIletYy which totally tajled achileve overall VISION WaSs of world in which religion Was

ItSs stated a1MmMs. In how Joseph’s Patent based ON wıthout CoOercl1on an In hıs
of Tolerance transformed relig10us ıfe in the he urged the people DUrSUC thıs x0al and
Habsburg lands in lastıng WdY, when the SLUICGES- the authorities ave nothing fear from their
SOT of Friedrich Wılhelm H Friedrich Wılhelm HT, realısatıon of It
became kıng 1n 1797 he iımmediately took

repeal the edict oting that before the edict Johann August Urlspergerhad become |aw there had been *more religion and
less hypocrIisy than there WasSs NOW’, the YOUNS king Ihe SAM1C rel1g10us developments that had LrOUu-
diısmiıssed Christoph Wöllner, the royal counsel- bled Bogatzky, Sack an Friedrich Wılhelm 11 LTrOU-

bled Johann August Urlsperger d well, but unlikelor responsible for the CAIEL, wıthout PCH-
S1011 .48 The inabıilıty of the and ItSs SuppOrters the Kıng of Prussıa’s heavy-handed approach

OVEICOINIC the resistance the ediet. combined heterodoOXYy, he shared Kant’s desire for people
wıth the inabilıty of Wöllner shape Prussıan UuSCcC their WIN understandıng seek rel1g10us

truth. Urlsperger called for the establishment ofalrelig10sity ıIn the edict’s desired direction,
wıth the LICW DOWCLIS he had implement the “assoc1atıon for promoting, vindicating an FeVIV-
edict, that Prussıan sOCclety had reached Ing Christianity ın ItSs fundamental purıty 1ın know/l-

In which the beliefs of the people edge and practhce‘, tounded ON °*the principles of
WCIC SLITONS enough override the expressed wiıll [CasSOI and 0)8! the sacred an unerring truths f
of theır sovere1gn. Schpture ” Duriıng the Sixteen moönths between

August 1779 an November 1780, Urlsperger
travelled roughout Bavarıla, the Rhineland, the

Immanuel Kant LOw Countrıes, Hannover an Prussıa in search of
Ihe edict of Friedrich Wılhelm 11 MUST aVe seemed lıke-minded Christians Jo1m hım In thıs undertak-
ike nıghtmare Immanuel Kant because ıt Was lng 56 (n 34 prL 1780, he addressed ın Englısh
the Opposıte of the LYPC of royal behaviour gathering of the Society tor Promoting Christian
he had praised In hıs famous 1784 “What 15 Knowledge 1n London inform them °that SIN-
Enlightenment?”“” In 1T he had extolle: hıs ünele: (GEFE an intellıgent Christians In different of
“Frederick the (Great‘, 4S prince who O€s NOT the world, desirous of defending and spreadıng the
ind IT beneath hım Sd Y that he consıders IT Gospel of Jesus Christ, by 1N1CAanls chiefly adapted
be hıs duty | emphasıs In original | regulate oth- the PresCcNt time?>/ had COMNC serl1es of FESO-

Ing, but rather leave ICN complete freedom In lutions. These clustered around cOoMMItMEeNtT
relig10us matters’ 90 A the heart of Kant’s call for studyıng the 1  ©: pursuing Protestants
relig10us reforms Was 71Ss GOMNGETE)EN that the 1sm and engagıng In evangelısm, wıth the particular
of relig10us ffaırs ıIn Germany did NOT IMN OST xoals of “"OppoOsing the principles an doctrines of
people wıth human dignity AdS they WEIC kept ın Arlanısm, Socin1ı1anısm and Naturalısm In CORNVIC-

of immaturıty Dy being told by others what t1ve an friendly manner”®® and “showing the right
they believe. hus Kant’s qualms NOT complexion of sound Christianity, which according
primarıly with the theological CONTENTS ofChristian the Scriptures, 15 rational and heerful?.
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Conclusion Aufklärung (Paderborn: Universıität Paderborn,
To conclude, INaYy observe that the phenom- 1987 Z

Jürgen Ocka; Geschichte UN Aufklärung
CNa of secularisatiıon and relig10us awakening ın (Göttingen: Vandenhoeck and Ruprecht,
German sOCIeLYy WEeTIC equally influenced Dy the 140 *] die u  ärung iıne Bewegung, dıe
cultural chıft In1 the belief of the auf dıe umfassende Befreiung der Menschen A4aUus$s

people became the foundation for European reli- herkömmlichen Zwängen, tradierten Vorurteilen
100 an rel1g10us legit1imacy In the decades und nıcht legıtımierter Herrschaft zielte. durch

ıldung, Ööffentliche 1t1 und freie Dıiskussionfollowiıng the aNNOU of these four reforms
iın the Friedrich Freiherr VOIN Hardenberg, Unwissenheıt, Aberglauben und Intoleranz A4UuSs-

raumen wollte und den mündıgen E€Drauc derknown d the pOoCt Novaliıs, ommented the Vernunft als Regulatıv aller priıvaten und Offentl lısecularısatıon of European culture In hıs famous chen Verhältnisse Ur Wırkung bringen wollte
1799 “Christendom 0)8 Europe?  2740 hıs aula yman, Ihe Jews 0  0dern France (Berkeley:
former student of Friedrich Schiller’s Au the Universıity of Calıfornıia Press: 25
University of Jena perceived that “hatred of the Goethe, Anyus MEINEM Leben, 2207 ‚Die aites-
Bıble had W: Into hatred of Chrıistianıty and und geistreichsten Männer erwıesen sıch ın
ınally Into the hatred of religion 1n general’ and diesem als Schmetterlinge, welche
that INCIMN in hıs day had COLIHE thınk of the Uun1- uneingedenk ihres Raupenstandes die Puppenhülle

wegwerfen, ın der S1C Z,U iıhrer organıschenAS MONSIFrOUS mıill, drıven by the STIreCamM
of CHaNnCceE, that milled of itself wıithout Buuilder Vollkommenheit gediehen sınd Er EFrCHETr

und bescheidner gesinnt, konnte den BlumenMiller.“*' Alternatively, Christians wh: WEIC desır- vergleichen, dıe ob S1C sıch gleich ZUr®Lr schönsten
usSs of rel1g10us awakenıing coalesced around Blüthe entfalten, sich doch der urzel, ON

Urlsperger’s SOCIetY. An 1802 rCcpOrL published in dem Mutterstamme nıcht losreißen, Ja vielmehr
the Edinburgh Mıss1onary Magazıne STATLEGS that Dy MHrc. diesen Familienzusammenhang dıe gEeEWUN-
thıs time hıs Chrıistianıty Soclety had SIOWN from schte Frucht Eerst Ure bringen.’

Johann olfgang Goethe, “Brief SEaIfSs orıginal chapter ın Basle Into allı international
network that consisted of eighteen provinclal Lavater. In Goethes Brıefe, vol Brıefe der VE
chapters ACTOSS5 Germany, Switzerland, Denmark, 4-1 edıited DYy Karl Robert Mandelkow

an Bodo Morawe (Hamburg: Chrıistian Wegner,France and the Netherlands which had aln 402-403 I )a ich Walr keın CN  st, keıin
SaALC total of VCL 100 local afhliates ın theıir PDIO Unkrist aber doch en dezıidıirter Nıchtkrist binn.’?
vincıal ciırcles. Agents of the Socıety WEeEIC also Al Johann Wolfgang (0)8! Goethe, “Brief 314, An
work translatıng and distriıbuting ItSs lıterature In Lavater . ın Goethes Brıefe } 403-404 “IDu hältst
Austrla, Bohemuia, Hungary, Poland, Sweden, das Evangelıum WI1E steht, für dıe g0  ichste
New York City 288 Philadelphia.“ hıs chıft has ahrheıt, miıich würde eine vernehmliche Stimme
characterised relıgion in German sOCIety from the Onl Hımmel nıcht überzeugen, da{fß das Wasser

brennt und das das Feuer Öscht, da{fß iın Weibnıneteenth CCNLULY Oonwards, down the PFresSCHL
day In 1C IMNOTC iındıivıduals chare In the secular ohne Mannn gebiert, und da{fß eın l1odter aufersteht,
COMNSCHNSUS than In ItSs awakened COUNtErparTL. vielmehr ich dieses für Lästerungen SCHCH den

großen Gott und seine Offenbarung 1ın der Natur.
Du indest nıiıchts schoener als das Evangelıum, ich

Andrew Kloes 1S PhD student Ar the Universıty finde ausend geschriebene Blätter ter und MNEUCT
of Ediınburgh, Scotland VOINN Gott begnadigter Menschen eben schön,

und der Menschheit nützlich und unentbehrlich
Und weıter!”?OTes Goethe, AÄyusS MELINEM eben, : DD

Johann olfgang Goethe, Anyus MEINEM Leben ar] Heinrich Ol BOgatzy, Gottselıige Betrachtungen
ıchtung UN AaNTNEL vol (JUbMeen: UN Gebete über das Neue Testament UNSEVS Herrn
Cottaischen Buchhandlung, 291 3 DITS chrıst- UN Heilandes Jesu Christa, Sıebenteren Zweyter
1 elıgıon schwankte zwıischen iıhrem eignen Band (Halle: Verlag des Waysenhauses,
Historischpositiven und einem reinen e1ismus.’ “Was ich bey dieser er z erinnern gehabt, 1St
Marıel Cornwall EL al., “T’he Dımensions of bereıts ın der Eınleitung geschehen, und ch hnhabe

hıer weıter nıchts hınzu Z thun, als dass ch denReliglosity: Conceptual odel wıth allı Empirıcal
LESE. Revıew of Relıgious Research AT 1986) 226 Christliıchen leser Ditte: nıcht alles, obwohl
244 vornemlich, nach der eiligen Schrift, sondern auch
alr Raabe, Gelehrtenbibliotheken M Zeıtalter der nach symbolıschen Büchern verstehen:
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denn Je länger ich lebe, Je schätzbarer werden mır standen, welche der elıgıon und Tugend Öffent-
e  T'  'a sämtliche Bekenntnisbücher, besonders in ıch ohn sprechen, und insbesondere dıe Lehre
der Lehre VON dem menschlichen Unvermögen In un: Person Jesu Christı mIt denen abscheulichsten
göttlıchen Dıngen und ın der Lehre Christo, Lästerungen und pott-Reden I befleken suchen.’
welche ZWECCI) Grund und auptartickelum SACK: Vertheidigter Glaube, Z
vielmehr recht Z.u ernen und ZUuU treiben sınd, JC SaCK. Vertheidigter Glaube, 28-39 ‘Allein, Was

mehr INan In Zeıiten seinem eignen thut dann das der Christlichen elıg10n selber?
Herzen kann verleıitet werden, VO diesen beyden Ist dann dıe deswegen ungegründet und falsch,
Artıiıckeln nıcht die richtigsten Gedanken ZU egen, weil einıge 1eseIDe übel verstanden, und ıIn einer
der SIC Ochn nıcht 10C SCHUS ZU schätzen und ihrer tremden Gestalt vorgestellt haben? (O)der 1St
beständig Z treiben. Denn ob diejenıgen eLIWwa dadurch denen Bekennern des Christenthums
sıch Z.u Lehre bekennen, nıcht den Namen die Gelegenheı und dıe reyheıt benommen
haben wollen, da{fß S1C der menschlichen Vernunft worden, ihre eigene ugen A gebrauchen, um

und Kraft EF viel zuschreiben, und also In dem us der Quelle selbst schöpfen? Ich wenIıgstens
pelagianiıschen rrthum stecken; besorgen doch kann nıcht einsehen, da{ß Leute Ursach agen

hätten, da{fß S1C die Wahrheit nıcht finden könnten,erfahrne rer. da{fß manche In der Praxı selbst
Pelagianer sSınd, und wol weıter gehen möchten als denen die ZWC  TOSSCH Quellen derselben, emlich
eclagıus. Vernunft und Offenbarung, nıcht llein eyen

13 Karl Heinrich VO Ogatzky, The Tafe of Charles Gebrauch angepriesen, sondern die noch dazu
Henry V. Bogatzky, 1ITans Samuel|l ackson on ermahnet und gebeten werden, solche mıiıt em
1856 156-157 erman orıginal: Karl Heıinrıich Fleisse Z.Uu gebrauchen, und nıchts ZU glauben, W das

Bogatzky, Karl Heinrıch VDoNn Bogatzky’s Lebenslauf, A4US denenselben nıcht fliesset. IDiese Ermahnung
ılım selbst beschrieben: Für die Lauebhhaber SCLNET thun an hre Zuhörer alle rechtschaffene eolog]

Schriften UN als EIN Beytrag DUV Geschichte der ın der protestantischenT
Spenerschen theologıschen Schule herausgegeben 7% Gustav Frank (ed:) Das Toleranz-Patent
(Halle: Waisenhausbuchhandlung, 1801 Kaıser Joseph Urkun  1Ci Geschichte SELNEV
Bogatzky, The Life of Charles ENTY Bogatzky, Entstehung UN SCINEV Folgen Vienna 1882 3/
157 ‘UÜberzeuget einerseıts VON der Schädlichkeit alles

13 Hermann Samue|l Reimarus, Fragmente des GewIissenszZwanges und andererseıits VO  - dem SrOS-
Wolfenbüttelschen Ungenannten, ed Gotthold SCIH Nutzen, der für die elig10n und den Staat AUN

Ephraim Lessing Berlin 1784). einer wahren christlichen Toleranz ENtSpriNgeEt....
einer“Zweytes Fragment: Unmöglichkeit Paul Sadover, The Revolutionary Emperor: Joseph

Offenbarung, dıe alle Menschen auf ıne gegruün- of Austrıa (New York on Books, 1967
dete glauben könnten.’ 151

15 25“Vıertes Fragment: Da{iß dıe Bücher nıcht Sadover, The Revolutionary Emperor, 1653
geschrieben worden, iıne Religion offenbaren Erich Beyreuther, Dıie Erweckungsbewegung
Reımarus, Fragmente des Wolfenbüttelschen (Göttingen: Vandenhoeck und uprecht, 197 7)
Ungenannten, 298 “GeEWISS, WIr auch keinen 31

25 Friedrich Wılhelm Edictweılteren STO bey der Auferstehung Jesu hätten, 1 ‘Merkwürdiges
ware dieser EINZISE, da{fß sıch nıcht Offentlıc Seiner Königlıchen Majestät VO  —; Preussen; die

sechen lassen, Jlein SCHUS, alle Glaubwürdigkeıit Religionsverfassung In den preussischen Staaten
davon über den Haufen FA werfen: weiıl sıch in betreffen: In ÄActen, YTRUNGAEN UN Nachrichten
wigkeıt nıcht mıiıt dem Zwecke, WAarum Jesus soll ZUV EUE. Kırchengeschichte (Weiımar 1788 461
ın dıe Welt gekommen SCYH, USamımıcn reimen 463 Wır FEriedrich Wiılhelm, ON Gottes Gnaden
lässet. Es 1St IN orheıt, er den Unglauben der Könıg VO  —_ Preussen, thun un und fügen hiıermit
Menschen agen und SCUTIZEN, ihnen die jedermann WISSeEN, dafß, achdem Wır lange VOIL

VUeberführung nıcht geben kann, welche die Sache Unserer IThronbesteigung bereits eingesehen und
elbst, nach gesunder Vernunft, nothwendig erheis- bemerket aben, WI1IE nöthig dereinst ur  C:
chet.? nach dem Exempel nserer Durchlauchtigsten
Reimarus, Fragmente des Wolfenbdüttelschen Vorfahren, besonders aber Unsers ın Gott ruhenden
Ungenannten, 298 Girosvaters Majestät, darauf edacht SCYH, da{fß In

18 August Wılhelm Friedrich Sack, Vertheidigter den preufßischen Landen dıe christliche elig1io0n der
Glaube der Chrısten Berlın 1773 Z *] dIie protestantischen Kirche ıIn ihrer alten ursprünglı-
Verdorbenheit der Sıtten haf sıch eıder nıcht hen Reinigkeit und Aechtheit erhalten.
Jein auf en Seiten ausgebreitet und fast alle Friedrich Wılhelm I1 ‘Merkwürdiges Edıict)
Bescheidenheit und NscChu verdrengt, sondern 469-47/() Wır bereits einıge Te VOT MSerer

1St auch eine ANZC chaar Unglaubigen Thronbesteigung mıt Leidwesen bemerkt aben,
und SOgCNANNTLEN Frey-Geistern iUunzer aufge- da{fß manche Geistliche der protestantischen
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Kırche sıch Sal1Z zügellose Freiheıiten, in Absıcht Kant, “Was 1St u  ärung’, 488 er sollte
des Lehrbegrifs iıhrer Confession, erlauben; VCTI- nıcht eine Gesellschaft ON Geistlichen, Wa iıne
schiedene wesentliche Stücke und Grundwahrheiten Kirchenversammlung, oder eine chrwürdıige Klassıs
der protestantischen T und der christlichen (wıe S1C sıch unftfer den Holländern selbst nennt)
eligion überhaupt wegläugnen, und ın iıhrer berechtigt se1N, sıch e1ıdlıch un einander auf In
Lehrart einen Modeton annehmen, der dem Ge1st ZCWISSES unveränderliches Symbol zZU verpflichten,
des wahren Christentums völlig zuwıider Ist, und die ine unaufhörliche Obervormundscha über
Grundsäulen des aubens der Chrısten amnl n jedes iıhrer Gilieder und vermuittelst iıhrer über das
wankend machen würden. Man entblödet sıch 'olk Z.U führen, und diese Og verewigen?
nicht, die EIENAdEN: längst widerlegten Irrthümer Ich 5 das 1St SAallZ unmöglıch. Eın olcher
der Socıinlaner, Neisten, Naturalisten und anderer Kontrakt, der auf ımmer alle weltere ufklärung
Secten mehr wıederum aufzuwärmen, und solche VO Menschengeschlechte abzuhalten gescCchlossen
MIt vieler Dreistigkeit und unverschämtheıt üUrc würde, 1st schlechterdings nu und NICcHhUS).
den ausserst gemissbrauchten Namen: Aufklärung, 35 Johann August Urlsperger, An Address All
unfer das 'olk auszubreıten; das Ansehen der ibel, SINCEVE promotßrs of the Kıngdom of God, Resident
als des geoffenbarten Wortes Gottes ımmer mehr In England, CONCETNANG the Establıshment of Üan
herab würdıigen, und diese göttlıche Urkunde ASSOCLALLON fOr Hromoting, vındıcatıng An vevVLVINAder Wohlfahrt des Menschengeschlechtes ZU VCI- Chriıstianıty In ıts fundamentalurı In knowledgealschen, Z.UuU verdrehen, oder dl wegzuwerfen; and practice on 1780 8') SCC also Johannden auben Aln die Geheimnisse der geoffen-
barten eligion überhaupt, und vornehmlıc all

August Urlsperger, °Etwas UL achdenken und
ZUT krmunterung für Freunde des Reiches Gottes’

das Geheimnifi des Versöhnungswerks und der In Staehelin (ed:); Dite ChristentumsgesellschaGenugthuung des Welterlösers den Leuten VOGE* In der Zeıt der Aufklärung UN der beginnendendächtig oder doch überflüßig, mıthın S1E darınn irre
machen, und ufdiese Weıse dem Christenthum Erweckung: Texte AUU$ Brıefen, Protokollen UN

Publıkationen (Base Friedrich Reinhardtauf dem OoOden gleichsam Hohn Z.U 907-99bieten
D hristopher ar The Iron ıngdom: The Rıse Stachelin, Christentumsgesellschaft,

Urlsperger, Address,an OWNTA: of Prussıia, ()-19 (New York 38 Urlsperger, Address,Pengunmn OOks, 2006 2Z0 39 Urlsperger, Address,28 ıte: In Guy Stanton Ford, Ollner är the
Prussıan Religi0us Edict of 1788, art E  „ The Friedrich ONn Hardenberg, ] die hristenheit oder

Europa?’ ın Paul Kluckhohn aM Samue!lAmerıcan Hıiıstorical EDLEW 524 €dS:); Dze EVYRE Friedrich VDonNn Hardenbergs vol29 Immanuel Kant, ‘Beantwortung der rage Was 1St
Aufklärung?” Berlınısche Monatsschrıft @l /84) 48 (Stuttgart: ohlhammer, O7 507-525
494 4 | ° Der anfänglıche Personalhafß den :

3() lıschen auben gng allmählıg ıIn Hafß SCHCH dıeKant, “Was 1St u  ärung’, 49 ] ‘Eın Fürst, der 1ibel, den christlichen Glauben und end-seiner nıcht unwürdig ndet. SdagCH; dafß
für Pflıcht |emphasıs In orıginal alte ıIn der ıch SAl SCHCH die elig10n über. och mehr

Religionsdingen den Menschen nıchts vorzuschre1l- der Religions-Ha dehnte sıch schr natürlıch und
folgerecht uf alle Gegenstände des EnthusiasmusDEN, sondern ihnen darın VO Freiheit ZUuU lassen.

31 Kant, “Was 1St u  ärung  w  b 487 achdem S1C iıhr dU>S verketzerte Fantasıe und Sıttlichkeit
Hausvıech ZUuUEeTrST dumm emacht haben und SUOIS- und Kunstlıebe, Zukunft und Vorzeıt, SETZTE den
fältig verhüteten, da{fß diese ruhigen Geschöpfe Ja Menschen iın der Reihe der Naturwesen NT oth

oben d} und machte dıe unendliche schöpferischekeinen Schritt aufßer dem Gängelwagen, darın S1C
S1C einsperreten, WdBCH durften zeigen SIE ihnen Musık des eltalls einförmigen Klappern einer

ungeheuren u  C dıe VOINN Strom des Tafallsnachher dıe Gefahr, dıe ihnen drohe_t, WCINN S1C
getrieben und auf ıhm schwimmend, ıne Mühle Aln

372
versuchen, Nein gehen
Kant, “Was 1St Aufklärung  9 497 “Ich habe den sıch, ohne Baumeiıster und Müller und eigentlich
Hauptpunkt der ufklärung, dıe des usganges 1n achtes Perpetuum mobiıle, ine sich selbst mahl-
der Menschen us ihrer selbst verschuldeten ende Mühle SCY. Hardenberg, “Christenheit oder

Europa’,Unmündigkeıt, vorzüglıch Relıgionssachen
|emphasıs In original | SESCIZEL: wei1ıl berdem ‘“Account of the Basle MI1ss10nary Soclety’ iın The
auch Jjene Unmündigkeit, WI1EC die schädlichste, Missıonary Magazıne, For T80Z, Periodical
also uch die entehrendste unftfer allen 1St. Monthly Publıcatıon NTENAE: Repository of

33 Kant, “Was 1St u  ärung)’, 48 1 “dapere aude! DDDiscussion AaAn Intelligence Respecting the Progress
abe Murt 1chn deines e1LgeneEN Verstandes edie - of the Gospel Throughout the OT (Edinburgh:
nen!” Rıtchie, 295-299
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IThe Offer of Catholic Spirituality
Pavel Vostech Kohut

SUMMARY VWe will explore spirituality DY of 'spiritua| theol-
O8Y hecause theology IS nOTt always ‘spiritual’ and often

This article LraCes OUTrT Christian heritage hack the long forgets the work of the Holy Spirit, his nowertul influence
and ich tradition of atholıc spirituality, howing the and hasıc role In the Christian lıfe Fach of these explora-

10NS will e inked [O the ible Spiritual theology Carniımportance of ecumenical approaches. We dTeE invited
explore the riches of spiritua| and mystica| experiences, challenge contemporarYy uropean churches 1IC| have
the lites  e of SOMEeE SroOuPDS of atholıc Christians, the ace! the of rationalistic for [Tany
so-called ‘schoaols of spirituality”, and the role of religious and have DOossibly lost something of their spiritual

dimension.instıtutions and MOvements including ‘'popular pie

RESUME
soulignant UUE Ia theologie n est DdS toujJours < SPI-

( et article efirace ’heritage chretien de spiritualite |aisse rituelle » el neglige Ouvent l’ceuvre du Salnt-Esprit, SO

DaT Ia longue et riche tradition catholique, influence pulssante el SOn ro  le ftondamental dans 1a VvVie
l’importance des approches OeCcumenNIAUES. L’auteur chretienne. Chaque exploration ESsT mMIıIse rapport
OUSs Invıte explorer 1es riches experiences spirituelles dVEC Ia Bible a theologie spirituelle DEeUL conduire les
el mystiques, E style de VIEe de certaıns STOUDES de chre- Eglises europeennes contemporalnes emeltre
J1ens catholiques, les dites < 6coles de spiritualite , el le question, alors qu’elles Ont dü faire face durant de 11ON-
röle des Institutions religieuses et des MOUvemen reli- hreuses annees AQUX pressions des rationalistes
gIEUX, Sarlı$s oublier 1a < pIete populaire » aborde 1a el qu’elles ONT nDeut-etre perdu uelque chose de leur
spiritualite Har le de Ia C theologie spirituelle , dimension spirituelle.

ZUSAMMENFASSUNG Spiritualität auf dem VWeg der „spirituellen Theologie”“,
‚einer eigenständigen Disziplin In der katholische

| Dieser Artikel verfolgt die Spuren UNSEeTES christliches Theologie], wWeI| Theologie kKeineswegs iImmer „SEISE
Frbes zurück His hin ZUr langen und reichen Tradition lich“ ISt und häufig das Werk des Heiligen (Gelstes
katholischer Spiritualität un hebt die Bedeutung Öku- vergisst SOWIE seınen kraftvollen influ(ß und seINEe
menischer Ansatze hervor. Wır sind dazu eingeladen, grundlegende Bedeutung Im ı eben VO  —_ rısten er
den Reichtum geistlicher un mystischer Erfahrungen dieser Forschungsbefunde ird auf die ibel bezogen
auszuloten, den L ebensstil einiger Gruppen O- Spirituelle Theologie kann den gegenwärtigen Kirchen
ischer Christen, sogenannter „Schulen geistlichen In Luropa eıne Herausforderung hieten emeinden,
Lebens“, näher betrachten SOWIE die Rolle religi- die über lange re hinweg den Druck rationalistischer
Oser Einrichtungen und Bewegungen eInNsSsCHHNEISNC| der Argumente ausgehalten aben, vielleicht ihre
‚Volksfrömmigkeit“ untersuchen. Wır nähern UunNs der geistliche |)ımension gelitten hat

Preliminary remarks has moved into other includıng the SCIENCES,
Ihe CONCCDL of “spirıtualıty” has recently become particularly psychology.‘ But believe that 45

iımportant. It has crossed ItSs original boundarıles, COMNSCYUCLICC the Term “spirıtualıty” has profoundly
the sphere of theology and faıth (religion), an changed ItTSs meanıng an became SYNONYMOUS
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wıth something non-institutional, and OINcC- understand that God Can enrich INan an
thing that 15 opposed relig10us Instiıtutions and Omall ıIn anı y place, ALLYy sıtuation, anı y an
estructures.“ We therefore eed be careful when anı y condıiıtion.®

USCc the term today. IThe est startıng point consıder the SPIr-
Was A speak about what Roman tual ıfe 15 the bıblical CONCCDL of morfe ın Rom

Catholic spirıtuality Ca  = er evangelıcal an 122 where Paul wrIıtes: be NOT conformed
other Christian spiritualities.“ TOom several pO1Nts ( me syschematidzesthe) thıs WOT. but be NS-
of VIEW Call A11SWCI wıithout hesitation: ELV formed ( metamorfodsthe) Dy the renewıng of VOUTF
much‘; but from other DOINtS of VIEW afraıd minds, that VOU INaYy discern what 15 the wıll
that need Sd V ‘nothing!” Everything depends of God what 15 xo0d and acceptable and PCI:
0)8| what WC by “spirıtualıity”. I SOIINC fect_? Paul draws between the schema OTr
the eXpressioN “Catholic spirıtuality” 15 full of deep “mentalıty” of the world (CT. Cor 7:31) and the
meanıng and rich ın„ but In others WC morfe (4dorm, Heure ): between the PXTEV1LO0T form,
need admıt that IT Call be sed only analogically, the form made by the actıon of the world ( k0osmoSs,
improperly.“ I ll therefore be xo0d reflect ON A10N) A the "enemY of the sou[l? an the INLEV1LOY
the different theologıcal meanıngs f “spirıtuality”, form created Dy the actıon of the Holy Spirıt. hıs
because especlally ıIn Englısh IT has AL least three inner ıfe built Dy the Holy Spirıt call “spırıtualfundamentally dıfferent MEANANGS: L) spiırıtual- ıte? aı IT 15 the COINMNMLON ProperLYy of all believ
Ity 4S the “spiırıtual HE: Z spirıtuality 4S ‘hıtestyle’ GESs In NSt, although IT differs depending ON
and 5} spirıtuality 4S “subdivisıon of theology”. the CONCGCTELE creeds Ö individual churches and
ll consıder these three fundamental meanıngs of denominations. It 15 the hıfe 1ın the SDIEE accord-
spirıtuality C by TI Only by doing thiıs 111 be
able avo1d the risk of usıng the term In dıffer- Ing another CEXpression of Paul (Rom

‘iving ın Christ” (Rom 6:11;: (JOr 5: 15)
eNTt WadV from SOTINIC of yOU N1Ss 15 also the fundamental meanıng of the notion

of DIELY ( Frömmigkeıt) that 15 ear INanıy ın
the Protestant tradıtion .CThe riches of spiritual experiences.

Christian mYysticısm in the estern We Cal define thiıs CONCCDL of spirıtual ıfe A

“sacramental partiıcıpation ıIn the MVYVSTICIY of Jesustradıtion
TIhe YST USC of the term “spirıtuality” 15 4S ref- Christ Dy theAofthe Holy Drı which makes

uSs God’s children?.® At the heart of thıs definition
CLENCE “spirıtual lıfe? Sometimes a1sO speak 15 the MYSTCLV of Jesus Christ which CONSsISts of hısabout rel1g10us Iife:: “Chrıstlan , “dıvine’, “nner’ incarnatıon and hıs ACT of redemption. OQur
Cr ‘theological lıte? Such spirıtual ıfe 1S

all believers ıIn Christ. It 15 CONCCDL of SpIr- tiCcıpatıon 15 “sSacramental- 1n LW C115C5 H 15 made
possible by baptısm and 1T 15 realısed, effectuated,ıtuality that 15 the realıty of spiritual (J)E Dy 111Calls of the S1&NS. Ihe agCNL of thıs partıcıpa-Christian EXDENMNENEE and, 1n the CeNd: authentic

MYStiICISm. Let UuSs O0k closely al this USEC of on 15 the Holy Spirıt, hence WC call IT “spirıtuality”
(JE “spirıtual 1E Ihe x 0al of thıs partıcıpation 1Sspirıtuality. Ur dynamıc growth ın divine sonship (hysothesia).

Spirituality AS spirıtual life? Authentic, qualified and mysticalThe notion of “spiritual lıte? 1S ften misunder- experienceSstood, especlally In secularısed eNvıronment Ihe normal eXpression of sacramental partiıcıpationwhere “spirıtual” 15 sed 4S of “mmate-
ral? and ‘beyond tiıme But thıs 1S NOt the &9)

ın the MVSLCIV of Jesus (LE, of spirıtual lıfe ) 15 the
TGG: and orıginal SCIISC of the In the Christian spirıtual EXPEHENCE. Both Catholıic an Protestant

aV three be hesitant about the UusSc oflıterature: “spiırıtual’ 1NCAalls ‘3t the Spirıt’ and 15
the term “EXDENENCE’ in regard theologyconnected wıth the powerful actıon of the third

divine Person > ere 1S 110 Ssituatiıon and 1O place We AICc afraıd of EXCESSIVE subjectıv1sm, AS tor
which could NOT be “spiırıtual’, because the Holy example 1n the EXPENENCE of some modernists.
Spirit CrCaLCS, pCNneLrates, maıntaıns an sanctihes We ATC afraıd that aCCCPLANCE of the role of
everything, including the materıa and the LEMPUS. experience In the Christian ıtfe ll weaken the
We Can continue speak about privleged places Drımacy AaAn NECESSLEY ofthe faıth and the datum

of revelatiıon.(£0D02, [0ct) of the Spirıt’s actıon, but WC need
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We A1 ©C afraıd of the dıictate of eXtraordiınary of inspıration for OUur spirıtual lıfe.!* Whereas
EXDETLENCES AS S12NS of the quality of spiritual lıfe, valıdated experience 15 authentic, NOT
AS IT Messalıians. authentic eEXpeMenNCe 15 automatiıcally validated.

ut these fears ATIC UNNCCCSSAL Y T WC UuSCc the &8 7 P Mystical experıienceCcE biblical CONCCDL of “spiritual EXDEMENCGE..
Roman Catholic ecOology, especlally around the IThe crıterıia of Augusto Guerra AdIC also valıd for

mystical EXPEMNENCES; but ın thıs ( ASE needSecond Vatıcan Councıl (  ) and In the ad something important. Glovannı Moioli 1=-Hheld f spirıtual theology, has produced SOTMIC

ımportant studies OM thıs ISSUE, of which ITE
four characteristics of Chrıstian MYStI1CS:

They AL believers in Chrıst wıth 1ving faıthtıon only the study of Jean OUFrOUX about T-HEV aVG the SCI1ISC Öf They ATCthe theological 1IHNC of Christian EXDENENCE
an the study of Augusto Guerra about ItSs crite- CONSCIOUS of the relatıvity of their OW: mystical
mxa  10 OUFrOUX makes three-fold contribution; experlences. Iheıir experi1enCes ATC ineffable .!> It

Moiaolı 1S right, It that the mystical EXpeEN-he cshows that IThe erm ‘“experiential’ 111Calls
CIIGC 15 necessarıly consıstent wıth the faiıth of theneıither ‘experimental’ HOT ‘impressional’; Ihe

obpectıvity of the Christian EXPEMNENCE 15 g1ven by MYySEG® If aCCCDPL that Christian mMYySst1Icısm IS;
from the theological pomnt of VICW, the “partıcu-the self-communicatıng God: The NECESSLEY of lar cCOMMUNION wiıth God characterised by infused

faıth 1S gıven by the 10O1M experimental an gratult
character of Chrıistian EXDEMENCE. loving knowledge (contemplatıo), which 15 PIo

duced Dy the Holy Spirıt and which purifies an
unıtes human PCISONS wıth Chthist . 1T 1INCAalls thatAA Anuythentic eXDETLENCE ruly mystıical experience 15 authentic and

Augusto Guerra builds thıs foundatıiıon and also valıdated.offers the tools discern the authenticity of SPIr- hıs STAatfementT reveals us the 1mpor-ıtual EXPEMNENCE. He the followıing CI of Christian mMYysticısm ftor the COMNNMNMOIMN
ter1a: IThe Christian spiritual EXDENMENCE needs Christian spirıtual lıfe 18 Ihe SAdIllc observatıon CC AL

correspond the COMNMNMOINMN of believers be made about the authentic EXDEMNENCE: Not all
(SENSUS fidelium) ıIn that per10d of histOry; (F3 mystical EXPEMHENCE automatically implies hıghneeds be In harmony wıth human LTCason (not quality spirıtual ıte
only rationally, but also intultively); It needs

AVO the S12NS of imıtatıon and following of The spirıtual riches of the estern
Christ, both In ItSs horizontal and vertical dimen- mystical tradition
S1ONS; 1t also needs aVEC christological conform- TIhe IM OST PreCIOUus element of Chrıistian MYSt1-
ItYy wıth the determined per10d and plety of the CISM, believe, 1S the characteristic experience of
other people; al Jesus’ ıfe needs be the NOrM contemplation, 1 of “nfused loving knowledge
of the entire personal lıfe; The frut of Spirıt, of God’ John of the Cross)r which 1S the mystı-
NOT only according Gal 5:27 but also accord- cal DArıANE of hıgh quality theological lıfe, the ıfe
Ing the Pr1maCcy of love which 1S incarnate, chal- of faıth, hope and love, consıstent wıth the creed
enging and, especılally, love of the neighbour. *“ If of the MYStIC. As such, the mystical contemplatıon
(T EXPETMENCE these CHteNa: It 1S probably 1S NOT substitute for Chrıistian attıtudes of faıth,
authentic. But authentic experience 18 NOT SUaAL- hope an lOove, but IT 1S precisely the mystical mode
4ANTEE of authentic Christian lıfe: 1T 1S only valu- f lıving them hıs mystıical mode 1S better
able startıng pomnt for ıt! 0)8 than the COINMMNONMN mode of lıving, IT 15

sımply dıfferent mode. But because the MYSt1-12 nalıfıie: experienNcCE cal contemplation 15 allı ınfused mode of Christian
ere ATC SOMIC particularly valıd EXpeMNENCES lıving of ınfused virtues, thıs experience 1S DrıVvL-
AI ONS the authentic spirıtual EXPCHENCES, which leged an DVECLONS.
faıthfully reflect the Christian dogma and aTC Ihe western mystical tradıtıon of the Church
therefore called properly relig10us’. They ATC. usu- 15 Extremely rich In mystical CXPrESSIONS of 1ving
ally intense and effective, and ften they Cre3a1e Christian alt. faıth operatıng by love an
serl1es of elated CEXPpEMENCES: If such EXPEMENCES hope. (I mıft the Ekastern mystical tradıtion ö1
dIC, nally, verihed by HME they (1 be called val Christianity nere. NOT because thıs mYystıcısm 15 OT
idated’ experneNces:” an they AIC the est SOM rich but because do NOL feel COMPCLCNL dis
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CUSS It:) The WESTE mystical tradıtion offers al] Religious cshould carefully keep before theır
Christians al immense number of examples an mınds the fact that the Church Chrıst
LYPCS of qualified experienced faıth such aASs “MYSt1- believers and non-believers ike ın striık-
CcIsm of essence) ( Wesensmystik), ‘betrothal] MYStI1- Ing aNnNcT daily through them Ihe Church
cC1sm’ (Brautmystik), “mMysticısm of presence’ an thus pOrtrays COChrıst ın contemplation the
“MYysticısm of aDSENCE : "MYysticısm of lıght’ and mountaın, in Hıs proclamatıon of the Kıngdom
“mYysticısm f darkness? *0 of God the multitudes, ıIn Hıs healıng of the

We INAaYy NOT call SOTITNCOIMNNC MYStIC sick an maiımed, ıIn Hıs work ofconverting SIN-
because theır experlience 15 sımply unusual, but if better lıfe, in Hıs solıcıtude for youth

investigate Its authenticıity, will be able and Hıs goodness all INCHN, always obedient
ıf the PCISON and their EXPETNENCE AT.C really the ll of the Father who SCHtE Hım (Lumen

gentium 46a)MYStIC an mystical. It 15 useful for us isten
these VO1ICES because such peopnle AL DFIVI- THhus, the relig10us An called cshow Christ In

leged wItnNesses of the lıyving God hope that different pOsILt1ONS, attıtudes and aCt10NsS, an thıs
CAH Sd y these things Cre at thiıs meeting of CVAall- 15 the startıng point for the plurality of relig10us
gelicals, because know the difhculties that the forms of life.?>
Hirst Reformers had wiıth MYyst1cC1ısm for hıstorıical There 15 always al archıtectonıc prıncıple In the
and doctrinal [CaSOIlsSs My hope 15 based 0)8! three spirıtuality of relig10us, around which the other
things: Firstly, the Catholic theology of the last elements of hıs 0)8 her spiırıtual ıfe ATC II
CCNLUCY has prepared LICW and solid basıs for the ised. Inspired Dy Glovannı Moioli an Bernhard
dialogue 0)8! thıs tOp1C.“ Secondly, during the 4ot Fralıng, DIODOSC INY definition of spirıtual-
ecades A wıtnessed Al inter- 1ty 4S lıfestyle: “Spirıtuality 15 the and VIS-
ested attıtude towards MYySst1cC1ısm from the side of ıble, balanced lıfestyle created by the Holy Spirıt
evangelical authors and theologians.““ And thirdly, an human collaboration ın specific hıstorical and
aTt the PresCcnNt time, aVEC 11CW evidence for IMNVYS- geographical condiıtions 2181 transmıiıtted other
tical experlenCces and MYStICS 1n Protestant ciırcles.° PCISONS. hıs lıfestyle elps Its bearer relive all
In this WdY mYysticısm A 4S become HIC ofthe tODICS Ör Ohrist’s MYSLCLV the basıs of certaın aSPCCL of
of ecumenıi1cal dialogue.“ FESUS: earthly ıtfe which displayed al of this style

wıth the peculıar missıon In the COMMUNItTtY of
Church an ın the SOCIeELY.’Spiritualities in the Catholic Church. hıs definition contaıns princıpal ele-

The predominant role of relig10us MECNTS
institutes S Concrete an visible, balanced lıfestyle: 1T 15

avıng discussed “spiriıtuality” AdS “spirıtual lıte? (T harmon10us arrangemen of al] theological
sacramental particıpation in the MYVSTCELV of Christ values In the Chrıistian COMMUNItY which makes
DYy the W of the Holy SPIMNE, the possible rec1procal interactıiıon insıde and OUTL-
orıginal signıfıcance of the term “spirıtuality”: the sıde; veLY ften 1t 1S about the unıty of antıno-
CONCTETE lıfestyle of of Christians. hıs mI1€S;
CONCCDL SICW 1ın the rel1ig10us eNviıronment In Actıon of the Holy Spirıt and human ollabo-
the Catholic Church. especlally AT the beginning rati1on: “spirıtuality” 15 the of the Holy
of modernıty ın the sixteenth CCNLUFY, but the Spirıt an human beings;

of the spirıtual ıfe in the indıvıdual rel1i2g10us The whole MVSLCILVY of Christ: IT 15 unıon wıth
orders ATC much er TIhe relig10us instıtutes God bDy partıcıpation 1ın Chrıst’s lıfe; all aASPCCLS
orders an CONgregations) and recently also other of hıs ıfe ON earth become the “materi1a|l? of OUuUrTr
INOVEMENTS wiıithıin the Church play leadiıng roles spirıtuality;
In the rse of determiıned spirıtualities. Arrangement around aln architectoniıc prin-

cCıple: TI aSPCCL of COhrist’s MVYVSLCIV 1S DUut ın
Z Spirituality d liıfestyle the GENTITE because 1t 1S iımpossıble lıve for all

HS6 approach spirıtuality AS lıfestyle Call aAaSPCCIS of N1S ıfe wiıth the Sd1l11C intensIty; thıs
be found In the document Lumen gentium of the aspeCcL 15 the startıng pomnt for the legitimate
Second Vatıcan Councıl, which SdVS the rel1- pluralıty of spiırıtualities;
Q10US friars and Sisters (C  © the relig10us’): Characteristic M1SSION: thıs 15 determined Dy the
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archıtectonıc principle an by the challenges of continue aVE NCW cycles of ıfe vere al [W.  (
WG  z OWIN HMEe: explanations tor thıs either they respond ell
Hıstorical an geographical condıtions: spiırıtu- the Permanent challenges (3 needs of Church and
alıty needs enculturation INnto CONCTeIEC cCOondı- SOCIETY, OTr they ear the dermanently central valyues
t1ONS; of the Christian ıfe 4S the architectonic princıiple
Communicability IT 15 real only from the of theır spirıtuality.
MOMECNT of IfSs transmıssıon other PDCISONS. Especılally In these Institutes find the phe-

hıs definition of spirituality A lıfestyle cshows NOINCNON of the schools of spırıtnalıty. These arc
defined by Athanasıus Joseph Matanı with the fol-clearly that there 15 110 c ommon spirıtuality”

(whether Evangelıcal, Catholic, Orthodox 0)4 lowing words:
other) because there AI Man y spirıtualities ın* Pave. VojTECH KOHUT ®  architectonic principle and by the challenges of  continue to have new cycles of life. There are two  one’s own time;  explanations for this: either they respond well to  Historical and geographical conditions: spiritu-  the permanent challenges or needs of Church and  ality needs enculturation into concrete condi-  society, or they bear the permanently central valnes  tions;  of the Christian life as the architectonic principle  Commuünicability: ıt is‘ real only fröm the  of their spirituality.  moment of its transmission to other persons.  Especially in these Institutes we find the phe-  This definition of spirituality as lifestyle shows  nomenon of the schools of spirituality. These are  defined by Athanasius Joseph Matani with the fol-  clearly that there is no ‘common spirituality’  (whether Evangelical, Catholic, Orthodox or  lowing words:  other) because there are many spiritualities in  ... all representatives (saints and blessed, theo-  every church and in every denomination. We can  logians, teachers, authors and the persons of the  certainly speak about some typical elements which  Spirit) who teach, study and apply in practice  characterise individual denominations, but these  the determined Catholic spirituality, intended  are never exclusively present in the concrete church;  precisely as the science of piety.?®  in the same manner, they are not completely absent  Unfortunately, there is no agreement among  in other churches/denominations. Could we risk  the theologians about the number of these schools  saying that God’s Word has no central role among  of spirituality. Because the notion school of spiritu-  the Catholics, or that Protestants have no idea of  alıty is prestigious, every author wants to see his  liturgy, divine worship or Eucharist? It would be  own spirituality on the list! But the most important  wrong to generalise in such way. Once we realise  ones, mentioned by all specialists, are the follow-  this, we can say that the Catholics can offer to the  ing schools of spirituality in the Catholic Church:  Protestants not only some elements of spirituality  Basilian, Augustinian, Benedictine, Dominican,  which the Protestants do not have, but rather a  Franciscan, Carmelite, Jesuit, Oratoran, Salcsian,  whole number of different spiritualities which arose  Vincentin; . Passıonıst and Redemptonst.” f I  in the Catholic Church over the past centuries. On  were asked to recommend to Protestants some  the other hand, we can admit that the Protestants  Catholic spiritualities (intended here as lifestyles),  can offer something similar to the Catholics.  I would advise that they study some of the above  To express spirituality as lifestyle by means of  spiritualities and their greatest representatives.  a biblical concept, I think the best term is Paul’s  There Protestants can find the ‘pure and healthy  charism ( charisma; see especially 1Cor 12). When  water’” of the Spirit and of the Gospel, incarnated  we compare this notion with the term morf£, i.e.  in a concrete lifestyle.  when we compare spirituality as the “‘spiritual life’  and spirituality as lifestyle, we see that they are the  2.3 The role of religious instituteé and  same realities but viewed from a different perspec-  Church Movements  tive: ‘spiritual life’ is what we are called to live by  We just claimed that the Religious Institutes  the power of the Spirit, and lifestyle is how we are  play decisive roles in this area of’ spirituality  called to live for the benefit of others.  as lifestyle. But I must immediately add those  2.2 Traditional schools of spirituality  movements in the Catholic Church that repre-  sent more recent, vivacious expressions of faith  Most spiritualities in the Roman Catholic Church  and spiritual life, in particular after the Second  (intended as lifestyles) are linked with religious  Vatican Council.  Movements  like Focolare,  Orders and Congregations, each of which has its  Work of Schönstatt, Legio Mariae, Cursillos de  own founder, its own history and its own challenges  Cristiandad, Community of Arche, Light-Life,  that it is called to respond to. The great major-  Oasis, The Neocatechumenate Way, Communion  ity of these Institutes exist only for a while and  and Liberation play very important roles in the  then disappear, commonly after 80 to 120 years of  lives of today’s Roman Catholics. They not only  existence. In sociological terms their lifecycle can  engage large numbers of lay people directly but  be expressed as containing the periods of birth,  by their actions and by living this spirituality they  childhood, adolescence, first maturity, full matu-  also help in traditional communities and structures  rity and old-age, or if we want, by spring, summer,  of the Church like the parishes and quite often  autumn and winter. However, some Institutes  through the Religious Institutes.?®  160 ° ET 212all representatives (salnts an blessed,;, theo-

church and In denomıiınatıion. We Call loglans, t(CaCHEIS, authors and the PCISONS of the
certamly speak about SOMIC typıcal elements which Spirıt) who (CaCH,; study and apply ıIn practice
characterise indıividual denominations, but these the determined Catholic spirıtuality, intended
A LDeEVeT exclusıvely prescnt 1n the COTIKTETIE CHUrCch: precisely AS the clence of DIELV.
In the SdI11€ INAMNNCL, thev dIC NOLT completely absent Unfortunately, there 15 110 agrecm«CcnN
ın other churches/denominations. Could riısk the theologians about the number of these choaols
sayıng that Word has 110 central role AINONS of spirıtuality. Because the notion school of spiırıtu-the Catholics, OTr nat Protestants aV 110 dea of alıty 15 prestig10us, author ants SCC his
lıturgy, divine worship FEucharist? It would be WIN) spirıtuality ON the lıst! But the ımportant

generalise In such WAdY. Once realise ONCS, mentioned by all speclalists, dIC the ftollow-
thıs, An SaV that the Catholics Can offer the Ing schoaols of spirıtuality In the Catholic Church:
Protestants NOT only SOMIC elements of spirıtnalıty Basılıan, Augustinian, Benedictine, Domuiniıcan,
which the Protestants do NOT have, but rather Francıscan, Carmelte; Jesult, Uratorl1an, Salesian,
whole number ıfferent spırıtnalıties which Vıncentin, Passıoniıist aı Redemptorist.“/ f
ıIn the Catholic Church VCT the past centurIies. On WCCEIC 4S recommend Protestants SOIIC
the other hand, ( 2A74 admıt that the Protestants Catholic spirıtualıties (intended ere AdS lıfestyles),
Cal offer something simıiılar the Catholics. would advıse that they study SOMIC of the above

Io CADICSS spirıtuality 4S lıfestyle by of spirıtualities and theır representatives.
bıblical CONCEDPL, thınk the est rerm 1S Paul’s TIhere Protestants Call find the ‘pure an healthy

charısm (charısma; B: especlally 1Cor 2) en water’ Sf. the Spirıt and of the Gospel, incarnated
WC COIMMDAIC thıs notion wıth the LETIN morfe, I In CONCreTE lıfestyle.
when WC COMDAIC spirıtuality 4S the “spiritual ıfe?
an spirıtualıty 4S lıfestyle, SCC that they ATe. the The role of relig10us instituteé and
SadI1llc realıties but viewed from different PCISPCC- Church Movements
t1ve “spirıtual lıfe? 15 what ATC called lıve DYy We Just laımed that the Religi0us Institutes
the of the Spirıt, an lıfestyle 1S OW dIC play decisiıve roles In thıs Arca of spirıtuality
called lıve for the beneht of others. AS ıfestyle. But MUST ımmediately ad those

Iradıitional choaols of spirituality
MOVEMENTS In the Catholic Church that .
SCNT [eCCHE VIVACIOUS CXpress1ONSs of faıth

Most spirıtualıities In the Roman Catholic Church an spırıtual hfe, In particular after the Second
(intended d lıfestyles) ATC Iiınked wıth relig10us Vatıcan Councıl Movements 1ıke Focolare,
Orders and Congregations, each of which has ItSs Work of Schönstatt, Cg10 Marıae, Cursıillos de
OWIN founder, Its history an Its WI) challenges Cristiandad, Communıity of Arche. Light-Life,
that 1T 15 called respond The maJor- Qasıs, Ihe Neocatechumenate Way, Communıion
Ity of these Instıtutes CXIST only for while An an Liıberation play VeEry important roles ın the
then disappear, commonly after 120 of lıves of today’s Roman Catholics They NOT only
exIstence. In sociological erms theır lıfecycle C aAll CHNSYAYC large numbers of lay people directly but
be expressed d contamıng the peri0ds of birth, Dy theır act1ons and Dy lıving thıs spirıtuality they
childhood, adolescence, IrSt maturIty, full MaAaTtu- also help In tradıtional COMMUNItIES an STIrUCTLUFrES
rIty and old-age, 0)8 f we WAanNtT, by Spring, SUMMIMCK, of the Church ike the parıshes an quite ften
aULUuMN an wıinter. However, SOTINC Instıtutes through the Religious Institutes . “®
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verYy Church Movement has ItSs OWI}1, un1ıque t1ve the groups.* Yet in spıte of the scepticısm
spirıtualıty, which often developed wıthin short of decades AQO, ‘popular plety’ has much
period of time during the ast CCNLUFY. Sometimes, offer, the structured spirıtualities.
however, these MOVECMECNTS ack the TMOTC distinc-
t1Vve knowledge of their OW original spirıtuality
and they still need reflect ON IT Care  Y. Spiritual theology. Its historical
In anıYy CaASC, these Church Movements form rich development an its maın 1Sssues
SOUICE of authentic experience and inspıration for After the of spirıtuality 4S “spirıtual ıte?
all believers. and d lıfestyle, GEHHE the last meanıng of the

Besides the Religious Instıtutes ATl the Church FELTMA “spiırıtuality”, namely “spiritual theology  > that
Movements, the Catholic Church has clergy and 1S, Al AUTONOMOUS branch of sacred clence. Let us

lay people who do NOT belong anıy MOovemen ook A short hıstorical sketch ofdevelopments In
Although WC could also spea about the Spiırıtu- the Catholic Church, ItSs theological Justification

(7aıson d’etre) and 1fs systematıc basıs, and, nnally,aliıties of the clergy, prefer NMOT touch JIl thıs
tOPIC and instead make brief remark about the 1ItSs maın characteristics which help us

lay people who do NOT belong anıy structured 1T wıth the preceding meanıngs of the notion of
spirıtuality. Ihe IHEIC fact that they do NOT belong ‘spirıtuality”.

AallYy COomMmMunıty 0)4 MOVEMENT O€s NOT INCAaN
that they AaVE 110 spirıtualıity. ir spirıtuality 15 z.1 Spirituality spirıtual theology’
sımply a(01]! clearly arranged, structured, peculiar Spiritual theology 15 relatıvely L1CW theological

characterIistic, and ften It 1s NOT consciously discıpline and Its eginnıng 15 connected wıth
reflected, but 1T eXIStS. In this CaAasc usually speak called ‘Mystical problem Onerelle mYStLAUE Üt
about ‘popular plety About f A9QO, the started wıth the CONLFOVCISV between French
eXpression ‘popular pIe sounded rather PCJO- authors, Saudreau and Poulaın, about the Mature
ratıve In the Catholic Church and started of mYystıcısm and ItTSs signıficance for uman Dal-
replace 1T by the ‘parısh spirıtuality”. But if tiCcıpatıon In the dıivine holiness. hıs polemi1c SOONMN

involved INalıy theologians ATı led three fun-AIC UuSsSCc thıs L1ECW CXpression, IT 1S
be CONSCIOUS that the usSc of the LETrM “spirıtual- damental schools, represented DYy three relig10us

Ity 15 Inappropriate ıIn thıs CASC, CL AT least only Orders: the Domuinicans, Jesuilts and Carmelites.
analogıcal OUrTr CONCCDL ofspirituality 4S ıfestyle, hıs long discussıon continued ntil the 1940’s
because the lay people ın the parıshes AIC lıving and although 1T W as frutful, S18 the end IT Was also
OUuUT INany different spiırıtualities. They Have, surely, bıt tırıng and FepetlVve. *

typıcal elements such 45 interest In In an Y CAaASC, the CONTLFOVCISY NOT only resolved
COINMMON human values, deep SCI1ISC of God and of the entrenched probliems and helped
SCNSC of duty and dedication,*” but they stil] ANe clarıfy ımportant distinctions an definitions, but
INanYy different WdYS of lıving, NOLT only because 1t also caused the rıse of branch (Or better
of their different OCCUPat1ONs an roles ıIn ıfe but branches of theology, the so-called Ascetical and
also because of the different ultural anı national Mystical Theology In 1919 the rst Department
conditions. 10 define “‘popular DieELY.:; could Sa V of Asceticısm and Mysticısm W asSs ounded ın the

Jesult Instıtute Gregoriang In Rome and 1ın 1920that IT 1S °cOoMMmMON form of lıying the faıth by the
lay people ın different cultures and natıons).>% hıs another 11C 1ın the Dominıcan Angelıcum 1ın the
broad an free definition reflects largely C- S\a’mllec town.°° TOom 1931 cetical Theology
straıned mode of lıfe, humanly VeCLY authentic and became al AuxılLary discıpline of fundamen-
valıd, but ften exposed alıYy kind of deforma- tal theological studies, while Mystical Theology
tıon became optıional specıal discipline : Sınce the

For these 1CASOINS “‘popular plety needs a“ 1940’s theologians aV preferred Jo1imn these
NCNT renewal, cConsısting ın avoldıng EXITEINES LW  C branches Into HIE discıpline, called “spırıtual

Apreservatıon of possible eXpression OC heology Questions of method, OUTCCS5 an
sıde an iıconoclasm of form of popular plety relatiıonshıps other of theology WCIC dis
ON the other siıde. It 1S also 1n eed of eaders who cussed ıIn preconcıilıar and early postconcıliar MIeCs
take responsibility liımit ALLYy unbiblical elements, After VCaLS of theological INvest1ga-

re-evangelıse the people and direct t10NS NTtTO the PFrODCI Nat of spiritual theology,
STOUDS the whole and make the whole SENSII- IT be observed that In spıte of SOMNNC sceptic
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VO1lCes>® thıs theological discipline 15 quite ell Nowadays almost 110 He WOULU deny theır mutua|l
dentified®” and all be defined AN the theologıical dependence; thus Caln SaV that “spirıtuality
discıpline which ON the basıs of biıblical revelatıon without ogma 1S blind and Ogma without SPIr-
an qualified Christian EXPEMNENCE systematically itualıty 15 Ca and ‘moralıty wıthout spirituality
investigates the unıon of human beings wıth God 1S rootless and spirıtualıty wıithout moralıty 15 dis

embodied’ *'In NSt, performed by the actıon of the Holy
Spirıt In the history of the Church an WOTF. and We CAH also describe the mutual relationship
by human collaboration, and whıch describes ItSs between spırıtual heology an these funda“
Organıc and dynamıc development, the varıety of mental theological disciplines, systematiıc theology
ItSs Uun1que, indıvidual WdYVS and theological CthiCs; from the point of 1eW of

the theological virtues: the relationship wiıth 5SyS-Our fundamental EXPreSSIONS of the faith ematıc cology 15 ın the sphere of faıth, the rela-
of the Early Church tionship wıth theological ethıcs in the sphere of

Although 1T has 11OW GcCh In exIstencCe for about love. Whıle systematıc cology 15 INOTC ocused
hundred YCalS, today thıs theological dıscıpline the intelligence of faıth (zntellıgentia fider), Spirıt-

15 still] contested. When earlhier ın ıfe W d decid ual cOlogy 15 INOTITC concentrated ON the adhesion
INg which theological speclalısation choose, the faıth (adhaesıo fider).“* nd whiıle theologi-
Dominiıcan friar sa1d IC “Spiriıtual theology? cal ethıics 1S INOTC ocused ON the order of love ordo
Do VOU know that thıs discipline 15 superfluous?” carıtatıs), spirıtual theology 1S INOTC concentrated
T aptee , replied, ‘hbut only ON condition that al ON the exchange of love (commercınm Carıtatis).“other branches of theology ATC “spirıtual . still ut how Can the relationship between
thınk the SadmIllec until the PFrESCNHL day ıf al] theology spirıtual theology an lıturgical theology? We find
Was re  V and always “spirıtual’” and WOU ground 1in the sphere of hope when
forget the Holy Spirıt and hıs powerful act1on, consıder the lıturgical exclamatıion Maran tha
then VCS, spiırıtual theology would be UNNCCESSAT V, Maranda tha (1 COr V6:22: Rev 22:20); iC
But spiırıtual cology becomes useful because 1S, In the second [Orm); the eXpression of
ften forget Hım In systematıc theology, theologi- the Christian hope and the expectation of the
cal ethics and other disciplines. And IT 1S also useful Parousıia.** Can Sd V that lıturgical theology 1S
because IT elps us SC« the aCtIVItYy of the Holv LNOTC ocused CIl the celebration of hope (celebra-
Dirıt systematically ıIn 11C place and NOT aV It F10 spe1), while spırıtual theology 15 INOTC [1-
spread INalıy different disciplines. trated holding hope ( captatıo SDEI)S

A1lll convıinced that Call also discover the UuUSc- Here also find the CONNectlIONSsS between
fulness of spiritual heology In the Bıble, although, the three fundamental meanıngs of the notlion
of COUISC, NOTLT explicıitly. In Acts of the Apostles “spirıtuality’: the theological ıfe of faith, love and
the faıth of the Early Church 1S characterised Dy hope, mentioned Dy the apostle Paul (1 CS
four fundamental FCTTNS “Fhey continued stead- 1 Cor FS:1S: CGol 1:4-5), 1S the sacramental
fastly ıIn the apostles” doctrine and fellowship, and partıcıpatıon In Christ Dy the W of the SpırıtIn breakıng of bread, and In Drayers’ Acts 2:42). and the CONCreTte lıfestyle created Dy the Spirıt and
The “apostles’ doctrine’? 15 OUr faıth, OUur creed: human collaboration which arC, nnally, the object‘tellowship” 15 OUTr ethics; “breaking ofbread’ 15 COUr of Investigatiıon of the theological discipline that
lıturgy, divine worship; an “prayers’ arc OUrTr spırıt- call spırıtual heology.nalıty. 10 these four fundamental CXpressI1ONS of
the faıth correspond four fundamental theological Conclusionsdiscıplines: systematıc theology, theological CthicS:
lıturgical theology and spirıtual theology.“” hus By exploring the three fundamental mMeanıngs of
WC GCall SaV that spirıtual theology has close liınks the notion Of spirıtuality, aVve tried present
wıth systematıc theology, theological ethics and what the Roman Catholic tradıtıon Call er the
lıturgical theology. evangelıcal MOVEMENLTL Ihe meanıng of spiritual-

Ity AdS “spırıtual ıfe? led us AICa of authentic,Faith, love 4an hope qualified and mystical EXPEMENCE: The meanıng
In the Past n INa Y aVe been of spirıtuality AS lıfestyle led us Into varıety of
made describe the relatıon of spiırıtual theology WaVYS of lıving In the Catholic CHhüurch; especlally ıIn
wıth systematıc theology an theological ethics.*% the Religi0us Orders an the Church Movements.
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Finally, spirituality 4A5 theological discıplıne led 'Thıs 15 OWN attempt ne “spiritual He
See the 700d apology for the fact that experience 15uSs the place Of. the spirıtual ife and lıfestyle ın

theological investigation. normal element of faıth ın ROs, La EXDEVLENCLA
de Di05 mitad de Ia ıda Madrıd 2007 2hope that thıs reflection Can enrich

MourouX, L/’experience chretienne. Introductionwh. 15 seeking lıve their lıves ON the cutting
edge Gt spirıtuality, L evangelical spirıtuality, UNE theologıe (Parıs 1952):; Guerträa,; “Natura

luoghi’.without Causing ANVONC lose the richness of 11 ere AT three constitutional elements In Ytheır OW: spirıtual ıfe putting IT 1ın doubt authentic experlience: the self-communicatıng God,
the perceiving ıuman eing nd their interaction.

Dr Pavel Kohut teaches 20 the Catholic The first element guarantecs the objectivity of the
Theological Faculty of Charles’ Universıity, Prague. experlience and (wıth the 1r element) distin-

gulshes ;experlence from “1mpression’; cf. Ru1Zz,
AMINOS de Espirıtu. Compend10 de teologia spirıt-

Notes unal (Madrı
See Guerra, “Natura luoghi, 48ff.For example, in 2007 the International Conference

13 For thıs nOt10nN, SCC Ru1z, AMLINOS de Espirıtu,0)8| Spiriıtuality In Prague; organısed Dy the zech-
Moravıan Psychological Socılety, the Instıtute of The first and MOST iımportant qualified experlences
Psychology Academy of Scıences e ur ıIn Holy Scripture. See tor example the classıc

study by Bouyer, Introduction Ia D1LE spirıtuelleepublic nd the atholıc Theologica Faculty of
the Charles Universıity 1ın Cooperatıon wıth the (Parıs DE < VIE spirıtuelle ei Ia parole
International Assocı1atıon 0M the Psychology of de Dıieu
Religion,1 concentrated ON the psychological 15 Moıi0oli, °Miıstıca eristiana’” 1n de Fıores and

Gofh eds.); N4u0v0 d1iz10narıo0 dı spirıtnalıtaaASPCCLS of spirıtualıty.
E.g Pargament, B7S Psychology of elıgıon (Cinisello Balsamo 986-988
an Spirituality? VYes and No 1ın The International We Call 5Sd y that the Christian ogma 15 nNOYrMAatıve
Journal for the Psychology of Relıgion 1999) 5-16; and formatıve for the mystical experi1enCe; cf. D

CHheEle: ‘Dogma miıstıica” in Sentier1 ıllumınatıRıcan Psychologte nabozenstpi (Praha
43-44 Spaırıto Roma 2006 39-1 572
Thıs 15 the edited of A given at the 2008 17 '{ hıs 15 at defining Christian MYSt1-
conference of EBENL: the Fellowship of kuropecan 1SM hıs theologica description needs [O be COM-

pleted by psychological description, because typicaEvangelıca Theologians.
See Lazzarını, ‘Sul CONCETILO dı spirıtualita” ın for Christian MYySstICIsSm 15 the close connectlion
Chiesa spırıtnalıtd nell”’Ottocento ıtalıano Verona between Its theological nd psychological elements.
LO/T 31°52: Damıan Galtan, ‘“Espirıtualidad From the psychological pomnt Of view WC need [O ad  a

that °*thıs particular communı0nN 15 perceived theespirıtualıdades’ In Revısta de Espiritnalidad 45
1984 67/3-697; Pach®; ‘“Definicion de Ia “eSpIr- immediate, passıve (receptive) experience of aIfeCcC-
iıtualıda: Respuestas tratamıentos’ iın Burgense tively apophatıc (ineffable) knowledge which trans-

34/1 261-502: Waa1jman, “Loward forms human eInNg nd lıving). Another attempt
AT defining Christian MYysticısm 15 Borriello, ‘Dal]Phenomenological Definition of Spirıtuality” 111

tudies In Spirıtualıity 19958) 5-5  N mysterıon alla miıst1ıca” ıIn Sentier1 ıllumınaltı
Rupnik, Nel fU0CO del VOVDELO ardente. Spırıto, O32

In1z1A0Z102€ alla »ıta spırıtnale (Roma 2000) 8'3 E 15 ımportant discern clearly ıf experience 1$
wh QUOLCS Irenaeus: “CThe MMCNH AT E spirıtual bDy really mystical. TIThe ”arNOHC Church has the PTODCI
partıcıpatiıon In the Spirıt, but NOL by prıvatıon an disciıpline for domg thıs, called MNYSLOLOGY; SC RUu1Z,
elımınatıon of the flesh? (Adrv. Haer. 5.6.1) AMLINOS de Espirıtu,

Guerra, ° Natura luoghi dell’esperienza SPIr- John of the Cross (  2-1  % ark n1g} of the
ıtuale? iın econdın nd Gofh (eds.). C0VSO d1 Soul, 2R
spirıtnalıta. Esperienza sıstematıca Drosez10nı irst Orlıentatiıon ON the LYypCS of Christian MYyst1-
(Brescia 1989 25-55, CSD AL 1SmM an be found ın rac. ySTAL Christlıche

Zeller, eologıe UN römmiıgkeıt (Marburg Orıentierung IM velıgiösen Pluralısmus (Stuttgart
19/1-:1978); Beyreuther, Frömmiagkeıt UN 1988
eologıe. Gesammelte Aufsätze U Pıetismus UN Z TIhe theologica Iıterature mysticısm In
U  - Erweckungsbewegung (Hıldesheim 1980); Catholı1ic enviıronment 15 iImmense; mention the
Degenhardt, Lettmann and H .-M Liınnemann representatıve works: Inge, Chriıstian
(eds.); Glaube UN römmiıgkeıt (Bielefeld Mystıicısm (London ); Grabmann, Wesen
Kevelaer 1986); Stanck, “Zboznost spirıtu- UN Grundlagen der katholıschen ST (München
alıta? In Krest’anska VEDX7UE G1  — } Butler, estern Mystıicısm (New York
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)S More, Christian Mysticısm on Communitd, gruppt, mOVLIMENTI Miılano 1987
19832); Ravıer (ed.); La mYStLAuE et les MYSTLOUES Cordes, “Nouveaux MOUVEMENT: spirıtuels
(Parıs 1965): Resch (ed:) 1st1Ca MNALSLLCLSINO dans 1  glıse’ ın OMUVDELLE Revue I heologıique 109
0491 Roma 19/9): 1ta Crıstiana ed esperien za 49-65; Castellano, °Movımenti ecclesiali’?
mA1st1Ca Oma 19652); Ancıllı and Paparozzı In Dizionarıo encıclopedico d1 spırıtnalıta LL 1682-
S La MASLLICH. Fenomenologıia rıflessıone LEO- 1694
logıca (Roma 1984); acn nd H See Mattaıl, “‘Religiositäa popolare’ ın N140v0
(eds.), Grosse Mystiker (München 1984); W. Brixner, d1iz10nNarıo0 d1 spirıtnalıta, 13 6ff.
Die Mystiker (Augsburg 1987); Borriello Gt al Thıs 15 ()WIN definition, inspıred by Borobio
Dizıonarıo d1 mASst1LCH Citta del Vatıcano 1998): and cardınal Pıronio quoted by Caprile; ct
Sentzer1 ıllumınatı Spırıto Borobio, “Religi0sidad opular Ia renOvacıon
See for example Tilliıch, Systematiısche eologıe lıtürgica: crıter10s Dalda valoracıon) In Phase 15

(Stuttgart 1958 Maass, STA ım 346-347; Caprıle, Siıno0odo de1 Vescov:1
ESPVÄC (  ürzburg 1974 the study OIl Theresa 19/4 Oma 1973
of V1la by Moltmann, “Leresa d’Avıla ( artın (S£ Roviıra, “Orientamenti1 crıterı pCI ı] MNNO-
Lutero’ ıIn Rocca 4 ] 1982) 46-51

23
V;  NTIO relig10sitä popolare’ In La velıgır0sita

For example, Hjalmar Ekström, Dag Hammarsk)öld ODOLATE. Valore spirıtuale permanente Roma 1978
an Dietrich Bonhoeffer. 15 75 1Ss volume informs ell ON the question
See examples of thıs dialogue Lefebvre, of popular plety nd contaıns PreCIOUS ibliogra-
“T’heologie mMystique G1 Oecumenısme) In Actualıte
de Jean de Ia ( VO01X Bruges 1970 155179 272 For xo0od presentation of the “Mystical problem’
Dumas, “Theologie mystique ET oecumenIsme’, in Or NeETVELLE MNYSTLQUNE, SCC under ‘Mystica C-
Actualıte de Jean de Ia ( r01X (Bruges I8 1L ment’ ıIn Garcla, Teologia espirıtnal CONFEM-
198 pyoranen. Corrıentes V hHerspectıVvas (Burgos 2002

25 Ihe atholıc Church has the slogan Varıetas Iın 1551
Carıtate EF CArıtas In varıetate “Varıety ın arı 33 ( Guerra, Introduccıion Ia teologia espirıtnal
nd charıty ın varlety') C 15 used especılally for (Santo Domingo 1994
the sphere of the rel1g10us spirıtualities; cf. See Ordiınationes In the Apostolıc Constitution
atanı La spiritnalıta OME SCLENZU. Introduz1one Deus Scıent1arıum Domanus of 1US ALl In Acta
metodologıca allo stu.d10 1ta spirıtnale Abpostolıicae 15 L9ST. DL
Cristiana (Cinısello Balsamo 1990 235

26
Garcla, £0olog1ıa espirıtnal contemporanen, 63ff.

atanı “Spirıtualita scuole di)” ıIn nNcCIıllı In 1980 Augusto Guerra about spirıtual
(ed.:),; Diziıonarıo encıclopedico dı spırıtnalıta 111 heology the *non-identihed SCIENCE - SCC hıs
Oma “992) 2385 More information In “ Teologia espirıtual, clencl1a NO iıdentihicada’”
Colombo . StOor1a Spirıtualitä le Scuole In Revısta de Espiritunalidad 29 335-414:;
dı Spirıtualitäa” In Rıvısta dı Ascetıca Miıstıica In 1994, he miıtigated hıs afırmation and

443-461; Blatnıckvy, *14 d1
A

about nNnot sufhciently identihed SCIENCE : SCC hıs
“scuola dı spirıtualıit In Rıvısta d1 Pedagogia Introduccıon Ia teologia espiritnal, 10
SCLENZE Relı9qzose -1 Pacho, c See anuel Crarcıa, ca teologıa spirıtuale Ogg1
scuole dı spirıtualıtä” In Ch  > Bernard (ed.); FEA Verso descrizione del SL1LO TaLutfo epistemo-
spirıtnalıta OME teologıa (Cıinıisello Balsamo 1995 log1Cc0’ iın E teologıa spırıtnale. Attı del CONgresso
65-74 Internazıionale CD Roma 2001 205-238

28Essentially A wıth atanı “Spirıtuahta The actual ( atechısm ALNOLLC Church Iso has
scuole dı)”, 23060 only Omıt the spırıtuality these four the confession of the alt. the cel-
Devotıo Moderna W.  IC ın 15 hardly chool ebration of the Christian MYSTECTY, the lıfe ın Chrıst
of spirıtuality. and Christian Draver.

39The lıterature Church Movements 1s IMMEeNSE; IThe frame of doctrinal e0l0gy 1$ precede: by the
relable SOUTCECS dIC Sauer, Lebenswege des Glaubens branches of hHosıtıve e0L04y (1:€ biblical SCIENCES
(Freiburg 1976 Favale (ed:); Movımentia nd patrıstics) nd followed by dısciıplinary-practi-
ecclesialı contemporranet. Dımension1 storıche, Cal theology; for thıs dıvisıon of the theologica dıs
teologico-spiritnalı apostolıche Roma )s cıplines SCC M.-J Congar, ‘ Theologie’ In Vacant,

Guerra, °Movımıilentos actuales de espirıtualiıdad” Mangenot and Amann (edS:); Dictzonnaıre
ın de Fiores, Gofh nd YNerra (eds. ): Nuevo de Theol.  e Catholique 15 Parıs 1905-1972) 4953
Dcesonarıo0 de Espırıtnalidad (Madrıd 1983 496

4-()97/7/0-982; Dagens, °Les MO  NTSs spirıtu- For the relatıon wıth systematıc theology, SCC for
els contemporaınes. ONs DOUF discernement)? example Malevez, “ ’heologie contemplatıve e
In Nouvelle Revue T heologique 106 885 - theologie discursive scıience’ ın Nouvelle
699° Secondin, Segn1 d1 hrofezia NE. Chiesa Revue Theologique 225-249; UuPpUY,
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‘Experience spirıtuelle Gr theologie ‚EK sclenNCEe’, Moral y Espiritualidad. DEe Ia separacıon Ia LONLDVET-

1ın Nouvelle Revue Theologıique 1964) A gencLAa Madrıd LO
1162; Baumgardt, ST UN Wissenschaft. Ihr A The second assertion 15 TOmM Gula, oralıty
(Ort IM abendländıschen Denken Wıtten 19653); and Spirituality” ın Keating (ed.); Moral T heology.
Schillebeeckx, nouvelle tendance de Ia Ogma- New Directions AN Fundamental Issues Festschrıft

fOr James Hanıgan (New York and Londontıque actuelle? in Revelatıon et theologıe (Bruxelles
1965 364-368; Cannısträ, ‘ Teologıa Spirıtuale 162 the Hirst ON 15 from IV colleague at the
ecologlia Dogmatica’ ın y teologıa spirıtnale, 501- atholıc Theologica Faculty of Charles Universıity
512 ın Prague, the systematıc theologıan Po  Sıl

ohut, CD Je spirıtnalnı teologıe? (KostelniFor the relatıon wıth theological ethıcs, SC.C. for
example Castellano, “Spirıtualitä vıita morale’ Vydrı 2007
in Persona, verıtd morale Oma S61 42 CHh  > Bernard, eologıa spirıtnale (Cinisello
579 Garcla, moral perfecciOn ecristiana’ Balsamo 65
1n Del OZO (ed); Comentarıo0s Ia Verıtatis For the double meanıng of Maran atha Maranda

tha, SCC aC. “The Maranatha InvocatıonSPLENAOT Madrıd 1994 517559 OKeeie:
Becoming G00d, becomıng Holy. On the Relationship nd Jude 14:15 (4 13707@ } ın Lindars nd
of Chrıstian Ethics and Spirıtnali (New York Smalley (eds.); Chriıst AaAn Spırıt In the New

D.J ılly, “Mysticısm and Moral Theology Testament (Cambridge 9 /S 189-196
45 ( ohut, Spirıtnualni teoLOAgLE?,ın Stud1ia Moralıa 1996) 389-415; ıdal,
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ook eEVvIEWS Recensions Buchbesprechungen

Israel Jordan Narratıve Topographie ım gegenüber und seIiner eigenen Identität. Ballhorns Arbeit
Buch Josua Ist bedeutend, denn ETr zeigt, dass die exegetische und

theologische Relevanz der topographischen InformationEgbert Ballhorn Im Josuabuch welıt über Iıne loße Nennung historischer
BBB5B162, Göttingen: Vandenhoeck and uprecht (Irte hinausgeht. ES Ist jedoch fraglich, ob seıne de facto

Unıipress, ZU11. PP, S  „ ISBN U/8-2.8007/1.- Reduzierung der topographischen Daten auf eınen narratıv-
806-5 IıKUuven Kaum ohne historischen oder geographischen

SUMMARY Bezug außerhalb des Textes aNSCEMESSEN Ist und sich Im
Einklang mit der Intention des Jextes befindet

e0DE Ballhorn deals ith the topographical information In
the book OT Joshua He trıes show that the topographical
data do noTt relate tO the ancient landscape of Palestine In dieser beeindruckenden tudıe versucht Egbert Ball-
outside the (EXT hut narrative-fictional D  C, horn kenntnisreich und stringent ZUu zeigen, dass sıch die
IC| IS constructed In the (EexXxT ıtsel This then topographischen Angaben 1m Buch Josua nıcht (zumiın-Israe| 'Narratıve-map”, ‘landscape of memory' dest nıcht primär) auf dıe aussertextliche, historische
(Gedächtnislandschaft) regarding their obedience the Landscha des Alten Orıients DeZiehen, sondern dass
Torah and their dentity. Ballhorn’s work IS ımportant vielmehr 1m ext selbst „Raum verfertigt wıird“ (16)because he shows that the exegetical and theological dIie räumlıchen Angaben und Bewegungen Orts- und
significance of the topographical information In the book Gebietsnamen, Steindenkmale, Altäre USW. ) sınd dem-
of Joshua S0OCS far beyond the IMeTrTe mention of historical|l nach keıin Abbild der geophysikalischen Begebenheiten,places. However, t IS oubtful that his de facto reduction sondern eiIn „Narratıv-fiktional errichteter Raum“ (90)of the topographical data narrative-fictional Dıieser hat die pragmatısche Funktion, eine Erzähl- und
without any historical|l geographical reference outside Gedächtnislandschaft 2A1 errichten, die dann als ble1-the text IS appropriate and within the intention of the (EeXT ende) narratıve Landkarte dem Toragehorsam un: der
RESUMEFE Identitätsbestimmung sraels dienen soll

DDer Autor geht ıIn Kapitel auf dıe allgemeinegbe Ballhorn considere les donnees topographiques geschichtstheoretische Dıskussion In und ze1Igt, aSssfournies Har leE lıvre de Jo: s’efforce de Ontrer YJUEC
Ces donnees correspondent Ddas ä l’ancienne geographie dort Z.u einem Paradıgmenwechsel gekommen 1St

Während der Hıstorısmus zeigen versuchte, „WIede Ia Palestine dehors du mMaIls qu/elles decrivent eigentlich SCWESCH ©1  c (25); 1St siıch heute eIN1g,CSPaACE relevant d’une iction narratıve forgee |’inte-
reur du ul-meme. ( procede Est SEervICce d’Isra@el dass diese objektive, kontextfreie Geschichtschrei

bung nıcht gebe und uch damals nıcht gegeben habeUuTNe narratıve , < DaYSaASC Inscrit dans Ia In der Beschäftigung mıt dem Linguistic Iurn, demmMemoOIre »} VUe de PpromouVvoIr l’obeissance 1a Torah
el Ia construction de |’identite du peuple ette eEtude est wirklichkeitskonstituierenden Oment der Sprache,
iımportante qu/elle MontTtre UU I9 signification EXPE- der Textpragmatik, dem Verhältnis Narratıvılät und

Objektivität, em Realiıtätsbezug des Fiıktionalen, deretique el theologique des donnees topographiques dans
lE lıvre de Josue hbien au-delä d’une simple mention Geschichtsschreibung als Kontingenzbewältigung und
de l1eux historiques. est cependant douteux YUE cCelte dem Verhältnis VO  _ bıblischer Geschichtsschreibung

und mythischen Elementen kommt Ballhorn eshareduction de aıf de CEs donnees Urn  MD geographie d- dem Schluss, dass nıcht WIEC bıisher versucht werdentıve tictive 5Sdall$s correspondance VEeC Ia realite historique eTt
geographique dehors du soImt appropriee et qu’elle soll durch dıe sprachlıche Einkleidung des Buches Josua
eflete l’intention du hındurch ZU objektiven Fakten gelangen. Weıl der

lext Al sıch die Wırklichkeit SC1 sollen die „geschichts-ZUSAMMENFASSUNG reflektierenden Strukturen des Buches Josua selbst“ W -

gbe Ballhorn efasst sich miıt den topographischen ysiert werden (47) dıe lıterarısche Gestaltung
aten Im Josuabuch Lr versucht aufzuzeigen, dass sich Geschichte 1St nıcht Einkleidung Geschichts-
die topographischen aten nicht auf die Landschaft darstellung, sondern deren Bestandteil“ CZL)
des früheren Palästinas außerhalb des Textes beziehen, In Kapıtel stellt Ballhorn den aktuellen Stand der
sondern auf einen narrativ-fiktiven Raum, der ım lext selbst Raumforschung 1mM Zusammenhang MmMIt kulturwissen-
geschaffen ird J1es soll dann Israe| als Iıne „Narratıve schaftlıchen Fächern, Kulturanthropologie, Soziologie
Landkarte“, eıne sogenannte „‚Gedächtnislandschaft“ und ecografie dar. Für se1ın Verständnis des Buches
dienen Im Zusammenhang mit seınem Gehorsam der Torah Josua 1St entscheidend, dass Raum zunehmend als „rela-
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tionale“ bzw „anthropologische Größe“ 1mM Sinne des Se1in betonter Ausgangspunkt (0)8| der kanonischen
Ausdrucks einer mentalen Konzeption verstanden wırd. Endgestalt des Jlextes und das Einbeziehen der Got-
Das bedeute, dass die narratıve Landschaftsgestaltung tesdimension 1St lobenswert. Se1in ngen unnn die
1im Buch Josua als „Mental Map“ Or allem Aussagen Gegenwartsbedeutung der „Geschichtstexte“ 1St OI -

über das Selbstverständnis sraels mache und ZUT 1C Seine Fokussierung auf den Gedächtnisspeicher
modellhaften, spiegelnden und wertenden Heterotopie VON Orten und der daraus angereicherten Bedeutung
für das damalıige und gegenwärtige Israel werde. topographischer Aussagen 1m Buch Josua 1St al vielen

Kapıtel stellt dann einen detailherten und gründ- tellen erhellend und bereichern Se1n Verständnıis des
ıchen Durchgang durch das SCSAMLE Buch Josua (bıs Buches Josua als Heterotopie sıch

als herausforderndKap 24} mıiıt dem Fokus auf dıe topographischen Anga-
ben dar. [Das Interesse Ballhorns Jegt eı nıcht in der Trotzdem bleibt jedoch die rage; ob die narratıven
Referenz Z.U den außertextlichen Orten die Bedeutung Angaben des Buches Josua derart als rein narratiıv-Aiktio-

naler Raum verstanden werden können. Ballhorn selbstdieser „lterarıschen Ereignisse“ sC1 ıIn der textimma-
nenten Erinnerungslandschaft en Durch die zeigt hıer eine gEWISSE Ambivalenz, indem einer-
programmatische erknüpfung VOINl Land und Ora ın seIts dıe Komplementarıtät se1nes Ansatzes U 1SNE€E-
Josua 1,4ff. werde mıttels narratıver Topographie der rıgen „historischen Umgang“” betont, andererseıts aber
Weg sraels MIt Gottes ıllen und seiner Jlora darge- ıne außertextliche, historische Referenz häufig expli-
tellt; der dann als „ Toragedächtnislandschaft“ für die ZIT ausschliefßt. Es überwiegt der Eındruck, dass Ball-
nachfolgenden Generationen bestehen bleibe (181) SO horn ur se1InN narrativ-topographisches Verständnıis das

Geschichtliche (wıe auch immer dies 1U 1St )würden U eispie dıe zahlreichen Wıdersprüche ZWI1-
schen mosaıischer ‚Landverheißung‘ und tatsächlicher ar nıcht mehr braucht, sondern vielmehr VO einem
1m Buch Josua geschilderter ‚Erfüllung‘ zeıgen, welcher Narratıivıdeal der Geschichtslosigkeit ausgeht. Diese

(anachronistische? ) De-Hiıstorisierung als ursprünglıchInterpretationsspielraum beim uslegen der Ora VOI-
anden sSC1 und die auf den Erstien 1G totalıtären Prin- Textintention ZUu verstehen, 1St ber raglıch. en Ial

zıplen (alles Land, YUNZ Israel, alle Eınwohner) würden nämlıich VOIN der „kanonischen Endgestalt“ des Josua-
urc dıe Zzahlreichen Kompromıisse und „Zwischen- buches AUS schildert der ext selbst her einen MNar-

ratıv-realen als einen narratıv-Aiktionalen Raum. eNAaAUräume“ 1im Buch lebbar gemacht
TSt MIt Kapıtel kommt Orn eigentlichen hier 1St dann (wıe VO  n Ballhorn ZU wen1g getan) nach

ern seiner er Hıer werden dıe Vorteile sEINES den Konventionen und Praktiken der Geschichtsschrei-
bung einerseılts und der Rezeption des Josuabuchesnarratiıv-topographischen Ansatzes besonders deutlich

Im Gegensatz den meılsten Exegeten behandelt Ball andererseıts ZUuU agen Beides wırd meılnes Erachtens
horn Josua nıcht als disparaten und lıterarkrıtisch ein Zweifaches zeıgen: Ballhorns Betonung der

narratıven Dımension der topographischen Angabenstark geschichteten JLEXT. sondern als lıterarısche Eın-
1mM Buch Josua 1St vorbildlich und eın echter Gewinn;heıit und versucht dessen Bedeutung als anzes eutlıc

machen. DDass der Jordan als TENZE und Zentrum ber 2) se1ine de facto Reduzierung der topographischen
zugleic und der Altar als Zeichen der Einheit und Ora- Informationen auf einen fiktionalen Raum hne aufser-

textliche bzw. hıstorische Referenz entspringt echer demue€e des Volkes In der Gedächtnislandschaft gestaltet
werden, mache Ccutlıc. dass nıcht der Landbesıtz, SOIN- Interesse UlNsSCICI Zeit, als dem ext und der Intention
dern die innere Haltung ur Ora entscheıidend SE1 und des Josuabuches selbst
dass * immer auch noch 1E€ legitime „Zwischenmög- Stephanus
lıchkeit“ der Zugehörigkeit Israel gebe Dıe nNnklar- LESSEN
heıit über den SCHAUCH Standort und den Namen des
Altars zeıge abel; dass 1Ur 1n Standpunkt des Altars
sıcher SEL „nämlıch innerha des lextes O1 Jos 22“ Old Testament Wısdom Laıterature:(458 Seine wichtigste Realıtät na der Altar im exXt
der narratıven Landkarte Israels, denn HL werde Theological Introduct:on
für die Gegenwart der Leser wıirksam. ralg artholomew and Ryan O’Dowd

Kapıtel klassıfiziert Josua als 1ın „Buch über dıe OwWwNners Grove: InterVarıty Press, 201 336
Tora“, dass nıcht als säkulare Geschichtsschreibung VCI=- h SBN 978-0-3308-3896-1
standen werden urFe (490 Es beschreibe nıcht e1IN-

ZUSAMMENFASSUNGfach die Einnahme eINes Landes,; sondern gestalte das
Land als Gedächtnislandschaft der Ora Es zeige In 11al- [Das Buch beinhaltet die seltene Verbindung VO c  C
ratıver Weıse den Umgang miıt der ora un stelle damıt tischer Präzision, theologischer FEinsicht und praktischer
ine Landkarte der Identität Israels dar, dıe auch dann Anleitung für eın Leben, das Vo  —_ Weisheit gekennzeichnet
noch bleibt, WCNN das tatsächliche Land verlorengegan- ISst. FS ührt den eser In die allgemeinen Themen eın, die
SCH se1 sich auf die Weisheitsliteratur des Alten Testamentes hezie-

Neben einem verständlichen und gewinnenden hen Ferner welst Ine theologische Interpretation der
Stil überzeugt Ballhorns Arbeıiıt in vielerleı Hınsıcht. Bücher Sprüche, Hiob und rediger auf und erforscht eıne
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Theologie der Weisheit für heute E zeigen Bartholo- Proverbs, ATC NOT C6 wiıith timeless princıples, but
IMe und O’Dowd, wWwIıe sich Weisheit der Schöpfung WdYS of galnıng wısdom navıgate the particularıties
orientiert, dass SIE sowoh| eınen welsen Charakter und of ally lıfe Proverbs 15 concerned wıth connecting d

kreatives, WEISES Handeln erfordert, sehr umfassend ISst heology of creation the condiıtional, Ocal: particu-
und sich auf jegliche Vo  ED Frkenntnis und jeden | ebens- lar and timely, urging develop SCIISC for what
ereich anwenden lässt |)er | eser musste schon lange 15 fıtting appropriate ın dıfferent sıtuatiOns, 1C
suchen, ıne hessere Einführung In die Weisheitslite- the authors explore In WFE detail wıth reference the
ratur finden, In der (‚ott selbst sSEeINE Weisheit {fenbart. Sayıng of Kıng Lemuel ın Proverbs 31 By CONTraSL, Job

15 narratıve, that plunges uSs deep into lıfe’sUMMARY bıggest conundrums regardıng suffering, the atfure ofThis book contaıns rare combination of exegetical precCi- evıl] and the goOodness ofGod IThe authors focus ON JobSION, theological nsight and practical guidance for lıfe 28 emMoONstrate how GAar of the Lord 15 interwovenof wisdom. It introduces readers general ISSUES related wıth (QU creatureliness, 1C. INCAanNns reCOgNISINS theOld Testament wisdom literature, demonstrates theo- limits of OUTr owledge and lıving wıth authenticıty In
logical interpretation of Proverbs, Job and Ecclesiastes, the mıdst of suffering. Ecclesiastes also eals wıth theand explores heology of wisdom for 'oday. In oing
S Bartholomew an O’Dow chOow how wisdom IS Or1I- Journey toward authentic alt. wrestling ırectly wıth

the meanınglessness of earthly ıfe Yet wıthıin thıs [1-ented toward creation, emands hboth WISEe character and inglessness, God Q1VES uSs INa Y g1ifts, including tiımethe Improvisation of wWISse actiıons, and IS comprehensive eN]OY these oifts nd ftollow hıs commands.In / applyıng CVETY kind of knowledge and [CdA
of liıfe Readers would he hard ressed ind better In chapters 10-12, Bartholomew and ()’Dowd

explore heology of wısdom for today by focusıng ()I1introduction wisdom literature In IC| Giod reveals his
Wisdom. three maJor themes that CINCISC Out of 1DI1Ca wısdom

lıterature. Fırst, wısdom 1s rooted In creation and the
RESUME God who created In wısdom. Wısdom involves cultivat-
Cet OUVTasEe presente UT  MD l[die combinaison de precision Ing wonder Ar the MVSTCTIV of the Creator God and the

cheer splendour of 11Ss WOT'! redemption anexegetique, de reflexion theologique el d’applications DTd-
tiques VUEe d’une VIe selon Ia >dpC>SC. (n lrouve un  (D hıs specılal > of COUTISC, proviıde the füul] restoration

of wisdom, but gnoring the created order ndintroduction dUuxX questions generales traıt Ia Iıttera-
(ure sapientiale de ’Ancien Testament, UNe interpretation diminishes the comprehensive atfure of

wıisdom, IC 15 oriented oth the creational andtheologique des livres des Proverbes, de Job et de |’Eccl  E-
siaste, el Ia recherche d’une theologie de >dpCd>sC DOUT redemptive dimensions of COSMIC drama. SEC-

ondly, WC OV! beyond the sımplistic perspectiveaujJourd’hul. | es auteurs COomMMentT Ia SdpCdSC
est Orientee ers Ia creation. Flle requlert selon CUX Ia that WISEe act1ons always result in g00d CONSCYUCNCCS,

because bad ngs still happen WISeE people. PeoplefOoIs UN  (D personnalite >apCc el l’entreprise d’actions
Sa portee Est 1a plus large Ppuisqu/elle s’applique [OUS who fear the Lord nd gaın wısdom TOM this relatıon-
Lypes de connalssances el / L[OUS les domaines de Ia vIe shıp wiıll EXpeTIENCE €ESSINS, but this INaYy NOT
On l[rouvera difficlement un  M meilleure introduction 1a be manıiıfested materially in thıs lıfe But those who AIC

litterature de S>dpC>SCc dans laquelle Jeu revele >ApCSsC. unıted HiSt. the 1sdomoand wıth hıs

5  5
DIrı have the hope that they wıl EXpeTIENCE fullness of
ıfe Thıirdly, wısdom NCOMPDASSC ‚VV  w 1n of Nnowl-

In chapters 1-3, Bartholomew nd (O0’Dowd introduce edge the OC2 nd the ractical ell the unıversal
general 1SSUES elated theological investigation of and the theoretical. Wısdom guldes both the work of
Old Testament lıterature. They identify four general theoretical physicist and the CONstruction Öf famıly
characteristics of wısdom that wıl permeate theır Inves- budget. IThe pursult of wisdom 15 thus the uniıfyıng x0al
tgation: fear of Yahweh, nttingness the order of of educatıon and the xoal of faıthful, nıtting actıon In

creation, practical discernment for Ceveryday lıving aıly lıfe
and attentiveness tradıtion. Ompare: wısdom Overall,; thıs book cshows how wısdom nables
wıthın ancıent Near Eastern cultures, the wısdom of understand and perform wıth nttingness ın the divıine
Israel 15 found In relationship the ONC, Irue God who drama. It contaıns [aIc combinatıon of exegetical DIC-
reveals iımself In hıs g00d creation nd hrough hıs CIS1ON, theologica nsıght and practical guldance for
works aM Word The authors explain why 1T 15- ıfe of wısdom. Among other volumes that outlıne
priate for POCLIY function the lıterary eXpression of heology Öf WISsdom, thıs book 15 also un1ıque ıIn empha-
1DI1Ca wıisdom, S$Ince DOCLLY 15 capable of evoking SISINS that the turn toward wısdom nclude

toward creation. G1iven the centra1 theme of wonder Inwonder, engagıng COQUT imagınatıons, preserving IN YS-
LerYy and facılıtating sacramental, embodied, relatıonal heology of wisdom, OINC ICa that remaıns relatively
approac lıving wiısely ıIn WOT)| unexplored 15 the role of the TTIS In aldıng the cultiva-

In chapters 4-9, the authors emoOnNstrate theologı- t1on of wısdom. Ihe authors rightly fOocus ON the [9)
cal interpretation of Proverbs, Job nd Ecclesiastes. In of POCLILY ın learnıng wisdom, but It 15 equalliy ımportant
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investigate the potential of visual art, theatre, archı1- fiable lorsqu/elle traıte de |  DA  e  lement principal d’une SITUA-
tECLUG; EICc iın lıying wıth wonder-ful wısdom. Overall;, tıon ans differents contextes synoptiques, 1a methode
whether OC 15 interested in learnıng about Old traditionnelle consistant chercher separer |’interpreta-
Jlestament lıterature C)I: galnıng theologica and practical tiıon nost-pascale de l’Eglise du Jesus pre-pascal doit etre
insights for lıving wisely today, thıs 15 al excellent place largement abandonnee. Allison defend VEC alsance et

begin, orlenting uSs toward WOT.| and Word ıIn precision proposition de changement radical de igne
which God CONtiNuES reveal his Wiıisdom. hermeneutique.

Wesley Vander Lugt
St Andrews, COLLAN ale lıson’s fourth (and poss1ibly final’ 1X) book

ON the hıstorical Jesus provıdes fresh urr for tradı-
tional Leben-Jesu-Forschung. He undercut

Constructing Jesus: €mOYTY, Imagınatıon, the kınd of criter1a wıdely assumed be DTIODCI LO the
and History Synoptic Gospels In part, thıs 15 OWINg the inabil-

ale Allison ILy of INCIMOLY re-present the past ıIn an Yy objective
I1  > "output does NOTLT match input’ (3 What

London SPCK. ZU10. XIX 588 p5.; INCINOLY does retaln, however, 15 the c  gist  7 ofan Or
ISBN 978-0-801-03585-2 CIrSON. Havıng established thıs perspective COM cCognıtıve

ZUSAMMENFASSUNG studies at length (1{ ); Allıson Call critique the crıter1a
Often applied the historical Jesus, which seeks ehcıt|Jer uTtor nımmt eınen hermeneutischen und exegetischen authentic logıa hrough WINNOWING of the ‘ecclesialBruch mıit der traditionellen Leben-Jesu-Forschung VOTVT. from the pre-Easter wheat’ (10) ther. he Ol-Statt mit den besonderen LOgla des Dienstes VOTN)N esus tends, the hıistorical Jesus 1$ be Oun: In the "repeat-eginnen und NUurTr In der Folge danach trachten, Ing that [UN throughout the tradıtıiıon’ (Z535) Asdiese Finzelheiten muiıt einem allgemeinen, rekonstrulerten such, the ynoptıic tradıtions ATC OU MOST historicallyBild des Historischen In Verbindung bringen, bietet trustworthy ST  IS 15-16), indeed, °the rel-Allison eInNne umfangreiche Abhandlung zeitgenössischer

Studien über die Funktion der Erinnerung. Dabe! legt able of a’ (19) Ihe “SINS of eccles1ial ecall?
do NnoO COFTUuDPL, but crystallize, the hıistorical iımpact that

er die Deutung nahe, dass das Gedächtnis dann Jesus had COIl hıs contemporarıes (see Zl where all
genauesten funktioniert, WEl das ıımfassende allgemeine
Bild eıner Sıtuation berichtet wird In verschiedenen of what thıs [07190) lıke, pre-KEaster, 1$ outlined).

Ir stated slıghtly differently, ynoptic CVdl18C-synoptischen Kontexten wird die traditionelle Methode,
den vorösterlichen Jesus VOo nachösterlichen Jesus lısts WETIC; for the IMN OST Dart, NOT wrıiting creative hiction

but rather reconfiguring tradıtıons informed by the pastscheiden, grölstenteils beiseite gele Allison zeigt klar und (435)Dräzise die adıkale Wende auf, die er vorschlägt. IThe outworking of thıs thesıis ollows A{ length. The
UMMARY ‘Eschatology of Jesus’Y for example, provıdes

substantial evidence that Jesus hımse pOossessed, ıInThe author has provide hermeneutical|l and exegetical
overturning of the traditional Leben-Jesu-Forschung. Rather N  , Al apocalyptic eschatology. If COUT knowl-

edge of the hıstorical Jesus begins wıth the Varıousthan Mmoving from the Darticular ogla of Jesus ministry,
and only subsequentl!y eeking relate these details 1IMpressions that N1Ss teaching left OI (behind? the Syn-

general, reconstructed Picture of the historical, Allison OptiC tradıtıon, then find ourselves presented wıth an

ultımatum, ‘|O ur choice 1S OT between Al apocalypticsupplies engthy treatment of cContemporarYy MOTY
studies, suggesting that MOTY functions mMoOst accurately Jesus nd SOTIIC other Jesus; It 15 between apocalyp-

HC Jesus nd 110 Jesus at a’ C 52) ha groundhen relating the wider gist‘ of sıtuatlion. In iffering
noptic contex(ts, the traditional method of separatıng the m1g have, ın other words, for ecadıng of the
UFE from the Dost-Easter eSsus IS largely done AWdY ith SYyNOptIC tradiıtions (and their VarıoOus Ogla) hıstor1-

cal, f from the OUTSET AIC [O disregard the inherentAllison demonstrates with EASC and precIision the radica|
hermeneutical turn that he hıstorıical dimension eN1IN: theır editorial presentation?

In hıs chapter the “Christology of Jesus’ (221-RESUME 304), discussion which nas often become hung OM
L auteur opere ICI renversemen hermeneutique ET EXE- ebates surroundıng the mınd of Christ nd MeSsSSsSIANIC
getique de ’approche traditionnelle dans Ia recherche SUT self-consc10usneSss, Allıson SUSSCSLIS, In tandem wıth N1Ss
Ia VvIe de Jesus P/utöt UU de partır des ogla particuliers turn ın methodology, that Jesus lıkely SAaW 1mse
CONCernant 1E minıstere de Jesus DOUT seulement ensulte LypCcC of Moses, though ndeed grcater than Moses,
chercher construlrre partır de CESs details UNe image |W Ihen he looked Nto the future, he SAW thrones,
generale du Jesus historique, Allison lance dans long includıng for 1mMmse (303)
eXpose des etudes contemporaines SUT Ia memOIre IMONMN- In the “ discourses of Jesus’ 5305-3806), 1SON
an Yue Ia Emoılre fonctionne de Ia anlere I9 plus acknowledges the scholarly trend that Jesus’
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teaching lıttle INOTC than aphoristic collection of The Acts of the Rısen Lord Jesus. Luke”s ACCOUNT
pearls string. He admıts hıs OWIN pDast hypnotıism of unfoldingplanthe ftorm critical isolatıon of Ogla and per1Ccopes
(16l1, ct 306, 348), an yhıle he aAaCCCDLIS SOMNMC advances New Studies in 12} Theology (ed
of form-critical isolatıon, he nevertheless provıides CYI1- Carson)
tıque of key form-critıical assumpt1ons by WdY of M - Alan OoOmpson
parıng Jesus’ discourses wıth other relevant TEXTS ın Nottingham: Apollos OWwNnNers Grove: IVE: 201
antıquıity. lengthy of /-42, for 111- pb, PP»; ISBN 978-1-84474-535-7
ple, that that FCXT 15 be understood OT
an anthology of originally independent ogla  » but d A UMMARY
“consıstent whole (351 Thıs 15 NOT uggest that the ompson presents non-technical, theological introduc-
alleged DeXE 1S word-perfect transcrıpt of somebody’s tıon the Acts of the Apostles. [ )Iscussions with other
ora|l performance’, but that It 1S version adaptatıon theologians are kept In the footnotes and the Greek IS
of LNOIC @)B less stable Composıtion’ (837/7) transcribed. TIhe author cshows how L uke presents INnauU-

In hıs of the “Passıon of Jesus’, Allıson urated eschatology and how the Kingdom of God, the 1eESs-

NOTES John Dominıc Crossan’s unwillingness afford Uurrection of esus, the position of Israe! and the work of the
the earhest Christians Al y substantıial aAM OUT of CS- Spirıt drTe KeY themes In the StOTY. This IS soli study IC

lacks connectlions ith the practice of the churchS1 history (Crossan, Who Cılled Jesus® San Francısco,
1996 TIo what CXTENT do the SyNOptIC portrayals of the ZUSAMMENFASSUNG
passıon actually reflect the hıstorıical event? 1SON urn Oompson legt Iıne nicht technische, theologischethe Pauline “memory’ of the passıon A  n  > askıng Einführung In die Apostelgesch ichte [Diewhat might be able SaV of 1T f we had only au Auseinandersetzung mıiıt anderen Theologen findet In
ine materı1a] Ihe eaft)| of Jesus A4SE. 0)8| Paul Alone den Ful$noten statt, und das Griechische ıst transkribiert.
92-403) He cCıtes extensive evidence the effect that [ er utor zeigt, wWIıEe | ukas eIne bereits vorhandene
-Paul: wrıiting decade of IMNOTEC before Mark, knew an Eschatologie präsentiert und WIEe als Schlüsselthemen In
early passıon narratıve, relatıve aNCESTOTr of what
tind ın ar  A6? (404; cf. 421) sSIng the methodo-

der Erzählung das Königreich Gottes, die Auferstehung VOTNN

eSsus und die Posıtion Israels auftreten. Jer andelt sich
ogiıcal contention that INCIHNOL Y DICSCIVCS according ine anerkennenswerte Studie, der aber eZzug“1mpress10ns’, 1S0ON Q1VES further CONTOUFT: :Jesus’
decısıon dıe, whenever made nd whatever the motI1-

Z PraxIis In Kirche und ememde mangelt.
RESUMEFEvatıon and whatever hıs precIise interpretation, left

vivid 1mMpressio0n’ (433 Voilcı Un introduction 1a theologie du |ivre des ctes
Fınally, WC find reflection COIl °‘how much history” qU! veut YaS technique. L es discussions de poImnts de

INaYy ACCOUNLT for, g1ven lıson’s methodologica VUu  MD d’autres theologiens n apparalssent JUuE dans les notes
and exegetical work. Unsurprisingly, he confesses de has de VAsC el les MO C SONT transcrits. L’auteur
be rather dısıllusiıoned wıth the attcmpt gCL back MoOonNTre YUuE PE developpe Un eschatologie Inauguree. L e

Koyaume de Dieu, Ia resurrection de Jesus, le SO d’Isra@eloriginal EVENTS and Sayıngs, bıt iıke tryıng
after they have flowed Into rıver’ (436) Nev- eTt ’ceuvre de ’Esprit sSont des themes cCIe du recıt. ’etude

ertheless, he does NOLT capıtulate d sımple ichotomy est solide mMaIıls VTODOSC Dds d’applications DOUT 1a T d-
tique de ’Eglise.of tact VCETSUS iction Non-historical features DIC-

In antıquıty (ın Graeco-Roman, early Chrıistian nd

parallels ıIn the ynoptics.
rabbinıc lıterature), though Allıson n few, ıf aANV, rgal Although the author 15 from New Zealand, studied ın the

SA nd teaches ıIn Australıa, thıs study W as argely WTrIt-In SUMMIMNAT V, lıson has supplie the reader wiıth
ten ıIn Tyndale House, ambrıdge. In the first chapterbreathtakıngly well-researched TOJECE. There 15 clear

AWdY from “historicısm’, yeL Ways toward h1ıs- Ompson chows that Father, Son nd Holy Spirıt ATC
all three actıvely iınvolved In the actıvıtiıes of the earliest

LOr Y (462 OMmMbıne: wıth clarıty of wrıting PUNCLU- churches. Whart happens In Jerusalem 1S AaSe.: 0)8|ated wıth frequent WIT (“Consistency 1s the hobgoblin of
non-apocalyptic miınds’, D6:; “We should hold funeral sovereıgn plan Chapter highlights the iımportance

of the Kıngdom of God. the Kıngdom of Jesus Son offor the 1e W that Jesus entertained 110 xalted oughts Davıd, for Acts The kingdom has COMC, albeıt NOT yeLabout himse. 304), the extensive research lends
credıbility and intelligıbilıty that 111 undoubtedly bring fully, and Its arrıval fulfils the hope of Israel. Ompson

here Iso highlights the role of the speceches. Chapterthe proJect the forefront of hıstorical nd hermeneu- three Argucs that the inclusion of the gentiles wıth Israel
tical scholarshıp ON the Gospels nto ONC people of God 15 evidence for the of

e  er plan Here the author ArSUCS that In Acts 1:6-8
Durham, UK Jesus does the discıples’ questlon.

Chapter our highlights the work of the Holy DIirı
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est central dans SN approche On doit cependant I-111 all believers another fulfilment of mm
Interestingly, Ompson hınks that references the derer JUuE des IMASCS celles du COTD>S, de I9 amillle
“$ullness of the Spirıt always 111 thıcal CONTEXTIS de Ia Darente Daralssent hbien davantage celles UU Paul
In chapter five he Aargucs that the beginning of Acts choisi |ui--TY1ee VOUT CXDOSECT DENSECE., Neanmoıins,
chows the redundancy of the temple nd that Stephen commentaıre le merite de presenter large public
speech the clımax of thıs part book the Evangelique uNne approche de /’Evangile ftondee SUT Ia

notion alliance.WaY for the proclamatıon AINONS the Samarıtans nd the
gentiues He also chows how the apostles AIC the eaders SUMMARYof the 11CW LV In the sixth chapter he CS

lom Holland cCommenta Paull Epistle theOPS thıs NIO the 1CW that the authority of the Law has
Komans follows his earlier work applyıng corporatepassed the apostles they Ar NOW the who gulde

people nd the decısıon of the Councıl 11 Acts 15 eading of the Pauline COTDU>S Holland understands the
gospel '‘New Fxodus perspective further developedA4SE. theır authority

Throughout the author argely N from 1550U1C5 | his cCommentary In ılıon providing DV
of introduction such authorship nd the CN1ZMALIC COMMENaTY, Holland deals with the New FerspeC-

[Ive Paul DY with Wright and the Reform-nd of Acts Hıs lalogue wıth other scholars mostly
limıted the footnotes and regretta  V almost eT7S5 | relation jJustification Central his book ITS

exclusively wiıth Englısh language works apters five choice of mM representing the gospel
Owever IMASCS such OdY family ‘kinship DCT-nd S1X do however egın wıth TI SUFVCVS of what

others have sa1d hompson shows that there 110 real haps SPETT] INOTE obviousiy Pauline choices with IC
dıfference between Paul presented 1n Acts and Paul CONVECY his concept Nonetheless his IS worthwhile

book that introduces covenantal|l approaCc the gospe!lWC .  O hım 11 hıs etters Much attentı 1VCM
Luke USC of the Old Testament nd the UNILYy of wider evangelical audience
Luke and Acts However nearly all discussed ZUSAMMENFASSUNG
A1C Acts the reader only SCS LO know the first Tom Hollands Oommentar berden Römerbrief folgt SEITIETT]halof Acts Another downsiıde of Ihompson approac

the ack of applıcation Especılally the final chapter vorangehenden Werk darin dass er EINe SCIMEINSAME
esa für den paulinischen KOrpUS anwendet Holland1C ALSUCS that the apostles ATC the ‘Jegislators for the versteht das Evangelium als ”  euen FxOodus

1CW people of God Lalscs QqUECSLUONS hould the hurch
stil have apostles? Or WOL Ompson Arguc that theır Aspekt den diesem Kommentar weiterentwickelt |)er

uTtfor hietet nicht MNUur INe Vers-für ers Kommentierung,authorıity W dS$S incorporated 111 the SCYMpPLUrFCS of the 11CW sondern efasst sich auch mMıiıt der Neuen Perspektivecovenant” Are still bound by the apostolic decree” Paulus indem ich MIT Wright und den ReformernThıs book stands Out by 1TS emphasıs the realised auseinandersetzt WeTnNnNn Rechtfertigung geht EJAas
INauguratbion of the Kingdom yveLr 1T decidedly NOT zentrale Anliegen dieses Buches IST das Bild der FEhe als INecharısmatic Pentecostal wiıll stimulate those who Metapher für das Evangelium Jedoch scheinen Metaphernteach and preach Acts

WIE | eib Familie Verwan  chaft die naheliegende Wahl
Pieter ALLEMAN VOT] Paulus SEIMN diese Vorstellung vermitteln

urgeON College London Nichtsdestoweniger IST dies eEIN5N wertvolles Buch das
INe rölsere evangelikale | eserschaft mMIT Z/ugang
zu Evangelium vertraut macht der Vo Bundesdenken
herkommtRomans The Dıvıne Marrıage Bıblıcal

Theologıcal Commentary C

Tom Holland 1S OmmMeNtTar SE COTTECE the au ecadıng
kugene Uregon ICKWIC 2011 543 pb $56 that results from placıng the indıvidual AT the CENTeEeTr

ISBN 078 S09 of the AC of OMAaNns One of the FCDCICUSS1ONS
of such indıyıdualısm that almost all hymns spea of

KESUME individual Christian CXPDCI1ICINNCC instead of the
Ce COMMEeNtTaıre de Tom Holland Inscrıt dans 1a igne de people of God Wırth these bold words I1om Ollan
50n OUVTaßE anterıeur adoptant UNe ecture du COTDUS introduces 71Ss L1CW COMMECNTALV CIl Paul letter the

Chrıistian church 11 Rome ollan ead ofdDaulinien selon UNMn  D perspective communautaIıre. Holland
comprend Evangile |IannonNCe nouvel exode cal Research at the ales Evangelıca chool of The-
eft elabore davantage Cellte approche dans COMMMETN- Ology nd the author of COontours of Paulıne T heology
taıre offre Un  D analyse de epitre verset ar verselt el 2004) 111 IC he has already propose COrpOoratc
traıte utr de 1a nouvelle Derspective SUT Ia theologie ecadıng of Paul’s etters Central thıs approac the
Daulinienne considerant 19 de Wright el “‘New Exodus paradıgm Jesus the Messıah grcater

than Moses nd the New Llestament shows that Godcelle des reformateurs SUTrT l sujet de Ia Justification. Le
cChoix de 1/ı du Marase DOUT representer Evangile nas acted decisıvely 111 the death of N1S Son NNg
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about salvation, from physica polıtıca bondage Covenant, 2009 instead of “marri1age”? WOU rather
but from spirıtual JaverYy. In Romans, Ollan applies SCC A divine marrıage motif ın the letter the Ephesians
thıs readıng LO Paul’s letter LO the Romans. (chapter 9) the book of Revelatıon (chapters PO:2ZM

After NC introduction which eals wıth Does the letter the Romans provide enough lıterary
1DI1Ca. theology than wıth the usual introductory YQUCS- read almost ‚VV  Y chapter hrough thıs lens,
t10NS, Holland Q1VES A by VerSt explanatıon of the W as Holland creating Pauline heology of marrıage
letter, each chapter startıng wıth the NIV translatiıon. pri0r N1S exegetical work In the letter the Romans?
References earher research 2A1 g1ven in footnotes, 15 ar avo1d the IMpression that he sOmetimes USCs

PE words A K transcribed nd ten CXCUTSUSCS thıs framework artiıfıcially In the CXCZESIS of Romans.
(e.g eTtTaıle: CSa y d OIl righteousness, Justification, S1N). Ihe fact remaıns that 1om Holland has wrıtten

Wırth regard the New Perspective ON Paul;, Haol- thought-provoking book that 11l undoubtedly be
anı makes crucı1al istınction In the WdYy justification 15 fruntful for Iaı y teachers and preachers. More than
used In Romans between Its applications raham other COMT  ato 0)8! OMAaNnNs far: he the
(Genesıis 15 promI1se) and aVl Psalm 272 Old JTestament LFOOTS of the letter nd shows the impact
the acquittal of SIN) respectively. Through this distinc- of Paul’s oughts uDON the Christian church today.
t10N, he 15 able ul ON the New Perspective under- Rob DA  x Houwelingen,standıng of the developed by ng (ın Kambpen, Netherlands
relatıon Abraham), nd OIl the WdY the Reformers
used the word (1n relatıon Davıd). Ihıs approac
reinforces the VICW that justification 15 NOT merely The Bıble made Impossible: Why Bıblıcısm 15 nNOTSTAaTus of righteousness because of COVeENanTt member-
sh1p, asserted Dy the New Perspective, but includes truly Evangelıcal readıng of Scripture
the Reformation ıdeas of forensi1ic Justification and eing Christian Smith
brought Nto relatıonshıp wıth GOod Grand p1ds Brazos, ZOLL; DD.:; h SBN 0/8-Why subtitle OMMCNTaAr ON OMANS The Dıivıne 1-58743-303-0Marrıage® From the preface; cıte olland’s OW.

thıs obvıous question: RESUMFE
Maınly because the central INCSSaLZC of the has Christian mMI sociologue catholique evangelique,

do wiıth the drama seekıng OUuUtT people for defend Ia these selon laquelle Ia diversite seIn de ’en-
imself. Ihe Old Testament described Israel seignement scripturaire, el la diversite plus grande ENCOTE
T1 because che W d called Uun1que, personal d’interpretations auxquelles i | donne lieu, DTOUVE YUEC e
relatiıonshıp wıth her God However, Paul’s CONTEN- biblicisme tient Dds Compte du probleme majeur INnevI-
tion 15 that natıonal Israel’s exclusive claım be the table YJUE constitue qur'il e pluralisme des inter-
T1' longer stands. The apostle’s INCSASC 15 that pretations generalise. probleme sociologique, Smith
God nas created 1 COVENANT wıth those who ajoute YJUE Ia conception meme du biblicisme recolt

appul de queE Ia ible enseligne SUr elle-meme.elieve In hıs Son, and that belıeving Jews and Gen-
tiles have 110 become the T1IC T1' of GOod IThe En outre, souligne UUC E biblicisme engendre de STaVCS
Jewısh and believing Gentiles both draw problemes DOUT ’approche pastorale. conclut indi-
from the SAadIllec dıvinely-appointed stock they chare des MOYENS d’avancer ers UuNe approche plus VTOÖ-
the promıises gıven by God Abraham IThe theme fondement evangelique, Christocentrique el post-bibliciste
of the divine marrıage (whıch 15 the culmination of de ’Ecriture.
the L1ICW CXOduUS) shaped and gulded the etters that SUMMARYPaul 'Thıs 15 especlally IIC for the letter the
Romans, the letter of the dıivine marrıage. Christian mMI evangelical Catholic sociologist, COMN-

structively drSUueS that the iversi of Scripture’s teachingsPersonally, ( A  —_ fully understand the reception of and Its Verlr) greater iversi of interpretations cClearly dem-
thıs book wıthın the evangelıcal WOT! However, CXC- that biblicism ignores the hasic overriding problemworkıing ın the Reformed tradıtion wiıth Herman of what he calls pervasıve Interpretive pluralism. In ılıon
Bavınck the best known name) have long been amıl- his sociological problem, mMI continues his ar‘  uIar wıth redemptive history maJor guldıng thread by submitting that the entire notion of biblicism CannotL he
ıIn the ecadıng of the covenantal approac 15
NOT il for them, but they will surely appreclate that

sustained DY what the ible claims abouft ıtsel Moreover,
mMı poInts Out that bıblicism Causes significant pastoralthıs approac 1$ presented roader public. problems. He concludes DY suggesting WdY> Cal IMOVE

INOTC SeErOus objection 15 that the connection between
the covenantal approac nd the theme of the divine

torward IMNOTE thoroughiy evangelical, Christocentric,
post-biblicist embrace f Scripture.marrlıage wıll them Why NOT OpL for

body’, typıcal Pauline metaphor, also used In Romanss, ZUSAMMENFASSUNG
“famıly”, “kınship" lıke Scott Hahn’s zınsht by Christian Smith, eın evangelikaler katholischer Soziologe,
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unterbreitet konstruktive Argumente afür, dass die Vielfalt ders if Smuiıth has overstepped hıs intentlo0ons. Certainly,
biblischer | ehre und ihre noch rößere Interpretationsviel- Bible-minded believers WCIC ivided OVer lavery and

abolition In American history, but Smuith claıms that thealt kKlar und eutic zeigen, dass Biblizismus das grund-
legende uınd vorrangıge Problem ignoriert, Wads$s MI mit Scriptures proved ımpotent’ provıde clear teaching.
allumfassende Auslegungsvielfalt bezeichnet. Zusätzlich Smith 15 NOT blamıng the dispute (JI1 bıblıcısm, but hıs
diesem soziologischen Problem, WIE mMI seın Argument one lean ın thıs direction. Dıversity, an pCI-
weıter darlegt, könne das gesamte Konzept des Biblizis- haps conflict, interpretations of the AIC here
MUS nicht mıit dem Selbstanspruch der Bibel begründet STAaY, VCNn if bıblicıst tendencıes WCIC vanısh.
werden. Darüberhinaus zeigt mMı auf, dass Biblizismus The maın problem Smuith addresses 15 that wıth
beträchtliche pastorale Probleme verursacht. Abschließend al attempted such diversity of interpreta-
schlägt VVege VOT, auf denen wır vorangehen können In t10NS, biblicists ATC nable avo1d pervasıve plural-
ichtung eINESs gründlicheren, evangelikalen, christozentri- 1Sm although they elieve that such pluralısm MUS be
schen, post-biblizistischen m  a  S mit der Schrift. voıded and eradıcated at all COST Smuith perhaps bela-

bours thıs pomnt hrough Nn examples, titles, Captıons
anı ıllustrations throughout hıs Hrst chapters, but

Christian MIt. provocatively AI UCS for the 1MpOSSI- hıs clear, engagıng wrıiting style holds the reader’s atrtten-
1 of bıblıcısm, that 1S, commonsensiıcal, lıteralıst t10nN.
1eW of the that tends LO reduce It INStrucC- When considering possible bıblicıst ‚WCIS5 such
ti0onal guidebook for ıfe He persuasıvely Arg UCS that pervasıve dıversıIity, mıt provıdes severa|] assıımed and
those eanıng owards biblicısm In the NAamc of robust speculatıve ICSDONSCS. ESsE nclude the nOetIC ffects
evangelıcal faıth AIC actually distorting evangelıcaliısm, of SIN, Ost orıginal mManuscrıipts and the JIS5 of MIS-
obbing 1T of Its roader 2SEC dentity and UNItY. Hıs gulded ecadıng One possible speculatıve repDIY IS called
book 15 welcome addıtion other recCentTt that the “inclusıve-higher-synthesis respOnse’; that 1S, WC

challenge siımılar notions and tendencies wıthın CVall- MUST assemble all interpretations geL the complete
gelıcal fundamentalısm, such Peter Enns, Inspıra- truth mıiıth ollows thıs wıth the claım that LLOLIC of the
f10N and Incarnatıon (Baker Academic, 2005 and Scot FCSPONSCS effectively °rescCueES bıblıiıcısm from pervasıve
McKnight, The Blue Parakeet: Rethinkıng how YOU read interpretive pluralısm’ (59)
the (Zondervan, What makes Smuith’s book After describing the problem nd of interpre-
unıque wıthın thıs Conversatıon 15 that he wrıtes eXplic- t1ve pluralısm In the first chapters, then highlighting
itly soclologist, whıiıle nonetheless demonstratiıng the COINMMOMN SCI1IS5C phılosophy undergirding bıblicısm AL
astufe theologica AWATCIL1C5S55 the beginning of the 1r chapter, Smith provides oOur

As sOCIologist, Smuith paınts TOA! strokes of the possible FCaSONS, “hıstorical, soclologıical, and psycho-
phenomenon of bıblicısm, particularly In Its Amerıiıcan logical CONTEXIS : why biblicısts ATIC NOT TOUDIE Dy such
historical IC he Argucs, STEMS OTC from al pervasıve dıifferences Fırst, he that bıblicısm
inherited Scottish COINMMONSCIISC realist philosophy nd 15 part of soclally shaped homogeneous culture (C61)
Baconıi1an empırıCIısSm than 1t does from ndelity the econdly, biblicısts tend mınım1se actual dıfferences

For mıt biblicısm 15 NOT formal interpretive In order guard their biblicist understandings. Thiırdly,
SYSLCM, but 1It 15 “constellatıon of elated assumpt10ons soc1al cohesiveness 1S : ormed by isolatıng
and eCiiers PSEC assumpt1i0ons, AIMNONS others, fOcus antagonı1sts agalnst biblicism; nd ourthly, bıblicists
ON perspIiCuUOUS VICW of Scripture, from the need INaYy elıeve that if they o1Vve upD biıblicısm, they wıl be
of tradıtiıon church creeds. 'Thıs 1$ accompanıed Dy “ecumenical’ nd HNence, 1ıberal

1eCW of the the od-given an  00 for all M1 rounds OuT art ONC; chapter four, by high-
of ıfe’s problems (4-5) IThe IMOST basıc problem for lıghting other subsıdiary problems wıth bıblıiıcısm that
biblicism, however, 15 the sociological realıty ofa- include the Bıble’s OWIN1 ack of self-attestation 0)8! thıs
SLVE interpretive pluralısm. ere ALIC sımply multitude VIEW, nd bıblicısm'’s ack of socıial ethıc
of possible well-inte  ed and intelligently artıculated In art LW  ‚ Smith provıdes hıs 110 robustly CVall-

understandings of Varı0Ous scriptural XTIS, 16 MmMIt. gelical alternatıve for interpretting Scripture. He begins
refers ‘biblica multivocalıty nd polysemy’ (53) chapter ive wıth Christocentric hermeneutic proposal,

The author provides examples of such pluralısm In drawıng from Scripture nd theological VOICES including
evangelıcal CiIrcles. I1allıy of which AFC faırly obvıous: Berkouwer, Barth, Bloesch Bromiley nd Vanhoozer.
church SOVErINMECNL, predestination nd Tee will, WAar, mıiıth 15 areful 5Sd V that he does NOT pretend solve
charismatic gifts, eiIc Although he clearly emoOnNstrates all interpretive problems (95. 97) but he strongly Su$-
the diversity of eliefs AaINONS Christians, such dıffer. that Christ-centred approac understandıng
CHCGCOsS WOU. be evident regardless of whether ONC clings the wıl LNOVC the reader AWdY from hınkıng of IT

biblicism. mıiıth 15 attempting chow that sımply collection of instructional proposıitions, nd
1sSm has been marked Dy polemics about these 1SSUES, toward the narratıve that pOo1Nts Jesus. In O1INg,
resulting ın evangelıcal instabilıty. hen he brings up Christians become engaged subjective partıcıpants
the 1SsSuUeEe of the moralıty of slavery, however, ONC WO11- under the guldance of the Spirıt ın the DTOCCSS of read-
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Ing nd applyıng the ther than makıng the atal n €r Hez7ser gibt dann Iıne detaillierte Beschreibung
L1OVCEC of bıblicısm'’s olatry of propositions ıberal- der Infrastruktur und materiellen Basıs dieser Keisen
1sm’’s demythologisatıon of Christian stOr1€es, Smuith calls (Straßennetz, Gastfreundschaft, | and- und Seeweg6).
for reoriented Christ-centred ecadıng of the entire Sie untersucht abeil, Inwiewelt das Thema Keisen eınen

In all 1tfs SCHNTCS, iterarischen Niederschlag In jüdischen Quellen gefunden
apters SIX and SCVCIN pomnt the WaY orward Dy hat (narratiıve Tradition, die ala des Keisens,

suggesting how Christians MaYy lıve In ıght of the OM- Jüdische Pilgerschaft, Keisen und Verkehr [Die Autorıin
plexıty nd pluralıty of interpretation whıiıle embracıing argumentiert zugunsten eıner en Mobilität VOT] en
A Christological hermeneutic. It the MNaın thrust of the In der Antike und Was dies für die ra  inısche ewegung

bedeutet. DITZ detaillierte Studie beleuchtet auch das15 pomting N Jesus, believers an easıly
aCCCDL that the wiıll NOT always be clear obviıous Keisen Im Christentum der Antike und dessen Bedeutung
atVJuncture. For mı1 thıs truth need a(011 drıve für die strukturelle und theologische Entwicklung des

Christentums.toward despair, but rather hould lead uSs embrace the
en forgotten “mystery’ of God who 15 beyond OUr RESUMFEunderstandıings. Chapter SCVCM continues Smuith’s
ebunking of bıblicism’s reductionist foundationalısm, (‚et OUVTAsC debute Dar UuNne excellente presentation de

qu’etalent les VOYdABECS dans le monde antıque, partı-while callıng for critical realısm that fosters interpre-
tıve humilıity instead of the bınary polarısatıons ofd culier les VOVYaABECS effectues ar les UITS des SIX
1SmM Here  „ mM1 ut himself short, he does premiters siecles de NnOTre ere L’auteur decrit detail

les conditions materielles de CS VOYaARECS (le reseau [OU-NOT fully develop (nor does he intend to) theory of
interpretation, Inspıratiıon epistemology. Orıtical real- tier, l’hospitalite, les MOYENS de locomotion terrestres el

marıtımes) el 6tudie leur representation liıtteraire dans1Sm iıtself 1S rıver wıth several trıbutarıes, and leaves
ONC wondering ıf such interactıve critical? practices 11 les SOUTCES JuIves les traditions narratıves, 19 alakah des

VOYaABCS, les pelerinages JuIfs, les VOYaABECS et E COomMMerCegenumnely evade the interpretive polarisations Smuith 15
eceking 3vO1d. Flle MonTre Ia tres grande mobilite es JUITS de celite epoque

In all Smuith’s book 15 provocatıve and engagıng el analyse I’importance HOUT e MOUvement rabbinique.
ette Stude detaillee apporte AaUSS! eclairage SUr lesstartıng pomnt for evangelical scholars and churchmen

who wısh ser10usly consıder the fragmentation and VOYVdEC>S des chretiens dans ’antiquite et Montre COomMMenNT
ela contribue la formation structurelle et theologiquehealıng PFrOSDCCLS for CONLCEMPOFALCY evangelıcalısm nd du christianisme.Ifs VICW of Scripture.

.  .Ronald Mıiıchener,
Leuven, Belgıum T hıs comprehensive MONOgrap by the professor of

Jewish tudıies al the School of Orijental nd Afrıcan
tudıes University of London, examınes “how

Jewish Travel ıNn ntıquı ancıent Jewiısh scholars and merchants (NGLI Cal obsta-
cles, maıntaıned CONTACTS wıth distant colleagues, andCatherine Hezser crossed the boundaries nto CHNCIMY terriıtory PUrSUC

1SAJ 144 übingen: ohr Sıebeck, 2011; theır interests’ (Preface). ıth and erudition, che
529 €139, CIO' ISBN 978-3-16-150889-9 challenges the ıdea that ancıent Jews NEIC closely OUuUn:!

SUMMARY ONC COUNLLY and NOT partıcularly mobile, at least ın
COmparıson wıth ther ancıent SIOUDS such earlyThis volume begins with excellent of trave| In the Christians:

ancıent world, In particular ıt Jewish travel In Ancıent Christians AL consıdered have beenthe first GIX centuriıes (FE Hez7ser then describes In detail
VCeLY mobile, wandering chariısmatics In Romanthe material hasıs of such trave| road network, hospitality, Palestine an the Eastern Mediterranean and AB M1S-the of land and SEa travel) and examınes the literary S1O0Narıes in VarıoOus of the Oman Empıre, andrepresentation of travel In Jewish SOUTCES (narrative tradi- thıs mobilıty 15 believed have been Aln ımportanttions, the ala of travel, Jewish pilgrimage, travel and

rade) She arsUuecs for high mobility of ancıent EWS and factor In the disseminatıion and eventual ‘triuumph’ of
Chrıstianity. Jews, the other anı dIC commonlyIts significance for the INIC movemen This eTtfaınle:

analysis Iso 1gl ancıent Christian trave!l and Its hought have been rather sedentarYy, wıth OCa!
communıitıes gathere: around rabbis who WEIC fam-significance for the structural|l and theological formation of ıly-men an engaged in ocal trades.* Book Reviews *  ing and applying the Bible. Rather than making the fatal  n.Chr. Hezser gibt dann eine detaillierte Beschreibung  move of biblicism’s idolatry of propositions or liberal-  der Infrastruktur und materiellen Basis dieser Reisen  ism’s demythologisation of Christian stories, Smith calls  (Straßennetz, Gastfreundschaft, Land- und Seewege).  for a reoriented Christ-centred reading of the entire  Sie untersucht dabei, inwieweit das Thema Reisen einen  Bible in all its genres.  literarischen Niederschlag in jüdischen Quellen gefunden  Chapters six and seven point the way forward by  hat (narrative Tradition, die Halakhah des Reisens,  suggesting how Christians may live in light of the com-  jüdische Pilgerschaft, Reisen und Verkehr). Die Autorin  plexity and plurality of interpretation while embracing  argumentiert zugunsten einer hohen Mobilität von Juden  a Christological hermeneutic. If the main thrust of the  in der Antike und was dies für die rabbinische Bewegung  bedeutet. Die detaillierte Studie beleuchtet auch das  Bible is pointing us to Jesus, believers can more easily  accept that the Bible will not always be clear or obvious  Reisen im Christentum der Antike und dessen Bedeutung  at every juncture. For Smith, this truth need not drive us  für die strukturelle und theologische Entwicklung des  Christentums.  toward despair, but rather should lead us to embrace the  often forgotten ‘mystery’ of a God who is beyond our  RESUME  mere understandings. Chapter seven continues Smith’s  debunking of biblicism’s reductionist foundationalism,  Cet ouvrage debute par une excellente presentation de ce  qu’6taient les voyages dans le monde antique, en parti-  while calling for a critical realism that fosters interpre-  tive humility instead of the binary polarisations of bibli-  culier les voyages effectues par les Juifs au cours des six  cism. Here, Smith seems to cut himself short, as he does  premiers si&cles de notre &re. L’auteur decrit en detail  les conditions materielles de ces voyages (le r&seau rou-  not fully develop (nor does he intend to) a theory of  interpretation, inspiration or epistemology. Critical real-  tier, l’hospitalit&, les moyens de locomotion terrestres et  maritimes) et 6tudie leur representation litt&raire dans  ism itself is a river with several tributaries, and leaves  one wondering if such interactive “critical’ practices will  les sources juives (les traditions narratives, la halakah des  voyages, les pelerinages juifs, les voyages et le commerce).  genuinely evade the interpretive polarisations Smith is  seeking to avoid.  Elle montre la tr&s grande mobilit& des Juifs de cette &poque  All in all, Smith’s book is a provocative and engaging  et en analyse l’importance pour le mouvement rabbinique.  Cette 6tude detaille&e apporte aussi un Eclairage sur les  starting point for evangelical scholars and churchmen  who wish to seriously consider the fragmentation and  voyages des chretiens dans l’antiquite& et montre comment  cela a contribue ä la formation structurelle et th&ologique  healing prospects for contemporary evangelicalism and  du christianisme.  its view of Scripture.  *  *  *  *  Ronald T. Michener,  Leuven, Belgium  This comprehensive monograph by the professor of  Jewish Studies at the School of Oriental and African  Studies (SOAS), University of London, examines ‘*how  Jewish Travel in Antiquity  ancient Jewish scholars and merchants overcame obsta-  cles, maintained contacts with distant colleagues, and  Catherine Hezser  crossed the boundaries into enemy territory to pursue  TSAJ 144; Tübingen: Mohr Siebeck, 2011;  their interests’ (Preface). With care and erudition, she  x + 529 pp. €139, cloth; ISBN 978-3-16-150889-9  challenges the idea that ancient Jews were closely bound  SUMMARY  to one country and not particularly mobile, at least in  comparison with other ancient groups such as early  This volume begins with an excellent survey of travel in the  Christians:  ancient world, in particular as it concerns Jewish travel in  Ancient Christians are  considered to have been  the first six centuries CE. Hezser then describes in detail  very mobile, as wandering charismatics in Roman  the material basis of such travel (road network, hospitality,  Palestine and the Eastern Mediterranean and as mis-  the means of land and sea travel) and examines the literary  sionaries in various parts of the Roman Empire, and  representation of travel in Jewish sources (narrative tradi-  this mobility is believed to have been an important  tions, the halakhah of travel, Jewish pilgrimage, travel and  trade). She argues for a high mobility of ancient Jews and  factor in the dissemination and eventual ‘triumph’ of  Christianity. Jews, on the other hand, are commonly  its significance for the rabbinic movement. This detailed  analysis also sheds light on ancient Christian travel and its  thought to have been rather sedentary, with local  communities gathered around rabbis who were fam-  significance for the structural and theological formation of  ily-men and engaged in local trades. ... The assumed  Christianity.  immobility has traditionally been associated with an  ZUSAMMENFASSUNG  inward focus: Jews mostly met and socialized with  Dieser Band beginnt mit einem hervorragenden Überblick  fellow-Jews... (1).  über Reisen in der Welt der Antike, insbesondere über  In the Introduction Hezser describes the increased  Reisen im Judentum in den ersten sechs Jahrhunderten  mobility of the inhabitants of the Roman and Byzan-  174 ° EIT212Ihe assumedChristianity. iımmobiılıty n1as tradıtionally -  been assocı1ated wıth aln

ZUSAMMENFASSUNG iınward focus: Jews mostly MmMet and socıjalızed with
| )Ieser Band beginnt mit einem hervorragenden UÜberblick fellow-Jews (1
über Reisen In der Welt der Antike, insbesondere über In the Introduction Hezser describes the increased
Keisen Im Judentum In den ersten sechs Jahrhunderten mobilıty of the inhabitants of the Ooman nd Byzan-
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tine empires in the first five centurıies of the Common and non-Jews (3
Era The WdYS in which ancıent Jews particıpated
OL refraıned from partıcıpatıng ıIn thıs mobility become

The volume closes wıth bıbliography nd al index
of references an subjects. It offers FEeSN, and excellent,clear hrough combinatıon of lıterary, epıgraphic and detailed analysıs of ancıent CWIS. travel that leaves lıttle

other materı1al SOUTCCS She discusses the AafLe of these critique. In addıtion [O discussıng ancılent Judaısm, Its
SO and the methodological challenges they DOSC, wiıdespread mobilıty and Ifs sS1igNINCANCE for the rabbinıc
nd che provides excellent SUFVCVS of research ON mobil- lıterature, Hezser’s study also cheds 1g OI1 the MO
Ity In Graeco-Roman and eanlv Christian sOCIety and ON ILy involved in Christian mi1ss1ıon ıIn the first S1IX centurıies.
Jewısh mobilıty in antıquity. One might ad of the earhest Christian MI1SSION-

Her fOcus 15 ON mobilıty ON the part of Jews in Hel- fforts the picture, they WCIC undertaken bylenıistıic nd OmMan Palestine ıtself ell between Jewish Christians, first and foremost ON£ them Saul
Palestine aM the Dıiaspora, especılally far EgYypt, of Tarsus. Ihe infrastructure and condıtions of21 and
Syria, Rome an Babylonia AL concerned. She describes SCa travel iın the Near Asf WOULU have been simılar,the signıficance of thıs ollows ‘Whether, how. arge CEXLIENT, for all inhabıitants of the region.and what CXTENTE particular of the ancıent TIhe infrastructure and condiıtions described here
Jewısh populatıon WEIC mobile has ımportant implica- would also have applıed Christian piılgrıms travellingHONS and CONSCYUCI1ICCS for OUr understandıng of the In the Near AaSt during the per10 surveyed Here: in
transmıssıon of owledge aMONSL Jews nd the cul- partıcular and wıthın Palestine; for A recent SULPVCYtural exchange between Jews an non-Jews In antıquıity” SC{ Penth, Dıie Reıse nach Jerusalem: Pılgerfahrten(1£) INS Heılıge TLand Geschichte rzählt (Darmstadt:In the first Dart, Hezser describes the materı1al basıs Primus, 2010); for collection of the MOS ancılentof Jewısh travel ın antıquıty cConsisting of patıal
perceptlons, the road network, the CXTICHT and S1gN1f- repOrTS of ilgrıms il Donner, Pılgerfahrt INS

Heılıge Land. IDe äÄltesten Berıichte chrıstlıcher Paldstı-of hostels, road stat10ns nd private hospitality, napılger (4 . Jahrhundert), Aufl (Stuttgart: KBthe INCalls of land travel and the EXTEI nd significance
of SCa travel, ın order SULVCY the travelling Opt10ns 2002 They also affecte: bıshops and other Christian

eaders travelling wıthın through Palestine, SynNOdSs,1E ancılent Jews had 'art LWO addresses the lıterary councıls, Apresentation of mobilıty In ancılent Jewish Hirst WOUL be intrıguıng apply the mater1al of thısthe narratıve depiction of mobilıty ın Jewish narratıve
nd then the ALd. of travel, the 4Ala|  1C study of Jewish mobilıty the existence nd develop-

of the Christian COUuU OC play JIlregulatiıons relatıng particular aAaSPCCTS of travel. Gse Hezser’s words quoted above claım sımilarly that theregulatıons ddress °the maJor 1SSUES and problems that
Jewısh travellers might have encountered during DET'Y FANsSMLSSLON, collection an eventual composttion of

the 15 ASE. mobılıty and networkıng AMONGSTCONSCQUCNCEC of theır Journeys. Sınce almost all ASPCCLS ecarly Christian cCommunıtıes and eaders iın the Easternof ally lıfe V  v relıg10usly signıficant for rabbis, theır Mediterranean ıIn the Airst [WO centurıies”? Ihe 1SsSuUEeadvıce for PTFrODCI rel1g10us lıfestyle Iso NnNCIuUdE: the
INaYy be raised regardıng the r1se and development ofsıtuatiıon of travellers, ng cultic, ECONOMIC, aMn carly Catholicısm and of later Chrıiıstian orthodoxy.family aASPCCLS Into account’ (197/) IThe author (80)05

ludes that “Ihe vecrY phenomenon of such an extfen- Hezser recently served the editor of the excellent
SIVe and intrıcate discussıon of travel-related 1SSUES Oxford an  00 0  EW1SI aıly Lafe In Roman Pal-

esStINeE Oxford: Oxford Unıiversity Press, 2010 yhıchindicates that mobilıty constituted al ımportant aSPCCL offers the SdI1lle benenfnts.of daily ıfe tor ancıent rabbis and theır CONLTEMPOTFA-
1es (197) After thıs, Hezser studies the references V1  0 Stenschke

Bergneustadt, Germanytravel between the and of Israel an Babylonı1a iın ate
Antiquity, the nt and signıfıcance of Jewish ilgrım-
dSC ın antıquıty, the mobilıty of women nd the relatıon
between travel and trade Herman Bavınck: Pastor, Churchman,TIhe concluding chapter addresses the close 1n Statesman, and Theologıanbetween ‘Mobilıty and the Rabbinıic Movement’.
Hezser OTESs that Ron Gleason

the verYy transm1ss1OnN, collection, and eventual COM New Jersey: Presbyterian and Reformed Publishing
posıtıon of rabbinıc works 15 A4SE| OIl mobilıty nd Company, 2010, XVI 5 1 Ipp,
networking AMONSSL rabbıs wıthın Palestine nd pb, SBN 978-1-59638-080-6
between Palestine and Babylonı1a In ate antıquıty.
1N1C SOCIELY ın partiıcular and Jewısh SOCIeEtLY In RESUME
eneral al be understood properly only ıf mobility 15 Voicı Ia premiere biographie COUVrant Ia totalite de Ia VIEe de
recognızed the basıs of COomMMuUuUNICaAtION and intel- Herman Bavinck, ”auteur de Ia Gereformeerde Dogmatiek
ectual exchange amMONgSL Jews and between Jews recemment traduite anglais. auteur explore ’arriere-
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plan amilial de Bavinck Ia recherche des tacteurs Qquı Ont Gleason delves nto Herman Bavınck’s famıly back-
faconne VIEe el pensee. considere Ia formation de ground ıIn attempt discover the factors that shaped
Bavinck theologien l’universite de eyde, dont Ia N1S lıfe and hought Hıs fäther, Jan Bavinck, Was

theologie etaıt iberale. s’Interesse / l’activite de Bavinck Separatıst DaSsLOT, serving VarıOous Christian eIiOorme
Church congregations the COUTISC of hıs ministerialDasteur, enseignant de Ia theologie el homme

d’Eglise. presente dans lE detail les relations parfois diffi- CAT-GET.- When the time ame for Herman LO undertake
ciles de Bavinck aVEeC Abraham Kuyper. Un style uelque theologica study It Was expected that he WOUL enrol
DEU inelegant et travail 6ditorial DEU solgne rendent at the Separatıst theologica sem1ınary ın mpen He
’ouvrage MOINS agreable ıre qu on auraıt DU le souhaiter. caused something of StIr In Separatist CIrCIES, then, Dy

na cependant DdAS d’equivalent langue anglaise SUT le electing instead study CR Leiden Universıity, bastıon
marche. (:@ travail de recherche solgneusement effectue of theological lıberalısm
ournit une aallals d’informations biographiques detaillees. How dıd Bavınck INANASC leave (A0| wıth

ZUSAMMENFASSUNG N1S eIOorme: alt. intact” Gleason that hıs
upbringing ON the Separatısts SAaVC hım thor-

Jes Ist die erste ıımfassende Biographie VOT Herman
Bavinck, Autor VOT) Gereformeerde Dogmatiek (kürzlich auf ough groundıng ıIn the Scriptures nd Reformed eol

Thıs 15 110 ou HUuC; but the sıtuatıon WasSs ıttle
nglisc übersetzt Uunter dem Titel Reformed Dogmatiıcs). INOIC complıicated than that Gleason makes NO INECN-
Kon Gileason untersucht Bavincks Familienhintergrund t10N of the CT1ISIS ofAT that Bavınck experienced ıle
und versucht abei, die Faktoren entdecken, die seın at Leiden! It WONUL. have been interesting learn how
| eben und Denken gepragt en Fr schilde Bavincks Bavınck recovered from thıs that he emerged from
theologische Ausbildung der theologisc lihberalen @1 hıs theologica studıes capable of eXpOSINg the faılingsdener Universität. Besondere Aufmerksamkeit widmet er
dessen Werk als Pfarrer, theologischer Ausbilder und Kır-

of lıberalısm In the 1g of the hıstor1ic Reformed aif
Hıs abılıty ıIn thıs Ta 15 ampIly displayed ıIn eforme.chenmann. Gileason beschreibt Bavincks zuweilen schwie- Dogmatıcs.rige Beziehung mit Abraham Kuyper. |)er schwerfällige Stil

und die unzulängliche Ausgabe schmälern den Wert der After graduatiıng TOM Leiden wıth doctorate,
Bavınck became pastOor of Separatiıst congregatıon ıIn

| ektüre dieses Werkes. Jedoch Ist Gileasons Unterfangen Franeker. He Was only in pastoral MINIStLY for VYCal, but
die einzIge, umfassende Biographie auf Englisch, die 1Ss time pastor had formative influence ON hıs work
über Bavinck gegenwaärtig Im Angebot gibt SeIine sorgfältig
erforschte Arbeit hietet eınen Reichtum detaillierter hio- heology professor. Bavınck served 2A18 the Separa-

t1St sem1narYy In mpen from nd then at
graphischer Information. the TE Universıity of Amsterdam from 1902 untiıl hıs
UMMARY untimely death In 1921
This IS the first full-length biography of Herman Bavinck, uC of the bıiography 15 taken u wiıth Bavınck’s

ole ıIn the ecclesiastical politics of hıs day. Centralauthor of Gereformeerde Dogmatiek (recently translated
thıs Was the un1ı10n of the Christian Reformed ChurchIn English eiIorme: Dogmatıcs). Kon Gileason delves

iınto Bavinck’s family background In attempt dis- aM the Doleantıe 1IrcCches ıIn 1892 Ihe Doleantıe
urches reformist grouping that had brokenthe factors that shaped his lıte and hought He dis-
AWdY TOmM the Dutch eIiorme: State Church CrCUSSE$S Bavinck’s theological tralnıng at the theologically

iberal | eiden University. Attention IS gıven his work the leadership of raham Kuyper they took SLTONS
Dastor, theological educator and churchman. C:lea- lıne agalnst lıberalisıng tendencIıes. IThe Uun10n, however,

W as NOT appY ONC ere WEeEIC dıfferences of emphasıs1018 details Bavinck’s sometIimes difficult relationship ith
ıIn the bodies that ormed the unıted Church whileAbraham Kuyper. Inelegancies of style and DOOT editing

make the work ess enjoyable read than ıt could have Lr characters oth sıdes vied for SUDTCINACY,.
particularly intractable 1SsuE W ds the propose INCISCI ofbeen. However, Gileason’s effort IS currently the only Ofle
the theological semınary 35% mpen and the Free Unıoffer when It full-length Bavinck biography

In English Hıs carefully researched work provides wealth versity In Amsterdam. Bavınck Was heavıly involved In
of etaıle« biographical information. the nd ultımately futıile negotlations.

hıle Herman Bavınck 15 the hero of thıs book,
Abraham Kuyper 15 AaST something approaching the

Readers of EJOY ME Dogmatıcs Dy Herman Bavınck vıllaın of the plece. par TOM Al Occasıonal apse,
(  -1  Ü recently published ın Englısh translation, Bavınck 15 presented I1Nall of patıent ntegrity an
wıl understandably WAant acquaınt themselves wiıth ZO'  V wısdom. Kuyper 15 NOLT wıthout hıs virtues, but
the I11all ehind those four maJjestic volumes of theology. he CO OVCTL slıghtly sınıster gure An unflat-
However, from the biographica sketch that forms tering picture of INall who W d capable of

hıgh handed iImper10usness and low political cunnıng.part of the introduction each volume of EJOorme
Dogmatıcs, hlıttle informatıon ON Bavınck’s ıfe has been Although Bavınck an Kuyper Often worked closely
avaılable ıIn Englısh. Ron Gleason has made x0o0d ON together, they became increasingly UNCAaSVY allıes an
that lacuna wıth thıs full-length biographical study. eventually fell OutTt OVCT Bavınck’s scheme for the MCTISCI
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of the Theological Seminary and the —  O University. iblica heology of the Spirit confirm, question and
ıle Kuyper undoubtedly had N1S faults  ö Gleason’s contest Varlous VIEWS of how and the artıstıc VTOCCSS
AGGOURE SCCI115 one-sided al times. alre inherently spiritual. TIhe result IS constructive work

Gleason NCENTTATES Bavınck the eccles1iastı- that explores the Spirıt's N} restore humanity, inspire
cal polıtıcıan and A1VES few glımpses of 11Ss interlo0r ıfe creativity and transform the world TIhe volume IS COMI-

Little 15 saıd about hım AS husband and father, CLr hıs mended for Its relevant, clear and compelling ACCOULNT of
the Spirıt's actıvity In and culture.personal alk wıth God Readers of EfOrmME: Dogmat-

1CSs m1g have know how the theologıan RESUMEabout wrıting hıs IA 0ODUS. More discussion of
Bavınck’s pecı1al contribution eIOorme heology Cet OUVTaAsEC traıte de Ia relation de /art et de Ia spirıtua-

Hs VEC Ia theologie. Partant de Ia pneumatologie d’Atha-and all of hıs key theologica ideas would NOT
have SOMNC aMm1Ss. x0o0d bıiography wıll g1ve readers the NaAsSC, "auteur adopte Un  MD approche pluridisciplinaire DOUT
feeling that they have 11Calr possible getting Ia relation entre 1E Saint-Esprit el 19 pratique

artistique. on SUT UuNne theologie iblique de ’Espritknow the subject personally. compelling psycho-
logical portralt W1 nng the subject lıfe the DOUT &valuer divers DOoINts de Vu  D SUTrT Ia manılere dont l’art
t[urn Gleason SCS CIOSE: but he doesn’t quite SEL under et ’ceuvre artistique Deuvent etre consideres SpI-

rituels. r6sulte travail interessant QU! considere 1aBavınck’s skin
In places the work uffers from A inelegant style and Dulssance de ’Esprit DOUT restaurer I’humanite, suscıter Ia

DOOTI editing. Gleason’s AT humour A E S()  ( creativite el transformer 1E monde. On Deut recommander
cel OUVTAsC VOUT SOT] traıtement clair, pertinent eTt Convaın-times ıll-judged, such the jJoke about the discoverYy

of in ottles belonging Bavınck’s alcoholic prede- Cant de l’activite de |’Esprit dans les domaines de ’art eTt

CESSOT DastOr aTt Franeker. IThe Occasıonal Amerıican- de Ia culture.
1IsSm grate, such ‘clam dunk’ (92) and ‘However, ZUSAMMENFASSUNG
thıs Was huge however...” (246) Gleason ıintımates
that he ll SaV something about the Caftı of Herman’s L )As Buch bietet der christlichen Theologie eınen

Dopulärwissenschaftlichen Diskussionsbeitrag 7Z7ur
brother, an Gerrit, ın chapter (4 52) but al 2AECOUNT. Beziehung VOIT uns und Spiritualität muit der Theologie.OFr Johan’s assıng 15 e OTfTf untı chapter 203) Ihe

words used Dy Gleason describe Bavınck’s [ er utor ezieht sich auf die Pneumatologie VOT]
Athanasius und hbenutzt eınen interdisziplinären nsatz,mındset ON DASC Z AIC repeated ın the CONTEXT of

NEeu über die Beziehung zwischen Heiligem (elst
Kuyper’s advıce Bavınck ON the followiıng PAaSC Ihe und künstlerischer PraxIis nachzudenken. [ )as Werk
writer sometimes lapses Into cliche “Both sides had wendet ıne biblische Theologie des Heiligen (elstes dthrown down the gauntlet; lıne had been drawn In the unterschiedliche Ansichten darüber, dass Uuns undsand’” (255 Such blemishes detract from the reader’s
enjJoyment of the book der künstlerische Prozess genuln geistlicher atur sind,

bestätigen, In T rage stellen und hestreiten. | J)as
Gleason’s effort 15 currently the only ( GT rgebnis ıst ıne konstruktive Arbeit, welche die Macht deshen 1t COMICS full-length Bavınck biography in

Englısh. Hıs Care  V researched work provıdes wealth Heiligen (‚elstes erforscht, WeTnrn darum geht, Menschen
wiederherzustellen, Kreatıivıtät Inspirieren und dieof etaıle biographical informatıion. 'That sald, OC Welt verändern. ‘)as Buch verdient Lobc seIinerCOuU perhaps have wıished for slıghtly insightful

and better wriıtten 2ACCOUNT of the ıfe of the Dutch relevanten, Klaren und überzeugenden Berichterstattung
über das Wirken des Heiligen ( eistes In uns und Kultur.eIorme: dogmatıclan.

Guy Davıes
Westbury, England The perennıal ASSOCHtION of aesthetics wıth spirıtuality

18 g1ven pneumatological ın thıs masterfully
clear cross-discıplinary exploration of the relatiıonshıp

Creator Spirıt: The Holy Spirıt an the AÄArt of between Art and Christian heology. akıng Athanasıus
hıs e SOUTCC, Steven Guthrie emoOnNstrates the

Becoming Human close relatiıonshıp between Christian pneumatology nd
Steven Guthrie IHNallıy of the quest1ons surroundıing the CHITERNE discus-

Grand p1ds er Academıiıc Press, 201 JE S10N the relatiıonship between art an heology. Ihe
result 15 OC of the relevant, readable and compel-D pb, ISBN 978-0-8010-2921-9
ıng tTtreatments of heology nd ArT ın recent Iıterature.

UMMARY Guthrie introduces the subject ın the Girst chapter
(reator Spirit offers popular discussion f the relation- Dy examınıng the relatiıonship between the iıdea of ATrt.

ship of and spirituali Christian heology. Drawıng ineffable and the mMyster10us work of the Spirıt. Sur-
fraom Athanasius’s pneumatology, the author SsSCc5$5 0O55- veyıng Schleiermacher’s Gefühl, GCalvın Seerveld’s A

disciplinary approac ethink the relationship hbetween uSIvVI nd Robert Wunthrow’s description of artısts
the Holy Spirit and artıstıc practice. The volume employs those who say the unsayable’, Guthrie explores the
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MYSTCTIOUS work of the pırı the untameable wınd NO iINnTtTerest WOU ind appealing And while
of God By offering an inıtıal OVCI VICW of the Spirıt NOT offering comprehensive pneumatology, the work

SCIVCS helpful CI ON the DIirı relatiıonshiıip TONatı and work the Hirst chapter provides the ame -
work for the entıiıre book the Trmıity, creation the body, the A, Deat, NCUV-

Guthrıe Hirst sSsEeCLION (chapters focuses the DALUS the Incarnatıon Christ kenosI1S, ecclesiol-
Spirıt L9) reStOre humanıty In chapter and eschatology Oss1bly the IMOST appealıng aSPCCL

Guthrıie usSc>sS5 John Coltrane Love Supreme nd AOl- of the volume however 1ITS demonstratiıon of Y1S-
STOV lıterature tO explore the INTErSeCLIOTL of art the t1an heology relevance ur CONTEMPOFAFY WOT.
CXPICSSION of our deepest humanıty and the parı AN the Guthrie heology A1115 Ltractıon 111 discussions ON

everythiıng from Kıitsch and DOSLT structuralısm thecreator of OUur humanıty Ihe thiırd chapter CONTrFraSts

Kandinsky’s and Schoenberg 1CWS of ATT takıng CreEaLIV: PTOCCSS of ilm dırector Ang Lee In the end
beyond OUrTr SCI15C5 wıth the 1DI1Ca. VIS10O11 of the Spiırıt thıs inter-discıplinary approac DTOVCS be A  i ba
INveSTImMENT 1 the materlalıty of thıs WOT'! Guthrie ful apologetic that demonstrates how the Christian faıth
the ast chapter 11 thıs explore the L9) of offers IMOTC compelling synthesis of aTrt and the WOT'|
arı (and especılally MUSIC) eNaCT the chared ıfe of wıth far IMOTC WINSOTMNC explanatory o than the
LV1 worshıp sound bites and half- cooked ideas circulatiıng about art

the roader culture Among the expandıng number ofThe second Or of the book (chapters /')
explores the relationship between CrTrCA21107 nd academıiıc 00 Aart and theology, Guthrie volume
the DIrı work Chapter introduces the iıdea Oun: 111 stands OuTt uniquely relevant theologically insightful
ato Ton dialogue that the Aartıst hannel INUSC and biblically sound ACCOUNT Dırı aCUIVILY 11 artı
of hıgher IThe role of the human ubject and and culture
the Spirıt production continued 111 chapter Robert Covolo

In Platonıc POSSCSSION from above and Pasadena, Calıfornıapostmodern deconstruction of the from elow
the Dırı AA oifts that enable authentic TCA-

Chapter CONUNUECS distinguishing between the
1V dabeı VE Menschen der 1ırchepostmodern OSS of the self nd the Spirıt work of

lıberating nd CMPOWCIMNES humanıty Just the Spirıt Gerrit Heetderks (Hg
inspıred 1DI1Ca prophets he Cdl  - also CMPOWCI ArLISTS 111 Göttingen Vandenhoeck uprecht 2011 e16 95

sımılar VOCAaLION of IMAaASININS hıs SECTION culmı1- 144 Seliten SBN 078 525
Nates wıth Guthrie theological framework for
INSpIrallonN °“As the AarTIST attends Care:  Yy the o1ifts of ZUSAMMENFASSUNG
the natural WOT. nd the socıal WOTr and he actıvely (Gerrit Heetderks geht der Frage nach WIE ältere Menschen
responds returnıng 71S OWI1 gifts others he becomes aktiv das Gemeindeleben einbezogen werden können

partıcıpant 111 the le: ( 150 Fr ermutigt den | eser auch Bereich der Seniorenarbeit
Wırth the 1r nd fınal (chapters 10) auf (‚ottes ürsorge vertrauen und stellt die Chancen

Guthrie urn hıs the relatiıonshıp of the und Herausforderungen VOT die die Arbeit mMıiıt älteren
AartıisSt the paırı work 1 the WOT.| Chapter 1INtro- Menschen mıiıt sich nn | Jas Buch gibt exemplarisch
duces the role of the AarLIST discerner of the Spirıt INnbDliIc verschiedene Projekte die hbereits VOT1 Kirchen-
iınvolvement 111 thıs WOT.: By lıving the 1DI1Ca 11ar- gemeinden Bereich der Seniorenarbeit durchgeführt
ratıve the Spirıt the AarTIST ıuman of wurden FS macht sehr gut auf die Bedürfnisse älterer Men-
ICNa S the WOT. hereby avoldıng the z  ın EXtIrem«<cs schen aufmerksam und MOUVI Zz7u CISCHNEN Aktivwer-
of DUIC ON the OLLC arı and unbridled CADICS- den auch WeTnT oftmals leider offen bleibt inwiefern die

the other apters and SUPVCY the vorgestellten rojekte nicht [1UT der Beschäftigung dienen
Spirıt eschatological work of perfecting and beautify sondern Menschen mMIt dem Evangelium Kontakt hrin-
ın Here Guthrie offers Care:  y qualified defence CNof Cau challenging CONTCEMPOFAFrY CYIT1ICS that SUuS-

RESUMEDCCL cCau of smuggling 111 deceptions of ADPCAIAlCC
unıversalıty and transcendence He ends hıs volume by Gerrit Heetderks Interroge SUTrT Ia anleTrTe dont Eglise

peut alder les DETSONMES rendre Dart 1a VIE derecapıtulatıng Aquınas of CcCau the DTIODCI
of the parı l/ Eglise. partır du recıt relatant commMmMent Jesus NOUTT!

CTE ATC INanYy commendable features thıs CINY mille hommes (LC 44i473 ENCOUTASC les Eglises
volume Fırst IT SCTVCS Al outstandıng introduction compter SUT actıon divine dans tout YJU 'elles entre-
[O heology nd art aCQqUAINUNS readers wıth host of rDOUT atteindre les SENIOTS attıre SUrT

fundamental problems critical theorists and relevant les opportuniıtes el les objectifs stimulants UU re E  labo-
theologies Guthrie demonstrates NOT only ( - ratıon FOSTAMMEC intention des SET110OTS et presente
NCSS of central 155UC5 111 Aart theory, but also an abıilıty diferents projets YU! ont ete [T1I$5 Dar des Eglises.

prescnt these 1550U1C5 111 WaV that CVCI those wiıth decrit tres hien Ia sıtuation des SCTHIOTS, el notamment des
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plus Jjeunes senlors, al VISE motiver E ecteur i[rouver weıterhin zukunftsfähig leiben kann, kommt ZUu der
des manıleres nouvelles d’atteindre celltle tranche R Frage; WIE ure dıe Schaffung sozıiualer Netzwerke der
aisant DTEUVE de creativite. Cependant, bien des projets Vereinsamung 1im Alter entgegengewirkt werden kann
presentes semblent avoIlr DOUT d’occuper les senIıOrS Anhand VOIl vier Phasen wırd praxisnah dargestellt, WIE

der Eıinstieg ıIn iıne solche VO  - den Senliorinnen undplutöt YJUC de leur CommunIquer l’Evangile.
UMMARY

Senloren selbst gestaltete! Netzwerkarbeit aussehen
kann, bevor Iimter erweIls auf vermeıdbare Fehler schr

Gerrit Heetderks asks how the church Can help older konkrete Schrıitte aufgezeigt werden, die spezle Kır-
people take Dart In the church’s lıfe sing the chengemeinden be1 der Errichtung eines derartigen
of eSuSs feeding the 5000 (Lk Q TE L} he CNCOUTASECS Projektes gehen können. Darüber hainaus kann auch dıe
churches (8 In Od’s supply In they ATe oing „gemeinwesenorlentierte Altenarbeıit“ eın Bereich se1IN,
reach senNnIOTS. He makes the reader of the chances In dem TC sıch ur ältere Menschen stark macht [Das
and challenges of offering FOSTaAMME IC| IS attractıve en In ihrem He1lımatort wırd für altere Menschen oft

sSeNIOTS and introduces ıNeren rojects that have been adurch erschwert, dass Einkaufsmöglichkeiten und
practise: DY churches. Ihe hook describes the siıtuation of Infrastruktur VOT Ort abnehmen. Hıer kann die Kırche

especially yYyOoUNgSET senNIOTS VE we and motivates the helfen, indem S1E, sıch ebenfalls us den Orten
reader find nNe creative WdY> reach these people zurückzuzıehen, zunächst das Jjeweılge GemeLmwesen
However, Many of the rojects described SPETT keep analysıert und dann entsprechende diakonische Einrich-
senIOTrS DUSY rather than ringing them Into cContact with C(uNngen schafft, dıe alteren Menschen das Weiterleben ın
the Gospel. der gewohnten mgebung ermöglichen.

FEıne äihnliche Herausforderung stellt die „altersge-
rechte Quartierentwicklung“ dar. In diesem Abschnuıitt

Gerrit Heetderks, Leıter des Evangelischen Erwachse- wird nach einıgen theoretischen Ausführungen über
nenbildungswerks Nordrhein und Geschäftsführer des Probleme, die das Leben In bestimmten Stadtvierteln
Evangelischen Zentrums für Innovatıve Seniorenarbeıit, mıt sich bringen kann, Cin Modell ur altersgerechtenwıdmet siıch mMIt diesem Buch einem ın 115  PE Gesell- Gestaltung VO  _ Wohnquartieren vorgestellt. Hılfreich
schaft zunehmend relevanten ema Menschen, dıie für alle; dıe eın olches Projekt beginnen möchten, sınd
altersbedingt us dem Berufsleben ausscheıiden, sınd darüber hınaus dıe abschliefßenden Ausführungen über
äufig noch gesund und bringen durch ihre Berufs- Erfahrungen und Erkenntnisse, die gesammelt wurden.
und Lebenserfahrung viel Potenzial MIt. IDiese Jat- Dıe letzte Herausforderung, die in diesem Kapıtel auf-
sache sollte nach Heetderks Kiırchengemeinden dazu gegriffen wiırd, lässt sıch us den Ergebnissen der Mılhieu-
veranlassen, ihr Angebot für Senlorinnen und Senloren studie ablesen, AaUusS$s der hervorgeht, dass die Kırche

reflektieren und darüber nachzudenken, WIE solche zurzeıt mıt ıhrem Angebot LU ıne bestimmte Gruppe
Menschen aktıv 1n das Leben der Gemeinde einbezogen all Senliorinnen und Senloren erreicht, weil deren
werden können. Hıerzu lässt Heetderks ın seinem eicht Lebenslagen und _etile schr unterschiedlich sınd, das
lesbaren und praxisorlientierten Buch verschiedene Per- kirchliche Angebot ingegen wenıger vielfältig. Auch
SONCN Wort kommen, dıe 1mM Bereich der er MIt dıe Tatsache, dass oftmals erheblich mehr Frauen als
Senioren tätıg sind. Männer erreicht werden, lässt sıch eindeut1g Hf dıe

Im ersten Kapiıtel bringt Heetderks die kirchliche Struktur des Angebots zurückführen.
Altenarbeit mıt der biblischen Erzählung VO der Spe1- Kapitel stellt fünf Beispiele für aktıve Altenarbeit
SUuNg der Fünftausend (LKK 9:1 /%) In Verbindung. Hıer VO  Z Be1 den Eerstien dreıen dem „Kulturführerschein“,
WIE dort bestehen se1nes Erachtens zentrale Aspekte dem „Kulturführerschein für Männer“ und „Keywork“
darın, zunächst einmal die Bedarfe und Bedürfnisse der hnandelt sıch eweıls Projekte, dıe be1 älteren
Menschen wahrzunehmen und sıch Al diesen ZUuU Orlen- Menschen prıimär Interesse 1m kulturellen Bereich
tieren. Darüber hınaus sSC1 aber auch wichtig, sıch al wecken und ZU aktıvem Engagement anımıeren möch-
den vorhandenen Potenzıialen ZUu oOrlıentlieren und die e  S Letzteres kann darın bestehen, dass S1C ehrenamt-
Verantwortung für dıe Versorgung der enschen NTL- ıch ın kulturellen Einriıchtungen mitarbeiten oder selbst
sprechend ZU verteılen denn kirchliche Altenarbeıit Veranstaltungen Z.uUu bestimmten kulturellen IThemen
sSCE1 nıcht alleiın Aufgabe der Hauptamtlıiıchen. Auch 1Im anbieten. Das vierte eispie zeıgt einen Weg, auf eIN-
Bereich der kırchlichen Altenarbeit könne aufgrun der ıNiIsame und Weıse spezle Menschen Z erreichen,
„verschwenderischen Leidenschaft Gottes“ (20) die dıe selbst oder deren Angehörige Al EMERZ erkrankt
Erfahrung gemacht werden, dass kleiner Anfänge sind. Angesichts der hohen Anzahl älterer Menschen,
n mehr da ISt, als alle brauchen. die unftfer dieser Krankheit eıden, 1St dies sicherlich ine

Das zweıte Kapitel ıımmt ın Beıträgen verschiedener wertvolle und wichtige Aufgabe heutiger iırchenge-
Autoren die Chancen und Herausforderungen ın den meıinden. Den Abschluss des Buches bildet dıe Vorstel-
1C dıe dieeımıt alteren Menschen mMI1t sıch MNNS lung des rojekts „Herzenssprechstunden“. Hıer geht
ach einer Evaluierung der klassıschen Senlorengruppe darum, dass Menschen sıch nach dem Ausscheiden

AdUusS$s dem Berufsleben zunächst In Kleingruppen überund einem Abschnitt darüber, WIE dıese Arbeit auch
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ihre Herzenswünsche austauschen, Uum dann Wege logiques et morales de la presence de Jeu Christ ar
nden, WIEC S1C diese ın dıe lat umsetfzen können. So ’Esprit. Puıls } developpe lE theme de I9 presence de Christ
nden diese Menschen auch für die Ee1It iıhres uhe- et de Ia transformation necessalrement effectuee Dar celite
standes ine sinnvolle Aufgabe, durch die S1C sıch presence, et MontTtre COMMeNT le cComportemen humain
gewinnbringend In die Gesellscha einbringen können. est necessailrement ffecte IC el maıntenant Dar Ia [eT-

cContre VEC Christ.Dieses mehr praxisorlientierte als wissenschaftlich
gehaltene Buch, das die Sıtuation gesunder und Jungge-
bliebener Seniorinnen und Senioren schr gut aufgreift, ASSUNG;
ohne €1 die „wenıiger rüstigen“ alten Menschen Holmes’ neuestes Buch betrachtet die zentrale Bedeutung
völlig uSs dem IC verlieren, bietet dem Leser kon- der Gegenwa Christi für die Diskussion über christliche

Moral S en über die Tatsache nach, dass die Schriftkrete Beispiele dıe eigenen Kreativwerden C-

SCH Besonders nützliıch sınd diıe Schilderungen und eınen gegenwäartigen Herrn beschreibt, der gegenwäartig
der Schöpfung dient, und erforscht ] die biblischen,kritiıschen Reflexionen bereıts ausprobierter Vorgehens-

welsen, dıie dem Leser ermöglichen, AaUuS$ den Erkennt theologischen und moralischen Auswirkungen VOT] (‚ottes
nıssen und enlern anderer Z.Uu lernen. raglıc bleibt  > Gegenwart In TISTUS UrC! den Heiligen CGielst. DITS sich
inwıefern ( über die vorgestellten rojekte gelingen daraus ergebende Christologische Studie geht über die
kann, ältere Menschen In die TG ZUuU integrieren, Gegenwart Christi und die unerlässliche Veränderung, die
dass S1C tatsächlich NT dem Evangelıum In Berührung seINE Gegenwart dahingehend ewirkt, dass sich mensch-
kommen, und dass die Kirche nıcht L1UTE als Veranstalter liches Verhalten Im ı1er und etzt notwendigerweise aus

der Begegnung mıt dem gegenwärtigen TISTUS ergibt.auftritt, der Menschen für dıe EeIt ihres Ruhestandes
ine „sinnvolle Beschäftigung“ anbietet. Gerade The-
menftelder WIE die Frage, W as nach dem Tod kommt, der Christopher Holmes’s Ethics In the Presence of ChristUmgang mıt dem, Was INan 1Im en tun versaumt
hat, und das Bewusstwerden VON eigenem Versagen und 15 al excellent and welcome VO1lCE ın ur eologi-

cal ethics dıiscourse. Ihe work takes a1m Al the all L[OOSchuld können 1mM ter LICU relevant und ur Belas-
C(ung werden. Hıer eröffnen SIC der TC. viele Mög- INIMNON thical reduction of Jesus Christ A moral

exemplar. Such posıtion, Holmes ArguCcS, leaveslıchkeiten, diesen Menschen ın iıhrer Lebenssituation dıe
hoffnungsvolle Otscha des Evangelıums Zu bringen, Christ’s lıving play role, e

tıvely CaVINg ethiıcs wıth dead Christ who “ıves’? onlyNO der Leser In Heetderks Buch aber leider vergeb- insofar hıs example guldes. He compellingly ArgUuCSlıch nach Anregungen suchen wırd.
that such posıtion relegates Jesus poslition of CONMN-Kerstin Schmidt, venience, eing called DO: confirm and corrobo-LESSEN. ratfe COUTr understanding of what It 1N1CcCans be ethical:
whıiılst formally nd materlially ignoring the signıfıcance
of Christ’s actıve, ON-gO1INg, formatıve for

Ethıcs ın the Presence of Chrıst theological ethıcs. He addresses nd ( 10)  V
hristopher Ps theologica ethıcs 1C. reduce the CISON an work of

Christ exemplar who provıdes hıttle INOTC thanon GE ar ZULZ. VI11 164 rehhined portraiture of “what WOU Jesus do®?” T’AUS: the
pb., ISBN 978-0567491 7272 work 15 centrally Christologica investigation IC

UMMARY probes nd explores the signıficance hrist’s PFESCNCC
for the Chrıstian ıfeHolmes’s latest book considers the centrality of TISUS Against moral exemplar CthiC; Holmesfor Christian moral discourse. Reflecting UDOT

the fact that the Scriptures escrıbe present | ord who compelling 1DI1Ca and theologica describ-
ng ethics function of Christ’s ON-gOINSIS presently minıstering creation, the work delves ınto
Hıs work iıllumines theological ethics All essentiallythe scriptural, theological and moral implications of

In Christ hrough the Spirit. The consequent Christological discourse, anchored iın the lıving and DIC-
Christ 'Thıs9precisely because ıt 15 ChristChristological investigation elaborates ChHrist’s

and the transformation his effects, such 9forms nd transforms humanıty nNto harmony
wıth himself, compelling behaviour In harmony wıth thethat human behaviour here and 11O IS result

of encountering the present Christ. grain of the unıverse 1 15 SaV, In harmony wiıith
realıty In Chrıist Consequently, the work CenTtfres PDO:RESUME these three recurring questiOons: Who 1$ thıs Christ who

ans dernier OUVTaASEC, Christopher Holmes MontTtre UU CIS In the past and In the presefit? 1Io what CXTENT aATrCc
I9 presence de Christ est facteur central DOUT le dis- these actIions reiıterations of hıs person? of what S19

moral. mel avan le 'alt YUEC |l’Ecriture deecrit nıflıcance 1S thıs for theological ethics?
eigneur QU! est present et actuellement ’ceuvre Holmes these questi1ons Dy drawıng PO:

faveur de creation, et considere les implications theo- readıng of the Gospel of John, 1C he MNSS Into
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conversatıon wıth Kar/ ar Dietrich Bonhoeffer, Der Weg ZU  - chrıstlıchen Vollkom menheit: Eıne
lorrence nd Qa Lehmann He explores three WdYS In Studı1e Walter ılton auf dem Hıntergrund
yhıch Christ 15 ın the WOT. today hrough the der romanıschen MystikHoly Drı (hıs L9)  9 truth nd OVE),;, nd evelops
the moral implications of Christ’s The chap Forschungen Kırchen- und

Dogmengeschichteters follow simılar form of argumentatıon, each egin
nıng wıth ecadıng from the Gospel of John In which Margarethe Hopf
(hrıst’s 15 understood In reference the Göttingen: Vandenhoeck uprecht, 2009, XI 256
cal wıtness. 'T hıs 15 then Dut in conversatıon wıth dog- Cn ISBN 978-3-525-55219-3
matıc ACCOUNTS of Christ’s eternal and CONLCMPOFAarY RESUME9 wıth the former founding the Jätter, nd Its
import for the behaviour and lıfe of the church Ihıs ans these de doctorat, Margarethe Hopf 6Etudie I9

theologie du mystique anglais Walter Hilton, DEUflow of argumentatıon allows Holmes investigate
deeply who thıs Christ 1S, revealed 1n both the form and Allemagne. a perfection constitue E but de |’ouvrage
NntTeEeNT of the 1DI1Ca narratıve, such that hıs principal de Hilton, intitule 19 Cala perfectionIis, alnsı YuUuE

de SE autres Acrits de spiritualite. Mme Hopf examıne Phere nd L1OW transforms realıty and compels human-
Ity lıve In harmony wiıth It Ombıne: thıs TCCGUuT- riere-plan historique de Hilton quı siıtue dans 1es tradi-

10NS augustinienne el cistercienne. Flle Dresente detailMngS form of argumentation lows Holmes transıtıon
5e5S5 principales conceptions theologiques DTODOS d’unnNnto explorations of the necessarily indicatıve MAtTire of

Chrıst’s As he 9 “Christ ın the OIC of N1S renouvellement de ’image de Jeu et de Ia ressemblance
1eu [ nerfection peUut etre atteınte Dar I9 connalIls-

PDCISON 15 also *1 JO thıs”” (Z1); nd thıs indicatıve 1S de SO et I’amour DHOUT DIeu, et, SI possible, Dar Un  D
dırect function of Christ’s TIhus, Holmes VvIe monastıque. Mme Hopf COMDaTE entfin B Densee de

skılfully evelops the moral force of Christ’s renewing Hılton VeCcC Ia theologie de certaıins mystiques roches de
In the WOT.| Christ continually transforms |Uul, Richard Rolle, "auteur d’un OUVTaASEC intitule

creation in harmony wıth re uage d’ignorance, Margery empe, et Julien de Norwich,
Holmes concludes wıth nal chapter addressing the auque!l lle accorde un  M presentation detaillee. ette

1DI1CA| WItFNESS nd Its centrality for hıs work, precisely monographie 110  D seulement apporte une contribution
addressing the ımportance of how Scripture testifies Ia recherche scientifique, maIıs lle interessera les ecteurs
the present nd actıve Chrıst Christ, hrough the Spirıt, Y interet DOUT le mysticısme et Ia saıntete
1$ continually domg what the bıblical wıtness SdVS he ZUSAMMENFASSdıd Ihus, althoug Holmes’s drew exclu-
sıvely from the Johannine WItnNeSsS, he emoOnNstrates that DITZ Dissertation VOo  UD Margarethe Hopf untersucht die

Theologie des englischen Mystikers Walter Hilton, der Inthe entirety of Scripture WwItNESSES Christ’s Deutschland wenig ekannt ist Vollkommenheit ıst dasand ON-golIng work because Scripture ATtTteSTtSs re
In TISt jel VOo  _ Hiltons Hauptwerk, der Cala Perfectionis, und

seIner anderen geistlichen CNrıilten Hopf erforscht den
Herein lays the strength of the work, IT 1S thor- traditionsgeschichtlichen Hintergrund VOo Hilton In dUSU-oughly 1DIi1Ca| accCounting of Christ’s9 theo- stinischen und zisterziensischen Überlieferungen. SIe stellt

logically developed. Founded ONn precise nd rehined seINE theologischen Hauptkonzepte der Erneuerung der
doctrine of Scripture, the entire work provides thor- Gottesebenbildlichkeit und der Gottähnlichkeit usführ-

lich dar Durch Selbsterkenntnis und Gottesliebe ıstough nd welcome emphasıs ON the lıyving an present
Christ and hıs centralıty tor „althiu Christian existence besten Im Ordensleben die perfectio erreichbar. chliel$-
here and L1LOW. Theologica ethıcs easıly nd en alters lıch vergleich Hopf Hiltons Denken mit der Theologie VO  —_
hen Christ’s 15 110 longer treated essential ihm SachAlıc nahestehenden Mystikern wWIEe ichard Rolle,
for the discıpline. Ihe import of Christ’s &181 dem utor der ‚Wolke des Nichtwissens“, mıit Margery

empe und, hbesonders detailliert, mit Juliane VOIT Nor-become conspicuously absent ıIn thıcal d1iscourse,
In the mıdst Öf tradıtions emphasısıng Christ’s work ıIn wich | )iese Monographie Ist nicht 11UT für Forscher, SONMN-

and for the WOT'|! Consequently, Holmes’s book 15 dern auch für | iebhaber der Mystik und der Frömmigkeit
helpful eIitOrt: OMNC that Ca 1Ss readers remember VO  E Bedeutung!
the absolute centrality PrEeSENT Christ tor Christian SUMMARY
exIistence here and Margarethe Hopf’s dissertation investigates the heology

Joseph McGarry of the English mystIC Walter Hilton, wh IS Iıttie Kknown In
erdeen, COtLan. Germany. The aım of his maın work, Cala Perfectionis,

we of his other spiritual works, IS perfection. Hopf stud-
1es Hilton’s background In the historical tradition of the
Augustinians and ( isterclians She YdaYyS much attention
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his maın theological concepis, IC| Are the renewal Diese 1St eigentlıch ErSt 1m Hımmel erreichen, kann
of the conformity the image of God and of eing like jedoch urc dıe Rückgestaltung 1m auben schon
God Perfection Can he attained DY of knowledge 1m irdischen Leben erfahren werden. [ )as regulierte
of oneself and love of God, preferably In monastıc liıfe Ordensleben 1St das Mittel, ZuUur Vollkommenheit
Finally cshe Hilton’s ıdeas with the heology of ın Gottes- und Nächstenlhebe x gelangen. Humlilitas,
related mMmYySstICS such ichard Rolle, Margery empe and, Carıtas und beschauliches Leben (contemplatio wırken
In much detail, Julian of Norwich. This monograph IS not uf dem Weg der VollkommenheitN181{f)
only iımportant for scholars but also for lovers of mysticısm Im ıniten Teıl ordnet Hop  iltons Theologie ın dıe
and piety! „mittelenglische Mystik“ des und rühen 15 Jahr-

hunderts eIN; S1C vergleicht ıhn mIt Rıchard olle, mMiıt
dem Autor der „Wolke des Nıchtwissens“, mıiıt MargeryMargarethe Hopf wurde mıiıt dieser e} über den

englischen ystiker alter Hılton aln der Universität Kempe un: 111 ausführlichsten mIıt ulıane ON Nor-
wiıch, deren Revelatıons mehr visionär-bildhaften Cha-Bonn 1mM Fach Kirchengeschichte promovıert. S1ıe teilt rakter aDben: währen Hıltons Dıiıktion bıblisch-bildhafthre Untersuchung In sechs eıle |DITS Einleitung 1ibt

einen UÜberblick über dıe Hılton-Forschung und den gCNANNT werden kann (194) IDITS stufenweise 1eder:
methodischen Ansatz der Arbeit Wıe nıcht anders herstellung der Gottebenbildlichkeit und ähnlichkeit ist

für Julianes Theologie nıcht wichtig Abschließen fasst
Crwarten, wurde überwiegend aufnglısc über Hılton Hopf ihre Untersuchungen ZUSAMMCN; In gründlichepublızıert. Die umfangreıichste deutschsprachige Unter-
uchung ISt olfgang Rıehles komparatistische yse Bibliographie und Register beschliefßsen das Buch

Was haben WIr mıiı1t einem englischen Mystiker desder Bıldsprache englischer mittelalterlicher Mystik in Jahrhunderts Cun INa sıch mancher 1LeSET, mancheseiner Habiliıtationsschrift 1977 tudıien U  - englıs-
chen STA des Muittelalters (42) Hopf interessiert sıch eser1in dieser Zeitschrift 1im tiıllen fragen. DiIe Disserta-

dagegen mehr für den tradıtiıonsgeschichtlichen Hınter- tion Ol Margarethe Hopf 1St gediegen gearbeitet, ıhre
Verfasserin beurteilt umsichtig und abwägend, und S1Cgrun VON Hıltons Werk (45) hat iıne CLLOTINC Fülle mıiıttelalterlichen Quellen undIm zweıten und längsten Teıl der Diıssertation stellt aktueller Sekundärliteratur verarbeitet. och über dieseHopf Leben und Werk alter Hıltons VO  Z DıIe Rekon-

struktion VO Hıltons Lebenslauf 1St schr schwierig, da Leistung hinaus 1St wichtig, dass S1C Hılton als Autor
geistlicher Laiteratur In Deutschland ekannter machtdıe Forschung auf spärlıche Andeutungen In Hıltons

Schriften aufbauen Er 1St ohl VOT 13453 gebo- Seine Überlegungen um m1ıxed lıfe bedeutender Laen:;
[CM worden und 23 Maärz 1395 gestorben. Er hat dıe mıtten ın ıhrer Arbeit stehen und och geistliche

UÜbungen pflegen, sınd richtungsweisend für spatereall der Unııiversität Cambridge studıert, te Zzuerst als evangelische Laienbewegungen, die et und ıbelFEremit und ELTWa ab 1386 1mM Augustiner-Chorherren-
stift In Thurgarton Nottinghamshire, WO auch ektüre In der „Stillen EeIt  c für unabdıngbar halten
starb Im Lauf se1INESs Lebens hnat In rundes Dutzend Zudem hält Hılton die Frage nach der christlichen

Vollkommenheit offen Was 1Sst das (himmlısche und)CNrıften verfasst, unter denen dıe CAalLe of Perfection
den größten Einfluss hatte Wenig konkrete Bezüge ZUTLT irdische Znel des Christseins und entsprechender gelstlı
Zeitgeschichte welsen Hıltons chNrıften auf. Man kann cher ungen? Diese rage wurde bekanntlich beson-
se1ın Lob des Ordenslebens jedoch als Reaktıon auf die ders uch 1mM Methodismus und ıIn den nachfolgenden

Heıiıligungs- und Pfingstbewegungen gestellt, S1CReformforderungen yclıffs, der Lollarden un: ande-
Pr Grupplerungen verstehen. auch nıcht auf gleiche Weıse beantwortet wurde. ] )Dass

Im drıtten Teıl untersucht Hopf den tradıt1O0nsge- John Wesley die fünfzıg Geistlichen Homiuilien (0)8!

schichtlichen Hıntergrund VO  — Hıltons Theologie. DıIe Pseudo-Makarıus dem Agypter gelesen und geschätzt
IThemen der Gottebenbildlichkeit SOWIE ahnlıc  eIit hat  > 1St ın der Forschung hinreichend ekannt Ob
und der Gottesliebe diskutiert alter Hılton VOTL em demnach Oochn mehr Gemeinsamkeiten zwıschen den
auf dem Hintergrund augustinischer und zisterzlien- beiden 1bt, als 1MmM allgemeinen ANSCHOMMCN wird”

eıtere Untersuchungen 2rna „Vollkommensiıscher Iradıtiıonen (Augustinus, Bernhard VO alr-
VdUX, ılheim VOIN Sr Thierry, Aelred VO  — Rıevaulx, heıt“ sınd angebracht!
Rıchard Ol St Vıktor, Bonaventura). Auch Gregor Jochen Eber
der TO! wırd als Förderer des Ordenslebens zıtlert. Mannheım, Deutschland
Ziel 1ST die zentrale Vorstellung der Vollkommenheit der
cele: die geistliche Suchbewegung des Christen soll ıhn
7A1 Vollkommenheıit „rückgestalten“ (reformare).

Der vierte Teil entfaltet Hıltons theologische
Grundbegriffe der Gottebenbildlichkeit (1MAgoO Dext),
Gottähnlichkeit (sımılıtudo Det) und Selbsterkennt-
NISs (humailıtas), der Gottesliebe (carıtas, AMOV Det)
und der christlichen Vollkommenheit (Derfectio).
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nd Gisbertus Voetius and N1s discussıon of the develop-Scholastıicısm eJormed: EsSSays ın Honour of
Wıllem J. DA SC of later ederal heology. Wırth 21Ss research

“Classıc Reformed Theology he has also promotedaarten Wisse, arcel Sarot and Wiıllemien the controversıial thesıs that the conceptual ernel of
Otten S eIiOorme ontology 1€s ıIn the ScotIıist notion of Sy'-

Leiden: rnill, 2010; 29() $185, hb; chronıc COoNtingency.
SBN 78-90-04- 1831i The first section of the volume addresses the theme

of “Reforme Scholasticiısm an the Scotist Herit-
UMMARY age Here the by Bac and Pleizier 15 DIO-
Scholasticism Reformed IS collection of C5SdYy>S published grammatıc ın suggesting that the eIOorme: scholastıc
In honour of Willem Varn) Asselt, leading figure In the method 15 characterised by MgOrOUS analysıs and
study of Reformed scholasticism and Dlioneer of the 0  EW desire for reverent eXposition of authorities. eESsE
school/’ of Its interpretation. It IS undoubtedly iımportant themes dIC taken In the C55d V ON MO ontology by
ork for t nOT only extends the reach of cCurrent studies Vos and Dekker, which demonstrates ın detaıl the
eiorme! scholasticism, but also addresses the relevance sophisticated framework of Francıs JIurretin’s discussıon
of the scholastic method for the modern theological enter- of nNeECESSILY, contingency and reedom an Its debt
prise. On the whole, the C5SdyS vindicate the Nne' school Scotist metaphysıcs. ıle these C555a y take ser1-
interpretation of Van Asselt and his colleagues, demonstrat- ously the methodological character an fruntfulness of
ing not only the metaphysical sophistication of Reformed the Reformed scholastic enterprise they ATC challenged
scholasticism hut Iso ıts Intımate link the piety and PEXe- by the other CSa V S ın thıs sectlion. In lıght-hearted
gesiSs of the Reformation dBC offering Mylıus disputes the fruitfulness of Scotist
ZUSAMMENFASSUNG metaphysıcs for Reformed heology, arguıng that 1t

COUuU iınvolve ItSs practitioners ın inextricable metaphysı-Scholasticism Reformed |Reformierte Scholastik] ISst Iıne cal difhculties Serl1Ous challenge 15 provıde DySammlung VOIT] Aufsätzen, die Ehren VOo  _ Willem Varll

Asselt veröffentlicht wurden, eiıner der führenden Per- Otten, noted medievalıst, who disputes the methodo-

auf dem Gebiet der Reformierten Scholastik und ogıcal character of scholastıcısm LOULT COUTT, argumng
that medieval scholastıcısm 15 Dy 1O 111Calls reducıbleeıner der Pironlere der „Neuen Schule“ ihrer Interpreta-

tion - S Ist zweiftelsohne eın hbedeutsames Werk, we!i|l purely conceptual enterprIise.
IThe second secti1on, entitled “Reformed Scholastı-nicht NUurTr über die Reichweite gegenwärtiger tudien ZUT CIsSm Aat Home and Abroad’ focuses the connectlonsReformierten Scholastik hinausgeht, sondern auch die

Relevanz des scholastischen Ansatzes für die moderne between eiorme: scholastıcısm, plety nd CXCZESIS and
the continulties between Protestant orthodoxy and Ref-Theologie anspricht. Insgesamt FeEC  ertigen die Aufsätze Ormatıon heology. A.J Beck highlights the partıcıpa-die [>0[° Auslegungsschule Van Asselts und seIıner Kolle-

SCcN Sie zeigen nıiıcht [1UT die metaphysische Gelehrsamkeit 10N1Sst framework of owledge shared Dy Voetius, the
ıgh scholastic, nd Melanc  Oon, the Reformer, ndder Reformierten Scholastik auf, sondern auch ihre CNSC thus draws iImportant lIınes of CONtINuLty between theirVerbindung Frömmigkeit und Auslegung Im Zeitalter

der Reformation. scientific understandıng of heology ın the best spirıt of
the 11ECW school In A siımılar veın F.G Broeyer nd

RESUMFE Blacketer explore intımate ınks between method
Voilä OUVTasEC collectif nublie ”’honneur de Willem nd plety In eIOorme: scholasticısm, while Oudr1ı-
Varll Asselt, gran specialiste de etude de Ia scolastique an reVISItS the Synod of Dordrecht demonstrating that

ebates OVCI justification by faıth at the heart ofreformee el plonnier de Ia < nouvelle eCo  le » d’interpre-
tatıon dans domaine. (Cet OUVTasEC est iımportant CAT: the eiIiorme eMONStTranNt disputes of the ecarly SCV -

elargit E champ des Etudes actuelles SUT 1a scolastique enteenth CCENLUFY. Significantly, thıs section also includes
CSSaVS by Muller nd Irueman, co-foundersreformee el qu’il aborde aussı I9 question de Ia DCT-

tinence de 1a methode scolastique DOUT l’entreprise theo- wıth Van Asselt of the L1CW school They highlight the
logique moderne. ans ’ensemble, 1es auteurs defendent vitalıty of the scholastıc method demonstratıng ICSPCC-

tively Ifs allegiance earher of Christian scho-Ia nouvelle eEeCO  le d’interpretation de Van Asselt et de SE

collegues. IIs Ia sophistication metaphysique de lastıcısm ıIn Opposıtıon the NECW phiılosophy’ of the
Ia scolastique reformee, mMmaIıs AUSSI SO rapport etroit la seventeenth CCNLUTCY and the 1DI1Ca groundiıng of Its

developed ederal heology.bıete eTt ’exegese du de Ia Reformation.
IThe thırd sect1on, ON “Scholasticiısm and Modern

Systematıc T’heology”, 15 lıkely be the relevant
those outsiıde the Hheld of sixteenth- and SCV-Scholasticism EJOrmMEe. 15 collection Of essays published

In honour of Professor Wıllem Vall Asselt, ecadıng enteenth-century Reformed heology. hıle the CSSaVS
hgure In the study of Reformed scholastıcısm nd PI1O- by Reeling Brouwer, Wısse and Rehnman PTO-

ıde important constructive examples of the 11CW choolNECW school]’ of ıts interpretation. Van Asselt
15 especlally known for hıs work ON Johannes Coccelus methodology 1ın actıon OVCI 1SSUES of COVeENaNT tHheOl-
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nd theodicy, IT 15 the remamnıng CS55aVS C AT productions homiletiques, elle aboutit CUFrIeUX PaANO-
lıkely provoke the MOS COoMMeEenN For these ddress ama historique d’experience religieuse inter-denomi-
quıite pomntediy the usefulness of the scholastıc method nationnelle. Un aspect unIque de SO travaıl reside dans
ın modern dogmatıc construction, displaying Om- I9 description de Ia pıete &motionnelle de Ia gent femi-
plete of OpIN10NS. Most critical 15 all den nıne laique. Malgre certaınes ambiguites conceptuelles,
n who ArSUCS that Reformed scholastıcısm W as ’ouvrage apporte un  D contribution iımportante eGtude
largely responsible for the marginalisation of the T'rımnty historique de ’experience religieuse. | es Dasteurs, les
In seventeenth—century heology. At fault he VIEWS the theologiens el les historiens tıreront profit de celt excellent
conceptual tools of scholastıcısm itself which divorced traval
discussıon divine triunıty from the divıne ZUSAMMENFASSUNGuch OITIC posıtıve evaluatıons AL C g1ven Dy Sarot nd
by B3J den Brom, wıth the former arguing that Susan Karant-Nunn analysiert, wWIıEe katholische, Iuthe-

rische und reformierte Kirchenleute ZUT Bildung religiöserthe conceptual tools of phiılosophical theology reflect
NCW, reformed mode of scholastıc eNquIry and the latter Gefühle Im Deutschland der frühen Moderne eigetra-

S en Sie verfolgt die emotionalen Charakteristikensuggesting the CONLEMPOFALrYV fruitfulness of al “open
scholastıcısm” able appropriate the relational nd der unterschiedlichen Traditionen, meIlst auf dem Veg
covenantal language of eIOorme: theologians such des homiletischen Vergleichs, und unterbreitet eınen

faszinierenden historischen Bericht über überkonfes-( JOCCEIUS. In the ınal CSSaV of the collection, Loon-
STra provıdes brief but defence of the Reformed sionelle religiöse Erfahrungen. Eın einzigartiges erk-

mal VOTNN Karant-Nunns Projekt ıst ihre Beschreibung derscholastıc enterprIise, argulng that all realıst ACCOUNTS of
heology PICSUDDOSC A analytıc method emotionalen Frömmigkeit weiblicher | aı1en In der frühen

Scholastıcısm EJOrmME: 15 al ımportant work which Moderne. Irotz einıger gedanklicher Unstimmigkeiten, leis-
NOT only extends the reach of Current studıes ON tel das Buch eınen beträchtlichen Beitrag 7108 historischen
eIOorme: scholastıcısm, but also addresses the rele- Erforschung religiöser ahrung. Pfarrer, Theologen und

Historiker werden gleichermaßen (‚ewmnn aus diesem aUuUS$S-Va scholastıc nethod for the modern eologı-
cal enterprise. On the ole the C555ıa V d vindıcate the 11CW gezeichneten Werk ziehen.
school interpretation of Van Asselt and N1Ss colleagues, UMMARY
demonstrating NOT only the metaphysical sophistication
of eIiorme scholastıcısm but Iso Its intımate 1n Susan Karant-Nunn analyses how atholic, | utheran

and Reformed ecclesiastics shaped religious emotiıons Inthe plety and CXECZESIS of the Reformation AQC hıle early modern Germany. In tracıng the emotional featuresdifhculties cConcerning the L1CW school interpretation dIC of the ıneren traditions, for the MOST part DY ofraised, notably by Otten nd Van den Brink, these AT homiletic COMparIisons, the author presents intriguingunlıkely o insuperable and WI1 ope  Y ead
urther nuancıng of OUur understandıng of the scholastıc historical aCCount of inter-denominational|l religious expenl-

EeNCe unIque eature of Karant-Nunn  S endeavour IS herenterprise broadly conceived. In of CONLCEMPOFArY
theological application It 15 clear that eIorme: cholas- description of the emotional| plety of early-modern female

lay VETSOTIS, Despite SOM conceptual ambiguity, the bookt1CISM, wıth Its metaphysıcal subtleties nd RUECANTK:: bıb- contributes reatly the historical study of religious CXDEC-1cal grounding, 18 OLICC agaın becoming force be
reckoned wıth hıle Ifs philosophical form an iıdiıom rience. Pastors, theologians and historians Wil| equaliy ben-

efit from his excellent work.
AdIC unlıkely OV! attractıve al evangelıcal theolo-
1aNS thıs 1s nevertheless VECLY welcome development

Sımon Burton, Wırth The Reformatıon of Feeling, Susan Karant-Nunn,
Edınburgh, COLLAN Professor of Hıstory AT the University of Arızona, VG11-

Into stimulatıng study Ocated f“ the crossroads
of history, psychology and heology. Ihe author aptly

The Reformatıon of Feelıing. Shapınga the defines the x0al of her challenging endeavour °thıs
book 15 about the WaVS In 1C atholic, FEutheran;Rel1ı9410us Emotions ın arly odern Germany and Calvinıst ecclesiastical eaders ın sixteenth- and SC V>-

Susan karant-Nunn enteenth-century Germany tried shape the relig10us
Oxford Oxford University PEESS; ZO1T0; 2347 PP, eelings of those In theır charge’ (3) ıth historical SE

hb, SBN 978-0-19-539973-8 SIUEVIEY nd lıterary elegance, Karant-Nunn successfully
delivers ON this promıise and takes the reader backRESUMFE fascınatıng time. In the first three chapters, che s

auteur analyse l’influence des ecclesiastiques catholiques, fully analyses the homıiletic characteristics of atholic,
Iutheriens et reformes SUT les emotions religieuses dans Ia Lutheran and Calvınıst clergymen nd LraCces the C
premiere eriode de ’Allemagne moderne. Fn presentant tional and the ımpact of their SCTINONS ON the
les ral cCaracteristiques des exXpressions d’emaotion dans lısteners.
les differentes traditions, essentiellement Comparant les According the author, atholıc preachers ocused
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ONl detaıjled portrayals of the physica horrors of the 1-U- wıshed for alanced approach, notably In her
CIAXION; they nvoked the DIOUS LO identify wıth their MeEeENT of Calvinısm. One reads that ‘Calvın 15 In
suffering Savıour, which should preferably manıfest fact dour than MOST and discıplinary ASs any,
itself visıbly, such AS ın the S  €  ing of FGATrS Lutheran INan of determination 1IMpress upOnNn hıs listeners their
minısters, ON the other hand abandoned thıs DIaC- worthlessness... In IMY VIEW, Calvın borders ON the
t1CE and rather encouraged their audience appIy the vindictive, sometimes forgetting VCIN rhetorically
accomplıshed ATrONEMENT theır lıves, the emotive key include 1mMse wıithın the ranks of the wretched’ (128,;
ord here being consolatıon Irost) Calvinıstic dıvines, emphasıs orıginal). What 15 INOTIC, Karant-Nunn opınes
arguc$s Karant-Nunn, eparte CVCIN further from the that C# 15 nar‘ imagıne Calvın “ravished wıth
AathNOl1C tradıtion; the maın emotıon be condoned love,” CVGn wiıth God Luther COU ENVISION havıng
and stimulated W as cshame about One’s sinfulness. Father-son talk wıth God Calvin, ın could NOLTL

The subsequent fourth chapter eCais wıth (nega- entertaın such concept’ consıderation of (731=
t1ve) eelings which preachers ACTOSS5 al] denomiınatıons VviIn’s letters, recent scholarly biographies SUC. that
expressed nd endorsed owards the Jews. Karant-Nunn of Bruce Gordon), wel 1ge Westhead’s and 1ım
then Q1VES al ACCOUNT of dıverse descriptions of Mary’s Irumper’s tTreatments OIM Calvın’s unıque emphasıs
ecelıngs and sufferings, IC obviously VarYy in degree the fatherhoo: of God easıly CXDOSCS these (unfortu-
and quality depending ON the confession (chapter nve), nately NOT uncommon) claıms atTe cliches.
whıle also dealıing wıth eelings elated death AaN: Despite these lımitations, The Reformatıon of Feeling
yıng ın and around the death-bed’ (chapter 6) 15 an elaborate plece ofwork W.  1C wıth 1Ifs meticulous
Uun1que feature of thıs study 15 the cross-gender Om1l- nd expedient translatıons of long-forgotten CIM

Darıson of. the lıterary Output of emale lay PDCISON\NS wıth an PIOUS works from dıverse confessional backgrounds,
theır male professional contemporarı1es, allowing for al 1ght ON fascınatıng CTa ın the history of the
excıting nsight Nto early-modern emale emotional Chrıistian church (urı10us students nd professionals
pIety (chapter /) hroughout the work, Karant-Nunn from the hields of hIStOTY, psychology and heology wiıll
also includes, from homıiletic materI1al, fıtting benefit greatiy TOM thıs ground-breakıng work.
ıllustrations ON visual, relig10us artSs, hereby paınting Miıchael Bräutigam,comprehensive and CONVINCINS pıcture of early-modern Edınburgah, COELAN.relig10us culture and tradıtion.

hıle the book CeNJOYS all these advantages, 1t uffers
from setbacks. Fırst, It AC clear definition of the
maın such °“emotlion’ and feelne), 1n Dar- Ile Gotteserkenntn1s entsteht AUS Vernunft und
ticular ın "cCognıtion’ and “volition). By DIO- Offenbarung: Wılhelm Lütgerts Beitrag ZU
viding these, the author WOULU have safeguarded herself theologıschen Erkenntnıstheorie
TOM the pıtfall ofsuccumbing LO conflatıng these intrın- Studien systematischen Theologie und1Cally elated but clearly separated Karant-
Nunn, for example, Nammdes “dominant emotlons of thik
the ear profound SOLTOW for SIN nd total DPeter Müller
ACCCDLANCE of 1l (49] T hıs latter “acceptance’
1S obviously conceptually closer cognitive-volitional

Münster: LAt Verlag, 20172 29°/ pb, SBN
978-3-643-80120-3apprals rather than eing al emotıional eXpernENCE.

Similarly, the author mistakes “submıissıon WL RESUME
;teelng: (205) rather than an ACTt OIl the volıtional ans celte these de doctorat, eier Müller considere Ia

eve robust conceptual basıs COUuU Iso have VIe et |l’ceuvre de Wilhelm Lütgert s’Interessant tOout
CquIppeE the author wıth LMNOTC explanatıve L9)  > the particulierement SO  _ epistemologie theologique el
lack of 1C Karant-Nunn herself apparently notiıces. fOI ftondee SUr 1E concept de creation. Pour Ia premiereAfter 250 of 255 of the maın tOXL, che observes, fOIS, (OUuTtes les SOUTCES Diographiques disponibles SONT
f WC have NOT sufhicıently appreclated 15 the SM examınees. Cela peut d’apporter eclairagewhich each denomıiınatıon W as determined appeal 1NOUVEAaAU SUrTr lE pomt de VUu  M critique de Lütgert SUT UNe

the emotlılons an indıspensable underpinning of theologie chretienne allemande, SUTrT mMISEe 19 retraıte
belief nd deportment’ 290) HICHE robust termınoO- forcee, et SUT SE relations VEC SE contemporaIns. Müller
logical foundation WOU presumably have facılıtate E presente adherant UNM  MD epistemologie realiste.
these sıgnıfıcant udgments Partant de a! 1 CXDOSC Densee plaidoyerSecondly, and thıs addresses OIC the ecologı- DOUT Un  (D theologie de 19 creation.
cal arure of the work, Karant-Nunn the risk of

UMMARYrcheating classıc OP1IN1O0NS ON Calvinısm, and In partıcu-
lar ON John Calvın PCISON. One CannOo CXPCCL the In his dissertation elier Müller presents the ıfe and work
author, historlan, be all CXpert In Catholicısm, of Wilhelm Luütgert In the Derspective of theological epIS-
Lutheranism and Calyvinısm. However, OC WOLL have temology and of founding al the doctrine of CrEAaA-
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tıon FOor the first tıme he collates avallable biographical AB einer theologischen Überwindung des deutschchrist-
SOUTCES, IC| elps O ched 1E W 1g Lütgert's Crili- iıchen Glaubens auf.
cal attitude towards the ‘(erman Christians’, his forced Müller sıcht in Lütgerts publizistischem Upus einen
retirement an his relationships with contemporarıes. thematischen ogen dıe rage VO Glauben
Müller chows that theologically Lütgert represented real- und Erkennen Dieser ogen nımmt den Aus-
ISUC eory of knowledge, an he evelops ıt ınto the claim gangspunkt bel1 der Lizentiaten-Arbeit die „Methode
for theologia creatıionıs des dogmatischen Beweilses ın iıhrer ntwicklung unfer

dem Einfluss Schleiermachers“ 1892) und Spannt sıchZUSAMMENFASSUNG
In seIıner Dissertationsschrift stellt Peter Müller | eben und

bıs dem VON Müller als 0ODUS INAYTVÜNN charakterisier-
ten Werk Schöpfung UuUN Offenbarung 1934 welches

Werk Wilhelm Lütgerts unter den STOSSECTN) bogen eıner Lütgert miıt dem Untertitel „Eine Theologie des Ersten
theologischen Erkenntnistheorie und eIiıner ründung des rtikels“ versah. üller legt dar, dass Lütgerts Interesse
aubens aus dem Schöpfungsgedanken heraus. Blogra- an der Glaubensbegründung und der Erkennbarkeit
fisch werden erstmals alle verfügbaren Quellen C Gottes auch 1m Hintergrund der exegetischen For:
schöpft, wodurch EIW. |Licht auf Lütgerts kritische schung gestanden habe (76) och W as für dıe 0NAN-
Haltung ZUT deutschchristlichen Theologie, auf seIıne neısche Christologie 1899, noch zutreffen IMNas,
Z/wangsemeritierung und Verhältnisbestimmungen wiırkt angesichts eines Werkes WI1IE der Liebe IM Neuen
seınen Zeıtgenossen All Theologisc zeigt Müller Lütgert Testament 1905); spater aufgenommen In der
als ertreter eıner realistischen Frkentnntnistheorie auf. der 1E (posthum 1958 CZWUNSCH. uch
Müller erweıtert diesen edanken ZuUur Forderung nach 1St fragen, ob Lütgerts Mouotivatıon In seinen neu-)
eıner theologia creationIs. zeitkritischen Schriften nıcht In mehr bestand, denn In

Epistemologie. Was ferner als offene Frage dıe ktüre
begleitet, 1St die Gestalt der „T’heologie des 7Zweiten

In seiner 20141 VO  ea der Unıiversität aSse. ANSCHOM- Artikels: dıe Lütgert Z,U schreiben beabsichtigte. Ob
Dissertationsschrift zeigt Peter Müller die rage sıch Lütgert also Neine un diesem ogen wıederfin-

nach einer theologischen Erkenntnistheorie als 1ın det; sollte en leiben
Lebensthema des wen1g beachteten Schlatter-Freundes Der zweılıte TOSSC Teıl der er steht unfter der
Wılhelm Lütgert (186/-1938) uf. ach einer präzısen Überschrift eiıner Verhältnisbestimmung VOINN Ver:-
Problemskizze em Verhältnis VOIN Offenbarung und nunft und Offenbarung ıIn Lütgerts theologischerVernunft für dıe theologische Erkenntnis und einer Eın- Erkenntnistheorie. Bestimmend für das Verständnıis
führung ıIn die zeıtgenössiıschen Debatten dıe Natür- der zugrundeliegenden Wiırklichkeit 1St die alles über-
iıche Theologie, stellt Müller Lütgerts Lebenslauf dar, treffende Wır  IC  eıt Gottes, innerha. derer uch dıe
indem bıiographische Ereignisse und theologisches chöpfung steht Das schöpferische Wirken führt auf
chafiffen verbindet. Müller 1St den verschıedensten iıne Uroffenbarung ın Gottes Handeln, us welcher
Spuren urc chıive und Erinnerungen der Famiılıe sıch wiıederum Schöpfungsordnungen ableiten lassen.
gefolgt, dass eın Lebensbild entstanden ISt, das In Durchaus kritisch siıcht Müller Lütgerts Begründungseiner Vollständigkeit kaum überbieten se1n 11r VON Schöpfungsordnungen und WAarnt VOT den Gefahren
Lütgert wırd eingezeichnet in dıe Posıtive Theologıe einer Iutherischen Ordnungstheologie.
der vorigen ahrhundertwende und ıIn seinem Verhältnis

den hrern Hermann Cremer und Schlatter
Gut herausgearbeitet 1St der entscheidende Gedanke

Lütgerts, dass SIC der Glaube nıcht Crst und VOT allem
beschrieben. Insgesamt sind ullers Verhältnisbestim- auf das Schuldgefühl bauen lassen MUSSE, WI1IE be1
INUNSCH eLTWwa Lütgerts er In denen über bis- seinem Ter Cremer erlebt hatte Von daher stärkt
herige Arbeiten hinausgeht, plausıbel. Nur weshalb dıe nahme eines relıgıösen Aprior1, Kreaturgefühl
SCHCH den Begriff einer „Greifswalder Schule kämpfen gCNANNL, dıe das Gottesbewusstsein VOT das elIbstbe
u  „ leuchtet nıcht e1n, WCNN Jjene doch VOIl Zeıitge- wusstseın 7uü diesem WeC erfolgt auch dıe Aus

als olche eMpfIunden und Wırkung entfaltet hat einandersetzung MmMIıt Descartes, den MIt Franz VOINN
Müllers biografische CIt Al Lütgert stand nter Baader ZUuU dem Satz COMLEOr ETYOu korrigierte. Lütgert

der Erschwernıis, dass wichtige Zeugnisse verloren sind. tTrıtt als Vertreter einer realistischen Erkenntnistheo-
So 1Sst Müllers hartnäckiger Recherche verdanken, rıe hervor, In der Wıedererkennen und Rezeptivıtät dıe
A4SS sıch erstmals ın nachvollziehbares Bıld erg1bt, uch zentralen Modı sınd 2210 und ın dieser Darstellung
W dasSs dıe orgänge unnn Lütgerts Wechsel VO  P alle nach geschieht iıhm sıcher ecC
Berlin und se1ne spatere Zwangsemeritierung angeht. och Müller bleibt nıcht be1 Lütgert stehen, sondern
Besonders 1St Müller Z.Uu danken, dass das für Lütgert- en dessen Anstösse welter einer theologıa Ü-
Kenner peinliche Missverständnis Christof Gestrichs F10N1S. ber den Begrıiff der chöpfung Er W: Müller
geraderückt, wonach Lütgert schlhıeisl1ic. eiıne deutsch- iıne ganzheitlichere Wahrnehmung der Wiırklic  eIt,
natıonale TIransformation der Theologie angestrebt dıe über den Naturbegriff hınausführt, eın the-
habe Im Gegenteıil rief Lütgert unter dem ologisches Proprium 1m Konzert der Wissenschaften
Stichwort eines „Kampfes dıe Schwarmgeister“ ermöglıcht und die Verantwortung für den Lebensraum
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connatlssaıt Mach, Kant, Schopenhauer, Pearson,etärkt. Der Begriff chöpfung drückt für Müiller dıe un1-
versale Erkennbarkeit Giottes AaUus$s (255 Im hmen ume et Spinoza, eft donne aDEICU des rapports Eentre
dieser Natürlichen Theologie vertritt Müller die Formel ideologie el theories scientifiques. Ses conclusions theo-
einer CVYEALLO cContınuda nıhılo  > und dıistanzıert sıch logiques paralssent insuffisantes, maIıs les ecteurs QqUI
damıt VON Lütgert, der ullers Unverständnis (sıehe reculent DaS devant Uune eEtude dans le champ de Ia Phy-
153) die Allwirksamkeit (Gijottes egenüber einer CrEeatLO sIque theorique trouveront dans cel OUVTasE des elements
contiınua festhielt nd an dieser Stelle wırd vielleicht utiles DOUT Ia reflexion SUTrT le rapport entre Ia theologie
deutlich, WIEC Lütgerts Theologie des Ersten °>ine Vertie- (evangelique) et les scCIeENCES. merıte donc d’ätre DrIs
fung durch iıne T’heologıe des / weıten Artıkels nötig compte.
gehabt hätte In der Erlösungsbedürftigkeıit der Welt ZUSAMMENFASSUNG1eg nämlıch gerade für Lütgert dıe Ablehnung einer
CVYEALLO CONtINUA egründet. (Br beruft sıch dazu auf In seınem Buch Finstern un die Religion legt Markus

Mühling, Professor für Systematische Theologie derKarl Heım, der dıe CVEAaLLO Contınua miIt einem chöp-
fer verbunden sıeht, der beständig einen verdorbenen Unıversität In Heidelberg, eine Analyse verschiedener
nd sündhaften Menschen erschaffe, vgl Schöpfung UN: ideologischer Finflüsse auf das Denken Albert Finsterns

VOIV. LEr tut dies mıiıt bewundernswertem FEinsatz und inter-Offenbarung, 148.)
Dass eine Theologie der chöpfung ZU den SI OS- disziplinärem Sachverstand. ] präsentiert und unter-

sucht Müller Autoren AaUuUs dem Gebiet der Epistemologie,SCIH Aufgaben gehört, dıe In e1It IICU bewältigt die Finsteins Augenmerk hatten, WIE Mach, Kant, Scho-werden INUSS, darın 1St üller siıcher zuzustimmen.
penhauer, Pearson, ume und Spinoza. Ferner bietet er

Gregor Heidbrink eınen UÜberblick über die Verbindung zwischen IdeologieFriedrichroda, Deutschlan und wissenschaftlicher Theorie. ühlings theologische
Schlussfolgerungen leiben unzulänglich, doch Leser, die
niıcht davor zurückschrecken, das Feld der theoretischen

Eınstein und dıe Relıgıon. Das Physik näher In Augenschein nehmen, finden In diesem
Wechselverhältnıs >wıschen rel1grös- Buch eın wertvolles kepertoilre, das hilfreich seın Mag für

die Diskussion zwischen (evangelikaler Theologie undweltanschaulıchen ENAaLTEN und
naturwissenschaftlıicher Theorsebildung Albert Naturwissenschaften. Daher sollte das Werk nicht ignoriert

werden.
Eı1nste1ns ın SCLNEV Entwicklung

Markus Mühling ] )ass dıe Naturwissenschaft dıe Welrt schrittweise ONl
Göttingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 201 } 297 D Wunderbaren befreien iın der Lage ISt und Uner-

gED.; 9  ö ISBN 978352556989 klärliches In Erklärtes ZU überführen VCeIMaS, scheint ın
SUMMARY den technischen rfolgen bestätigt ZU se1n, denen

SIEe efähigt nat. ber 1ICUC Erkenntnisse der Kosmolo-In Einstern un die Religion, Markus uehling, professor 1E€ und Quantenmechanıiık, SOWIE uch die Geistesge-for systematic heology al Heidelberg University, presents
analysis of Varlous ideological influences Finstern schichte, führen ın der Gegenwart A der Erkenntnıis,

dass O  © Bewertung der Naturwissenschaft Optim1-thinking ith admirable and interdisciplinary er stisch Wädl. Vor diesem Hintergrund 1St der Theologietise He presents and analyses authors from the jel of
epistemology who WerTe noticed DV Finsterm such Mach, 1n Dialog mIıt den Naturwissenschaften aufgetra-

SCH Gerade hiıerzu möchte Markus Mühlıing, ProfessorKant, Schopenhauer, Pearson, ume and Spinoza, and
für Systematische Theologie all der Universıität Heidel-Dprovides OvervIiew the connection of deology and

scientific theories. Muehling’s theological conclusions berg, MIt dem vorliegenden Werk einen Beıtrag leisten,
indem diesen Zusammenhang wissenschafts-philo-remaın insufficient, hut readers who do noTt chrink from

closer look AF the jel of theoretical hysics will ind sophischer Grundgehalte und naturwissenschaftlicher

repertolre In this book IC| Cal he valuable for the dis- Theoriebildung Beispiel er Euinsteins und seiner
Entwicklung bıs 1919 kurz nach der Formulierung derCUSSION of (evangelical) heology with natural|l scıence, and

therefore It should NOT he ignored Allgemeinen Relativitätstheorie, nachzeichnet.
Mühlıng richtet sıch hauptsächlic al heologen,RESUMFE siıcher ber auch al Naturwissenschaftler und ınteres-

ans cel OUVTasEC Consacre rapport d’Einstein VEC 1a sıerte Lalien, dıe eine Bereitscha interdiszıplinärer
religion, Markus uehling, professeur de theologie sySte- Beschäftigung mitbringen mMussen und sıch 1mM jeweıls
matique ’universite de Heidelberg DrODOSC, VEeC Un  D remden Fachgebiet zumiındest auf fortgeschrıittenem
expertise interdisciplinaire, UunNne analyse remarquable des populärem Nıveau vorgebildet en Dafür entlohnt
diverses influences ideologiques Qqu! SONT eExXxercees SUT das Werk mıiıt einer umfangreichen ammlung epistemoO-

logischer Standpunkte und deren Vernetzung.Einstein. CXANOSEC et analyse B pensee d’auteurs
C2uUuvre dans E domaine de l’Epistemologie eTt UUEC FEinstern ach einer gelungen fokussierten Defninition und
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Grundlegung F: Begriff der weltanschaulichen und ste1ns Wahrnehmungs- und Prioritätskreis bewegt, 1St
ontologischen Gehalte, einem kurzem Abriıss der For- ühling doch sichtlich bemüht, Potential für ME Ver-
schungsgeschichte und einer Rechtfertigung der I he- allgemeinerung Z.Uu bieten, die sıch besonders All dıe
meneIngrenzung, kommt ühling 1mM zweıten Kapıtel Grundsätzlichkeit des Forschungsschwerpunkts Eın
Z.UuU seinem Schwerpunkt. Hıer geht GE dıe möglıchen ste1nNs anschliessen kann. Im Verständnıis ONn Raumzeıit
bzw. nachweislichen Autoren uUrcC. dıe Eınsteins Wıiırk- und Kausalıtät werden Grundfragen nach Wiırklichkeit
lıchkeitsverständnis gepragt en (33-261) Für jeden Ja relig1öse Motive virulent, WIE Mühlıng 1im Kapı-
dieser bekannten Namen aus der Erkenntnistheorie te] „Einstein und Hume  Dn al der weltanschaulichen Ver-
und Naturwissenschaft, WIE z.B Mach, Kant Schopen- ankerung des Kausalıtätsbegriffs zeigen kann, der die
hauer, Pearson, Hume und Sp1Inoza, untersucht die Induktion als strenge wıssenschaftliche Methode nıcht
möglıche Rezeption durch Eınstein und den S - zulässt und Einstein VOonNn einer relıg1ösen Gebunden
ıchen Einfluss auf seın Denken RBeıdes erschliesst 7 B heıt naturwiıssenschaftlichen Arbeitens reden lässt (149
us der Leseliste der „Berner Akademie ympıla“, AUS LST)
Briefwechseln Einsteins und us nachweisbaren Spuren Idiese ammlung zeıgt überzeugend die Vernet-
In seinen geausserten Denkprozessen. €C1 legt Müh- ung Ol Weltanschauung und Naturwissenschaft un
lıng Za  OSEC /aıtate AaUus den entsprechenden Bereichen vielleicht besonders dıe Bedingtheıit des /weıten VOI1l
VOT, erarbeitet Lransparent se1InNe Schlussfolgerungen und Ersten, Was nıcht zuletzt durch den nachweiıslich heuris-
bleibt 1M Dıialog MI1t der bisherigen Forschung. tischen Wert unableıitbarer, aber „Intultıv“ zZz.u erschlie-
Entlang dieses Durchgangs legt die Posıtionen des enden Rahmenbedingungen ıIn Eıinsteins Werk belegt
jeweıligen Autors VOT und biletet während der Lek- wırd (165) So wırd ın ühlings Buch eiınmal mehr der
ture ine hochwertige Erkenntnistheorie, dıe sıch ber proto  ische Naturwissenschaftler INn eispie Eın-
immer Al der Bedeutung für Eınsteins Sache Orlentiert ste1InNs greifbar, der u  > dıe „geIistlose Empirie“ WEISS,
und die Fragen nach dem Wesen der Naturwissenschaft, A welcher dıie Naturwissenschaft hne Religion VCI-
der Epistemologie, der Raumzeıt, dem philosophischen kommt Diese nung des Geheimnisvollen, die INO-
Problem der Naturgesetze und der Kausalıtät stellt Von tionale Motivatıon daraus und die intuntıve Methode
der Motivatıon und Faszınatıon, die Einstein VON diesen haben wohl Ol JE her die Naturwissenschaft-
Vordenkern aufnahm, verfolgt Mühlıng €e1 schritt- ler VON den rein mechanisch arbeitenden Spezılalısten

unterschıieden.Wwelse das sıch verändernde Denken kınsteins, bis hın
ZU seinen eigenen Beıträgen, und der Gestaltgewinnung Be1l der kaum kriıtiısıerenden und sauberen Vorge-
seiner „kosmischen Religi0sität“, bzw. seiner allgemei- hensweılse ühlings, hätte dem Werk der Versuch einNes
CN Haltung ZUTC eligıon und Theologie. Dieser gut konkreteren Brückenschlags Z.UuU einem dialogischen Pro-
strukturierte Teıl macht das Werknmiıt dem CSsS5 und eine theologische bewertung uUurc den Autor
schr ausführlichen Register einem Nachschlagewerk gutgetan. Mühlıng belässt be1 einem CLWAS missglück-
un: einer Fundgrube wissenschaftsphilosophischer ten Versuch eines Vergleiches der Konstitutionsbedin-
Standpunkte. des Eınsteinschen Waiırklichkeitsverständnisses

Nach einer Reflexion VON Eıinsteins kritischer Hal- MIt dem eines christlichen Wırklichkeitsverständnisses
(ung ur Quantenmechanik UusSs dem Problem des reformatorischer Tradıtion, der el lediglich als tole-
Determinısmus heraus endet das Werk MIt einer bre1- ranzfähig markiert. Hıer scheint der Verfasser seinem
ten Auswertung, dıe Einsteins Wıiırklichkeitsverständnis deskriptiven Ansatz verhaftet se1nN, dass SE nıcht
beschreibt, die wesentlichen Eıinflüsse AdUus dem Haupt- dazu kommt, den Schlussfolgerungen Einsteins und
teıl bündelt, SOWIE Eınsteins Denken uch SYSTCMA- dessen Ablehnung christlicher Theologie ıne Alterna-
tisch-theologischen Topo1 AaUus den Selbstzeugnissen t1ve beıizustellen. Z/u einer derartigen konkreten Posıi-
kristallisiert. tıonıerung us der angekündigten Perspektive eines

Mühling vollzieht die Aufgabe mıt hıstorisch-kri- Theologen (SI): ware S aber durchaus berechtigt
tischer Akrıbie und dem Mut, uch den als Standard > ohne den wıssenschaftlich-neutralen Wert
gehandelten Forschungsmeinungen um ema, seine seiner Arbeit Z gefährden. Er riskiert damıt, dass der
ZU Teıl abweichende ber gut begründete Posıtion Leser dıe Motivatıon und den SCHhIUSSs Al die nötıge
selbstsicher CNTISCHCN halten Er bewegt sıch tellen- Dıskussion und VOTr dem übergrossen Eıinstein
Welse weIlt über dıe renzen seiner Profession hınaus In stehen bleibt
das schwierige Terraıin der theoretischen Physık, kann Eıner evangelıkalen Theologie und iıhrem Diıskurs

MIt der Naturwiıissenschaft wird das Werk aber überausdort ber urc en Sachverstand überzeugen
un: jefert en ıIn dieser Qualıität sıcher selten wahrzu- nützliche mpulse bieten, indem auf em Nıveau
nehmendes eispie. interdiszıplinärer eıt An keiner vorführt, WIEC komplex und keineswegs unrelig1ös sıch
Stelle instrumentalıisiert Mühlıing se1ine Beobachtungen das menschliche Erkennen gestaltet und WI1E sensibel

diıesen Umstand dıe moderne Naturwissenschaft selbstfür ine seichte Apologetik. Er bleibt deskriptiv und
dekonstruiert Sal 1n Biıld Eıinsteins, dass oft für ine schon wahrgenommen hat Eın AdUus$s evangelıkaler DPer-
solche Apologetik miıssbraucht wurde. spektive vielleicht besonders interessantes eispie dafür,

Auch WCINl die Untersuchung sıch ganz ın Eın- jefert ühling miıt der Besprechung des Sandemanıa-
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recherche de ’efficacite selon 1es methodes de 1a moder-CIS5 Faraday und seiner indirekten ırkung aufFEinstein
255 264 Gerade VOT dem Hintergrund ühlings nıte VTODOSC un  M pratique de |l’evangelisation entiere-
Fazıt der hohen Relevanz weltanschaulicher Gehalte, ent gouvernee Dar I’histoire de Ia DaIlX de J1eu L/’Eglise
darf eine evangelikale Theologie den unbedingt nötıgen VOUT vocatıon d’incarner SOM MESSASEC dans le monde
Diskurs Nıt der Naturwissenschaft beginnen, bzw. fort- el celte anılere de Vivre constitue elle-meme une forme
sertzen ühlings Werk jefert dazu iıne Grundlegung, d’evangelisation. ela consiste Uune VIe ommMUNaUtaIre
dıe nıcht ignorleren sollte, will eın vergleich- marquee Dar UNe pratique vertueuse Ce ivre est bien Acrit
bares Nıveau erreichen. et DOSEC de Serlieuses questions concernant de nombreux

Miıchael EVYNATı de Ia pratiqu ecclesiologique. (In doit cependant
Gladenbach, EUNFTESCHLAN eplorer YUE la soteriologie SOIT reduite ’ecclesiologie,

S] ’Eglise n avaıt rien proclamer, MaIls seulement
’exemple d’un style de VIe mMmontrer.

xEvangelısm after Christendom: The Theology and
Practıce ofChriıstian ıtness Bryan Stone nas wriıtten challenging book 1C.

intends do nothing less than reclaımıng the E-word?’ryan Stone he SCTS about inding 1L1CW WdYS for Christian evangelısmGrand p1ds Brazos, 2007 235 DD, >  5 pb, fter COChristendom hıs cshould NOT be done Stone
SBN 978- 58743-194-4 often observes Dy merely focusıng ()I1 what works,

UMMARY regardless of PIODCI theologıca reflection. er
Stone er heology of evangelısm ıIn orderone has written compelling book In IC he offers

heology of evangelism. He cChallenges the present PFaAC-
[O fill thıs AD

Ihe problem he SCS COMNCS about maınly hroughtice of evangelism which has been corrupted Dy aggressive the influence of [W! dıifferent StOr1es which have shapedtendencies within Christendom and effectiveness-hased
trends within modernity. He Dractice of EVaTrl-

the WdY the Church does evangelism. TIhe prom1-
nent 15 the Church’s OWN history of Constantiıni1anısm,gelism entirely shaped DV the StOrY of The when the Church began fee] LOO much at home In thechurch IS called embody her MECSSaAHC In the world and

that embodiment IS evangelism itsel This embodiment WOT. nd thus OSst her Capacıty tor owerful WwItness
about the other WOTr. whıch che belongs Ihe secondconsIists of CommunI shaped DY VirtuOUuUs practice. 15 the (FE PeEGENt of modernıity. Here the ChurchStone’s book IS wel|l written and OSE: SEerIO0USs questions for

ManYy aspects of ecclesiological practice. The risk, however, rısks accepting the imagınary realm of the neutral and
15 forced back nNto the prıvate realm. She thus losesIS that soteriology IS educed ecclesiology, 1.e the church the Capacıty spea nd WwItNESS ın the publıic spherehas nothing tell, only chow. nd becomes muted She Al only play by the rules SCT

ZUSAMMENFASSUNG DYy the public sphere, where “‘unıversal’ values such
effectiveness and usefulness revaıll. TIThese sStOrl1esStone hat eın überzeugendes Buch geschrieben, In dem

Ine Theologie der Evangelisation darlegt. Fr kritisiert die ALC, ultımately StOr1€es of violence, and COUNTer the
gegenwartige PraxIıs VOo  —_ Evangelisation, die L C>S- of God, which 1S of (In establishing thıs

poilnt, Stone relies heavıly COIl oder. )SIVEe Strömungen innerhalb der christlichen Welt und UrC)
effizienzorientierte Entwicklungen innerhalb der Welt der Stone evangelısm VIrTUOUS practice.
Moderne verdorben worden ist Stattdessen schlägt Drawıng ON MaclIntyre, he explaıns that practice 1s

characterised by INntrınsıc values. It an excel NOT byIıne PraxIis der Evangelisation OT, die SanZ und Sar VOT]
der Geschichte VOI (‚ottes Frieden bestimmt wird [ JDie meeting external criıter1a but by excelling In the practice,
Kirche Ist dazu berufen, ihre otschaft In der Welt VeT- judged DYy Ifs INtrINnsSiıcC values. hıs SNOU also be Irue

for evangelısm. Ihe Church 15 practice wıth INtrınsıcKörpern, und diese Verkörperung ISst Evangelisation DEr
L iese Verkörperung esteht AUs eıner Gemeinschaft, die values shaped by the of God, NOT by the [WO other
UrC| eınen gerechten | ebenswande!| gepragt ISst. Stones storles. Stone expounds how GOod hıs along

three Iınes: first hrough Israel, chosen natıon ofBuch Ist gut geschrieben und stellt ernsthafte Fragen
viele Aspekte kirchlichen | ebens. S esteht jedoch die priests; secondly, hrough Jesus who announced the

cComıng of the kingdom nd embodied that peacefulGefahr, dass] die Soteriologie auf Ekklesiologie redu-
kingdom by yıng ON the Al example of utftferziert wird, d.h dass die Kirche nichts sondern MNUT

e{iwas zeigen hat obedience God; and thırdly hrough the work of the
apostles wh embodied Jesus in the Communıty of the

RESUME ecarly church
Voicı OUVTasE incontournable QU! hätit UNM theologie The appropriate evangelistic SLTaLeSVY for the Church
de ’evangelisation. mel question a Dratique actuelle S accordıing Stone, that che erself be the SLTTaALCRV

and embodies nMeTr TIhe practice of the Churchqu'il Juge COTroMPUE Dar des tendances agressives seın
de a chretiente, alnsı Yue Dar des tendances privilegier 19 15 her WItNESS. She 15 called embody the kingdom of
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amıdst the violence of the WOT. Evangelising 15 Jesus Nothing Everything
NOT about InvIUNS people [O adhere SCT of CONVIC- Tullian Tchividjiant10NS but al invıtatıon live In 1L1CW wıth ole

Wheaton CrOossWay, 2011; 2724 pb, SBNtelos, NCW Communıty of VIrTTUOUS practice. hıs
mplies that ecclesiology and soter10l0ogy ATC essentially 978-14335077.
the SAaLM1C and that partiıcıpation in the eschatological RESUME
Communıity of the hurch 15 salvatıon. Cet OUVTaAsE captivant et d’orientation Dastorale decritVırtue 15 essent1a|l for the WItENESS of the evangelıisıng uelque chose du VOYVaARC spirituel de S(OT] auteur. Celui-ciCOMMUNItTY. Vırtue has Intriınsıc value an such It does
NOT 4a1 at effectiveness. The Church 1$ called the explique diverses difficultes qu'il rencontrees et quelles

reponses trouvees dans ’Evangile meme Par fran-adıcal wItNess of martyrdom nd obedient self-sacrıfice.
Stone concludes wıth four essential virtues for OVOUuTr time: chise et vulnerabilite, ı1 Est desarmant el CommunIque

VeC efficacite. L’explication qu'il donne de l’Evangile,9 patıence, nd humilıty. Living these Darticulier SOM evaluation de l’etat ’esprit moralisateur eftvirtues shapes alth wıtness the of God legaliste SsOUuvent rencontre seIn du monde Evangelique,Stone’s ACCOUNT 15 compelling for severa|] The Est grande partie Clairvoyante. L ouvrage maniteste
U  v fact he offers well-wrought heology of CVaANSC-
lısm deserves pralse. He sharply challenges the actual cependant de Serleuses deficiences compre-

hension de Ia sanctification elle revient effet UNMn  MDpractice of evangelısm. Visıbly aımed at the American
CONLEXL, N1Ss analysıs of effectiveness-hbased evangelısm 15 conception DassIve, celle d’une < sanctification Dar Ia fol

seule »highly relevant for the European The WdY In
xhıch the Church nas accepted eing pushed back INnto SUMMARY
the private sphere nd has accepted nd integrated the This WINsSsOME and pastora! book describes something of
utterly modernıiıst values of effectiveness an usefulness Its author’s spiritual Journey. It explains Varlous difficulties
ıIn her evangelistic practice O: threat. TI 15 experienced DY Tchividjian and the anısWeTrSs he oUun In
much learn from the dıcal Orthodoxy-like bold- the gospel itself. In Its and vulnerability, the book
NCSsS Stone Thıs 1$ NOT only challenge for IS disarming and effective. Much of the book’s explanation
MI1SS10O10gy but for COQOUTr entire ecclesiology. It 15 NCCCSSaAL V f the gospel particularly Its assessment of much moral-

be AWAAaTC of the fact that Jesus’ ıfe nd the Iıves of 11Ss ISTUIC and legalistic evangelicalism IS astute However, f
followers Alne NOT only about eing saved but also about chOows SEerIOUus deficiencies regarding Its understanding of
the embodiment of 71S realm ()I1 earth Soteri0logy 15 sanctification, IC| ACTOSS Dassıve heology of
Iso ecclesiology nd NOT merely atter of the heart ‘sanctification DY al alone!/.
of the indıvıdual

Thıs, however, 15 Iso Al weakness In ASSUNG
Stone’s book By identifying soter1010gy wıth ecclesiol- | )ieses gewinnende und pastorale Buch beschreibt n

he al almost unbearable PICSSUIC ON the highly Z/Zügen die geistliche Reise des Autors FS sSschılde unter-

imperfect practice of the Church Ihe force of CVANSZC- schiedliche Schwierigkeiten, die Thividjian erlebt und die
lısm 1€6Ss also and perhaps foremost In the proclama- Antworten, die Im Evangelium selbhst gefunden hat. In
t1on of the Word TIhe weakness also becomes sıble In seıner enneı und Verletzlichkeit Ist das Buch entwaff-
the WdY Stone depicts Jesus the bringer of the king- nend und wirkungsvoll. Fın großer Teil seIıner Darlegung
dom of> but NOT the ( who died for the SINS des Evangeliums ıst scharfsinnig, besonders Was die Bewer-
OI WOT.| It 15 essent1al TO 5SaV both embodiment and tung VO  —_- vielen moralisierenden und gesetzlichen Strö-
proclamatıon. The church’s for the WOT. DES mMUungsenN Im evangelikalen Bereich angeht. Jedoch WEeIS die
(TT forgiveness of sıns. ut thıs INCSSagZCc an only be chriäft ernsthafte Mänge!l auf In ezug auf hr Verständnis
proclaımed from the VIrTUOUS practice ofan evangelısıng VOIT Heiligung, das als eıne Dassıve Theologie der „Heili-
Communıty of Salnts. Thıs 15 rightly the essent1al 111C8- Sung allein dUuUs Gilauben“ Yermittelt ird
SdCc of Stone’s 1Mpressive work.

Marınus de Jong Thıs 15 WINsSsOmMEeE and pastoral book that breathes the
Kampen, Netherlands alr of ONC person’s spirıtual ourney and explores the

WdYS In 1Cc the SWCTI'S5 he nas ound in the gospel
of grace apply the vhole people of GOod Tchividjian’s
Arcal burden 15 Set Christian believers Tree from the
perennıal danger of legalısm by res appropriation of
the TaACC of God ıle have reservatı1ons about SCV-
eral of thıs book, the open-hearted LaNSParCNCY
wıth IC Tchividjian wrıtes, and the COM rCaD-
ply gospel truth pastoral wounds wıth vulnerabilıity
nd honesty, AdIC at disarmıng, MOVINg nd helpful.
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Book REVIEWS

Tchividjian nodels for the gospel miıinıster what It these doctrines ONMNC another, ın MY VIEW, leaves
implement the astoral SLTaLCY first articulated by wıth al aNaEMIC gospel

the apostle Paul In Corinthians E he shows uSs He 15 MNg when he observes that the imperatıves of
how “comfort those who AI ın AIl Y afflıction wıth the the Christian lıfe MUST follow the indicatıves and rest
comfort wıtha ourselves have been comforted UuDON them “acceptance precedes obedience? (927/) But
by GOod’?’ how do C(QUT aCCCPLANCC by God and OUur obedience of

arly in thıs volume ITchividjian explains that, amıdst God relate? Ichividjian’s 15 that according
N1Ss SCVECIC trials; God led hım SCC that °the OWCI Philıppilans 22 “Work OutL yYyOUTr salvatıon wıth fear
of the gospel 15 Just A| NCCCSSaAL Y and relevant after YOU nd trembling’”, God works hıs works in UuS, which 15 the
become Chrıistian It 15 before (24) Ihe book’s eN- work already accomplished by Yıst “Cur hard work,
tral thesıis 15 sımply that the entirety of the Christian ıfe therefore, 111Calls cComıng O d greater understandıng of
( All nd SNOU be understood Al VGIE: deeper and N1S work.’ (96) But AIC really [O conclude that when
ally appropriation of the Justifying work of TIsSt by Paul sa1d “work’ he ‘understand’ and “hbelieve??
faıth alone. Ihus Jesus (hıs 1} nd hıs work plus Tchividjian close iımplyıng that sanctification
nothing (NO work CI abour of OUur ()WI1 at all) equals does NOLT involve tryıng hard, rayıng INOIC, ecadıngeverything (the full panoply of Christian gifts nd word nd getting iınvolved In the church ın Al YVgraCces). N1S sımple thesıs 15 compelling nd attractıve, Aat all
and though Aalılı compelled Dy Reformed confes- Wırth the Westminster Catechiısm 154,; would Us1ıonal commıtments dissent from IT at fundamental that sanctificatiıon 15 NOT by a1ıft. alone. Certainly 1t al]
DOINtS, It nevertheless has the virtue of eing clear. work of TFaCcCl, but in sanctificatıon nablesIchividjian defines idolatry "tryıng build AÄCE We OT OW OUrTr Ar of legalısm make uSsdentity JIl somethıing esides God An dol 1S anything
that’s usurping the PTODCI place of God ıIn OUr lıves’. allergic the “third USCc law (e.g Calvın Institutes

273160 Although OUur obedience flows from Christ’s(40) work, Christ 110 C lıve Iıves of discipline andThe iıdol of all 15 legalism (45) IC 15
understood OCCurring when “what need do  > NOT dılıgence In the pursult of holiness.

ITchividjian does seek Q  1 hıs ofwhat Jesus NAas already done, becomes the nd Qame. sanctification ın chapter 10 wıth remıinder that(46) Ichivid)ian SCS the VarıoOus WaVS In which
TOM dependence DO God In Christ depend- NUuUSt work nd obey. Yet, when placed alongside the

ON ourselves and COUTr mer1tOor10us fforts consıstent assertion of sanctification lıttle {(J)FE than
understandıng Justification better, thıs chapter W dASmechanısms for aCCCPLANCE wıth God He 15 ruthless In
LOO lıttle LOO 4ftfe hıs book er (COMFEC-eXpOoSsIng the legalısm of (JUT self-ımposed nd invented

rules, nd the WaVYS iın which OUr innate legalısm 15 tive the legalistic vers1ions of the c  gospel’ that
be perennially popular. It 15 StrONg In asserting the l0g1-uelled by moralıstic preaching (50) cal priority of Justification nd Ifs theologica) foundationIn thıs d1agnoOsI1s of CONLCMPOFAarY evangelıcal

preaching and of the human condıtıon nd 1ts ten- In the actıve and passıve obedience of Christ (143 yeLr
dency towards legalısm, ITchividjian 15 SLrONg. However, IT SCCHIS fall short ofa fully Reformed nd ıblı-

cal doctrine 8 sanctihication.when he turns consıder the implications of the ın
15 work of Christ in Jjustification and sanctification, Davıd Strain,
he begins S aSTLraY. The INAaNnNnNnNecr in1 he relates olumbus, MaSS1SS1,  1

ET Z 197



Ün  A  0 } N P RN 70  REv  . ——  A 7Pra P ü , — S E L
r

Fa  °

Ö

n bnE EAEEEÄGES FEEDE EG
A  en  n

D  C  C S

el  WE a a k E e k a e T Ü l 8i
E

63  S. i k E a p A P a E a AAA W z  C SC

W BED O OS  OS A
a

ZDE  DE  VEa ED, SI  E VE  D A  XS

.2
A  teD  D

D E  G
y  $

i  S A
C

W3 D V .7

1 n s  O
} A}
.  44 UE

A Vr
Ta

: 8 aN  “ E ®  E  Y G A
<N E: aan E  .  %s  }
n „

E > n  S  A  S
m RZ

%

n  E
{}  A _

Z A

y e
U

B E  -
I  E

al

®
P

455  a [

Ü

S a 1&
O  a Z}

Ar  E  S Z  n: A 7 a
&.

‚OE jA x

M  M
S

©
A RR

——n—_—n>—“ E P Ma — M sa a M n  P&3 {“ A A UF

e E
Ü S

\p  ( 44
O

Y

I
Yı

37
4

5

ir Da
Ya

An

a“n
W

8
e N  655

{ N

S a '  7
.  Z Vır XONae e in

e 7DE LERT El än A0 05 Ba R * a a Z“
FE


	Front matter
	Heft 1
	Heftverzeichnis 1
	leere Seite
	Editorial
	Revisiting the Pastoral Epistles part 1
	Paulinische versus jüdische und hellenistische Anthropologie? zur Frage nach dem Verständnis von Römer 7,7-25
	Broken and scattered Polish Baptists during World War II
	"Sie hielten alle einmütig fest am Gebet" zum Stellenwert des gemeinsamen Gebets für den Gemeindeaufbau
	Africa welcomes the universal Church the Lausanne III Congress in Cape Town
	Ross, Philip S.: From the finger of God the biblical and theological basis for the threefold division of the law
	Piper, John; Carson, D.A.; Strachan Owen and Mathis David (Eds.): The pastor as scholar and the scholar as pastor reflections on life and ministry
	Culp, Kristine A. (Ed.): "The responsibility of the church for society" and other essays by H. Richard Niebuhr library of theological ethics
	Klink III, Edward W. (Ed.): The audience of the gospels the origin and function of the gospels in earliest christianity library of New Testament Studies 353
	Bavinck, Herman and Bolt, John (Ed.): Reformed dogmatics
	Campbell, Iain D. and Maclean, Malcolm (Eds.): The people's theologian writings in honour of Donald Macleod
	Root, Andrew: The children of divorce the loss of family as the loss of being : youth, family, and culture series
	Busch, Eberhard: Barth abingdon pillars of theology
	Thiselton, Anthony C.: Hermeneutics an introduction
	Grudem, Wayne: Politics according to the Bible a comprehensive resource for understanding modern political issues in the light of scripture
	Pattison, George: God and being an enquiry
	Furfari, Samuele: Dieu, l'homme et la nature l'écologie, nouvel opium du peuple?
	Schacke, Rainer: Learning from Willow Creek? church services for seekers in german milieu contexts
	Grim, Brian J. and Finke, Roger: The price of freedom denied religious persecution and conflict in the twenty-first century
	Longenecker, Richard N.: Introducing Romans critical issues in Paul's most famous letter
	Schmid, Hansjörg; Basol-Gürdal, Ayse; Middelbeck-Varwick, Anja; Ucar, Bülent (Hrsg.): Zeugnis, Einladung, Bekehrung Mission in Christentum und Islam
	Robert, Marie-Hélène; Matthey, Jaques et Vialle, Catharine (Eds.): Figures bibliques de la mission exègese et théologie de la mission: approches catholiques et protestantes Lectio Divina 234
	Instone-Brewer, David: Feasts and Sabbaths: passover and atonement traditions of the rabbis from the era of the New Testament (TRENT) 2A

	Werbung
	Heft 2
	Heftverzeichnis 2
	leere Seite
	The current financial crises of Europe, Paul's collection for Jerusalem and good stewardship editorial
	Matthäus 5,13 - 16 als Antizipation des nachösterlichen Missionsbefehls? narrativ-kritische Überlegungen
	A reappraisal of "from faith to faith" (Romans 1:17)
	Revisiting the Pastoral Epistles, part 2
	David Bosch, Paulus und die Mission der Kirche
	Four calls for religious reforms in the 1780s Urlsperger, Joseph II of Austria, Immanuel Kant and Friedrich Wilhelm II of Prussia
	The offer of Catholic spirituality
	Ballhorn, Egbert: Israel am Jordan narrative Topographie im Buch Josua
	Bartholomew, Craig G. and O'Dowd, Ryan P.: Old Testament wisdom literature a theological introduction
	Allison, Dale C.: Constructing Jesus memory, imagination, and history
	Thompson, Alan J.: The acts of the risen Lord Jesus Luke's account of God's unfolding plan new Studies in Biblical Theology 27 (ed D.A. Carson)
	Holland, Tom: Romans: The divine marriage a biblical theological commentary
	Smith, Christian: The Bible made impossible why biblicism is not a truly evangelical reading of scripture
	Hezser, Catherine: Jewish travel in antiquity
	Gleason, Ron: Herman Bavinck pastor, churchman, statesman, and theologian
	Guthric, Steven R.: Creator spirit the Holy Spirit and the art of becoming human
	Heetderks, Gerrit (Hrsg.): Aktiv dabei ältere Menschen in der Kirche
	Holmes, Christopher R. J.: Ethics in the presence of Christ
	Hopf, Margarethe: Der Weg zur christlichen Vollkommenheit eine Studie zu Walter Hilton auf dem Hintergrund der romanischen Mystik Forschungen zur Kirchen- und Dogmengeschichte 95
	Wisse, Maarten; Sarot, Marcel and Otten, Willemien (Eds.): Scholasticism reformed essays in honour of Willem J. van Asselt
	Karant-Nunn, Susan C.: The reformation of feeling shaping th religious emotions in early modern Germany
	Müller, Peter: Alle Gotteserkenntnis entsteht aus Vernunft und Offenbahrung Wilhelm Lügerts Beitrag zur theologischen Erkenntnistheorie Studie zur systematischen Theologie und Ethik 63
	Mühling, Markus: Einstein und die Religion das Wechselverhältnis zwischen religiösweltanschaulichen Gehalten und naturwissenschaftlicher Theoriebildung Albert Einsteins in seiner Entwicklung
	Stone, Bryan: Evangelism after christendom the theology and practice of christian witness
	Tchividjian, Tullian: Jesus + nothing = everything

	Back matter

